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istemli bir sekilde saldirgan milliyetgili-
S gin tirmandirildig: bir ddnemden gegi-

yoruz. Kiirt ulusuna karsi, onun ulusal
hak ve taleplerini yiikseltenlere, orgiitli
gliclerine karg1 sistemli bir devlet terorii ile
kargilik veriliyor, Kiirdistan’da savag tirman-
dinliyor; kontrollti bir Tiirk-Kiirt catigmast
koriikleniyor. Bununla paralel bir sekilde
ideolojik planda Tiirk milliyetciliginin azdi-
rilmasi yoniinde cabalar yogunlastiriliyor.
Hakim smiflarin kimi s6zctilerinin deyimiy-
le “ortam gerilmeye” ¢alisihiyor. Bu gerilen
ortamdan en fazla zaran cesitli ulus ve milli-

yetlerden isciler, emekeiler goriiyorlar. ..

Gerilim ortami... Neden?

Kuzey Kiirdistan-Ttirkiye bir gerilim or-
tamina girmis durumda. Bu ezilenlerin bir
miicadelesi sonucu girilen bir gerilim orta-
mu degil bu. Gerilim ortamu bizzat ezen si-
niflarin, yani egemenlerin kendi aralarinda-
ki iktidar dalaginin bir sonucu.

Hakim simflarin Kemalist kesiminin 80
yillik iktidar tekeline son vermek isteyen,
DP, AP ve ANAP gibi Ttirk liberal burjuva
partilerinin tarihte tizerlendigi misyonu ta-
mamlayarak Tirk biiyiik burjuvazisinin da-
ha fazla gelisip gliclenmesinin yolunu acmak
isteyen; bu amacla Avrupa Birligi tiyeligini
amaclarina kaldira¢ olarak kullanmak iste-
yen; girdigi ilk se¢imlerde parlamento ¢o-

gunlugunu ele gecirerek hitkiimeti kuran si-
yasal [slanun liberal yaftali partisi AKP’nin
iktidar ylriiyiisii militarist, fasist Kemalist
kesimin tepkisini ¢ekiyor. Kemalist kesim
iktidar tekelinin AKP hiikiimeti tarafindan
kisitlanmasi ve iktidarin adim adim hiikii-
metteki AKP hiikiimeti tarafindan ele gegi-
rilmesi karsisinda tepki veriyor. Iktidar teke-
lini elinden birakmak istemedigi i¢in hiikii-
metin bir cok edimini kimi yollarla, 6rnegin
kimi zaman Cumhurbaskani’nin vetolariyla,
kimi zaman askerin agik tehditleriyle, kimi
zaman YOK, Anayasa Mahkemesi veya bir
baska kurumu tizerinden verilen tepkilerle
engellemeye calistyor.

Ordunun merkezde durdugu Kemalist
kesimin bu cabalari sonug da veriyor. Ancak
bir biittin olarak AKP’nin yiirtyiisii engel-
lenmisdegil... Kemalist biirokratik burjuva-
zinin rahat bir nefes almasi ancak ve ancak bu
hiikiimetin bir ¢esit gdnderilmesi, yerine
Kemalist kesimin iktidar tekeline boyun
egen, bu kesimin izni ol¢tistinde degisiklik
yapan bir hitkiimetin gelmesi sayesinde ola-
cak. Ancak heniiz bu noktada degil Kemalist
fasist kesimler. Huzursuzlar, ciinkii iktidar
yurtiylisinde mesafe kateden AKP hiikiime-
ti parlamentodaki ¢ogunlugu nedeniyle
ontimiizdeki yil yapilacak cuamhurbaskanlig
se¢imini kendi istegi dogrultusunda yapabi-
lecek ¢ogunluga sahip. Bunun anlami, dev-
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letin en onemli kurumlarindan birisinin,

cumhurbaskanhiginin AKP hiikiimetinin
iradesi yontinde doldurulmasi iktidar ytrii-
yustinde onemli bir mevzinin kaybedilmesi
anlamina gelecek Kemalist kesim a¢isindan.
Zaman baskis1 var ve 6niimiizdeki donemde
Kemalist fasist kesimler gidisati bir ¢esit sek-
teye ugratmak zorundalar. Bunun bir dar-
beyle olmasi anda uzak bir olasilik ve en son
bagvurulacak bir olasilik. Buna gelene kadar
—Ornegin su anda yapilmaya ¢ahsildig: gibi—
bir erken se¢im zorlaniyor. Ancak Kemalist-
ler acisindan sorunun erken se¢imle ¢ozil-
mesi de stipheli. Ciinkii Kemalist fagist kesim
gerekli kitle destegine sahip degil... Zaten
biraz da kitle destegine sahip olmadig icin
Kemalist iktidar bu kadar zor bir pozisyona
stirliklenmis durumda. Kemalist kesimin ha-
rekete gecirebilecegi, iktidar dalasginda kulla-
nabilecegi kitleye ihtiyaci var. ..

Kemalist kesimin iktidar tekeline son ver-
mek isteyen AKP, iktidar ele gecirme yii-
riytisiinde ortamu germeden, gerekli gor-
dugii yerde geriye ¢ekilmesini, beklemesini
bilen bir politika izliyor. Zaman kaygisi
yok. Tam tersine zaman AKP’nin lehine 13-
liyor. Ordu merkezli Kemalist kesimin “ol-
maz”lart karsisinda ortami bilingli olarak
yumusatma siyaseti giidityor AKP; geri ce-
kiliyor. AKP hiikimet olmasina ragmen,
iktidara gelen kendinden 6nceki partilerin
iktidarda yipranmas: pratiginin tersine yip-
ranmuyor, glgleniyor. Yapilan anketlere
gore AKP acik ara birinci parti olma duru-
munu koruyor. Yani se¢im de olsa AKP an-
daki durumu ve konumuyla parlamento
cogunlugunu ele gecirebilecek giicte.
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Istenenler, yapilanlar...

[¢cinden gectigimiz donemde hakim sinif-
larin iki kesiminin iktidar dalaginda durum-
lar1 kabaca bu... Yukanda dikkat cekmeye
calisugimiz gibi kitle destegi acisindan AKP
rahatken Kemalistler icin ayni seyi sdyle-
mek miimkiin degil. Oysa iktidar dalasginda
belirleyici olan dayamilacak kitle... Yarin
ertesi glin ortam daha da gerilir ve dalas so-
kaga tasarsa ya da se¢im sandig lizerinden
sonuca gidilmeye calisilirsa yine belirleyici
olan kitle destegi olacak. Bu ylizden bir kit-
le desteginin yaratilmasi gorevi var Kema-
list kesim ag¢isindan. Bunun i¢in medyanin
da ¢abastyla ideolojik olarak kitlelerin kaza-
nilmasima, Kemalizm ideolojisinin kitleler
arasinda daha fazla yayilmasina yonelik ca-
lismalara agirhik veriliyor. “AB iyeligi ca-
bast kargisinda ‘bagimsizhik’ yanhs1”, “AKP
hiiktimetinin ilk dénemlerinde pek de siki
fiki oldugu ABD’nin Irak’taki isgalciligi
karsisinda ‘antiemperyalistlik’”, “baris”, si-
yasal Islamin partisi olan AKP’nin konu-
munun karsisina “laik” diizenin savunucu-
lugu... vs. vb. ile ¢ikan Kemalist kesimler;
kimi giincel olanaklart da kitleleri kazanma
amach kullanmaya calgiyorlar. Ornegin
“Su Cilgin Turkler”, “Kurtlar Vadisi Irak”
gibi kitap ve filmler tizerinden Tiirk milli-
yetciligi yiikseltilmeye ¢alisihiyor.

Yapilanlar bununla sinirh degil... Ordu
merkezli Kemalist kesim, kaybettigi mev-
zileri yeniden kazanabilmenin yollarindan
birisi olarak savastan medet umuyor. Kiirt
halkina, onun orgiitlii gliclerine yonelik
bir saldir1 baglatilmis durumda. Kuzey Kiir-
distan’a 250-300 bin kisilik bir askeri gli¢

yigilmig durumda. Her giin cesitli operas-
yonlar diizenleniyor; Kiirt ulusuna ve
onun orgutli giici PKK-HRK gii¢lerine
yonelik saldirilara agirlik veriliyor.

Bununla amaglanan seylerden birisi
PKK-HRK gii¢lerini sindirmek ve bu ha-
reketi bitirmek oldugu kadar, diger yanda
ordunun “vazgec¢ilmezligini”, onun “va-
tan, millet ugruna nasil kahramanca carpis-
g’ gostermek. Boylesine bir prestij ye-
nilemesi ordu acisindan —ve genelde Ke-
malist kesimin bitini agisindan— iktidar
dalasinda hi¢ de fena bir etki yapmayacak...

Diger yandan savagin stirmesi “sehit” as-
ker cenazelerinin gelmesi demek. Bunun
anlami Tiurk ulusuna mensup emekgiler
arasinda Kiirtlere kars1 diismanhg kortikle-
mek ve kontrollii bir Ttirk-Kiirt diismanh-
g1 yaratmak. Yine “sehit” cenazelerinin
gelmesi bu konuda ge¢miste 6nemli dene-
yimlere sahip olan ve “sehit edebiyati”
tizerinden oylarini katlanus olan MHP gibi
fagist partiyi olast secimlerde en azindan
parlamentoya sokacak kadar giiclendirme-
ye hizmet edecek. Yine gerilim ve teror
ortami AKP hiikiimetinin bu yolla da yip-
ratilmasina zemin hazirhiyor.

Hedef siyasi rakibini iktidar dalaginda et-
kisizlestirmek ve tehlike olmaktan cikar-
mak olunca ve bu yolda ne olursa olsun ba-
sart olunca provokasyonlar da giindeme
geliyor. Semdinli provokasyonu bunun en
carpict Ornegini olusturdu. Son dénemde
artan bombalama olaylar1 bunun ac¢ik bir
gostergesi. Cumhuriyet gazetesine yonelik
bombalama girisimi bunun giincel 6rnek-

lerinden birisi.

Iscilere verilmek istenen rol...

Iktidar dalasinda hakim siiflar Tiirk ulu-
sundan iscileri emekgileri de oyunun icine
cekmek icin ugrasiyorlar. Yukarida degindi-
gimiz gibi iscilerden, emekg¢ilerden bekle-
nen sey, hakim siniflarin iktidar dalaginda ta-
raf olmalar1. Bunun i¢in azdirilmus saldirgan
milliyetcilikten medet umuluyor, yoksullar
“boliictiliik” tehlikesi ile “korkutulmaya ¢a-
listhiyor, “vatan, millet” edebiyatiyla iktidar
dalaginda atlama tag1 olmaya yonlendirilmek
isteniyor. Gegtigimiz yil yagsanan bayrak kri-
zi ve ardindan kimi illerde yasanan ling giri-
simleri bu konuda belirli bir asama kaydedil-
digini de gosteriyor. Son olarak Kiirdistan’da
savagin yiikseltilmesinin de bir sonucu olarak
“sehit” asker cenazesi haberlerinin gazete
mansetlerine taginmast Tirk iscilerinin ve
emekcilerinin Kiirt ulusuna, Kiirt ulusal ha-
reketine dismanhginin kigkirtilmasinda kul-
lanilan Sgelerden sadece birisi... Kisacasi
kontrollt bir Tiirk-Kiirt catismasi isteniyor.
Bununicin azdirlmissaldirgan milliyetcilik-
ten, provokasyonlardan medet umuluyor.

Ordu merkezli Kemalist kesimin yanin-
da saf tutan “Mehmetcik medya” bu alan-
da lizerine diisen gorevi hamarat bir sekil-
de vyerine getiriyor. Yine kendisine isci
partisi yakistirmasi yapan [P gibi partiler bu
degirmene “sol”’dan su tasgimaya calistyor-
lar. Sendikalar basta olmak tizere is¢ilerin
orgiitlii oldugu kurum ve kuruluglardan gi-
disata dur diyecek bir ses seda ¢ikmuyor.
Tam tersine bunlarin bir bolimi de iktidar
dalas1 yiiriiten iki kesimden birisinin yanin-
da yer almak konusunda onlerine konulan
tercihlerden birisine yanasiyorlar, iscilerin,
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emekeilerin bilincini bulandirma konusun-
da tizerlendikleri gorevi yerine getiriyorlar.

Opysa iscilerin, emekgilerin bdyle bir ik-
tidar dalasginda hi¢ bir ¢ikarlar1 yok. Onlar,
azdinlan saldirgan milliyetciligin etkisiyle
sinif kardeslerine diigman hale getiriliyorlar
ve bu da hakim simflarin iktidarina karst 1s-
¢i stmfinin miicadele cephesini zayiflatma-
ya hizmet ediyor. Vatan, millet, bayrak
edebiyati ile iscilerin, emekcilerin kendi ¢1-
karlar1 ve talepleri gozlerden gizleniyor; is-
cilerin, emekgilerin kendi gtindemlerini
yaratmalarinmin dntine set ¢ekiliyor. Kisaca-
st kaybeden ¢esitli ulus ve milliyetlerden is-

ciler, emekeiler oluyor.

Gidisata dur demek miimkiin...

Buna dur demek miimkiin, bu oyunu bo-
sa ¢ikarmak mimkiin... Bunu da yapabile-
cek olan yine —bagsta Tiirk ulusundan olmak
uzere—isciler, emekgiler. Ancak bunu yapa-
bilmesi icin ¢esitli ulus ve milliyetlerden is-
cilerin, emekgilerin bu dalasin taraflari ara-
sinda tercih yapma zorunlulugunun olmadi-
g1 gormesi gerekiyor. Hayir, iki iktidar
i¢in dalasan gili¢ten birisinin yaninda digeri-
ne karst olmak zorunda degiliz. Bizim is¢i s1-
nifi olarak kendi taleplerimiz, kendi ¢ikarla-
rimiz, kendi glindemimiz var. Bizim bu ta-
lep ve ¢ikarlarimiz temelinde kendi eylem
planimiz var. Iscilerin birligi ve ortak miica-
delesi temelinde iktidar hedefimiz var. S6-
miriden kurtulusumuzun yolunu agacak
olan devrim perspektifimiz var... Halklarin
kardesce birarada yasadigi bir iktidar pers-
pektifimiz var... Bizim, bizim gibi ezilen s1-
mif kardeslerimize diigman olmamuz i¢in hi¢-
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bir neden yok. Bizim tam tersine onlarla or-
tak diismana kars1, bizi somtiren, baski altin-
da tutan fasist devlete kars1 ortak bir miica-
dele cephesinde birlesmeye ihtiyacimiz var.
Ancak bu baglamda bir sorun var: Kiirt
iscileri, emekgileri Tirk ulusundan iscileri
Tiirk devletinin uzantis1 olarak goriiyor.
Bugtinkti ortamda ger¢cek durum da béyle.
Kiirt ve Tiirk iscilerinin arasinda birlesme-
nin ontindeki bu en 6nemli sorunun agilma-
st gereklektedir. Bu sorunu asmanin, Kuzey
Kiirdistan-Ttirkiye’de iscilerin, emekgilerin
gercekten birlesebilmelerinin yolu Tiirk i~
cilerinin Kiirtlerin ulusal haklarini, ayrilma
hakkini savunmasindan ge¢mektedir. Tiirk
iscileri Kiirtlerin ayr1 devlet kurma hakkini
savunmay1 en Onemli gorevlerinden birisi
olarak gormezse Kiirt iscilerine gliven vere-
mez. Tirkiscileri bu gorevi sahiplenir ve sa-
vunursa ancak Kiirt iscilerine ve emekgileri-
ne gliven verir, o zaman birlik saglanir. Tiirk
iscilerinin ve emekcilerinin “kendi” devle-
tiyle hesaplasmasinin yolu buradan gecer.
Ttirk ulusundan iscilere, emekgilere ¢ag-
rimiz Tirk hakim smiflarmin ve onlarin
devletlerinin etkisinden kurtulmalar, Kiirt
ulusunun ulusal haklarini, ayrilma hakki da
dahil, sahiplenip savunmalar1 ¢agrisidir.
Ovynanan oyunlara taviz vermeyelim.
Ortak diisman Tirk devletine karst sinif
kardesligi distincesine sarilalm; simifin bir-
ligini, simifin miicadelesini egemenlerin ve
onlarin devletinin oniine ¢ikaralim.
“Birlik, miicadele, zafer!” Budur kurtu-
lusumuzun yolunu agacak olan... Budur
gelecegimizi garanti altina alacak olan!
Mayis 2006 H

“SINIRIN OTESI”NDEN DE, BERISINDEN DE...
Fagsist Tiirk ordusu Kiirdistan'dan defol!

Somiirgeci fagist Tiirk devletinin Kiirt ulusuna karsi savasi yeniden kizig-
tirdigi, Giiney Kiirdistan'a yonelik saldiri hesap ve planlar yaptigi giinii-
miizde, Tirk ulusundan isci ve emekgilerin bu soémiirgeci, isgalci, fasist
devlete karsi sesini yikseltmesi ve bu devlete karsi devrim icin miicadele
yiriitmesi acil gérevlerden biridir. Bagta Tiirk ulusundan isci ve emekgiler
olmak Uzere tim Tirkiyeli sinif bilingli iscilerin Tiirk ordusunun Kirdis-
tan'dan defolmasi sloganini yiikseltmesinin ve buna uygun davranmasinin
kendilerinin kurtulusu icin miicadele igin de olmazsa olmaz bir tavirdir.

8 ktidan elinde tutan Tiirk hakim sufla-
I r1 ve fagist Tiirk ordusu son dénemde

yine Giiney Kiirdistan'a yonelik “sinir
otesi harekat” hazirligin yapiyor. One siir-
dikleri neden, PKK'nin silahli giiclerinin
Giiney Kiirdistan'da olmasi.

Kuskusuz ki fagist Turk ordusu PKK
gliclerini imha etmeyi ¢ok ister. Fakat an-
daki durum ve hesaplar1 1990'hh yillardaki
gibi catigma icinde ya da PKK gii¢lerini ta-
kip etme adina gerceklestirdikleri “sicak ta-
kip” ve “sinirotesi harekatlar”daki durum
ve hesaplardan farklidir.

I¢ dalag baglaminda egemenler arasindaki
iktidar dalaginin bir araci olarak Kiirt ulu-
suna karsi savas yeniden siddetlendirilmek-
tedir. Boylece iktidar elinde tutan kemalist
kesim, somutta da ordu Kiirt ulusal soru-
nunu iktidarini elde tutmanin ve AKP hii-
kiimetini hizaya getirmenin bir arac1 olarak

giindemde tutmaktadir. Tiirk halkini sove-

nizm, ‘“vatan millet blitinligi” cerceve-
sinde harekete gecirmek istemektedir.
Ordunun AKP hiikiimetini en azindan
Kiirt ulusal sorununa yaklagim baglaminda
simdilik hizaya getirdigini tespit etmek yan-
lis olmayacaktir. “Alt-tst kimlik” ya da
“Kiirt sorunu” tartismalarindan sonra AKP
hiikiimetinin baginin sesi iyice kisilmig du-
rumda. Bagbakan Erdogan AKP Diyarbakir
[l Kongresi'nde yaptig1 konusmada tek keli-
me ile bile “Kiirt sorunu’’ndan bahsetmedi.
Bunun gercekte Erdogan'in susturuldu-
gunun gostergesi oldugunu tespit etmeyi,
Erdogan'in 25 Nisan'da yaptign konusma-
daki su sozler de hakh ¢ikarmaktadir:
“Catisma ve kargasaya imkan vererek,
gelecek hedeflerini tehlikeye distirmemek
icin konusmak gereken yerde susmay ter-
cih ettigimiz de olmustur.” (Hiirriyet, 26
Nisan 2006)
Erdogan'in bu tespiti bir yaniyla ¢atisma-
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mak i¢in susmay1 tercih ettigini gosterirken,
ayn1 zamanda sustugu konularda goriistinii
korudugunu ve zamani geldiginde diisiin-
dugtint dillendirecegini de ortaya koymak-
tadir. Bu ise AKP'nin mehter mars: esligin-
deki ylrtyiis taktiginin bir ifadesidir. Ya da
halkimizin deyimiyle “kopriiden gegene
kadar ayiya day1r demek”tedirler. Sonugta
AKP hangi niyetle susarsa sussun, ordu ile
birlikte Kirt ulusuna karsi haksiz, gerici,
karsidevrimeci savasin bir parcasi olarak ortak
hareket etme durumundadir.

Dis hesaplar baglaminda ise Irak-Gtliney
Kiirdistan ve [ran sorunlari var. Irak-Gii-
ney Kirdistan'da otonomiye sahip bir Kiir-
distan Bolge hikiimetinin varlig: ve bu ge-
lismenin Kiirdistan'm Kuzey'ini ve diger
parcalarini ulusal hak istemleri baglaminda
etkilemesi TC'nin isine gelmemektedir.
PKK gii¢lerini bahane edip Gliney Kiirdis-
tan'daki Kirtlerin ABD emperyalizminin
semsiyesi altinda da olsa kendi kendini yo-
netmesini engellemenin planlarini yapiyor.
Bunun i¢in elde tuttugu ama simdiye kadar
fazla ise yaramadigi Tlrkmen kartim da
kullanmaya calistyor.

Giliney Kiirdistan'a yonelik saldir1 planla-
r1 ama ABD emperyalizminin duvarina
carpryor. ABD emperyalizmi Irak-Giiney
Kiirdistan'da ne olacaksa ben karar veririm,
oraya yonelik planlarmmizi da ben izin ver-
digim siirece ve Ol¢iide gerceklestirebilirsi-
niz demektedir. Yani TC ABD emperya-
lizminin duvarina carpmasa, Giiney Kiir-
distan'a ¢oktan saldirida bulunmustu.

ABD'nin “yerel yonetimle sorunu konu-
sun” yonli tavsiyelerine ragmen TC yetki-
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lileri ABD emperyalizminin yoneticileri ile
pazarliklar yapmaya ¢alismaktadir. Genig
Olctide bir “sinirotesi harekat” olmasa da,
alan1 ve zamami simirh bir askeri harekata
izin ¢ikarmaya caligtyorlar. Nisan ay1 sonu-
na dogru Ankara'ya gelen ABD Disisleri
Bakam Rice ile gortismelerde de bunun
icin ¢aba gosterdiler. Perde arkalarinda ne-
lerin gorusiildiigiini bilmiyoruz tabii ki,
ama medyaya yansidigi kadariyla genel bir
“stirotesi harekata” ABD sicak bakmuyor.

TC'nin disa yonelik hesaplar i¢inde sa-
dece Irak-Giiney Kiirdistan yok, Iran da
var. ABD emperyalizmi Iran'a saldir1 plan-
lart icinde. Diplomatik pazarliklarla soru-
nun c¢oztlip coztilmeyecedi belli degil.
Egilim esas olarak ABD emperyalizminin
kendi durumuna uygun gordiigi bir za-
manda Iran'a yonelik saldirtyr gerceklesti-
recegi yoniinde gelisiyor.

ABD lran'a yonelik saldinda Tiirkiye'yi
acikc¢a yanina almak istiyor. 1 Mart tezke-
resi gibi bir olaymn yeniden yasanmasin is-
temiyor. TC ABD'nin bu yonli istemleri
karsisina Giiney Kiirdistan ve PKK'ye kar-
st istediklerini koyuyor. Pazarlik yine
Kiirtler tizerinde siirdiirtilityor.

ABD emperyalizmi ise Kiirt kartini, evet
TC'ye karsi da elde tutmaya calistyor.
[ran'a yonelik saldirida -bu saldirt Tiirki-
ye'siz de olursa- Kiirtlere de oynamaktadir.
Gerek PKK yetkililerinin agiklamalar, ge-
rekse de Iran-Dogu Kiirdistan baglaminda
PJAK yetkililerinin a¢iklamalari, Kiirtlerin
bu temsilcilerinin ABD'nin Iran'a yoénelik
bir saldirisinda ABD ile isbirligi yapmaya
hazir olduklarini gostermektedir.

ABD emperyalizmi ile TC'nin sézkonu-
su konularda tam bir isbirligi ve anlayisi
icinde olmamasi, tersine belli ¢eliskilere sa-
hip olmalar ise Iran yoneticilerinin TC ile
pazarliklarinin yolunu désiiyor. Iran ile pa-
zarliklann TC yetkilileri de ABD'ye kars1 bir
koz olarak kullanmaya caligtyor. TC “sim-
rotesi harekat” yapmak icin PKK'yi gerekce
gostermekte ama ABD'nin tavrim bildigin-
den acik bir saldirtya gecmemektedir simdi-
lik. Iran ise PJAK'yi gerekce gostererek Gii-
ney Kiirdistan'in kimi alanlarina saldir1 dii-
zenlemektedirler. Bu saldirilar ayni zamanda
[ran'm ABD'ye karst TC ile isbirligini giic-
lendirmenin biraraci olarak kullanilmaya ca-
lListhyor. Kiirt ulusuna karst olmak sozkonu-
su olunca bu iki somiirgeci devlet isbirligine
gitmektedir. Son donemlerde bu igbirliginin
somut sonuclari da ortadadir.

Bilindigi gibi TC ile Iran arasinda Kiirt
ulusuna karsi olma temelinde kurulan bir
“Yiiksek Giivenlik Komisyonu” kurulmus-
tur. Bu komisyon 20 Subat 2006 tarihinde
yaptigi toplantida PKK ve PJAK gii¢lerine
kargi saldirida anlagtilar. fran tutukladigi on-
larca PKK gerillasin1 TC'ye teslim etti, et-
meyi sirdiirtiyor. Bu anlagma sonrasinda
[ran da Giiney Kiirdistan sinirina askeri giic
yigdi, TC de. PKK'nin Ocalan'm yakalan-
masindan sonra silahli miicadeleye son ver-
mesi ve Kuzey Kiirdistan'daki silahli gii¢le-
rini geri ¢ekmesi sonrasinda kiglalara ¢ekilen
tanklar, toplar yeniden calistirildi... Sinira
yigdirildi. Sayis1 250 bin olarak verilen as-
kerle ti¢-bes bin oldugu sdylenen PKK si-
lahli giiclerinin “sinirdan ge¢mesini 6nle-

mek” i¢in 6nlem alindig1 soyleniyor kitle-

lere... Sanki PKK bu ii¢-bes bin insanim
TC simirlarina sokmak ve silahli miicadele
vermek istiyormus gibi bir resim ¢izilmek-
tedir. Sahtekarlikta tizerlerine yoktur!

TC Giiney Kiirdistan'a “sinirotesi hare-
kat”1 tartisirken Iran Kandil dagini bomba-
ladi. Hem de bir¢ok kez. Bunu da “Irak ile
yapilan anlagma cercevesinde” yaptiklarini
acikladr Iranli yetkililer. Boylesi bir anlasma
Saddam doneminde yapildigi icin, Irak'in
andaki Cumhurbagkani Talabani, “sinirote-
si harekata” karst ¢ikarak, Saddam done-
minde sinirla ilgili yapilan anlagmalarin ge-
¢ersiz oldugunu acikladi. Sinirlarin “kirmn-
71 ¢izgi” oldugunu vurgulayarak herhangi
bir tilkenin sinirlar1 ge¢memesini istedi.

TC ile Iran arasindaki iliskiler Bagbakan
Erdogan'in Bakii'de Ahmedinecad ile go-
riigmesi ve daha sonra da Iran Ulusal Giiven-
lik Konseyi Genel Sekreteri Ali Laricani'nin
Ankara'ya gelip hitkiimet yetkilileriyle te-
maslarda bulunmasiyla stirdii. Bu goriigme-
lerde esas olarak ABD'ye yonelik tavirlarda
anlagma saglanmadi ama Kiirtlere karg1 ortak
hareket etmede anlastiklar1 ortaya ¢ikiyor.

Kisacast bu hesaplar, pazarliklar ve saldi-
rilar esliginde Tirkiye'de “sinirdtesi hare-
kat” tartismalart yogunlasmisken Genel-
kurmay Baskanligi, tizeri hep ortiilmeye
calisilan veya unutulan bir gercegi yeniden
dile getirip kamuoyuna acikladi. Genelkur-
may Baskanhg “Tirk Silahli Kuvvetle-
ri”’nin “Kuzey Irak”ta, yani Guney Kiirdis-
tan'daki varh@inin gizli olmadigini agikladi.
Genelkurmay Bagkanhg Giiney Kiirdis-
tan'daki bu askeri giicti “Kuzey Irak'taki bir-
liklerimiz, nispeten istikrarli gibi goriinen
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binien

ortama katki” saglayan bir gii¢ olarak goster-

mektedir. Evet, ger¢ekten de Giliney Kiirdis-
tan'da Tiirk ordusunun gii¢lerinin varligi yil-
lardan beri bir olgudur, gercekliktir. Fakat
“istikrar glicti” degil, isgalci gli¢ olarak ora-
dadir. Tiirk askeri 1996'dan beri Gliney Kiir-
distan'da konuglanmugtir. Fasist Tiirk ordusu
sadece Kiirdistan'in Kuzeyini isgal etmiyor,
Giineyini de belli dlctilerde isgal etmis du-
rumdadir. Tanklartyla toplartyla, uzun men-
zilli havanlarla destekli “memetcik” -sayist
belli degil, bir ara 15 bin kadardi sayisi-, Gii-
ney Kiirdistan'da da Kiirtlere kars1 sémiirge-
ci, isgalci savast yurtitmektedir.

Sémiirgeci fasist Tirk devletinin Kiirt
ulusuna karsi savast yeniden kizistirdigs,
Gliney Kiirdistan'a yonelik saldirt hesap ve
planlart yaptig1 glintimiizde, Ttirk ulusun-
dan 1s¢i ve emekgilerin bu somiirgeci, is-
galci, fasist devlete karsi sesini yiikseltmesi
ve bu devlete karsi devrim i¢in miicadele
yirtitmesi acil gorevlerden biridir.

Basta Tirk ulusundan is¢ci ve emekciler
olmak tizere tiim Tiirkiyeli sinif bilingli is-
cilerin Tirk ordusunun Kiirdistan'dan de-
folmasi sloganim yiikseltmesinin ve buna
uygun davranmasimin kendilerinin kurtu-
lusu i¢in miicadele icin de olmazsa olmaz
bir tavirdir.

Fasist Tiirk ordusu Giiney Kiirdistan'dan
da, Kuzey Kiirdistan'dan da defol!

Tum somiirgeciler Kiirdistan'dan defo-
lun!

Bimre koleti, biji azadi!

Bimre devleta fasista Tirk!

14 Mays 2006 H
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“BASKA HALKLARI EZEN BIR
HALK 0ZGUR OLAMAZ!”

lusal sorun giindeme geldiginde
U cokca kullamilir “Bagka halklar
ezen bir halk oOzgiir olamaz!”
timecesi... 19. yiizyilda sdylenen bu
sozler ne anlama geliyor? Bu tiimcede
ifade edilen goriisiin bugiinkii kosullar-
da anlami ne? Kuzey Kiirdistan-Ttrki-
ye’nin bugilinkii kosullarinda bunun
pratik karsiligi ne? “Baska halklar1 ezen
bir halk 6zgiir olamaz!” ise bugiin 6zgiir
olmayanlar kimler? Ozgiirlesmek icin
ne yapmak gerekir?
Sorular, sorular...
Hayir, derdimiz soru listesi yapmak
degil, guniimiizde yasadiklarimizin ne
olduguna, ne yapmak gerektigine yanit-

lar aramak...
“HANGI ULUSTANSIN?>

[s¢iyiz, emekciyiz; diyelim ki, Istan-
bul’da bir fabrikada emegimizi satiyo-
ruz. Patron bizi fabrikaya alirken —¢ok
6zel bir durum olmadik¢a— hangi ulus-
tan oldugumuzu sormadi. Ciinki ihti-
yaclar1 hangi ulustan oldugumuzun bi-
linmesi degil. Thtiyaclari emegimizin
miimkin oldugunca fazla ve miimkiin
oldugunca ucuza somiiriilmesi. Fabrika-
da bizimle birlikte ¢alisan, emegini satan

Turk emekgiler;

bir¢ok arkadasimiz var. Kimi Tiirk ulusun-
dan, kimi Kirt, kimi diger milliyetler-
den... Cerkezi var, Laz1 var... Abazas,
Bosnagi, Arabi var...

Hangi ulus veya milliyetten olursak ola-
lim, hepimiz patrona kar, daha fazla kar ka-
zandirmak i¢in fabrikadayiz. Bizim ortak
ozelligimiz bu... Hangi ulustan olursak
olalim, bizim ortak 6zelligimiz, patron kar-
sisindaki konumumuz bu... Belirli bir sini-
fa, is¢i smifina mensubuz. Hangi ulustan
olursak olalim, hepimiz bu simfin tyeleri-
yiz. Bu toplumda bize bicilen rol, sesimizi
cikarmadan bize layik gorillen “yasamaya
az, Olmeye c¢ok ftcretle” calismak, tret-
mek... Bize bigilen rol iligimize kemigi-

mize kadar somirilmek...
BIR SORUN VAR AMA...

Bir sorun var ama...

Peki ya biz isciler, emekgiler bu yasanti-
y1 kabul etmezsek ne olacak?

Ya bilinglensek, kendi durumumuzu,
konumumuzu sorgulasak ve iligimize ke-
migimize kadar somirilmeye son vermek
istersek ne olacak?

Egemenler, bu diizenin andaki sahipleri,
somirtciiler, yani bizim siuf diismanlari-

miz, bu tehlikeyi goriiyorlar... Onlar da

0zgur musunuz?

biliyorlar ki, miicadele etmeye hazir is¢i s1-
nifimin Orgiitlii glici onlarin diizenlerini
yikar. Bunun i¢in is¢ilerin birligini, 6rgiit-
lenmesini ¢esitli yollarla engellemek ister-
ler. Bunun i¢in onlarin “6nlemleri”, kulla-
nacaklari silahlar var. Iscilerin, emekgilerin
ulus ve milliyetlerine gore bolinmiusligi-
nii, parcalannmighgini kullanmak, onlan
birbirlerine karsi kigkirtmak bu “onlemler-
den” birisi!

Peki iscilerin, emekcilerin uluslarina ve
milliyetlerine gore bolinmisliiglintin kul-
lanilmasinin sonuglar1 neler?

Cesitli ulus ve milliyetlerden iscilerin,
emekcilerin milliyetlerine, uluslarina gore
boliinmiisligiintin kullanilmas: ve birbirle-
rine karst kiskirtilmasi onlarin kendi smuf
cikarlar1 temelinde sermaye sinifina, onla-
rin devletine kars1 olusturduklar cephenin
parcalanmast anlamina gelir. Iscilerin,
emekcilerin sermayeye karst birlikte mii-
cadelesinin zayiflamasi, is¢i sinifinin serma-
yenin boyundurugundan kurtulmasinin
oniintin kapanmasi, eskinin devam etmesi
bunun dogal sonucudur. Iscilerin, emekgi-
lerin birliginin, ortak micadelesinin is¢ile-
rin, emekgilerin milliyetlerine gore bolin-
mesi, onlarin birbirlerine kars1 kigkirtilma-
stnin bizim gibi ¢ok uluslu, ¢cok milliyetli
bir iilkede sonucu budur, bu olacaktir.
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GECERLI BiR YONTEM:
BOL, PARCALA, YONET...

Egemenlerin is¢i sinifim kendi icinde
birbirine dustirme; onlarin milliyetlerine,
uluslarina, dinlerine, mezheplerine gore
bolinmisligiing, par¢alanmishgini kullan-
ma taktigi herhangi bir tilke i¢cinde olabile-
cegi gibi, uluslararasi capta da uygulanan
bir taktiktir. Bunun bir¢cok Ornegini gor-
diik; hem de oyle ¢ok uzak tarihlere git-
meden:

érnegin Balkanlarda, Ortadogu’da, ce-
sitl Afrika tilkelerinde... Birbirlerine karsi
saldirgan milliyetcilik agusuyla agulanmus
cesitli ulus ve milliyetlerden isciler, emek-
¢iler birbirlerine kirdirnlmadi mi? Ornegin
Sirp iscileri, emekgileri, Bosna-Hersek is¢i-
lerine ve emekgilerine, ya da tersi, saldirtil-
madi mi?

Peki kazanan kim oldu?

Egemenler!

Onlar kendi ¢ikarlarini saglama almak
icin ortahig kanstirdilar; sonucta diinyanin
yeniden paylagilmasi dalaginda kimi ege-
men giicler bu bolgelerde egemenliklerini
saglamlastirdilar. Olan ama bolgede birbir-
lerine kars1 kigkirtilmig iscilere, emekcilere
oldu! Olenler, yaralananlar, yerlerinden,
yurtlarindan siirtilenler, a¢ susuz kalanlar
birbirine kars1 kiskirtilmus isciler, emekeiler
sinifinin tyeleriydi.

Emperyalistlerin cesitli ulus ve milliyet-
lerden iscileri, emekgileri birbirlerine du-
sirme, boltinmisliiklerinden yararlanma,
birliklerini par¢alama ve yonetme siyasetle-
ri emperyalizmin tarihi boyunca eski olan
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ve sik stk basvurduklar bir taktik. Emper-
yalistlerin bu taktigi kullanmasi sonucunda
cesitli tilkelerdeki iscilerin, emekeilerin en-
ternasyonal birligi ve emperyalizme karst
ortak miicadele cephesi zayiflatildi. Bunun
disinda emperyalistler somiirge ve yariso-
miirge tlkelerdeki ulusal uyanislan da bu
taktigi sikca kullanarak engellemeye caligti-

lar, ¢calistyorlar.
OYNANAN BIR OYUN VAR...

Ulkelerimizde egemenler de ayni oyuna
bagvuruyorlar. Egemenliklerini stirdiirmek
icin, bu egemenligin 6niinde tehlike olarak
gordiikleri iscilerin birligini, ortak simf ¢1-
karlar1 temelinde miicadelesini engellemek
icin iscileri, emekeilerin dinlerine, mez-
heplerine, 6zellikle de ulus ve milliyetleri-
ne gore bolunmisligiini kullaniyor, onla-
r1 bu bolinmiigliikler temelinde birbirleri-
ne karst kiskirtiyorlar.

Egemenlerin istekleri, yaptiklar: bunlarla
stnirl degil.

Tirkiye ¢ok uluslu bir devlet... Kiirtler
de bir ulus olarak —evet, parcalanmus bir
ulusun bir bolimii olarak— Tiirkiye sinirla-
r1 icindeler. Tiirkiye’yi yonetenler ise Ttirk
hakim simflar. ..

Kiirt ulusu bugiine kadar bagimsizhgina
kavusmanus bir ulus. Belirli bir ulusal uya-
nis var ve Kiirtler diinya tizerinde “bagim-
sizligini” ilan etmis uluslar toplulugunun
tiyesi bir ulus olarak yerlerini almak istiyor-
lar. Ancak Kiirtlerin ulusal hak ve taleple-
rini zapt-u rapt altina alan ve onlarin her

tirld bagimsizhik ve ozgirlik isteklerini

kanla barutla bastiran Ttirk hakim siniflari
Kirtlerin son onyillarda gelistirdikleri ulu-
sal hareketini de bastirmak istiyorlar. Bu-
nun i¢in Ttrk hakim simflar1 ezen ulus, ya-
ni Tirk ulusu, yani Tirk ulusundan iscile-
r, emekgiler arasinda saldirgan milliyetcili-
g1 yayginlastinnyor; Kiirt ulusundan iscileri,
emekeileri “boliicti”, “yikic1”, “terdrist”
vs. gosterip onlara karsi dismanhigi koriik-
liyorlar. Tirk devleti Kiirtlerin orgiitli
gliclerine karsi bir yandan silahli savas1 tir-
mandiriyor; diger yandan Tirk emekgileri
basta olmak tizere ¢esitli ulus ve milliyet-
lerden emekeileri Kiirt ulusundan emekgi-
lere kars1 kiskirtip, onlar1 kendi bayrag: al-
tinda topluyor.

Boylece fasist Tiirk devleti hem Kiirtle-
rin hakli ulusal taleplerini engelliyor, hem
de cesitli ulus ve milliyetlerden is¢ilerin,
emekeilerin simifsal birligini  parcalayarak
kendi diizenlerine karsi tehlike olmaktan
cikartyor; kendi somdriicti diizenlerinin
omriinii uzatmaya calistyor.

Kendilerini somiiren diizene, bu diize-
nin koruyucusu devlete karsi zorunlu ortak
miicadeleyi vermesi gereken cesitli ulus ve
milliyetlerden is¢i stmifinin bu pargalannus-
Ligr halklar arasinda kardesligi, isci sinifi
kardesligini dinamitler. Bu parcalanmishig
ortadan kaldirmadan, iscilerin, emekcilerin
birligini, ortak smuf cikarlarn temelinde
miicadelesini Orgiitlemeden, ortak diigman
Ttirk devletini yikma miicadelesine kanali-
ze etmeden kurtulus miimkin degildir.

Kurtulusun ancak ve ancak Tirk, Kiirt,
Laz, Cerkez, Arap ve diger ulus ve milliyet-
lerden is¢i ve emekgilerin smaifsal birligine,

cesitli ulus ve milliyetlerden emekeilerin
ortak miicadelesine bagh oldugu gercegi
1s181nda su soru bugiin ¢ok daha giinceldir:

Ozellikle Tiirk isciler ve emekgiler Kiirt-
lerin ezilmesinde, onlarin boyunduruk al-
tinda tutulmasinda kendi sorumluluklarim
sorgulamak zorundadur.

Yalniz bu da degil...

Kurtulusun yolu ortak sinif miicadelesin-
den, Tirk devletine kars1 ortak miicadele-
den geciyorsa ve bugiin hakim siuflar bu
ortak miicadelenin yolunu saldirgan milli-
yeteilikle kapatma yolunu tutmus, bunu
ozellikle Tiirk isciler arasinda yayginlastir-
miglarsa o zaman Tirk ulusundan isciler
stiren somiiri diizeninde kendi sorumlu-
luklarini, paylarini sorgulamak zorundadir.

Eger kurtulus, ortak miicadeleden ge¢i-
yorsa ve bu yol Tirk hakim simiflarinin
kiskirtmas: sonucu kapatilmigsa, Tirk is¢i-
leri “kendi” ulusunun burjuvalar1 ve onla-
rin devleti yaninda yer almigsa; Tiirk iscile-
r1 ne kadar ozgiir olduklarim sorgulamak
zorundadir. Evet Tirk isciler, Kiirt ulusu-
na yonelen baskilar, katliamlar ve uygula-
nan devlet terdrii karsisinda kendi sorum-
luluklarini sorgulamak zorundadirlar...

Yine Ttrk ulusundan isciler ayni hedef-
ler ugruna miicadele edecekleri Kiirt ulu-
sundan isciler ve emekgilere uygulanan
baski ve saldirganlik karsisinda en azindan
suskun kalmakla, bu yolla somiirii ve bask:
diizeninin siirmesine bulunduklar katkiyi;
Ozgurligln, bagimsizhigin 6niindeki engel
olarak kendi tavirlarini sorgulamak zorun-
dadirlar.

Ttirk ulusundan bir is¢i soyle diistinme-
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lidir: “Benim c¢ikarim esasta bu devletten

kurtulmama baghdir. Ozgiirliik bu devle-
tin yikilmasiyla gelecek. Bagimsizligin
ontindeki en buytk engel bu devlet. So-
mirl bu devletin sagladig1 glivenceler ve
korumas: altinda sistemli olarak yapiliyor.
Yani esasta biitiin kotiliiklerin temelinde
bu devlet var. Bu devletten kurtulmak icin
miicadele edecegime benim yaptigim sinif
kardeslerime karsi, benim de diigmamm
olan devletin yaninda yer almak. O zaman
bu iste bir terslik var... Gorevim oncelikle
bu tersligi diizeltmek olmali...”

Evet, ortada anda varolan tersligin diizel-
tilmesi gerekiyor. Bu diizeltilmez, iscilerin,
emekcilerin sermaye devletine kars1 ortak
cephesi kurulmazsa; 6rnegin Kiirt ulusun-
dan bir iscide, Ttrk iscileri, emekgileri ol-
mast gerektigi gibi davranmadify i¢in 6n-
yargilar olusacak; varolan 6nyargilar peki-
secek, kurtulus cok daha ileri bir tarihe er-

telenecektir. ..
iSIN BASKA BiR YONU...

Bugtin Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye’de
saldirgan milliyetcilik azdirihiyor, Kirt
ulusuna karsi topyekiin bir savas tirman-
dinlryor. Tiirk iscisi Kiirt is¢isine, emek-
cisine diisman hale getirilmeye calisihiyor.
Bunu yapan anda devlet aygitim1 elinde
tutan Kemalist fasist kesimler. Kendi ikti-
darlarina g6z diken AKP hiikiimetinin
ilerlemesinin oniine ge¢cmek i¢in bir dizi
onlem yaninda uzun yillardir Kuzey Kiir-
distan’da yiirtiyen Kiirt ulusal hareketini
de isin i¢ine sokmak; bunun {izerinden
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kontrolli bir Kiirt-Ttrk catigmast ile elle-
rinden giden inisiyatifi yeniden ele gegir-
mek istiyorlar.

Bugtin halklarin birbirine distirtilmesi
ve kontrollii bir Kiirt-Tiirk catigmasi di-
ger seyler yaminda hakim smiflarin ikti-
dar dalasinin bir unsuru olarak giindeme
getiriliyor.

Halklar arasinda citlerin ¢ekilmesi, salt
egemenlerle is¢i smifinin karsithginin bir
trtinii olmast yaninda hakim siniflarinin
kendi aralarindaki iktidar dalasinin bir un-
suru olmasi karsisinda cesitli ulus ve milli-
yetlerden is¢iler ve emekeiler kendilerine
bu dalastan ne kar oldugu sorusunu sor-
malidirlar.

Eger bir Tiirk iscisi, bu dalasta bir kan
olmadigini diisiintiyorsa, eZer bir Tirk ig-
¢isi, bu dalasta bir somiiriicii giiclin pesin-
de gitmenin kendi gorevi olmadigin: diisti-
niliyorsa, eger bir Tirk iscisi kurtulusun tek
yolunun sinif miicadelesinde oldugunu di-
stintiyor ve bunun i¢in sif kardesleriyle
ortak miicadele cephesinde yeralabiliyor-
sa... o halde bu is¢i Ozgiir bir iscidir. ..

En azindan bilincini 6zgiirlestirmistir. . .

Giintimiizde en buyik tutsaklik da bi-
linglerin tutsakligi degil midir?

Her Tirk iscisi, emekgisi tutsakhiga raz
mudir? Eger degilse tutsakhia karsi miica-
dele gereklidir!

Ve ozgiirliik herkesin hakk: degil midir?

Opyleyse; bilinglerinizi, yasaminizi, gele-
ceginizi, tilkenizi, dinyamzi ozgirlestirme

miicadelesinde yerinizi alin!

Mayis 2006 l

Turk sovenizminin
igrenc kampanyasi'

trt ulusunun ulusal kurtulus miicade-
K lesini bogma sovenist diirtiisiiyle ha-

reket eden fagist Tiirk devleti her tiir-
lii agagiliklara bagvurmaya devam ediyor.
Bir yandan Kirt ulusal kurtulus miicadele-
sine katilan ya da destek verenler oldirli-
yor, kacgirihiyor, sindirmek amaciyla tehdit
ediliyor... Diger yandan ezilenler arasina
nifak tohumlart sagma amaciyla Tiirk sove-
nizmi azdirihyor. Tiirk sovenizmiyle zehir-
lenmis fasist siirtilerin ve onlarin pesine ta-
kilanlarin saldirganliklarina hergtin dehset-
le yeniden tanik oluyoruz. Daha gectigimiz
ay, bu soven-fasist kiskirtmadan birine da-
ha tanik olduk. Mersin’de kilometrelerce
uzatilan Ttirk bayragiyla yapilan yiirtyisii
izleyen bir gen¢ kadin, biyiik bir yurekli-
likle, dayanamadig1 sovenist-fasist gosteriye
tepkisini koyunca lin¢ edilmekten son an-
da kurtuldu. “Sanl (siz eli kanli okuyun!)
Tirk polisi” de tabii ki saldirganlara degil,
gen¢ kadina su¢lu muamelesi yaparak go-
zaltina aldi. Yaratlan bu provakasyon ve
sovenist saldirganlik ortaminda komiinist,
devrimei, demokrat, yurtsever insanlar ke-
limenin tam anlamuyla kelle koltukta gez-
me durumundalar. Kiirt ulusunun ulusal

haklarina sahip ¢ikan  her tavir, ling edil-
meye kadar varan bir saldirganlikla karsila-
silabilir. Fasist bir zihniyetin =~ “Vurun
PKK’hiya!” ¢1glig1 insanlar1 galeyana getir-
meye yetiyor, sorgusuz sualsiz insanlar 6l-
dirtilmeye yelteniliyor.

Boyle bir sovenist kigtirtma ortaminda
yasiyoruz...

Ezilenleri birbirine diisiir, onlar1 bdl ve
yonet politikast maalesef hakim siiflarca
ustaca uygulaniyor. Buna karst duracak,
hakim simiflarin bu oyunlarini geri piiskiir-
tecek gliclerin dagimikhig onlarin isini ko-
laylastintyor... Ve boylece egemenler de-
nenmis silahlarim1 hep yeniden kullaniyor
ve ne yazik ki basarili oluyorlar... Ve ¢ark
doniiyor... Ve Tirk hakim siniflar1 sove-
nist-fagist ideolojik bombardimanlarini siir-

dirtiyorlar...
Kadinlar yine malzeme!

Hiirriyet gazetesi tzerinden yiritiilen
igren¢ bir kampanya da bu sovenist kis-
kirtma-provakasyon politikasinin bir par-
¢asii olusturuyor.

Subat ayinda “PKK’dan kacan kadinlar
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anlatiyor” bashg altinda PKK  sahsinda

Kiirt ulusal kurtulugs miicadelesini karala-
maya calisan bir propaganda yirttuldd.
PKK’dan kacarak canlarin1 kurtardiklar
iddia edilen kadinlar agzindan ve onlarnn
tanikliklartyla PKK’da yeralan kadin mili-
tanlara, dagdaki kadin gerillalara sistemli
bir sekilde eziyet edildigi ileri siiriiltiyor.
PKK’'nin  kadinlan saflarinda ve daglarda
tutmak, disipline sokmak ve kontrol et-
mek amaciyla sistemlesmis bir sekilde te-
caviize yontemine bagvurdugu iddia edili-
yor. Kiirt ulusal hareketinin 6nderi Ab-
dullah Ocalan’in “irz diigmam” bir cani,
PKK’'nin da bir cinayet orgiti oldugu
“taniklar”in anlattigr acikli hikayelerle be-
zenerek propaganda ediliyor. “PKK’dan
kacan kadinlar’in yazdig1 kitaplarin rekla-
mu yapiliyor.

Bu, Kiirt ulusal kurtulus hareketini ka-
ralamak, onu kitleler goziinde kiictik dii-
sirmek, kitleleri milliyetcilik ve sove-
nizmle zehirleyerek saldirganlagtirmak i¢in
denenmedik hi¢ bir yol birakmayan Tirk
hakim simflarinin igren¢ bir oyunudur.
Buna karst tavir gelistirmek smuf bilingli
tium emekcilerin, 6zelde de Tirk emekgi-

lerinin gorevidir.

Taciz ve tecaviiz
Tiirk devletinin igidir!

Taciz ve tecaviiz Tiurk devletinin Kiirt
ulusuna ve kendisine muhalif tiim gli¢lere
karg1 savaginda kullandigi yontemdir. Taciz
ve tecaviiz Tiirk devletinin isidir! Bu dev-
let iskencede, hapishanede, gézaltinda taciz
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ve tecaviizl sistemli bir sekilde uygulama
gelenegine sahiptir. Bu devlet, “tas gibi as-
kerlerimiz varken, neden cop kullanalim”
diye bobiirlenen generaller gelenegine sa-
hiptir. Bu devlet “korucu siirtilerini” silah-
landirarak Kiirt koylerine saldirtan, PKK ile
isbirligi yapiyorsunuz gerekgesiyle koy
meydanlarinda kadinlara ve c¢ocuk yasta
kizlara tecaviiz edilmesini kigskirtan bir ge-
lenege sahiptir. Guilbahar Guindiiz gibi Kiirt
kadin hareketi i¢inde goéze batan militan
kadinlara, S.A. gibi devrimci-demokrat
kiltir emekgisi kadinlara gézdag1 vermek
icin onlar1 miicadelelerinden alikoymaya
calismak icin  kagirarak polisine-Mit’ine-
itine tecaviiz ettirme gelenegine sahip olan
bu devlettir! Kadinlara taciz ve tecaviiz fa-
sizmin ve her tirden gericiligin kendine
digsman gordiigi giiclere karst savasinda
kullandig: bir yontemdir; erkek egemenli-
ginin kadin bedeni tzerinde sergiledigi 13-
reng saldirganh@gidir. Taciz ve tecaviiz 6z-
girliik i¢cin savasanlarin basvuracagi bir
yontem degildir! Komiinistler, devrimciler
ve tiim ozglirliik savascilar: saflarinda boy-
lest erkek egemen siddet bicimlerinin uy-
gulanmasina, uygulayanlarin cezasiz kalma-
larina izin vermezler ve vermeyeceklerdir!
Bunu cok kesin bi¢imde aciklayarak Tiirk
devletinin bu igren¢ kampanyasina kars: ta-
vir takinmak her komiinist, devrimci, de-
mokrat Orgiitiin ve bireyin gorevidir!

Kahrolsun Ttrk sovenizmi!

Kahrolsun erkek egemen Tiirk devleti!

Ulusal, cinsel ve siifsal kurtulug devrim-
le, ozgiirliik sosyalizmde!

Mayis 2006 l

“Talat Pasa Harekati” ya da

soykirimcilar...

iirkiye’de, Ermenilere yonelik soykiri-
T mun tarihi bir ger¢eklik oldugunu séy-
leyenler, savunanlar 1990’11 yillara ka-
dar ¢ok kii¢iik bir azinlikti. Bunlar esas ola-
rak biz komiinistler, kimi devrimciler ve
birey olarak tek tek aydin, yazarlar vd. idi.
Soykirim ile ilgili tartigmalar da esas ola-
rak 24 Nisan’da, ASALA’'min 1970-80’li
yillardaki eylemleri doneminde ve su ya da
bu ilke parlamentosu tarafindan soykiri-
min giindeme getirildigi, kabul gérme ih-
timalinin oldugu donemlerde yasanirdi.
Ermeni diasporasinin degisik tlkelerdeki
cabalarmin basartya ulagmasi, 6zellikle de
Fransa gibi bliytik emperyalist gliclerden bi-
ri tarafindan soykirimin kabul edilmesi;
Tirkiyeli ve Kuzey Kiirdistanli devrimci
hareketin de giderek daha ¢ok bu konu tize-
rinde durmasi ve buna ek olarak TC’nin
AB’ye tiyelik icin miizakere tarihini alma sii-
recinde konunun daha ¢ok giindeme getiril-
mesi gibi etkenler gelismeleri de etkiledi.
Soykirim falan yok diyen Tiirk sovenisti, irk-
¢1 cephede de farkhilasmalar, ayriliklar bas-
gosterdi. Buayriliklaresas olarak Ttirkiye nin
AB’ye tiyeligi tartigmalarinda ortaya ¢ikan
farklilasmaya da yansiyordu. Liberal burjuva
styaset¢iler soykirim tanimini kullanmadan
kargilikli diyalogla sorunu tartisip Ttirk dev-
letinin zarar gormeyecegi bir ¢6ziim i¢in ¢a-

balarken —6rnegin bunlarin arasinda kimile-

rinin savundugu en u¢ nokta soykirimin Os-
manli devleti tarafindan ger¢eklestigi ve mo-
dern Turkiye’ninbundansorumluolmadigi-
n1 kabul etmek yaklasimidir—, a¢ik Tiirkcet,
kafatasci, fasist kesimler soykirimer zihniyet-
lerini daha a¢ik bicimde sergilemeye, Erme-
nilerin Tirklere soykinm yaptigi yalanim
yaymaya, soykirimin dogrudan sorumlulari-
nasahip cikmaya ve onlar1 anmaya basladilar.
Bu kesimler arasindaki ¢eliskiler, farkliliklara
ragmen, Tirk devleti soykinm ger¢eginin
tizerini 6rtmek, gercekleri altiist etmek i¢in
yogun ve sistemli bir ¢caba gostermektedir.
Bu sistemli ¢abalar son yillarda yapilan et-
kinliklerle de kendisini gostermektedir.
Yurtdisinda degisik iilkelerde yiirtitillen
lobi ¢aligmalarina paralel olarak yapilan pa-
nellerin, toplantilarin sayilari ge¢misle kar-
stlastinlamayacak kadar ¢ok... Sadece yurt-
disinda caligmalar yiriitilmuyor tabii ki.
Turkiye’de de son bir-iki yilda yapilan
toplantilarin, sempozyumlarin sayisi da
tim 80 yili agkin TC tarihinde yapilan top-
lantilarin sayisindan fazladir. 80 yila yakin
bir stire TC hep “boyle bir sey yok™ diye-
rek sorunun tizerini Srtmeye calisti. Ama
Ermenilere yonelik gerceklestirilen soyki-
rimin Uzerini ortmek i¢in serilen hali yirtil-
mus, tarihi gercekligin tizerini ortemeyecek
kadar acilmustir... Karsi tezi savunsalar da,
Tirk sovenlerinin soykirim tizerine tartig-
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malar1 da, konuyu giindemde tutmakta ve
daha ¢ok tartisthr hale getirmektedir. Bu
tartismalar da her gecen giin daha fazla in-
sanin gercegl gdrmesine, soykirimin tarihi
bir ger¢eklik oldugunu kabul etmesine hiz-
met etmektedir.

Ermenilere yonelik gergeklestirilen soy-
kirmmun tarihi bir ger¢eklik oldugu daha
cok insan ve tlke tarafindan kabul gérme-
si, kafatasci, irke1, ag¢ik Tlirkcti kesimi daha
da saldirganlastirtyor. Bu saldirganlik soyki-
rimin yoneticilerine, sorumlularina sahip
¢ikma, onlar1 anma biciminde de kendisini
gosteriyor. Bunun en ac¢ik 6rnegi de “Talat
Pasa”ya sahip ¢ikma, onu [stanbul’daki me-
zar1 basginda ve Almanya’nin baskenti Ber-

lin’de oldiriildiigl yerde anma olayidir.
“BUYUK PROJE 2006”...

Tam tanummiyla bu projenin tanimi: “Er-
meni Belgeleriyle Ermeni Soykinimi Yalanini
Tiirk ve diinya kamuoyuna anlatma kampan-
yast”’dir. Bu projenin bagini IP ¢ekmekte-
dir. Bununla bagintili olarak projenin uy-
gulayicr tist kurumu “Ulusal Kanal”dur.
Kararlar ise “‘Ermeni Belgeleriyle Ermeni
Soykirimi Yalan1 Biiytik Proje 2006° Ku-

9

rulu” tarafindan verilmektedir. Kendileri-
nin ac¢iklamasina gore projenin konusu,
“Rus ve Ermeni Devlet Arsivlerindeki Ermeni
sorununa iliskin ok onemli belgelerin ulusal
amaglar i¢in yayinlanmasi. Sempozyumlar dii-
zenlenmesi ve kampanyalar yiiriitiilmesi.”dir.
(bkz. www.buyukproje2006.org) Tim
bunlarin amaci ise soyle agiklaniyor:
“Tiirkiye’nin ulusal tezlerini dogrulayan bel-
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gelerin Tiirkiye ve diinya kamuoyuna sunulmas
yoluyla, asilsiz ‘Ermeni Soykirnimi” iddialaninin
cririitiilmesine ve Tiirkiye'ye yonelik ¢esitli baski
ve tertiplerin etkisiz kilinmasima yayin alaninda
katkida bulunmak. Bati Merkezlerinde diizenle-
necek sempozyumlar ve kampanyalarla bu belge-
leri diinyanm  giindemine tasimak. Ozellikle
ABD ve Avrupa’daki milyonlarca Tiirk’ii ulusal
amaglarla seferber etmek. Bu amaglarla gerekli
bilgi ve moral donatimini saglamak.”

Bu amagla uyumlu “hedef kitle” BM ve
tiyesi lilkeler, AB ve AB iiyesi tlkeler,
ABD; sozkonusu devletlerin ya da kurum-
larin karar mekanizmalarini isleten yonetici
kesim vb. olarak a¢iklanmaktadir. Aslinda
derinlemesine bakildiginda tim diinyanin
andaki yonetici, karar verici kesimi “hedef
kitle” i¢inde ele alinmaktadir. Boylece Er-
menilere yonelik gerceklestirilen soykirim
olgusunu uluslararas1 diizeyde reddetme
amaci gudildigi acikea ilan edilmektedir.

Bu proje, ger¢ekte Tirk devletinin Er-
menilere karg1 yiiriittiigii caligmalara IP 6n-
derliginde yapilmaya ¢alisilan bir katkidir.
Tirk sovenlerinin, soykirimc zihniyetin
sirdiiriiciilerinin bir projesidir. [P somu-
tunda bu proje, sosyalfasistlerin diger
Tturkcti-sovenlerle, fasistlerle kolkola orta-
ya atilan ve isletilen bir projedir.

Proje li¢ asamada gerceklestirilmeye cali-
stlmaktadir. 1. S6zkonusu edilen kitaplarn,
belgelerin Tiirk¢e ve diger dillerde yayin-
lanmasi. Bunun i¢in 6ngdriillen zaman 1
Aralik 2005-30 Nisan 2006’dir. Boryan
isimli Ermeni tarih¢inin kitabr icin ise bir
ay daha fazla zaman 6ngoriilmiistiir. Kitap-
lar1 Kaynak Yayinlar yaymliyor.

2. Bat1 devletleri olarak adlandirilan Av-
rupa ve ABD’de sempozyumlar diizenle-
mek. 2005 yilinda Lozan’da yapilan eyleme
benzer eylemler yapmak.

3. Kampanyalarla yurtdisgindaki Tiirkleri
harekete gec¢irmek, soykirimu tarihi bir ol-
gu olarak kabul eden iilkelerin bu kararla-
rint geri aldirmak ve ders kitaplarina Erme-
nilere yonelik soykirimin konmasini engel-
lemek. Projenin adina uygun olarak zaman
stiresi bir yildir.

“Biiyiik Proje 2006” Demirel’in a¢ik des-
tegi ve Rauf Denktas’in katihmryla bir “Da-
nisma Kurulu” olusturdu. Kurulun bagkam
Rauf Denktas. Cumhurbaskani A. N. Sezer
de bu projeye destek vermektedir. Ayrica
bir de “Berlin Talat Pasa Harekat1 Yiirtitme
Kurulu” olusturuldu. Bu kurulun yaymla-
dig1 bildiri “Bayragini Al Berlin’e Gel!” bas-
higini tasryor. Bildiride sunlar s6éyleniyor:

“Danmgsma Kurulu’muz Batili merkezlerde
baglatilan ‘Ermeni Soykirimi’ yalani kampanya-
sini piiskiirtmek amactyla, biiyiik bir aydinlatma
seferberligi ve eylem planini uygulamay kararlag-
tirmigtir. (...) Amacamiz, kitlesel bir eylemlilikle
diinya kamuoyunu aydinlatarak, Ermeni Soyki-
rmi yoniindeki parlamento kararlannt kaldir-
maktir. Bundan boyle Tiirkiye’yi Bati merkez-
lerinde yasayan bes milyon Tiirk ile o merkezler-
den savunacagiz. Bes milyon Tiirk’ii ayaga kal-
dirarak, bu devletlere kendi merkezlerinden bay-
rak gosterecegiz. Tiirkiye’yi savunma hatlannz,
o devletlerin merkezlerinde kuruyoruz. Ozetle;
Tiirkiye’mizi Berlin, Paris, Londra ve Briik-
sel’den savunuyoruz. Biiyiik Proje 2006’ nin
ilk biiyiik eylemi, KKTC kurucu Cumhurbag-
kani Saymm Rauf Denktas’in inderliginde ‘Ber-

lin Talat Pasa Harekdti’ adiyla Almanya’da
gergeklestirilecektir. Bu eylem, biiyiik devlet ada-
mi Talat Paga’min 15 Mart giinii sehit edildigi
yere ¢icekler birakarak baglatilacaktir.”

Bu diistinceler temelinde projenin “ilk
biiyiik eylemi” Berlin’de 15-20 Mart tarih-
lerinde gergeklestirildi.

SOYKIRIMIN
BASSORUMLULARINDAN
TALAT’IN ANILMASI...

Talat’in agiktan savunulmasi ve anilmasi
esas olarak onun cesedinden geriye kalan
parcalarin  Tiirkiye'ye tasimip [stanbul’da
“Hurriyet Sehitligi”nde gomiilmesiyle res-
milestirildi... Talat’t Berlin’de, oldiruldi-
gii yerde anmak ise esas olarak Alman Par-
lamentosu’nun soykirimi tamima {izerine
yuriittiigl tartijmalar ve alinan kararn pro-
testo etme stirecinde giindeme geldi. Bunu
sadece [P yapmadi, Berlin’deki Tiirkeii ki-
mi kesimler de yapti. Bu kesimler, bu sene
de Talat’t anmak istiyorlardi. Basta “Talat
Pasa Harekati”’na sevinmislerdi. Etkinlikle-
rin —miting ve ylrlylig— Orgiitleyicileri
olarak resmi dairelere bagvurmus ve izin al-
miglardi. Sonucta “Talat Pasa Harekau” ile
yollarimi ayirdilar. Talatnt anmaktan vaz-
gectikleri icin degil tabii ki. IP ve “Ata-
tirk¢ti Distince Dernegi’nin yaklagimla-
riyla  birlesemediklerinden. TC  Dasisleri
Bakant’'nin diplomatlara “bu  etkinliklere
katilmayin” talimatina uygun davrandiklan
da ortaya atilan iddialardan biri.

“Berlin Talat Paga Harekat Yiiriitme
Kurulu”nda CHP milletvekili Ensar Ogiit,
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ANAP milletvekili Ibrahim Ozdogan,
DYP Genelbaskan Yardimcisi Niizhet
Kandemir, Ulusal Kanal Yonetim Kurulu
Baskani Ferit Ilsever, Tiirk-Is Genel Baska-
n1 Salih Kili¢ gibileri yer aldi. “Biiytik Pro-
je 2006 Avrupa Temsilcisi” ise I[P Genel-
basgkan Yardimcisi M. Bedri Giiltekin’dir.

15 Mart’ta Talat Istanbul’da, Dogu Perin-
cek’in basim ¢ektigi bir etkinlikle, Berlin’de
ise Talat'in vuruldugu yerde anildi. Berlin’de
18 Mart’ta Alman polisinin verilerine gore
1.300 (Hiirriyet, 19 Mart), IP’in verilerine
gore ise 10 bin civarinda bir kitlenin katih-
miyla miting ve yiriiyiis gerceklestirildi.
“Talat Pasa Kurultay1” adiyla bir de toplant1
yapildi. 18 Mart aksami baglayan toplant1 19
Mart aksamu bitirildi. Sonug bildirisi yayin-
landi. Miting, yiiriiyls ve kurultayda savu-
nulanlar “Ermeni soykirnimi uluslararast bir ya-
landur, tarihsel bir yalandir, biz vatanimizi sa-
vunduk” temel distincesiyle, Alman Parla-
mentosunun 16 Haziran 2005 tarihinde
soykirimla ilgili kabul ettigi karar tasarisinin
geri alinmas: ve soykirimun ders kitaplarina
konmamas: taleplerinin savunulmas: ekse-
nindeydi. Bu baglamda icerikte yeni bir sey
yoktu. One cikan esas sey Talat’m savunul-
mastydi. “Berlin Mars1”nin bestelenmesi ile
Talat hakkinda siir yazilmas: da “Berlin ¢1-
karmasi”nin pargalarydi... S6zkonusu mi-
ting, “Ttrklerin Alman devletine ilk baskal-
diris1” olarak degerlendirilirken, Berlin po-
lisinin etkinlikleri yasaklama girisimine at-
fen “Talat Pasa Harekati, Diiveli Muazzama
ile bogusarak basarrya ulagt.” tespiti yapiliyor-
du. Almanya’da “Tirkiye diigmanhigim dize
getir 'miglerdi... [P’ten tanidiginuz palavra-
20 12/°06

larin bir parcas: olarak degerlendirilecek bu
tespite, ‘“Tiirklerin cografyasinda soykinim
olmaz, irk¢ilik olmaz. Irkindan dolayr Er-
meni’yi asagilamak, hakaret olmaz.” ya-
lanlar1 da ekleniyordu. Tabii ki bu yalanla-
rindan dolay1 onlarin utanmalarini beklemi-
yoruz... Sadece “Tiirklerin cografyas:” de-
dikleri cografyada Bat1 Ermenistan, Kuzey
Kiirdistan gibi Ermenistan ve Kiirdistan tl-
kelerinin parcalarinin varligina ve “Ermeni
tohumu” taniminin Tirkler ve evet Kiirtler
tarafindan da kullanilan bir kiiftir, hakaret
olduguna dikkat ¢ekmek istiyoruz.

Almanya’ya bu eylem ic¢in Tiirkiye'den
gidenler =300 civarinda kisi— 20 Mart’ta ge-
ri dondiiler. Almanya’dan zaferle donmiis
gibi karsilandilar... “Vatan ve millet feda-
ilerini havalaminda karsiliyornz’’ diye bas-
lik attilar ve kiskirtabildikleri Tiirkgtileri Is-
tanbul ve Ankara’da havaalaninda bulugma-
ya cagirdilar. 18 Mart’taki yiiriiytise ve ya-
pilan “Kurultay”a Tirkiye'den katilanlar
basta Denktas ve Perincek olmak {izere
Vural Savas, Prof. Dr. Kemal Alemdarog-
lu, Prof. Dr. Zekeriya Beyaz gibi taninmug
isimler, asker ve biirokrat eskileri,
CHP’den MHP’ye kadar bircok degisik
partinin temsilcileri, eski milletvekilleri ve
Prof. Dr. ya da Dog. etiketlilerdi. Hepsi de
Talat’a sahip ¢ikiyordu.

Biz bunlarin Talat’a sahip ¢ikmasini ken-
dilerine yaksir bir tavir olarak degerlendi-
riyoruz. Kimi “sadik kemalistlerin” Talat
ile Atatiirk’iin benzetilerek birbirinin ta-
mamlayicist olarak savunulmasina karst
yiikselttigi sesler, IP’in ve aym kulvarda
hareket edenlerin celiskilerine dikkat ¢cekse

de, soykinmei zihniyetin savunuculugu,
bunlarin Talat ile Atatlirk’ii 6nderleri ola-
rak savunmasii miimkiin kilmaktadir.
Talat ve yandaslarinin emperyalist glicler-
le, somutta da Almanya ile igbirligi yapmast,
miittefik olarak birlikte savasmasi ile,
1919’dan itibaren Atatiirk ve yandaslarinin
giidiik antiemperyalist bir “kurtulus savasi”
vermeleri arasindaki farkliliklar, aslinda Ke-
malistlerin [ttihat ve Terakki’ye, Talat ve
Enverlere sahip ¢ikmamasinin temelini
olusturuyor. Fakat Turancilik, Kizilelmaci-
lik bu fark: yokmus gibi gosterebilmektedir.
Bu baglamda IP veya ayni1 kulvarda gidenle-
rin ge¢miste savunduklar ile bugilin savun-
duklar arasindaki farkliliklar: ortaya koyar-
ken, Turancilik, Kizilelmacilik ya da Erme-
nilere yonelik soykirima yaklasim bagla-
munda Talat ve Enverler ile Atatiirk’tin uz-
lasmaz kesimler olmadigini bilince ¢ikarmak
o6nemlidir. Bu konularda ashinda birliktelik-
leri agir basmaktadir. Atatiirk’iin 1919 son-
rasindaki siirecte Ittihat ve Terakki, Talat ve
Enverler ya da Ermeniler hakkinda soyle-
dikleri de esas olarak iktidar miicadelesinin
bir gereksinimi olarak kavranmalidir. Kisa-
cast devrimcilerin, koministlerin soykiri-
min a¢ik bagsorumlularinin anilmasina kargi
cikmasti, onlar1 Kemal’i savunma konumuna
distirmemelidir. Al birini vur Otekine!
Bunlar halklarin kurtulusunun diismanlari-
dir. Ezilenlerin digmanlaridir. Tirked, k-
¢1, soven ve fasist kesimlerdir. Bunlarin soy-
kirimer zihniyete sahip olmalari ve bugtin de
soykirimeilari savunmalari, onlarin niteligi-
ne uygundur. Bunlara karsi miicadele, “Na-
sil olur da Talat’1 savunursunuz?” vb. bi¢im-

de olamaz. Hayir! Bunlara karst miicadele
acikea karst cepheden, onlarin karsidevrim-
ciliklerinin bilinglere ¢ikarilmasiyla, yeni
katliamlara, soykirimlara izin vermemek
icin de, bunlarin tarihin ¢opliigiine atilmast
amaciyla yiirtitiilmek zorundadur.

Kk

Busoykirimei zihniyet sahiplerinin “yurt-
disindaki 5 milyon Tiirk”d kendi amaclan
icin ayaga kaldiracak bir gii¢ olarak gormesi
de, onlarin irk¢ihginin bir tirtintidiir. Onlar
icin “Tiirk” olmak, ancak ve ancak Tiirkct
olmakla olur, ya da her Tirk onlar gibi
Tiirkctidtr. Onlar, eski ulagtirma bakam
Enis Oksiiz sahsinda “Talat Pasa Hareka-
t1’na adam olan katilir”’ tespiti yaparak ken-
dilerine katilmayanlar1 “adam” olmaktan da
cikarabiliyorlar... Tirk’ten, Tirkctiden
baska insan tanimayanlara yakigr!

“Buytik Proje 2006”min sahipleri “ilk
biyik eylem”inde “bes milyon Turk’a”
ayaga kaldiramadi... O kadar giriltiye
ragmen sonucta 1000’in biraz tizerinde bir
katihm gerceklesti. Bu, kuskusuz ki bir ya-
niyla yurtdisgindaki Tiirklerin buyiik boli-
miiniin bunlarin soven, ki, fagist propa-
gandalarina uymadiklarini gostermektedir
ve bu da tyidir. Bu cogunluk ama esasta ses-
siz, “banane”ci kesim. Soykirimecilann sa-
vunuldugu etkinliklere ve soykirimer zih-
niyete karst miicadele yok denecek diizey-
dedir. Demokratlarin, devrimcilerin, ko-
ministlerin, ya da kimi demokrat kitle ku-
ruluglarinin kamuoyunu etkileme, soyki-
rimct zihniyet sahiplerinin alanlarini sinirla-
ma, onlari teshir etme vb. yonli ¢abalar ne
yazik ki bu sefer de cilhiz kald.
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“Soykirim Karsitlar1 Dernegi (Frankfurt)”
tarafindan Subat ay1 ortalarinda yapilan
“Soykirime1 provokasyonu engelle!” cagrisi,
Almanya’daki kimi “Kiirt dernekleri”nin
ortak aciklamast ve kimi tek tek protesto
agiklamalarinin yapilmas: olumluydu ama
bunlarsoykirimci zihniyete karst, Tiirk sove-
nizmine karst miicadelenin zayif kalmasi ol-
gusunu degistiremedi. Legal olarak varligini
surduren kimi demokratik kurulusglar, fede-
rasyonlar esas olarak kitlelerini harekete ge¢i-
recek bir tavir takinmadilar. Bu da esas olarak
Ermenilere yonelik ger¢eklestirilen soyki-
rim olgusunu 6nemsemeyen bir yaklagimin

varligini sirdiirdigunii gostermektedir.
“ESEK”TI, “YASLI ESEK” OLDU!

[brahim Kaypakkaya yoldas Safak Reviz-
yonizmi’'ne kargt miicadelede, onlarin eles-
tirilere karst cevaben “Bunlann ithami bes
yagindaki bir ¢ocuga neden onbes yasindaki bir
¢ocuk gibi diisiinmiiyorsun. .. ithami ile 6ziinde
birdir” bi¢imindeki yanita kars1 tavir taki-
nirken; “Beg yagindaki bir ¢cocuk, normal gelis-
me seyri iginde, onbes yasinda bir geng haline
gelir. Bu son derece tabii bir seydir. Ama bes
yasindaki bir esek, hi¢ bir zaman ve hig bir yer-
de onbes yagindaki bir gen¢ haline gelmez. Bu-
nun gibi, revizyonizm biiyiiyerek ‘Marksizm-
Leninizm’ haline gelmez.” (IK, Segme Yazi-
lar, sayfa 436, Ocak Yaynlarn) tespitini ya-
par ve sonugcta sunu soyler:

“Yani siz ‘esekligi’ reddetmedikge, ‘eseklik’le
miicadele etmedikge, ne kadar biiyiirseniz biiyii-
yiin, ‘adam’ olamazsimz. Sadece daha yasl bir
‘esek’ olursunuz, o kadar!” (sayfa 437)
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Basit ama dogal ve dogru bu tespitlerin
muhataplarindan biri de Dogu Peringek idi.
Satak Revizyonizmi’'nin bas temsilcilerin-
dendi o zamanlar. Yasam ve somut gelisme-
ler Ibrahim yoldagin bu tespitlerini hep giin-
cel kiliyor. Eger “esek” ve “yash esek” ta-
nmimlarini siyasi tanimlara terclime edersek,
Peringek ve siirekas: revizyonistti, sosyalfa-
sist oldu. Kemalizmin, Turkctligiin, Tirk
sovenizminin en keskin savunucularindan-
dir bunlar. Devrimcileri devlete ispiyon et-
mekten, Kizilelmaciliga, MHP gibi, tilkticii-
ler gibi acik fasist parti ve yan kuruluslariyla
kolkola, yanyana, birlikte ¢aliymalar yiirtit-
meye yolalmiglardir. General eskileri, emek-
li biirokratlarin, hatta MHP’ye kizgin kimi
fagistlerin ¢cekim alani olmuglardir. Diintin
Safak revizyonistleri, yandaslart MHP liler-
le, tilkiictilerle kolkola. .. bugiintin Ermeni-
lerle, Kiirtlerle ya da Rumlarlailgili toplanti-
larin bagprotestoculari, halklar arasinda diis-
manligin kiskirtilmasinin 6nde gelenleri ol-
muglardir. Tim bunlar da revizyonizmin
“buiytiyerek” vardigi sonuglardir. “Esek”
biytiyerek “daha yash esek” olmustur!

[P, 15 Mart’ta Talat’t mezar1 baginda an-
di. Dogu Peringek “sehit”leri Talat ile ilgili
bir konusma yapti... Dogu: “Talat Pasa’la-
nn savastigi emperyalistler ve yiktigi Abdiilha-
mit’ler diinden bugiine hep karsimizdadirlar.
Mevziler hep ayni mevzi. Talat Paga mevzisini
dort boyutta ozetleyebiliriz.” diyerek Talat’in
mevzisini dort ara baghik altinda anlatmaya
calist. Bu ara basliklar soyledir: “Bir: Oncii
parti modeli”. “Iki: Devrim mirast”. “Ug:
Diinya tarihini etkileyen vatan savunmast”.
“Dért: Devrimci énderin erdemleri”. (Dogu’nun

konugmast igin bkz. www.buyukproje2006.0rg)

[ttihat ve Terakki Dogu i¢in “6ncii par-
ti modeli” olmakla kalmiyor, “Tiirkiye’nin
biitiin devrimci partilerine drnek olmugtur” diye
de gosteriliyor. 1908 Gen¢ Tiirk Devrimi
baglaminda ise su tespit de yapiliyor: “Tiirk
Devrimi’nin halkalik, devletcilik ve laiklikten
kapitiilasyonlann kaldinlmasina kadar biitiin
programi, 150 yillik devrimci miicadele siirecin-
de yaratldi. Kemalist Devrim, Namik Ke-
mal’ler ve Talat Pasa’lardan gelen bu program
ve miicadele mirastyla gereklestirildi.”

“Devrim mirast”n1 boyle agiklayan Dogu
tictincti baglik altinda tarihi carpitmakta daha
da ileriye gitmekte ve “Kurtulus Savast”n1
1914 yilindan baslatmaktadir. Tavri1soyledir:
“Canakkale Savasi’'ndan, Dogu Cephesi’nden,
Suriye ve Filistin cephelerinden hala gururla soz
ediyoruz. Tiirkiye’nin Kurtulug Savas, 1914
yilinda baglanugtir. Tiirkiye’nin Cihan Sava-
st’na Almanya’mn yamnda katilmast, bir macera
degil, fakat zorunluluktu. Ciinkii savas, Osman-
I topraklarimi paylagma nedeniyle cikmigti.”

Tarih c¢arpiticih@r ile palavralarin igige
gectigi degerlendirmelerini sik stk okuyo-
ruz Dogu’nun, ama her seferinde biiyiik
ilerlemeler kaydettigini gorerek sasmamak
mumkiin degil dogrusu...

Birinci Diinya Savasgi neden c¢ikmugtir?
Dogu “Osmanh topraklarini paylasma ne-
deniyle” diye yanithyor. Yani savagin nede-
ni diinyanin yeniden paylasginu degil, “Os-
manli topraklarinin” paylasimi oluyor.
“Ttrkiye'nin Kurtulus Savagi” da 1914°te
baglamus. .. Simdiye kadar resmi ideolojinin
savunucular tarafindan da “Kurtulus Sava-
1”7 1919°dan itibaren Sevr Anlasmasi’na kar-

st gelisen ve Lozan Anlasmasina kadar siiren
dénemdeki savas ve miicadeleyle sinirliyor-
lardi. Gergekten de giiditk antiemperyalist
icerikteki “Kurtulus Savasi” Sevr Anlasma-
stnin Lozan ile gecersiz kilinmasinin sava-
stydi sonugta.

Peki Osmanli’y1 Sevr Anlagmasi’na gotii-
renneydi? Savasta yenilmesi degil miydi? Sa-
vagta ise Osmanli devleti, Talat ve Enverle-
riyle Alman emperyalizminin mittefigi de-
gil miydi? Alman ordusunun kimi generalle-
11, subaylart Osmanh ordusunun komutasim
elinde tutmuyor muydu? Dogu’nun Birinci
Diinya Savagt doneminde “hala gururla s6-
zinii” ettigi Canakkale (Bogazlar) yadaDo-
gu cephelerinde komuta 6nemli dl¢tide Al-
man askerlerinde degil miydi? Osmanhnin
icinde bulundugu bu ittifak da diinyanin
paylasimi i¢in savasan yayilmaci, emperyalist
birittifak degil miydi? Biitiin busorulara evet
diye cevap verebilirsiniz. “Savasa katilmanin
kaginilmaz oldugunu, Atatiirk de, hep vurgula-
mugtir” diyerek “Kurtulus Savasi’nin1914’te
basladigini ispatlamaya ¢alismaktadir Dogu
efendi ama ¢abasi bosuna... “Gururla sozii-
nii ettigi” cephelerden Osmanlinin yenil-
giyle ciktigini teslim etmek zorunda kaliyor
ve savasi bu sefer de asamalara ayiriyor: “Ger-
¢i savagin ilk asamasindan yenilgiyle gktik. An-
cak teslim olmadik. Talat Pasa’lardive onlarin or-
giitiiydii teslim olmayan. Mustafa Kemal de o ta-
rihsel birikimin icinde yetigmisti ve o birikimi ye-
niden orgiitledi. Tiirkiye’nin Cihan Savagi’nda-
ki direnisi, yalniz bagimsizlik ve cumhuriyetin
yolunu agmakla kalmadi, diinya tarihini de etki-
ledi. Canakkale Savasi olmasaydi, Carlik devril-
mez ve Sovyet Devrimi de olmazdi.”
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Tarih ¢arpiticih@ina ne biiytik bir katks
degil mi? Tirk “direnisi”, Canakkale sava-
st... Carligin devrilmesini, Sovyet Devri-
mi’'nin gerceklesmesini sagliyor da, “Ttir-
kiye hala emperyalizmin pencesinde”...
Dogu, ger¢ekten de sahtekarlikta, yalanda,
palavrada... tarith ¢arpiticih@inda smir tani-
muyor ve bu konularda diinyanin en biiyiik
odiillerini hak ediyor! Dérdinct ara bag-
likta soyledikleri aynen soyledir:

“Talat Pasa’nin devrimci onder kisiligi, kus-
kusuz mutluluk élgilerine ve hayat tarzina da
yansimisti, savas kosullannda milletiyle birlikte
arpa ekmegi yiyen, sade yasayan, mal miilk sa-
hibi olmay: diigiinmeyen, birikimli, erdemli ve
dengeli bir insandi. Sehit edildigi zaman, cebin-
den 10 Mark ckmisti. Gercek anlamda dnciiler
teskilati onderiydi. Talat Paga’nmin mal beyani,
devrimci birikimi ve goniil zenginligi olarak
ozetlenebilir. Talat Pasa, biiyiik bir ahlak ve fe-
dakarlik Grnegidir.”

Varsayalim ki Talat tiim bu sayilan 6zel-
liklere sahipti. Bu 6zellikler bir insani dev-
rimci kilmaz. Ornegin dindar insanlar da
mal-miilk sahibi olmadan “sade” yasayabi-
lir, “arpa ekmegi” yiyebilir ve kendini mut-
Iu hissedebilir. Bunlar da “birikimli”, “den-
geli” olabilirler. Cebinden “bes para”nin da
cikmadigr insanlar olabilirler vb. vs.

Dogu demagojide de sinir tanimiyor.
Ornegin “ahlak” veya “fedakarlik” mesele-

3

leri, ya da “erdemli” olma meselesi, hangi
sinifin bakis acistyla soruna yaklasilirsa, ona
gore aciklanabilecek, icerigi farkli farkli
doldurulabilecek meselelerdir. Kimin “ah-
lakina” gore “ahlakli’”? Kim ve ne i¢in “fe-
dakarlik”? Ya da hangi anlayisa gore, kime
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gore “erdemlilik? Faziletlik?” Kitlenin geri
bilincinde etki yapabilecek ve herkesin
kendi bakis agisiyla kullanabilecegi kav-
ramlar, tamimlar kullanarak Dogu, Talat’in
propagandasin1 yapmaktadir.

Talat’in hangi yeteneklere sahip oldugu
tartigmas1 yuritiliirken, bunlarin Ermeni-
lere yonelik gerceklestirilen soykirimla il-
gisinin ne oldugu sorusu golgede kalmak-
tadir. Oysa Talat baglamindaki tartigmada
esas cevap verilmesi gereken soru, Talat’in
soykirnnmda yonetici, 6nder olup olmadigi-
dir. Dogu basta olmak tizere “Talat Pasa
Harekat1” katilimcilarinin tizerinde birles-
tigi temel nokta da Ermenilere yonelik
soykirimin olmadigi, Talat’in da soykirim-
a1 olmadigidir. Talat’a atfedilen bu “mezi-
yetler” de, “boyle bir 6nderin soykirimci
olmast miimkiin degil” distincesinin yay-
ginlastirilmas: amaciyla kullanilmaktadr.

Dogu’'nun “Kurtulus Savasi’m1 1914’ten
itibaren baglatmasinin perde arkasinda, Er-
menilere yonelik soykirimin esasta 1915-
1918 yillarinda ger¢eklesmis oldugu olgu-
sunu, “Biz kurtulug savagi verdik” terane-
siyle reddetme yaklasimi vardir. Bu yakla-
sim, Tirkiye’de kimi liberal burjuva siyaset
temsilcilerinin soykirimin adimi vermeden
Osmanli tarafindan gergeklestigini, bunun
modern TC ile iliskisi olmadigini savunan
yaklagima karsi da gelistirilmeye ¢ahsilan
bir yaklasimdir. Bu yaklasim, aym zaman-
da, soykirimin dontim noktasi olarak ele
alinan “tehcir” kararinin da “mesru ve
hakli” bir karar oldugunu; bunun savas ko-
sullarinda “gerekli ve kaginilmaz” oldugu-
nu savunan bir yaklaggmdir. Dogu, soyki-

rimc1 zihniyetin tutarlh bir savunusunu
yapmaya kalkisiyor. Yakisiyor dal!

Berlin’deki miting ve yuriiyliste yaptigi
konusmada ise Dogu bu yaklasimini farkli
tespitlerle stirdiirdii. Konusmasinda “91 yil
sonra bugiin yine Canakkale mevzisindeyiz.
Yine vatan savunmasindayiz. Berlin de bir Ca-
nakkale siperidir. Vatan savunmast hatlanm
ileri mevzilerden kuruyoruz.” dedikten sonra
“Canakkale siperinin kirmizi cizgileri”ni
soyle aciklad: “Biitiin diinya bilmelidir: Bii-
yiik Devrimci Atatiirk onderliginde kurdugu-
muz Devrimci Cumhuriyet’in temellerine do-
kunulamaz. Bizi hi¢ kimse Tiirk-Kiirt diye
birbirinden ayiwamaz; Siinni-Alevi diye bole-
mez! Hig kimse bizim Ordumuzu Kuzey Kib-
ns’tan gikartamaz! Istanbul’u hig kimse yeni bir
Vatikan yapamaz! Bize hi¢ kimse, ‘Ermeni
soykinm’ denen yalani kabul ettiremez!”

Bu “kirmuz ¢izgileri” “Ermeni soykirima,
uluslararasi bir yalandir. Tarihsel bir yalandir.
Biz vatammizi savunduk. Tiirk Alman dostlu-
Junu, yalanlar iizerine kuramayiz.” distince-
leriyle tamamliyordu, yalanda, sahtekarlik-
ta sinir tanimayan Dogu. Dogu konustu-
gunda antiABD’cilik adma sahte antiem-
peryalistlik de olmazsa olmazdir. Alman
devletine “Dost Almanya” diye hitap eden
Dogu “li¢ diinya teorisi”’nin savunuculu-
gunu yapmaya devam ettigini gosteriyor.
ABD’ye karsi Alman emperyalizmi ile
dostluk artyor... Soykirimun iizerini Ort-
mek icin birlesmeleri miimkiindiir tabii ki.
Ne de olsa ortaktilar! Dogu, “‘Ermeni kat-
liam1” wydurmasi, ABD’nin ‘Genisletilmis Or-
tadogu ve Kuzey Afrika Projesi’ kapsamindaki
bir alettir.” tespitini yapmakta ve Alman-

ya’ya ABD’nin bu projesine alet olmama
cagrisinda bulunmaktadir. Federal Mec-
lis’ten ise “ABD’nin Tek Kutuplu Diinya
stratejisine hizmet eden ‘Ermeni Kinnmi’ kara-
nnt kaldinmiz!” talebinde bulunmaktadur.
Sonugta “Hepimiz bir Talat Pasa’y1z” di-
yerek “Berlin’in bir caddesinde bir Talat Pasa
vurulmugtu. Simdi onun vuruldugu yerde bin-
lerce Talat Paga toplanmistir.” tespitini yap-
maktadir. Dogu Talat’s 6vmeye ¢alisirken,
Talat’t anmakta olanlanin gercekte soyki-
rnmct zihniyetin stirdiiriciileri oldugunu,
Talat gibi soykinmeilarin mirasim1 devral-
diklarini; “gerektiginde vatani yine savunu-
ruz” ifadeleriyle gercekte yeni katliamlar,
soykirimlar gerceklestirebilecek yaklagima
sahip olduklarini teslim etmektedir. Bu du-
rumda Dogu icin “esek idi daha yash esek”
oldu tanimminin ashinda gergek eseklere hak-
sizlik oldugunu da tespit etmek gerekiyor.

TKP’DEN DOGU’YA KATKI...

Evet adi TKP. Yani Tiirkiye Komiinist
Partisi. Bu partinin Mustafa Suphi’lerin
TKP’si ile adindan bagka hi¢ bir alakas: yok.
Komdinist diye de bir yayin organi var. Ko-
numuz “Talat Pasa” ve Ermenilere yonelik
gergeklestirilen soykirim olunca, kimler ne
soyledidiyeinternetdenenaracikullandik. ..
7 Nisan 2006 tarihli, TKP’nin yayin organi
Komiinist say1 260’ta, “Komtinistin tavr::
Haber-Yorum-Degerlendirme” bolimiin-
de “Giiniimiiz kosullarinda Talat Pa-
sa’y1 anlamak” baslikli ve Tevfik Cavdar
imzali bir yazi yayinlandi. Yazinin girisinde
ve italik olarak sunlar sdylenmektedir:
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“Talat Paga’yr nasil bilirsiniz? Bu sorunun
en net cevabi Talat Pasa’da kim ne gormek is-
tiyorsa onu gordiigiidiir. Aci olansa, Talat Pa-
sa’min giindeme Ermeni tehciri iizerinden
gelmesi ve fasist akilsizhigin/saldirganhgin pro-
paganda araci haline doniistiiriilmesidir. Talat
Paga ya da tehcir bunca yil sonra niye bu kadar
giindeme gelmektedir? Yanitemperyalizminpoli-
tikalanmda aranmalidir.” (abg) (www.tkp.org.tr)

Tevtik Cavdar sahsinda Talat’in “giinde-
me Ermeni tehciri tizerinden” gelmesine
hayiflanan TKP’nin Talat’ta neyi gérmek
istedigini merak etmemek zor... Bu hayif-
lanmaya bir de soykirim yerine tehcir tani-
munin kullanilmas:t TKP’nin neyi savundu-
gunu 6grenme merakini daha da yukseltti,
yaziyl sonuna kadar okuduk... Gordugi-
miiz, takinilan tavrin demokrathkla, dev-
rimcilikle hi¢ bir alakasinin olmadifidir.
Komiinist bir tavir takinmalarini zaten
beklemiyorduk.

Yazida, Talat’in hangi ozelliklere, yete-
neklere ya da Dogu Peringek’in deyimiyle
“erdemlere” sahip oldugu anlatilmaya ¢ali-
silmaktadir. Talat’t nasil degerlendirdigin-
den ¢ok, TKP’nin soykirim konusundaki
tavri bizi ilgilendirmektedir. Vurgulanmasi
gereken temel diistince TKP nin —yayin or-
ganinin— Ermenilere yonelik gerceklestiri-
len soykirim ger¢egini inkar ve red ettigidir.
TKP de “tehcir”’in savas kosullar1 nedeniy-
le alinan gerekli bir 6nlem, karar oldugunu
savunmaktadir. Takinilan tavir soyledir:

“Talat Bey’i suglayanlar tek olay olarak Er-
meni tehcirini giindeme getirirler. Tehcir, Ermeni
cetelerinin dogudaki (Rus) cephenin arkasinda,
siirekli olarak askerimizi taciz etmesi, Carlik or-
26 12/°06

dulanna agik bir bicimde yardim etmesi nedeniy-
le alinmus bir karardur. (...) Iddia edilen dliimler,
bu tehcir sirasinda, gocen kafilelere saldiran Tiirk
ve Kiirt geteleri tarafindan meydana gelmis. Ay-
rica agir yolculuk kosullar telefatin artmasina ne-
den olmustur. Tehcir karan Talat Pasa’nin da-
hiliye nazirhgr sirasinda alinngtir. (...) Tehcir
nedeniyle kinlan Ermeniler bilingli bir soykirim
istegiyle kinlmanuglardir. Savag geregi alinan bir
tedbirdir bu.” (Komiinist, say1 260)

Biitiin yaklaggm resmi ideolojinin kimi
savunucular tarafindan da savunulan temel
distincelerle uyumludur. TKP bu konuda
actkca Tiirk sovenisti yaklasimin savunu-
culugunu yapmaktadir. Zorla, baskiyla “hi-
ce” stirtilenler, gocertilenler sozkonusu de-
gil TKP vyazan i¢in. O, “gb¢en kafile-
ler’den bahsediyor. Bu tavir kimi resmi
ideoloji savunuculan tarafindan bile savu-
nulmayan bir tavirdir. Birakin komiinist
adim kullananlart bir kenara, gercek de-
mokratlarin bile boylesi bir tavirdan utan-
mast gerekirdi... TKP nin Tiirk milliyet¢i-
ligini savunmada her gecen giin ilerledigi
bilindiginde bu tavr takinmasinin da dogal
bir sonug¢ oldugunu gérmek gerekiyor.

Talat kimdir? sorusuna: “Bir kere Osmanli
Imparatorlugu’nda siradan bir vatandas, posta
memurlugundan nazirliga, sonradan Sadrazam-
liga yiikselen miitevaziligu ile iin salmig bir devlet
adamidir.” cevabi verilmektedir. Siradan va-
tandas, miitevazilik ve {in salmak... ne bii-
yuk meziyetler degil mi? TKP, ya da Cavdar
ikinci bir IP ya da Dogu olmaya cabaliyor ga-
liba? Talat'in 6rgiit¢iiliigli de 6ne ¢ikarihiyor.

“Talat Pasa’min (uzun yillardir gézden bi-
lingli bir sekilde kaginlan) ozelligi orgiitgiiliigri-

diir. (...) Daha sonralan, en kotii zamanlarda
bile Talat Bey kurdugu érgiitle basanli sonugla-
n elde edebilmistir. Babidli baskini, Sadrazam
Mahmut Sevket Pasa’nin dldiiriilmesinden son-
ra muhalif odaklann etkisizlestirilmesi bu usta-
hgin sonuglanidir. Talat Bey’in baska niteligi de
iktidar icin iletisim kanallannmn denetiminin ne
derece onemli oldugunu gostermesidir.”

Dogrusunu isterseniz bu satirlart ad1 “ko-
minist” olan bir dergide okumak utandiri-
yor ve daha cok da kizdiriyor insani...
Kendisine komiinist adini veren bir dergi
ve Orgiit Talat'in orglitcti olma yetenegini
onu savunmak icin vurgulamaktadir. Isci
sinifinin diismani kapitalistlerin yiizyillarca
deneyimi, onlarn iscilere, emekgilere, ezi-
len halklara karsi orgiitleme yetenekleri,
onlar1 disman simif olmaktan cikarmadig
gibi, Talat'in yetenegi de onun soykirimei
oldugu gercegini ortadan kaldirmamakta-
dir. Onun iscilere, emekgilere diigman biri
oldugu gercegini ortadan kaldirmamakta-
dir. Tersine, eger gercekten Talat boylesi
bir orgilitcii ise, o bu yetenegini Ermenile-
ri kinmdan gecirmek icin kullannustir.
Gergekte olan da budur! Talat “iletisim ka-
nallarin1” da ustaca kullanmig, katletme
emirlerinin belgelerini geriye neredeyse
hi¢ birakmanustir. ..

Kendisine komiinist yaftasin1 takan TKP
gibileri insanlarin siifsal niteliklerini, yap-
t1g1 isleri, ya da daha dogrusu yapabilecek-
leri isleri onlarin sahip olduklar1 yetenekle-
re gore belirlemeye calismaktadir. Ttirk so-
venizminin batakligina batanlar idealizme
de sonuna kadar batiyor... Cavdar sahsinda
TKP Talat’a 6vgiilerini saymakla bitiremi-

yor, “Talat Paga, Sovyet devrimi’ni sevingle kar-
stlamg, Brest-Litovsk Bang Antlagmasi’yla dogu
sirlaninzt 1878 dncesine getirmis; Kars, Ar-
dahan ve Agn yeniden sinirlarumiz igerisinde kal-
mugtir.” tespitiyle bu ovgiileri stirdiiriiyor.
Yazinin sonunda da TKP’nin Talat’ta gor-
mek istediBi sey geliyor:

“Goriildiigii gibi Talat Paga o giiniin kogulla-
n igerisinde olumlu yonleriyle one ¢ikmus, adi hig-
bir yolsuzluga kanigmayan, en iist makamlarda
iken bile parasizlik ceken, miitevazi bir devlet
adamu olarak siyasi tarihimizde yerini almigtir.”

Evet, bu degerlendirme Dogu Perin-
¢ek’in “sol” adina konugsanlar arasinda yal-
niz olmadigim gosteriyor. Talat’in Sovyet
Devrimi'ni “sevincle karsiladigi” tespiti
onun sovyet yanlist oldugunu ima etmek
icin anlatilmaktadir. Evet, Talat Sovyet
Devrimi i¢in sevinmis olabilir. Clinkl Sov-
yet Devrimi Carlik ordusunun Osmanli ile
savagina son vermis ve Rus ordusu Osman-
I1 topraklarindan ¢ekilmistir. Savas cephele-
rinden birinin azalmast Talat'in da isine
gelmektedir. Cavdar sahsinda TKP’nin
ama bakas acisi, utku Tirk milliyetciligiyle
korlesmistir.  Kars, Ardahan ve Agri’nin
Osmanl sinirlarina dahledilmesinden 6vgii
ile bahsedilmesi, milliyet¢ilikten de Gte is-
galciligin, somiirgeciligin kutsanmasidar.

Komiinistlik adina ortaya c¢ikan boylele-
rine “KOMUNIZM ADINA KONUS-
MAYIN!” demek her simif bilingli is¢inin
gorevidir, hakkidir.

Devrim i¢in miicadele, halklarin kardes-
ligini saglamak icin miicadele boylelerine
karg1 da yiiriitiilmek zorundadir.

30 Nisan 2006 H
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Sol ici siddet siirtiyor!

“ILKESEL RED” VE OZELESTIRI OLMADAN

ILERI ADIM ATILABILIR Mi?

alklar ve Ozgiirliikler Cephesi ile
H Yurtsever Genglik arasinda 2005
Ocak ayindan bu yana (kimi za-

man yatisir gibi olsa da) “sol i¢i siddet”
basghg altinda almak zorunda kaldigi-
miz sorunlar devam ediyor.

Ancak vyasanan son sol-i¢ci siddet
olaylar1 onlarla da sinirh degil.

“Devrimci ve demokratik yapilar
arasinda siddete karst ¢6ziim” icin ¢e-
sithh devrimci-demokratik yapilanmalar
biraraya gelip platform calismalar yi-
ritiirken, buna paralel olarak da “sol-
ici siddet”in yeni 6rnekleri yasaniyor-
du. Ornegin, ESP kendi i¢inden ayri-
lan bir gruba karsi siddet uyguluyor ve
“hain”lik, “ajan”lik suclamalarniyla bu
saldirilarini hakl ¢ikarmaya ¢alisiyordu.

HOC’iin 10 Mayis 2006 tarihli acik-
lamasinda belirtildigi gibi saldir1 ve sid-
det olaylar: hala siirtiyor ve ne yazik ki,
Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye sol’'unda bu-
28 12/°06

nun 6ndnd alacak olan seyden, sol ici
siddeti ilkesel olarak reddeden gercek
tutarh tavrin yerlesmesinden hala ¢ok
uzagiz.

Bolsevikler olarak Kasim 1981’den
bu yana yaptigimiz sol i¢i siddetin ilke-
sel olarak reddedilmesi ve orgiitlerin
kendi ge¢misinin Ozelestirisini vererek
bu pratikten kokli kopusu gercekles-
tirmesi cagrisi, biitlin ¢abalarimiza rag-
men hala kabul gérmiiyor. (Cagrn i¢in
bkz. BD say1 9, s. 28)

HOC ve Kiirt milliyetci hareketinin
cesitli grup ve unsurlart arasinda yasa-
nan siddet olaylarinin ertesinde gelisti-
rilen platform ¢alismalar: bunu bir kere
daha gostermistir. Yasanan siddet olay-
larin1 mahkum ve reddeden ve bunlan
engellemek ve séziimona sol icindeki
siddete karst uzun sireli, kalict bir mii-
cadele yiiritmek ic¢in biraraya gelen
grup ve Orgiitlerin ¢cogu kendilerini

asip tam da bu iki noktada adim atma-
y1 becerememistir. Bunlardan birincisi,
sol ici siddetin ilkesel reddidir ve ikin-
cisi de gegmisin Ozelestirisidir.

Son olarak elimize gecen Halklar
ve Ozgiirliikler Cephesinin 10 May1s
06 agiklamasinda son dénemde ger-
ceklesen saldirlarin dokiimii yapiliyor
ve “Kiirt milliyet¢ci hareketinin bu
saldirilarina kars1” c¢ikilmasi talebi ile-
ri strtiliyor.

Bu konuda bizim tavrimiz agiktir:
Biz kimden gelirse gelsin ve hangi ge-
rekceyle olursa olsun, sol-icinde yasa-
nan sorunlarin siddete basvurularak
“coziilmeye” calisilmasina ilkesel ola-
rak karstyiz. Biz sorunlarin ¢6ziimiinde
secilecek yolun ideolojik-siyasi miica-
dele oldugunu savunuyoruz. Bu tavri-
miza uygun olarak da yasanan saldirila-
r1 kintyor, bunlarin karsisinda oldugu-
muzu acikliyoruz.

Bu noktada bizim teorimiz ile prati-
gimiz uyum igerisindedir. Ancak, biz
tek basina bizim tavirlarimizin sol-ici
siddet olaylarinin stesinden gelmeye
yetmeyeceginin de bilincindeyiz. Bu
nedenle her vesilede yeniden ve yeni-
den tavrimizi ortaya koyuyor, sol i¢in-
de siddeti red ve mahkum eden yeni
bir gelenegin olusturulmasi i¢in yilma-
dan miicadele ediyoruz.

Son olarak olusturulan “Devrimci ve
Demokratik Yapilar Aras1 Diyalog ve
Cozim Platformu” da ne yazik ki, bu
yonde gercekten ileriye dogru, kalici
adim atma ¢abalarina olumlu yanit ver-

memistir. Bunu tespit ediyor ve bu
yondeki ideolojik-siyasi miicadelemizi
sirdirecegimizi acikliyoruz.

HOCiin simdi yapmus oldugu acik-
lamasinda (10 Mayzis aciklamasi) su cag-
r1 da yeralmaktadir:

“Biitiin sola ¢agrimizdir; sol i¢i siddet
konusunda ge¢mis, bugiin her yoniiyle
tartistlmalidir. Konferans, Kurultay ve-
ya basgka bir bicimde, solun “sol ici sid-
det” tarihi tim boyutlariyla ortaya se-
rilmelidir. Bu sorunu tartigmaktan ka¢-
manin sonu yoktur. Bu kacis, sadece
iste simdi yasadigimiz gibi, sol ici sid-
detin yeni 6rneklerine a¢ik kapi b irak-
maktadir. Sol bu sorunun ve bu konu-
da kendi tarihinin {izerine korkmadan
gidebilmelidir.” (HOC’den Saldirilara
[liskin Aciklama, 10 Mayis 2006, Ist.
indymedia’dan indirdik.)

Sol’'un bu konuda kendi tarihini sor-
gulama ¢agris1 dogru bir cagridir. Bi-
zim yillardan beri —tam olarak tarih ve-
relim: Kasim 1981°den beri— yaptigi-
miz ¢agridir. HOC eger bu konuda
gercekten samimiyse ve bu ¢agrisina
uygun bir pratik gelistirirse bu bizi se-
vindiren, olumlu bir adim olacaktir.
Ancak, simdiye kadar yasadigimiz de-
neyimler bizi bu konuda siipheli kili-
yor. Biz, 1981 yilinda sol i¢i siddeti il-
kesel olarak red ve mahkum ettigimizi
aciklarken, kendi ge¢misimizin zeles-
tirisini de yaptik. O giinden bu yana da
agiklamamiza uygun bir pratik tavir
sergiledik. Bizim bu tavrimiz (bizim
bilgimiz budur) bugiine kadar, Kuzey
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Kiirdistan-Ttrkiye sol hareketi icinde
tek 6rnek olarak kalmistir. Simdi HOC
boyle bir ¢agri yapiyorsa bu iyidir, an-
cak bu HOC’iin &énce kendi tarihini
sorgulamastyla baslamasimi da gerekti-
rir. HOC’tin ideolojik-siyasi ¢izgisin-
deki orgiitlerin bu konuda olumsuz,
kabarik bir gecmisi vardir. HOC acik-
lamasinda soyle deniliyor:

“Ancak disiincelerine giivenmeyen-
ler, bu yontemlere bagvururlar. Biz di-
stincelerimize giiveniyoruz. Bunun
icin korkmuyoruz.

Devrimcilerin distincelerini “zorla”,
“baskiyla” degistirmeyi diisiinenler, bu
distinceler karsisinda aciz kalanlardir.
Boyle bir acizligi kendilerine yakistiri-
yorlarsa, saldirmaya devam edebilirler.”
(HOC Aciklamasi)

Burda savunulan goriisleri biz de
dogru buluyor ve sahipleniyoruz. An-
cak, bu konuda da bu séylenenlerin sa-
mimiyetini pratikte sinama ihtiyacin
duyuyoruz. Cuinkd bir dizi diger sol si-
yasi yapilanmada oldugu gibi HOC iin
ideolojik-siyasi ¢izgisindeki Orgiitlerin
de uzak ve yakin ge¢misinden baska ta-
virlara tanikliklarimiz var. Bu konuda
siphelerin ortadan kaldirilmasinin ve
Orgiitlerarast gliven ortaminin saglan-
masinin yolu, ge¢misin ger¢ek anlamda
Ozelestirisi ve bundan sonra da buna
uygun adimdir. Aksi takdirde, bu acik-
lamada yeralan kimi dogrular yine lafta
kalacak ve ileri adim atilamayacaktir.

29 Mayis 2006 B
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