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MARKSIST-LENINIST PARTI VE ORGUTLERIN
10. ULUSLARARASI KONFERANSI UZERINE...

u sayimizi biitiiniiyle 2010 yilinin
B Ekim ay1 i¢inde yapilan "Marksist-
Leninist Parti ve Orgiitlerin 10.
Uluslararas1 Konferansi"na ayirdik.
Marksist-Leninist Parti ve Orgiitlerin
10. Uluslararas1 Konferanst,
Hindistan CPI/ML
Iran (Ranjbaran)
Nepal (Masal)
BP (KK-T)
TKP/ML
Kongo MLP
Arjantin DKP
Bolivya Maoist Partisi
Bolivya Maoist Partisi
Panama MLP
Uruguay MP
Uruguay MP
Fransa Voie Proletarienne:
MLPD Almanya
Luxemburg KO
Hollanda KG Rode Morgen
Banglades Isci Partisi
Filipinler KP
parti ve orgiitlerinden temsilcilerin ka-
tilimu ile toplandi. Toplantinin dort giin-
dem maddesi vardi:
Birinci glindem maddesinde iilke ra-
porlari sunuldu.
Ikinci giindem maddesinde diinya eko-
nomik ve mali krizi iizerine tartisildi.
Ucgiincii giindem maddesinde “Terdriz-

me Karg1 Miicadele” ad1 altinda emperya-
list ve gericilerin yiiriittiigii politikalar, i¢
fagistlesme vb. sorunlar {izerine tartisildi.

Dérdiincii giindem maddesinde ise gevre
sorunu ve bu konuda marksist-leninistlerin
tavri sorunu tizerine goriisiildi.

Bu dort giindem maddesi hakkinda da
biz kendi goriislerimizi konferans 6ncesin-
de yazili olarak ortaya koymus, konferans
katilimeilarini denetimine sunmustuk.

Bu saymmizin birinci bolimiinde bu
dort giindem meddesinde bizim partimi-
zin konferansa sundugu belgeleri bula-
caksiniz.

Yiiriitiilen tartigmalar ertesinde kuru-
lan komisyonlarda hazirlanan ti¢ karar
tasarisi, daha sonra konferansta bir kez
daha tartismaya sunuldu. Belirli degisik-
liklerle ¢ siyasi konuda kararlar alindi.
Bu kararlar her gorgiit agisindan, kara-
rin katilinan bdliimleri imzalanan kararlar
olarak kavraniltyor. Bizim agimizdan bi-
zim konferansa sundugumuz belgelerde-
ki goriislerimizle ¢elisen boliimlerde, bi-
zim gorislerimiz, konferansa sundugu-
muz yazili belgelerimizde vardir. Bu sa-
yimizin ikinci bolimiinde alinan kararla-
11 yayinliyoruz.

Bu konferansin 6nemi ICOR kurulu-
sundan sonra yapilan ilk konferans ol-
mast idi. ICOR'un kuruldugu sartlar-
da Marksist-Leninist Parti ve Orgiitlerin
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Uluslararast Konferansi'nin iglevi-
nin ne olacagi sorusu giindemde idi.
Biz Marksist-Leninist Parti ve Or-
giitlerin Uluslararasi Konferansi'nin
diinya marksist-leninist hareketinin
platformunun ortaya c¢ikarilmasi
konusunda tartigmay1 orgiitlemesi-
nin onun esas islevi olmasi gerek-
tigini en bagindan itibaren savun-
mustuk. Fakat bu goriisiimiiz bu
konferansa gelene kadar ¢ogunluk
tarafindan hep reddedilmis, aslin-
da bu platformun varoldugu, bunun
Marksist-Leninist Parti ve Orgiitle-
rin Uluslararast Konferansi'nin il-
kelerinde ortaya kondugu vs. savu-
nulmustu. Bu konferansta ¢ogun-
luk, bizim bastan beri savundugu-
muz goriisii karar haline getirdi. 11.
Konferansin hazirligi  baglamin-
da alinan “10. Uluslararas1 Konfe-
rans katilimcilart ideolojik-politik
degis-tokusun bir tartisma forumu
olarak konferansi devam ettirmek
ve Marksist-Leninist Partiler ve Or-
giitlerin bir 11. Uluslararasi Kon-
feransini yaklasik ti¢ yi1l icinde ha-
zirlamak ve gergeklestirmek kara-
11 alirlar.” karar1 bu anlama geliyor.
Bu bizce ¢ok dnemli bir gelisme.
Bunun yaninda ¢evre konusunun,
is¢i smifi hareketinin ve marksist-
leninist hareketin merkezi sorunla-
rindan biri oldugunun tespit edildi-
gi cevre sorunu ile ilgili karar da ¢ok
O6nemli bir gelismenin isaretidir.

Belgeleri biitiin marksist -leninist-
lerin dikkatine sunuyoruz.

BOLSEVIK 2
PARTIZAN

MARKSIST - LENINIST
PARTIVE ORGUTLERIN
ULUSLARARASI

10. KONFERANSI

2. GUNDEM
MADDESINE KATKI. ..

ile 10. Konferans arasindaki siire

9 icin, diinya c¢apindaki mali ve

e ckonomik kriz tlkelerimizde de
belirleyici gelisme olmustur.

Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye’deki
Mali ve Ekonomik Krizin
Gelismesi Uzerine:

Cikist ABD’de bulunan ve 2008’in
ligiincli ¢eyreginde bankalarin ¢okiisii
ve “bankalar1 kurtarma programlar1”
yla diinya capinda bir mali krize dog-
ru gelisen diinya capindaki mali kriz,
KK-T’yi birgok diger iilkeleri etkiledi-
gi oranda etkilemedi; ¢iinkii 2001mali
krizinden sonra Tirkiye’de bankalar
diizeni yeniden orgiitlendi. 11 banka-
nin ¢oktigl ve devletin bu bankalar-
la 50 milyar dolarin iizerindeki banka
yikiimliliiklerini tizerlenmek zorun-
da kaldig1 2001 mali krizinden sonra,
hem Agustos 2000°de kurulan ‘Banka-
cilik Diizenleme ve Denetleme Kuru-
lu’ (BDDK), hem de Tasarruf Mevdu-
at1 Sigorta Fonu (TMSF) etkinlestiril-
di. Bankalar yasa degisiklikleriyle ana



BP (KK-T)'DEN

ULKE RAPORU

sermayelerinin % 10’unu merkezi si-
gorta fonuna yatirmakla yikimli ki-
lindilar; ayrica yiiksek derecede risk-
li olduklar1 besbelli, ama ¢ok fazla te-
mettli getiren spekiilatif isler sinirlan-
dirildi. Béylece 2008 mali bunaliminda
Tirkiye’de banka ¢okiisli yasanmadi.

Devrevi ekonomik kriz ile ilgili ola-
rak Tirkiye’de 2007 nin 2. c¢eyregin-
den itibaren yeni bir kriz devresine
basladi. Bu kriz devresinde depresyon
agsamasina epeyi ¢abuk ulasildi; 2009
un ilk ¢eyregindeki % - 14,5 liik bir re-
kor ekonomik kiigiilmeyle kriz devre-
sinin dip noktasina ulasildi. Bu, cum-
huriyet tarihinin en biiylik ekonomik
kiictilmesiydi.

2009 yilinin sonraki iki g¢eyregin-
de kii¢lilme, 2.¢ceyreginde % - 7,7 ye,
iiciincili ¢eyreginde % - 2,9 a diiserek
yavasladi. Ekonomi, 4. ¢eyrekten iti-
baren yine biiylimeye basladi. 2009 un
4. ceyreginde % 6,0 ekonomik biiyii-
me vardi. Buna ragmen bir biitiin ola-
rak 2009 yil1 2001 den buyana ilk kez
2001 den beri yine eksi (-) biiylime ile

yani % - 4,7yle sonlandi. 2009 un 4.
ceyreginde baglayan ekonomik biiyii-
me 2010 yilinda siirdii; 2010 un 1. ¢ey-
reginde Tirkiye % 11,7lik bir ekono-
mik biiylimeye sahipti; boylece giincel
bunalim déneminde canlanma asama-
sinin yagandigi saptanmalidir. Ne var
ki, periyodun normal siirecini kesinti-
ye ugratabilecek hem i¢ (siyasi istik-
rarsizlik, yiikksek devlet bor¢lanmasi),
hem de dis unsurlar (bir biitiin olarak
diinya ekonomisi bor¢la yasamaktadir,
2008 dekinden ¢ok daha vahim yeni
bir mali kriz her zaman miimkiindiir;
bu ise Tiirkiye’deki iktisadi gelismeyi
olumsuz etkileyecektir) vardir. Ekono-
minin canlanmasi ve yiikselisi her sey-
den Once kapitalist karlarinin artma-
s1 anlamina gelirken, krizin yiiklerinin
emekgilerin sirtlarina bindirilmesi ka-
pitalist iiretimin dogasinda bulunmak-
tadir. Tirkiye’de simdiki ekonomik
canlanma ile ilgili olarak bu canlanma-
nin biliyiilk¢e oranda yeni istihdam ya-
ratmamasi, bodylece Tirkiye’deki is-
sizligin canlanmaya ragmen halad ¢ok
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yiksek bir seviyede bulunmasi ayri-
ca belirtilmelidir. TUIK (Tiirkiye Is-
tatistik Kurumu) na gore Tiirkiye’de
Mart 2010 da 3.438.000 kayitli issiz
vardi. Bu, calisabilir niifusun % 13,65
idir. Genglerde her 4 gencten biri igsiz-
di. Tiirkiye’deki gercekten issiz kitle-
ler ile ilgili olarak bir de istatistikler-
de “calisan” olarak kayitlilardan sade-
ce % 60’min iicretli oldugu bilinmeli-
dir. Geri kalanlar ya “kendi bagina ¢a-
lisan”/(“serbest meslek sahibi”) veya
“0deme yapilmayan/bedava g¢alisan
aile ig¢isi” dir. Tim “galisanlarin” %
56,6 s1 “kayit dis1” (yani herhangi bir
sosyal sigorta kurumuna higbir kayd1
olmaksizin) ¢alisanlardir. Yani gergek
igsizlik resmi olarak belirtilenden ¢ok
daha yiiksektir. G6z kamastirici ekono-
mik biiylime oranli ekonomik canlan-
ma emekgiler agisindan boyle goriin-
mektedir.

MLPOUK ’nin 9. Konferansindan bu
yana miicadelenin biitiin durumunda
0zsel olarak degisen bir sey yoktur.

Eskiden oldugu gibi simdi de KK-
T’deki gelisme egemen siiflarin ken-
di aralarindaki iktidar ugruna miicade-
le ile belirlenmektedir.

Bu kapigsmanin bir yaninda simdi 84
yasindaki kemalist-fasist devlet sta-
tiikosunun savunuculari, merkezin-
deki fasist ordu ile birlikte devlet ay-
gitin1 elinde tutan kemalist biirokrat
burjuvazi bulunmaktadir. Hikiimette-
ki AKP disinda egemen siniflarin he-
men hemen tiim partileri, bu cenahta
bulunmaktadirlar. Kendilerini —onlarin
adlandirdigi— “laik, demokratik, sos-
yal hukuk devleti”nin ve Tiirkiye’nin
bagimsizlig1i”nin  savunuculari ola-
rak lanse ediyorlar. Bu ise kiilliyen bir
sahtekarliktir.

iktidar dalasinin

diger yaninda

ise kendisini bizzat “muhafazakar-
demokratik” bir parti diye adlandiran
bugiinkii hiikiimet partisi durmakta-
dir. Bu parti her ne kadar parlamentoda
gli¢lii bir cogunluga sahip olsa da, dev-
let biirokrasisiyle, tilkedeki gercek ik-
tidar sahipleriyle dogrudan catigmak-
tan ¢ekinmektedir. Cok dikkatli adim-
larla dolambagli olarak iktidara gelme-
ye calismaktadir. Birgok kez yasakla-
nan radikal-Islamc1 partiden kopan bu
parti kendisini emperyalistler ve Tiirk
biiyiik burjuvazisi nezdinde bir “ilim-
I1 islamec1 demokratik reform partisi”
olarak kabul ettirmeye c¢alismaktadir.
Simdi hemen hemen 8 yil siiren hiikii-
met etme siiresi i¢cinde bu parti bu mak-
sadinda 6nemli basarilar elde etmistir.
Bu parti, gerek Tiirkiye’deki 6zel ka-
pitalist biiyiik burjuvazinin (TUSIAD,
TISK vs. gibi) orgiitleri, gerekse ABD
ve AB’den baglamak iizere emperyalist
giigler tarafindan “ilimli islamci1 batiya
yonelmis” bir parti olarak kabul gordi.
Ne var ki, bu degerlendirme son za-
manda, 6zellikle bu parti ve AKP hii-
kiimeti Gazze sorununda Israil’in is-
gal politikasina agiktan karst c¢ikti-
gindan beri ve AKP hiikiimetinin diin-
ya siyasetinde kendi bagina gii¢ ola-
rak daha etkin islere karigmaya ¢alis-
mastyla (son olarak Iran’in yurtdisin-
da uranyumun zenginlestirilmesi {ize-
rine Tiirkiye-Brezilya-iran arasindaki
17 Mayis 2010 tarihli s6zlesmesindeki
ve BM Giivenlik Konsey’indeki Iran’a
kars1 yeni yaptirimlar {izerine yapilan
oylamada Tiirkiye’nin red oyu vermesi
gibi) bat1 diinyasindaki siyasi giiclerin
hi¢ de 6nemsiz olmayan kesimleri tara-
findan yeniden sorgulanmaktadir. Ge-
leneksel olarak iyi olan Israil ile iliski-
ler, Israilli 6zel komando birliklerinin
yardim malzemeleriyle yiikli bir gemi-



ye korsanca saldirmalari ve timi Tiir-
kiye kokenli dokuz yardim gotiiren ki-
siyi katletmelerinden bu yana en diisiik
bir diizeye diismiistiir. Israil ve Tiirk
hiikiimetleri kamuoyu oyu 6niinde bir-
birlerini “terdristlerin yardakgilar1” vs.
olarak degerlendirmektedirler. Yani
Turkiye’nin bati diinyasi ile iliskileri,
bugiinkii Tirk hiikiimeti Filistin’deki
ve Arap iilkelerindeki halklar nezdinde
biiyiik itibara sahipken, kismen bozul-
mustur. Bu gelisme, hem Tirkiye’de,
hem de bati diinyasinda, su soruyu or-
taya atan bir tartigmayi giindeme ge-
tirmektedir: Simdiye kadar agik¢a ba-
tidan yana yonelmis olan Tiirkiye’nin
dis politikasinda bir yon degisimi (ek-
sen kaymasi) mi ger¢eklesmektedir,
ya da hedeflenmektedir? Goriigiimiize
gore Tiirkiye’nin AKP hiikiimeti yone-
timinde simdi “bati”dan kendisini ko-
parmasi ve sdziimona dogu-islamci bir
enternasyonale yonelmesi sdzkonusu
degildir. Daha ziyade burada AKP hii-
kiimetinin etkin dis siyaseti, llkenin
ekonomik biiyiikliigl ile uyum iginde,
diinyada, her seyden 6nce Ortadogu’da
yeni bir rol talebi s6z konusudur.
“Islamci-antilaik” AKP hiikiimetine
kars1 askeri bir darbeyi desteklemeye
bugiin hicbir emperyalist giiciin hazir
goriinmedigi her haliikarda olgudur.
Tirkiye’deki bu her iki kanadin ik-
tidar dalasinda 2007 yil1 biiyiilk 6neme
sahip idi. Ciinkii 2007’de iktidar da-
lasmasinda belirleyici bir rol oynayan
iki 6nemli se¢im vardi. Birinci segim,
cumhurbaskanlig1 se¢imiydi. Bu birin-
ci se¢gimde kemalist-biirokratik devlet
burjuvazisi dnce o zamanki genelkur-
may baskani araciligiyla agiktan agi-
ga darbe tehdidiyle ve sonra hukuk-
sal olarak kuskulu bir Anayasa Mah-
kemesi karariyla AKP’nin tercih etti-

gi adayin —Abdullah Gil- parlamen-
to tarafindan se¢ilmesini dnledi. Boy-
lece AKP, kendisinin parlamentodaki
¢ogunlugu ile yapilmasi gereken ikinci
secimi —parlamento se¢imini— dne ¢ek-
ti. Yapilan parlamento se¢imi cumhur-
baskani olarak Abdullah Giil’iin lehi-
ne veya aleyhine, AKP’nin lehine veya
aleyhine (veya devlet biirokrasisi sis-
teminin lehine veya aleyhine) adeta
bir referanduma doniistii. Bu se¢imde
AKP, % 46,54 ile simdiye kadarki en
biiyiik se¢im zaferine ulasti; yeniden
tek basina hiikiimeti kurdu ve fiili re-
ferandumun destegiyle A. Giil’ii cum-
hurbagkan1 olarak se¢ti. Hemen bunun
ardindan bir de yaklasik % 70’lik bir
oranla oniimiizdeki donemde cumhur-
baskaninin halk tarafindan segilecegi-
ne iliskin anayasa degisikligi bir refe-
randum ile geg¢irildi.

Secimden hemen sonra AKP, darbe-
ciler tarafindan dikte ettirilen 1982 fa-
sist anayasasinin yerine gegecek yeni
bir anayasa i¢in bir taslak sundu. Bu
taslaga karst kemalist medyada yogun
bir kiskirtma kampanyas: baglatildi;
bunun iizerine AKP taslagini sessiz-
sedasiz geri ¢ekti.

AKP, 2008 basinda MHP ile isbirligi
i¢inde, iiniversite ve yiikselokul 6gren-
cileri i¢in bagortiisii yasagini kaldira-
cak bir anayasa degisikligini parlamen-
todan gecirdi. Anayasa Mahkemesi bu
anayasa degisikligini gecersiz ilan etti.
Yiiksek yargi biirokrasisi simdi iktidar
kapismasina “cumhuriyetin dokunul-
maz degerleri”nin koruyucusu olarak
aktif bir sekilde, hukuksal olarak kus-
kulu araglarla etkin aktor olarak karis-
t1. Yargitay Bagsavcisi, 14.03.2008 ta-
rihinde, onun “Tiirkiye’deki anti-laik
cabalarin odagi” olmasi gerekgesiy-
le hiikiimetteki AKP’nin yasaklanma-
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s1 talebiyle Anayasa Mahkemesi’'nde
dava acti. Iddianamedeki en onemli
“kanitlar”dan biri, iiniversite ve yiik-
sekokul 6grencileri igin basortiisii ya-
sagini kaldirmaya iliskin gecgersiz ilan
edilen anayasa degisikligi cabasiydi.
Anayasa Mahkemesi’nin AKP’nin ya-
saklanmas1 davasi hakkindaki karar
30.07.2008 de agiklandi. AKP’yi yar-
gt yoluyla devre dig1 birakmak, par-
ti yasaklanmasi i¢in gerekli oylarin
3/5 seklindeki nitelikli cogunluga ula-
sitlamadigindan bosa ¢ikti. 11 Anaya-
sa Mahkemesi yargicindan sadece 6’s1
parti kapatmasindan yana oy kullandi-
lar. Boylece AKP kapatilmadi; AKP’ye
“sadece” agir para cezast verildi. S6z-
konusu kararin gerek¢elendirmesinde
AKP, (Anayasa Mahkemesi yargiglari-
nin) 10’u tarafindan (“anti-laik ¢abala-
rin (eylemlerin) odagi” olarak) deger-
lendirilmisti. Yani yeni bir yasaklama
davasi agmak i¢in gerekc¢e simdiden
hazirdir. Bununla AKP, yiiksek yargi-
nin kendisine karst her zaman kapatma
davasi acabilecegi ve onu yasaklayabi-
lecegi bir hitkiimet partisidir.

AKP ile kemalist devlet biirokrasisi
arasindaki bu iktidar dalasi bugiinler-
de de devam etmekte olup AKP biirok-
rasi i¢cinde yavas da olsa zemin kazan-
maktadir, kismen goérevden alma, bii-
rokrasinin azaltilmasi yoluyla (Diin-
ya Bankas1, IMF gibi uluslararas1 mali
kurumlarin da talep ettikleri 6zellestir-
me siirecinde yiiksek devlet menajer-
leri iktidar-makamlarini yitirmektedir-
ler), kismen resmi makamlara AKP ta-
raftarlarinin atanmasiyla. Bu ise, ik-
tidar dalasinda, devlet kurumlarinda
peyderpey bir bolinmenin gergekles-
tigi ve bir devlet kurumunun kimi ke-
simlerinin ayn1 devlet kurumunun bas-
ka kesimlerine karsit miicadele yiiriit-

tiigli anlamina gelmektedir. Bu gelis-
me en iyi sekilde yargi aygiti 6rnegin-
de izlenebilir. Yiiksek yargi (Anayasa
Mahkemesi, Yargitay, Danistay ve Sa-
yistay) hala Kemalistlerin elinde iken,
orta ve alt yargi biirokrasisinin hi¢ de
az olmayan bir bdélimiinde ana gorev-
lerini “kemalist devleti diismanlari-
na karst koruma olarak” kavramayan
savcilar ve yargi¢lar yer almaktadirlar.
Ornegin siirmekte olan “Ergenekon”
davalarinda (Ergenekon NATO tara-
findan kurdurulan anti-komiinist giz-
li silahl1 6rgiitlerin —italya’daki Glad-
yo olaylarindan biliniyor— yeni kosul-
lar altinda siirdiiriilmesidir) yarginin
bir bolimii Ergenekonu’u Tiirkiye’de
“anti/laik tehlike”den dolay1 AKP hii-
kiimetini darbeyle alasagi etmek iste-
yen terorist orgiitlenme olarak deger-
lendirmekte, kovusturmaktadir. Yargi-
nin bir kesimi darbe planlarina bizzat
dahil oldugu iddia edilen yiiksek aske-
ri personeli de tutuklarken, diger ke-
simi onlar1 serbest birakmaktadir! Bu
iktidar dalagindaki son hamle olarak
AKP, Mayis 2010’da mevcut Anayasa-
da toplam 26 maddenin degistirilecegi
bir Anayasa degisikligi yasasini kabul
ettirdi. Burada iktidar dalasi agisin-
dan en onemli degisiklikler Anayasa
Mahkemesi’nin ve “Yiiksek Hakim ve
Savcilar Kurulu”nun yapisinin degisti-
rilmesiile ilgili olanlardir. AKP meclis-
te 2/3 ¢ogunluga sahip olmadigindan,
bu anayasa degisikligi referanduma
sunulmak zorundadir. Parlamentodaki
ana muhalefet partisi CHP, bu Anaya-
sa Degisikligi Yasasi aleyhine Anayasa
Mahkemesi nezdinde dava acgti. Ana-
yasa Mahkemesi 7 Temmuz’da karari-
n1 agikladi. CHP’nin Anayasa Degisik-
ligi Yasast’nin iptal edilmesi, bunun-
la birlikte referandumun iptal edilmesi



talebini Anayasa Mahkemesi kabul et-
medi; bu ise CHP’ ni biyiik diis kirik-
ligina ve kizginliga ugratti. Ne var ki,
Anayasa Mahkemesi, anayasa huku-
ku agisindan 6ngoériilmemesine karsin,
parlamento tarafindan kabul edilen ya-
sanin bazi ihtilafli maddelerini degis-
tirdi. Simdi Tiirkiye’deki fasist askeri
darbenin yildéniimiinde 12 Eyliil 2010
da AKP’nin Anayasa Mahkemesi tara-
findan hukuka aykir1 bir sekilde dizayn
edilen Anayasa Degisikligi Yasast Re-
ferandumu yapilacak. Burada anayasa
degisikligi sadece yiizeysel olarak 6n
planda goriinendir; aslinda ise egemen
siniflarin hangi kesiminin halk tarafin-
dan tercih edilecegi sorunu séz konu-
sudur. Bizler gibi ne bir, ne de diger ta-
rafi destekleyenler i¢in bu referandum-
da sadece bir tavir olabilir: Boykot!

Her haltikdrda burjuvazinin iki ana
akimi arasindaki iktidar ugruna dalas
sirmektedir ve KK-T’de siyasi gelis-
meyi belirlemektedir.

Egemenlerin kendi aralarindaki bu
iktidar dalasinda bizim konumumuz,
iscilere ve emekgilere her iki tarafin
bizim i¢in ayni veba ile kolera gibi ol-
dugunu agikliga kavusturmaktir. Biz-
ler, demokrasi, bagimsizlik, 6zgirliik
ve sosyalizm i¢in, egemen siniflarin
tim partilerine kars1 kendimizin mii-
cadelesini yiiriitiyoruz. Onlar arasin-
daki celiskilerden devrimci miicadele-
mize yararlar saglamak icin heniiz ¢ok
zayifiz.

Is¢i Sinifinin Miicadelesi:

Karst karsiya bulundugumuz talep-
ler ile karsilastirildiginda Tiirkiye’deki
is¢i hareketi eskiden oldugu gibi simdi
de zayif gelismis bir durumdadir. Bi-
linglenme ve orgiitlenme derecesi dii-

siiktiir. Kadin ve erkek is¢ilerin % 10°u
bile sendikal1 olarak orgiitlii degildir.
Yiritiilmekte olan miicadeleler bir bii-
tlin olarak alindiginda savunma miica-
deleleridir ve bunlar kural olarak dii-
zen ile igice bulunan sendika agalari-
nin kontroliindedir. Is¢i miicadeleleri
¢ogu kez egemen siniflarin bir kesimi-
nin kendi iktidar dalasinda, onun kuy-
ruguna takilmaya indirgenebilmekte-
dir. Ne var ki, yine de hareket eden bir
seyler vardir.

Son yillarin en 6nemli is¢i hareketi,
devlet isletmesi Tekel’den 6zellestirme
siirecinde atilan tiitiin is¢ilerinin yiiriit-
tiigli miicadele idi. Hiikiimet, isten ¢i-
karilan is¢ilere, 4C statiisii denilen, za-
man olarak sinirli, ¢ok daha kotii 6de-
meli bir ¢alistirmay1 dngdren yeni bir
statii ile baska devlet isletmelerin-
de c¢aligmaya devam etmelerini Oner-
di. Bu ise kazanilan haklarda ¢ok bii-
yik kayiplar anlamina geliyordu. 2009
Aralik ay1 ortasinda binlerce Tekel is-
¢isi isten ¢ikarmalara ve 4C statiisiin-
de caligtirma Onerisine karst yiirlimek
i¢in Ankara’ya geldiler. Onlarin yiirii-
yisi siddetli bir polis miidahalesi ile
gaddarca bastirilmaya calisildi. Yetki-
nin bu gaddarca kotiiye kullanilmasi
Tekel is¢ileri arasinda bir “tam da sim-
di havasi”ni gelistirdi. Tek bir yiri-
yls i¢in Ankara’ya gelmis olan Tekel
iscileri Ankara’da kalip protestolari-
n1 devam ettirmeye karar verdiler. Ki-
sin ortasinda Ankara’nin gébeginde bir
cadir-kent ortaya ¢ikti! 78 giin boyun-
ca her giin yiiriiyisler, toplantilar, de-
gisik eylemler vardi. “Olmek var, dén-
mek yok!” siarinda kendisini yansi-
tan iscilerin kararliligi degildi yalniz-
ca yeni olan; bilakis halkin, her seyden
once iretimin her dalindan isgilerin
muazzam dayanigmasityd: yeni olan.
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Uluslararas1 dayanigma da biyiikti.
Bat1 Avrupa’nin bir¢ok tilkesinden is¢i
delegasyonlar1 Tekel iscilerinin ya-
nina geldiler ve onlarin miicadeleleri
ile dayanigsmalarini ilan ettiler. Ne ya-
zik ki hareketin dnderligi devrimcile-
rin, komiinistlerin elinde degildi. Ha-
reketin onderligi biiylik ¢apta esas der-
di “hukuksal” bir “zafer” ile miicadele-
yi bitirmek olan reformist Tek Gida-is
Sendikasi’nda idi. AKP disindaki ege-
men simnif partileri, Tekel iscilerinin
miicadelesini kendilerinin AKP hiikii-
metine karsi miicadelesi icin kotiiye
kullanmaya calistilar; devrimei ve ko-
miinist hareketin zayifligindan dolay1
da bunu biiyiik oranda bagardilar. Tekel
is¢ilerinin kararli miicadelesi, ne yazik
ki hiikiimete karst miicadele gergeve-
sinde kald1 ve iicretli calisma sistemine
karsi bir miicadeleye dogru geliseme-
di. Sonra bu miicadele, hiikkiimetin isgi-
lerin 4C statiisiinii kabul etmeleri igin
koydugu miiddeti iptal eden ve Ana-
yasa Mahkemesi nezdinde 4C statiisii
aleyhine dava agan Danistay’in kara-
rindan sonra, sendika yonetimi tarafin-
dan “zafer” kazanilmis oldugu agikla-
narak bitirildi. Miicadelenin bdyle biti-
rilmesine tepki gosteren kesimi sakin-
lestirmek i¢in belli tarihlerde yapilaca-
g1 ilan “genel eylemler” daha sonra da
ne yazik ki —ama tarafimizdan beklen-
digi iizere— en iyi halde aktif sendika-
cilarin, her seyden 6nce ama devrimeci
orgiitlerde orgiitli emekgilerin eylem-
lerine doniistii. Oysa onlar is¢i sinifi-
nin sadece ¢ok kii¢iik bir kesimidir.
Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye is¢i sinifi-
nin miicadelesi i¢in 1 Mayis 2010°da
onemli bir giindiir. 1978’deki genel
ylrliyiis yasagindan bu yana ilk kez
bu bir May1s’ta Istanbul’da Taksim / 1
Mayis Meydaninda yasaklama olmak-

sizin tekrar yiriindii. 300 binden faz-
la katilimcisiyla bu 1 Mayis yiiriiyi-
sii “bat1 diinyasi’nda en biiylik 1 Ma-
yis yiriyisii idi. Bununla ilgili yasak-
lama yasasini degistirmeksizin, yasa-
gin uygulamadan kaldirilmasi bir lituf
islemi degildi; bilakis bu, is¢i hareketi
ve devrimei hareketinin yogun miica-
deleler sonucu elde ettigi bir kazanim-
di. Bu yasagin kaldirilmasina degin
Istanbul’da her 1 Mayis ta pratikte ola-
ganistii hal giindemdeydi; her defasin-
da, devrimci giiclerin Taksim’e girme-
ye calistiklar1 ve egemenlerin gaddar
fasist devlet zoruyla yasagi uygulama-
ya calistiklar1 siddetli ¢atismalar vardi.
1 Mayis Istanbul’da istanbullular igin
karmasa ve devletin gaddar fasist tero-
rii demek idi. Bu durumun siiriip git-
mesinde artik hi¢bir ¢ikart olmayan
AKP hiikiimeti gecen sene bir yasay-
la 1 Mayis’1 tatil giinii ilan etti ve bu
yil da Istanbul’da bu yasag1 pratik ola-
rak kaldirdi. 300 bin emekginin yiirii-
ylisiinde belirtmeye deger hicbir siddet
eylemi, catigsmalar vs. olmadi; ¢iinki
devlet zoru 32 yildan bu yana ilk kez
ylriiylisii dagitmaya ¢aligsmadi. 300 bi-
nin yiirliyiisii is¢i hareketinin potansi-
yelini basarili bir sekilde gosterdi.

Koylii Hareketi: Koyliiniin 6zgiin
talepleriyle birlikte kitle hareketi ola-
rak bu hareket, is¢i hareketinden daha
zayiftir. Koylii hareketi i¢ginde son yil-
larda bir gevre bilinci de gelismek-
te, cevre taleplerine sahip miicadeleler
koyli miicadelelerinde 6nem kazan-
maktadirlar.

Tiurkiye’deki kadin hareketi kendi-
sini kitle hareketi olarak yavas ama sii-
rekli olarak gelistirmektedir. Emeke¢i
kadinlarda kendilerine 6zgii taleplerle



kadinlarin kendi baslarina bir hareketi
olarak miicadele etmek istegi gii¢lii bir
sekilde gelisirken, bu istem devrimci
orgiitlerin ¢ogu tarafindan hala goézar-
d1 edilmekte ve kadinlarin kendi basla-
rina hareketi feminist ve boliicii olarak
ret edilmektedir.

Kadin hareketi yaninda Gay - Lezbi-
yen - Bi- ve Transseksiiel Toplulugu-
nun miicadelesi de demokratik haklar
icin kendi basina bir miicadele olarak
gelismektedir.

Yiiksekokul, iiniversite ogrencile-
ri ve okul égrencilerinin demokratik
ve ekonomik talepleri i¢in miicadelesi
Tirkiye’deki kitle hareketi icinde kii-
ciimsenmeyecek bir rol oynamaktadir.
Daha sonraki tiim devrimci ve komii-
nist orgiitler altmislt yillarin sonlari-
na dogru bu hareketin iginden ¢ikmisg-
lardir. Bu hareketin seviyesi bugiinler-
de ¢ok yiiksek degildir; ama o belli po-
tansiyele sahiptir ve 12 Eyliil 1980 den
sonra i¢inde bulundugu derin siyaset-
sizlestirmeden biiyiik oranda kendisini
silkelemistir.

Emekgilerin son on yillarda An-
takya - Arabistan / Kuzey Kiirdistan
/ Turkiye’deki en giiclii kitle hare-
keti kuskusuz Kiirt ulusal hareketiy-
di ve hareketidir. Bu gelismede burju-
va milliyetg¢i 6rgiit PKK ve onun tara-
findan yonetilen silahli miicadele be-
lirleyici rol oynamaktadir. Bu orgiit
kendisini gittikge daha agik¢a bir re-
formist ¢izgide gelistirmistir. Bagka-
n1 Abdullah Ocalan’n kacirilmasi, tu-
tuklanmas1 ve Tiirkiye’ye teslim edil-
mesinden sonra o, Tiirk devletinin de-
netimi altinda “yekpare Tiirkiye’nin
giliclenmesi”ni agiktan agiga siyasi he-
def ilan etti. PKK, kendisini “giines”

olarak kutlatan baskaninin izinde gi-
diyor. PKK politikasin1 eskiden oldu-
gu gibi bugiin de Tirk devletinin elin-
de tutsak olan baskaninin 6ne siirdiik-
lerine gore belirlemektedir. Ocalan
i¢in, ¢catismay1 bariscil bir sekilde ¢oz-
mek sozkonusu oldugunda, kendisini
biricik goriiyme muhatab1 olarak orta-
ya koymak sdzkonusudur. PKK politi-
kas1 biitiintiyle Tiirk devleti ile barig-
maya yoneliktir. Oysa o hala savas yii-
riitmektedir. Silahli miicadele sadece
PKK’ni —her seyden 6nce A. Ocalan’1—
pazarlik ortagi olarak kabul ettirmek
i¢in bir rol oynamaktadir. PKK, ken-
disinin —veya A. Ocalan’in— pazarlik
ortagi/muhatab1 olarak resmen kabul
edilmesi halinde, sayisiz kez tek yan-
1 ateskes ile silahlar1 birakmaya ha-
zir oldugunun isaretini verirken, Tiirk
devleti bunu bugiine kadar kesinlik-
te reddetti. AKP hiikiimeti, PKK kar-
sisinda, bir yandan PKK’ye karst sava-
s1 siirdiiriirken, bunu Kiirt sorununda
bazi reformlarla birlestiren bir siyaset
ylrtitmektedir. Bu “yeni a¢ilim” denen
politikanin sonu PKK’nin silahli 6r-
giit olarak biitiiniiyle tasfiye edilmesi-
ni, Giiney Kiirdistan’a kagan ve Giiney
Kiirdistan’da BM kamplarinda yasa-
yan Kiirtlerin kendi eski kdylerine geri
donmelerini, Giliney Kiirdistan’daki as-
keri kamplarin dagitilmasini, savasci-
larin ¢gogunun Tiirkiye’ye geri donme-
sini, onlarin “toplum”a yeniden kaza-
nilmasini 6ngérmektedir. PKK’nin bir-
kag yiiz yonetici kadrosu i¢in ise, bu
politikada, baz1 Avrupa tlkelerinde si-
yasi miilteci olarak bir yasam ©6ngoé-
rilmektedir. AKP, bu baglamda kit-
lelerin savas yorgunlugu ve onlarin
gliclii bir sekildeki baris 6zlemi iize-
rine spekiilasyon yapmaktadir. Bu si-
yaset hakkinda Irak’taki isgalci giic
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ABD ve Giiney Kiirdistan’daki ye-
rel hiikiimet ile uzlasildigr da goriil-
mektedir. AKP’nin bu iki yonli siya-
setine, gerek Tiirk sahinleri tarafin-
dan “ihanet politikas1” ve “teroristle-
re destek politikas1” olarak kars1 ¢ikil-
makta, gerekse PKK —Ocalan— tarafin-
dan “Kiirt davasinin i¢in en biiyiik teh-
like” olarak degerlendirilmekte ve kar-
s1 ¢cikilmaktadir. Boylece legal olarak
ortaya ¢ikan Kiirt siyaset¢ilerinin Ku-
zey Kiirdistan ve Tiirkiye’deki kitle-
sel tutuklanmalari artmaktadir. Orne-
gin yeni agilim ¢ergevesinde Giiney
Kiirdistan’dan —kismen PKK kampla-
rindan— goniilli olarak Tirkiye’ye ilk
gelen PKK taraftarlari aleyhine sonra-
dan dava agildi. Yarginin, ordunun ve
polisin belirli kesimleri bununla “agi-
lim siyaseti”’ne kars1 ¢ikmakta ve Kiirt-
ler icin Tirkiye’de legal olarak siya-
set yapma imkaninin olmadigi sinya-
lini vermektedirler. Boylece hem Tiirk
Ordusu, hem de 01.06.2010’dan itiba-
ren tek tarafli ateskes ilan eden PKK
de savasi yogunlastirmaktadir. PKK
askeri ve polisin sec¢ilmis hedeflerine
bombali saldirilarla savas1 Kuzey Kiir-
distan disindaki bolgelere de tasimaya
calisirken, Tirk Ordusu PKK’nin Gii-
ney Kiirdistan—Kuzey Irak’taki {isle-
rine yeni biiylik bir saldirtya hazirlan-
maktadir. Tirkiye’de yeni agilim siya-
seti ile de bir¢cok tabunun yikildig: ve
her yerde ve aciktan agiga ¢éziim ola-
naklar1 iizerine tartisildigi tim gelis-
me i¢inde dnemlidir. Buna karsin 2010
yazi, Kiirt ulusunun ulusal haklar igin
miicadelesinin bastirildigi, fasist Tiirk
devletinin PKK’ye karsi savasindaki
en kanli yazlardan biri olmaya adaydir.

Kiirt ulusal hareketi eskiden oldugu
gibi bugiin de KK-T’deki en biiyiik kit-
le hareketidir. Oysa o artik diizen igi,

diizenle uyumlu reformist bir kitle ha-
reketidir. Onun yer yer radikal s6ylem-
lerle ortaya ¢ikmasi, Tiirk fasist devle-
tinin ona PKK tarafindan yapilan 6ne-
rileri kabul etmemesinde yatmaktadir.
Devlet PKK’nin kendisini fesih etme-
sini ve teslim olmasini istemektedir.
Bu hareket i¢cinde hala var olan dev-
rimci potansiyeli komiinist miicade-
le i¢in kazanmak 6nemli bir gdrevdir.
Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan) fa-
sist Turk devletine, burjuva milliyet-
cilige ve reformizme karsi miicadelede
kitleler i¢inde kdk salabilirse, bu an-
cak o zaman mimkiindiir. Bu, zorlu bir
gorevdir, ama bu gorevi ¢ozmeksizin
Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan emekgile-
rinin ortak diismana karsi miicadelede
bir birligine de ulasilmaz. Biz bu gore-
vi ¢ozmeliyiz ve ¢dzecegiz.

Orgiitlii sol hareket:

Sosyal demokrasinin solundaki or-
giitlii sol harekette bir yanda;

(legal) acik sol, kendisini sosya-
list, kismen komiinist adlandiran parti-
ler bulunmaktadir. Bu partilerden hig-
biri gercekten sosyalist degildir. Bun-
lardan higbiri ger¢ekten de kitle etki-
sine her seyden once is¢i sinifi hare-
keti i¢inde sahip degildir. Belki de on-
larin asil giiclinii en berrak bir sekilde
se¢imlerde gérmek miimkiindiir. Hepsi
birlikte belki oylarin yiizde 1’ine ulas-
maktadirlar.

Devrimci sol kesim ise fagist
Tiurkiye’de zorunlu olarak gizli (ille-
gal) orgiitlidir. Dogal olarak bu, on-
larin higbir agik ¢aligsma yapmadikla-
r1 anlamina gelmemektedir. Gazeteler,
dergiler ¢ikarmakta, sendikalar gibi
agik kitle orgiitleri i¢inde calismakta
olup, kismen kendilerine ait “kitle” or-
giitleri, “kiiltiir merkezleri”, “halkevle-



ri” vs. vardir; ama partiler olarak yasa-
disidirlar. Tiim bu orgiitler kendilerini
sosyalist, komiinist, marksist-leninist
veya maoist adlandirmaktadir.

Ug ana akim vardir:

Eski AEP taraftarlari, Castroist orta-
yolcu gruplar ve Maoistler.

Gorilisimiize gore disgimizdaki tim
devrimci sol oOrgiitlerin ortak bir ni-
teligi, onlarin somut durumun de-
gerlendirilmesinde subjektif davran-
malart ve usturupsuz abartmalari-
dir. Kitlelerin kendiliginden hareketi-
ni abartmaktadirlar. Kendilerinin du-
rumunu, basarilarini, hareket iginde-
ki gercek etkilerini abartmaktadir-
lar. Antakya-Arabistan/Kuzey Kiirdis-
tan/Tirkiye’deki devrimci sol oOrgiit-
lerin yayimn organlari incelendiginde,
Antakya-Arabistan/Kuzey Kiirdistan/
Tirkiye’de devrimin artik kap1 esigin-
de bulundugu sonucuna pekala varila-
bilir. Bunlara gore devrim oniimiizdeki
glinlerde, aylarda vs. patlak verecek-
tir. Ve bu orgiitlerden her biri emekgi
kitleler iginde kok salmistir ve onlarin
miicadelelerini yonetmektedir.

Oysa bu tablonun dilek-istek olmak-
tan baska gergek durumla pek fazla ilgisi
yoktur! Gorligiimiize gore bu dilegi ger-
cek haline doniistiirmek i¢in 6nce gerge-
gi oldugu gibi kavramak gereklidir!

Ve biz: BP (KK-T) 29 yildan bu yana
variz. Bu 29 sene icinde siyasi ¢eh-
remizi ortaya cikardik ve bir yurtdi-
s1 Orgiitli olmaktan g¢ikarak kendimizi
Antakya-Arabistan/Kuzey Kiirdistan/
Tirkiye’de islemekte olan bir oOrgiite
dogru gelistirdik. 2009 da 9. Kongre-
mizi yaptik. Bu kongrede parti prog-
ramini ¢ikardik. Program iizerine tar-
tismalarda devrim asamast hakkin-
da esasl bir celiski vardi. Iki program

taslagr vardi. Antakya-Arabistan/Ku-
zey Kiirdistan/Tiirkiye’deki devrimin
asamasini bir demokratik halk devrimi
olarak tanimlayan program ¢ogunlukla
kabul edildi. Goriisler arasindaki esasli
miicadeleye karsin partinin boliinme-
ye gitmemesi bizim nasil bir proleter
tartisma kiiltiirine sahip oldugumuzu
gostermektedir.

Ana gorev: Bolsevik partinin inga-
si: Biz, her bir iilke komiinistleri i¢in
en 6nemli seyin bir Bolsevik bir parti-
nin yaratilmasi ve insa edilmesi oldu-
gu goriisiindeyiz. Bu parti sinif miica-
delesi i¢inde inga edilmelidir. Bu par-
ti isci sinif1 iginde kok salmis olmali-
dir. Bizler, her bir Bolsevik parti insa-
sinin iki asamadan geg¢mesi gerektigi,
geecmek zorunda oldugu goriisiindeyiz.
Parti insasinin birinci asamasinda par-
tinin ana gorevi, proleteryanin oncii-
stiiniin komiinizm igin kazanilmasidir.
Biz hala daha bu birinci asamada bu-
lunuyoruz. Proleteryanin onciisiinii ka-
zanmak i¢in sistematik bir sekilde ¢a-
listyoruz. Bu nedenle gii¢lerimizi pro-
leteryanin miicadelesi lizerinde yogun-
lastiriyoruz. Isletmelerde yerlesme-
ye ve orgiitlenmemizi isletme hiicrele-
ri temeline dayandirmaya calisiyoruz.
Gerici sendikalar iginde sinif miica-
deleci bir ¢izgi i¢in ¢aligma yiiriitiiyo-
ruz. Tim pratigimiz bize bu ¢aligsma-
nin ¢ok zor ve uzun soluklu oldugunu
ve bu ¢alismadan kisa vadede biiyiik-
¢e basarilarinin beklenmemesi gerekli-
gini gostermektedir. Oysa bunun prole-
ter parti i¢in ve proleter devrimin zafe-
ri i¢gin biricik dogru yol oldugunu bize
Marksizm-Leninizm ogretiyor ve ko-
miinist diinya hareketinin deneyimle-
rinden ve kendimizin tecriibelerinden
bunu biliyoruz.
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3. GUNDEM MADDES:

DUNYA EKONOMIK KRiZI VE ULUSLARARASI MALI KRIZ KONUSUNDA KATK|

DUNYA EKONOMIK KRIZi VE
ULUSLARARASI MALi KRiZ KONUSUNDA
BOLSEVIK PARTI’ NiN KATKISI

Oriistimiize gére marksist-leninist
ve devrimci hareket i¢inde “kriz”,

“ekonomik kriz”, emperyalizmin
“genel krizi”, “devrevi kriz”, “kriz dev-
resi”, “bir devrevi krizin asamalar1”, vs.
kavramlarinin igerikleri {izerine biiylik
bir kafa karisikligi vardir. Marksizm-
Leninizm’de bu kavramlarin goriisiimiize
gore nasil tanimlandigi, neleri temel al-
mamiz gerektigi hakkinda UMLPO’lerin
8. Konferans: ile ilgili olarak tavrimizi
“Emperyalizmin Ekonomik Krizi ve Bu-
nun Beraberinde Getirdigi Sonuclar” bas-
lig1 altinda ortaya koymustuk. Bunu yine-
lemek istemiyoruz.

Giincel konuya gegmeden once orada
ortaya konan kavram belirlemelerinden
sunlar1 vurgulamak istiyoruz:

1— Bugiin kapitalizmin genel krizin-
den ancak, emperyalizmin can g¢ekisen
kapitalizm oldugu, iiretici gliglerin engel-
siz geligebilmesi i¢in biricik alternatifin,
emperyalizmin proleter diinya devrimi ile
yerle bir edilmesi oldugu anlaminda s6-
zedebiliriz.

Ama diinyanin iki sisteme boliinmiis ol-
dugu anlaminda, bugiin “kapitalizmin ge-
nel krizi”nden s6z edilemez. Kapitalizm,
revizyonistlerin yardimiyla ve kismen de
komiinistlerin hatalariyla, yani bizim ha-
talarimizla, Birinci Diinya Savasi’ndan

oncekine benzer bir durumu, yani emper-
yalizmin diinyaya biitiiniiyle egemen ol-
dugu, sosyalist ve hi¢bir halk demokra-
tik iktidarin bulunmadig: bir durumu ye-
niden yaratmay1 basardi. Bu, her ne ka-
dar her haliikarda proleter diinya devrimi
i¢in gegici bir yenilgi durumu olsa da, ol-
gudur. Gorligiimiize gore kendilerini sos-
yalist olarak adlandiran 6rnegin Cin Halk
Cumhuriyeti, Kore Demokratik Halk
Cumhuriyeti, Kiiba, Venezuela vs. gibi
gorece “bagimsiz” ekonomilerin, cesit-
li sol giicler tarafindan emperyalist diin-
ya sistemi diginda bulunan giigler olarak
goriilmesi ve hatta sosyalist olarak deger-
lendirilmesi—propaganda edilmesi ve des-
teklenmesi bir yanilsamadir. Bu iilkelerin
varolmasini kismen c¢ikis noktasi alarak
veya iste “emperyalist diinya sistemine
kars1 isci sinifi ve ezilen halklarin miica-
deleleri var; sosyalizm ugruna miicadele
eden zayif da olsa marksist-leninist giic-
ler bulunuyor; o bakimdan emperyalizm
genel bir krizin i¢ginde bulunuyor” sek-
lindeki gerekgelendirme de goriisiimiize
gore Marksizm-Leninizm’e dayanan bir
tahlil degildir. i¢inde bulunulan durumda
sanki bir yenilgi yokmus gibi davranmak
bizi ilerletmez. Bu nedenle bugiin buna-
limdan sdz ettigimizde devreleri titizlikle
incelemeliyiz ve salt “siirekli olarak kes-



kinlesen” bir “genel kriz’den vs. s6z et-
memeliyiz.

2— Bugiinkii emperyalist diinyada teda-
viilde bulunan mali araglarin yaklasik ola-
rak % 85’1 iiretimde (sanayi, tarim, bun-
larla baglantili hizmet sektorii) kullanil-
mamakta; bilakis spekiilatif alanda kul-
lanilmakta, spekiilatif iglerde gogalmakta
veya spekiilatif islerde imha edilmektedir.
Burada salt spekiilatif islerle “kazanilan”
veya “kaybedilen”, gercek iiretim ve tiike-
timden goérece bagimsiz hareket eden mu-
azzam miktarlar s6zkonusu oldugundan;
belirtileri ¢ok ¢abuk diisen borsa degerle-
ri olan, “real ekonomi”den gdrece bagim-
siz ve daha sikca ortaya c¢ikan mali kriz-
ler de vardir. Real ekonomiden gorece ola-
rak bagimsiz olan mali krizlerin bu gorii-
niimil aslinda biitiiniiyle yeni bir sey degil-
dir, ama bu bunalimlarda “kaybolan” (ayn1
zamanda yiikselis zamanlarinda kazani-
lan) para sermayesinin hacmi eskisinden
¢ok daha biiytiktiir. Mali kriz bir kez basla-
diginda onun real ekonomik gidisati olum-
suz olarak etkimesi kagimilmazdir. Endiist-
ri, tarim ve hizmet sektoriindeki tiim bi-
yiik tekeller banka sermayesiyle icigedir;
bizzat real ekonomi tekelleri spekiilatif ig-
ler yapmaktadirlar; bundan dolayi her cid-
di mali krizin real iktisatta da kendisini
hissettirmesi kacinilmazdir.

3— Diinya ekonomisi ile ilgili olarak,
birka¢ az sayida emperyalist biiyiik giig-
lerdeki gelismelerin, diinya ekonomisinin
gelismesi i¢in, eskiden oldugu gibi simdi
de belirleyici oldugunun bilinmesi 6nem-
lidir. Ve bu emperyalist biiyiik gii¢ler ara-
sinda ABD eskiden oldugu gibi simdi
de basrolii oynamaktadir. Diinyadaki sa-
tin alma giicli paritesine (puchasing—po-
wer parity) gore real gayrisafi i¢ tiriniin
% 20,5’ini 2009 yilinda ABD yaratmis-
tir; burada avro bdlgesinin pay1 % 15,2;
Japonya’nin payr % 11,1°dir. “Yedi en-

diistri ulusu” (Major Advanced Econo-
mies) (G7) hep birlikte diinya gayrisa-
fi sosyal trliniiniin % 41’ini yaratmakta-
dir. Uluslararas: istatistiklerde “advanced
economies” olarak adlandirilan kisi bagi-
na 10 bin dolardan fazla GSYIU’e sahip
33 devlet hep birlikte diinya GSYIU niin
% 53’tni yaratmaktadirlar. Burada iki
seye dikkat edilmelidir: 1. “Sanayi dev-
letleri” arasinda, eskiden oldugu gibi sim-
di de hala en gii¢lii emperyalist gii¢ olan
ABD aleyhine —yavas da olsa— bir agir-
lik kaymasi1 vardir. Tek basina hi¢bir em-
peryalist giic ABD karsisinda duramaz,
ona ckonomik olarak ulagamaz veya ge-
cemez. 2. “Emerging and developing eco-
nomies” (Yikselen ve gelisen ekonomi-
ler) denenlerin agirligi diinya ¢apinda bii-
ylimektedir Gelisme onlarin diinya eko-
nomisindeki agirliginin gittik¢e daha bii-
yiimesi yoniindedir. Ornegin 2009’da
Hindistan’1n diinya GSYTU’ndeki pay1 %
5,1 iken, 2009 da Cin’in satin alma parite-
sine gére diinya GSYIU niin % 12,5’ unu
iretti. Rusya’nin payt % 3 ile yaklasik
olarak Fransa veya Ingiltere’ninki ile ayni
biiyiikliikte idi. Diinya GSY1U’niindeki
% 2,9’luk payi ile Brezilya da biiyiikler
arasinda sayiliyordu. BRIC devletleri de-
nenlerin pay1 diinya GSYIU’niin % 23,5’
idi ve yiikselme egilimine sahipti. (*)

2000 y1linin ikinci yarisinda diinya eko-
nomisinde bir biitiin olarak —Cin’de siiren
giiclii bliytimeye karsin ve Japonya’daki
toparlanma evresine ragmen— kendisini
herseyden 6nce ABD ve AB bolgesinde-
ki tiretim ve ekonomik biiyiimedeki geri-
lemede gosteren yeni bir kriz doneminin
baslangici kendisini gosterdi.

ABD, Afganistan ve Irak’taki savaslar
dolayisiyla, askeri sanayiye muazzam tu-
tarlar aktararak, endiistri tiretimini ve tii-
ketimi tesvik etti. Boylece krizin derinles-
mesi durduruldu ve egilimin yonii degis-
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tirildi. ABD, savaslarla bu egilimi doniis-
tirmeyi basardiginda, biiyiik gii¢ler aci-
sindan diinya ekonomisinin en zayif hal-
kas1 AB idi ve burada birinci sirada Al-
manya bulundu. Bu iilkeler de is¢ilerin
somiiriilmesinin yogunlastirilmasiyla, bii-
yiik sermayeye vergi muafiyetlerinin geti-
rildigi yeni “konjonktiir programlari” ile
ve dogal olarak tim emekgilerin sirtina
bindirilen sdzde tasarruf programlaryla,
bulunduklar1 kuyudan ¢ikmaya canla bas-
la ¢abaladilar. Bir kez daha bunu basar-
diklart gibi goriindii. 2003-2006 arasinda
diinya tiretimi —toplamda— yillik orta-
lama olarak % 4,8 artti; bununla simdi-
ye kadar izlenen orta vadeli biiylime egili-
mi olan % 3,3’ten daha belirgin bir sekil-
de hizli bityiidii. 2006’da diinya ekonomi-
sinin genislemesi siirdii. Real GSYIU %
5°lik bir oran ile 2005 yilindakinden hat-
ta daha hizli ytikseldi. Yani ABD tarafin-
dan yiirtitiilen savaslarla ortaya ¢ikan egi-
lim doniisiimii ile devrenin normal gidi-
sat1 kesintiye ugradi ve yapay bir “kalkin-
ma evresi’ne gecildigi bir durum ortaya
cikti.. Ne var ki bu yiikselis, endiistri dev-
letlerinde tiimden, ama her seyden Once
ABD’de 2006 yili boyunca giiciinii yitir-
di. Ekonomik bilyiime 2006’da ABD’de
2003’ten beri ilk defa % 3’iin altina diis-
tii. Buna kars1 Japon ekonomisi 2006’da
% 4,6’lik biiyiime ile yiikselisini siirdiir-
dii. Avro alan1 2006°da ortalama % 3,6’ lik
bir biiylime orani ile 2003’ten bu yana en
yiiksek biiylime oranina ulasti.

Yukarida belirtildigi  tizere diinya
GSYIiU’nde % 20 paya sahip ABD’deki
biiytime hizinin gerilemesi 2007°de de-
vam etti, yapay kalkinma evresi sona erdi
ve yeni bir kriz devresine girildi. Bu dev-
rede diinya ekonomisindeki kriz kendisi-
ni, herseyden 6nce Cin ve Hindistan’da
devam eden yiiksek bilylime oranlari ve
avro alaninda ve Japonya’daki 6l¢iilii ge-

rileme sayasinde, diinya ekonomik gelis-
mesinin hizinin diismesi olarak gdsterdi.
Ornegin 2006°da diinya GSYIU’iin gelis-
mesi % 5°ten 2007’ de % 4,5’a diistii. Ne
var ki endiistri devletlerindeki gerileme
% 2,9 ile ¢ok daha belirgin idi.

Bu devrevi kriz gelismesine ek ola-
rak 2007’nin dordiincii ¢eyreginden iti-
baren ABD’de gayrimenkul fiyatlarinin
diismeye baslamasi ile ve bunun akabin-
de ABD’de hisse senetleri kurlarinin diis-
mesiyle (Mortgage Krizi) bir mali krizin
baglamasi giindeme geldi. Eger Mortgage
Krizi bir tiirlii nlemezse bunun bir diin-
ya mali krizine yola agma tehlikesi vardi.
Boyle bir diinya mali krizi devrevi krizi de
derinlestiren bir rol oynardi. ve ABD hii-
kiimeti kredi borglarin1 {izerlenecegi vaa-
di ile Mortgage Krizi’nin genel bir mali
krize donlismemesini basar1 vaad eder bir
sekilde denedi; ama bununla gayrimenkul
sektoriindeki tim gelismenin geri don-
meyen krediler iizerine insa edildigi agi-
ga ciktigindan, 6nce kiigiik bankalarda if-
laslar basladi. Tasinamaz mal fiyatlari-
nin ve borsa degerlerinin disiisii gittikce
hizlanarak siirdii. Biiyiik kredi verenler
de —yani gayrimenkul bransindaki bii-
yiik spekiilatorler— 6deme zorluklariyla
karsilastilar. Spekiilasyonlari sigorta eden
biiyiik sigorta sirketleri de zor durumla-
ra girdiler. Eyliil 2008’de bela geldi catt.
ABD’nin {igiincii bliyiik gayrimenkul fi-
nansorii Lehman Brothers Bankasi 6de-
me yapamayacak durumda oldugunu be-
yan etti. Diinyanin en biiytk sigorta sirke-
ti AIG kisa bir siire iginde siradaydi. Leh-
mann Brothers’in iflasi ile diinyanin her
yerindeki borsalarda panik satislari patlak
verdi; boylece diinyadaki borsa degerle-
ri bir giin i¢inde hadsiz hesapsiz bir se-
kilde diistii; bir ay i¢inde diinyadaki bor-
sa degerleri kendilerin en yiiksek sevi-
yelerinin iigte biri oraninda azaldi. Tiim



diinya mali sisteminin ¢6kme tehlikesi ile
karg1 karsiya geldi. Emperyalist devlet-
ler bu gelismeye yiizlerce milyarlara mal
olan “bankalar1 kurtarma programlar1” ¢1-
kararak karsilik verdiler. Bu programlar
bankalara ve sigortalar gibi iflasin esigin-
de bulunan diger mali sirketlere kendile-
rinin daha iyi bir durumda olduklari her-
hangi bir zamanda geri 6deyecekleri faiz-
siz krediler saglamay1 6ngordi! Yani dev-
letler, sistemin siirebilmesi i¢in spekiila-
torlerin kayiplarimi toplumsallagtirmakta-
dirlar. Yalnizca ABD ve avro bolgesi dev-
letleri bu programlar i¢in toplam 3 trilyon
350 milyar dolar hazir bulundurdular. Bu
emperyalizmin tarihindeki en biiyiik ha-
cimli mali kriz ve en biiylik hacme sahip
devlet transfer icraati idi. Sadece emper-
yalist devletlerin bu muazzam miidahale-
si ile tiim diinya mali sisteminin ¢okiisii
gegici olarak engellendi. Ne var ki, buna
muazzam yeni bor¢lanma vasitasiyla ula-
sildi. Bu ise gelecekteki ¢cok daha biiyiik
mali krizin fitilini koymaktadir.

2008’in iiclincii g¢eyreginde zirvesi-
ne ulasan enternasyonal mali kriz devre-
vi krizi de olumsuz etkiledi. Oyle ki, bu
donemde depresyon evresine ¢ok ¢abuk,
iki y1l i¢inde ulagildi; dahasi bu asama da
her seyden o6nce devlet miidahaleleriy-
le epeyi kisa —yaklasik bir yil— siirdii.
Diinya ekonomisin biiyiimesi 2008’de %
1,9’a geriledi. ABD yiizde 0,4 ile nerdey-
se hi¢ biiylimeye sahip bile degildi. Ja-
ponya hatta yiizde —0,7 yillardir ilk kez
yine biiylime yerine kiigiilme yasadi. Bati
ve Orta Avrupa’da % 0,9’luk bir ekono-
mik biiyiime kaydedildi. Aslinda diin-
ya ¢apinda % 1,9 biiyiimenin bulunma-
s1, hep birlikte ytizde 5,7’lik bir biiyii-
me kaydeden “esik iilkeleri”nin yine go-
rece yiiksek biiylime oraninda yatmakta-
dir. 2008, diinya mali krizinin real ekono-
mik gelisme {izerine olumsuz etkilerinin

heniiz tam olarak yansimadigi bir yild.
2009 ise, yeni devrevi bunalimin en dii-
siik noktaya ulastig1 yildir; Ikinci Diin-
ya Savasi’ndan bu yana toplamda diinya
ekonomisi yiizde —1,0 ile ilk kez reel ola-
rak kiicilmiigtiir. Bu kiiglilme sanayi iil-
kelerinde yiizde —3,6 ile diinya ortalama-
sindan daha yliksektir. % 8,6’lik bir biiyii-
me ile Cin, % 5,7’lik bir biiyiime ile Hin-
distan, kiiglilmenin ¢ok daha biiyiik olma-
sin1 Onleyen ilkelerdir. Ne var ki, diinya
ekonomisinin geriye gidisi 2009’ un ti¢lin-
cli ceyreginde en diisiik noktasina ulasti-
g1; bu kriz devresinde 2009’un dordiin-
cli ¢eyreginde canlanma evresine ulasil-
dig1 da goriilmektedir. Dordiincii geyre-
gin sayilar1 ol¢iilii bir biiylimeyi yeniden
gostermektedir. 2010 yilinda diinya eko-
nomisinin % 3 ile % 4 arasindaki toplam
bir bilyiimesi bu gidisata uygundur. Ikin-
ci Dlinya Savasi’ndan bu yana ilk kez bu
bunalim déneminde bir kii¢iilmenin orta-
ya ¢ikmast, bu kriz devresinde kuskusuz
emperyalist diinyanin en agir mali buna-
lim1 ile devrenin depresyon evresinin bir-
biriyle iist iiste gelmesinde yatmaktadir.
Her seyden 6nce gayrimenkul sektoriin-
de spekiilasyon balonlarinin ¢ikis noktasi
oldugu mali krize kars1 baska bir balonla,
devlet borglar1 balonuyla miicadele edil-
di. Bu yeni balonun nemenem bir sey ol-
dugunu 2010 ilkbaharinda Yunanistan or-
negindeki sonuglariyla yasadik. Devlet if-
las1! Devlet mali ytlikimliiliklerini artik
yerine getiremiyor. Devlet tahvilleri ner-
deyse sifira diisiiyor. Sistem igindeki biri-
cik olasilik, bu devlete verilen yeni borg-
larla “miiflis devletin kurtarilmasi”dir. Bu
ise bu devletin bagimsizligt pahasina ve
devlet borglarinin hem bu devletin borg-
larinin, hem de ¢ogunun bizzat kendile-
ri girtlaklarina varicaya kadar borg igin-
de yiizen alacakli devletlerin de borglari-
nin biiyiimesiyle gerceklesmektedir. Yani
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tim emperyalist diinya iktisadi, siirek-
li olarak biiyiliyen bir bor¢lar balonunun
istiinde oturmaktadir! Bu ise emekgile-
rin sirtlarina muazzam yeni yiikler bin-
mesi —sOmiiriiniin yogunlagmasi, kaza-
nilan haklarin budanmasi, daha ¢ok bas-
k1 gelmesi— anlamina gelmektedir! Oysa
borglar balonu Oylesine biiyiik ki, o bu
onlemlerle bile giderilemez. Mali kriz sa-
dece goriiniirde agilmistir. Gelecek ve ok
daha biiyiik¢e mali krizin temeli bu kriz-
den kurtulma sirasinda atilmistir.

Bu sorunda su énemlidir:

Devrimei ¢aligsma, isgilerin ve emek-
cilerin devrim i¢in aydinlatilmast ve on-
larin orgiitlenmesi, gilincel bir ekonomik
krizin olup olmadigina, bu krizin ne kadar
derin olup olmadigina vs. bagh degildir.

Konjonktiir nasil olursa olsun, bizler dev-
rimci ¢alisma yapabiliriz ve yapmaliyiz.

Bunalimlar bize emperyalizmin asalak
ve ¢iiriiyen kapitalizm oldugunu agikca
gostermektedir.

Krizler kapitalizmin kaginilmaz refa-
katgileridirler. O bakimdan krizin emek-
ciler i¢in korkung olan goriiniimlerine ve
sonuglarina karst miicadele zorunlu bir
sekilde kapitalizmin yerle bir edilmesi
i¢in miicadele olarak yiritilmelidir. Ka-
pitalist sistemin cergevesini, onun ken-
disini sorgulamayan krize kars1 miicade-
le programlari —ornegin Diinye Sosyal
Forumu 6nderlerinin programlart gibi—
gdzboyamadir. Burjuvazinin medyasi her
krizde tek tek kapitalistleri, “kotii yone-
tim” uygulayan menajerleri, “gdzii doy-
mayan” tek tek bankacilart ve borsaci-
lar1, sistemi temize ¢ikarmak i¢in hedef
gostermektedir. Oysa krize sebep olan sa-
dece bu giinah kecileri degildir. Kapita-
lizm krizi i¢inde barindirmaktadir. Bizler
emekgilere, krizsiz kapitalizmin diigiinii-
lemez oldugunu —kapitalistlerin ve on-
larin devletlerinin kurtarma programla-

r1 bunun i¢in bize bir dizi malzeme sun-
makta— gostermeliyiz.

Krizin kilfetlerini is¢i ve emekgilerin
sirtlarina bindiren biiylik patronlarin ve
onlarin devletinin siyasetine karsi tabii
miicadele etmeliyiz. Ucretlerimize, kaza-
nilmig haklarimiza, yasam kosullarimiza
yonelik her somut saldirtya karst miica-
dele etmeliyiz. Ne var ki, kapitalizm var
oldugu siirece gittikce yeniden krizlerle
kars1 karstya gelecegimizi de bilmek zo-
rundayiz.

Kriz zamanlarinda krizlerin sonugla-
rina karst direnis de gelisebilecegini ka-
pitalistler ve onlarin devletleri bildikle-
rinden onlar emekgileri uyutan politika-
lar1 giliglii bir sekilde gelistirmektedirler.
Bunlar iginde en ¢ok kullanilani “hepimiz
ayn1 kayikta oturuyoruz, hepimiz kemer-
leri daha da sikmaliyiz, fedakarliklar yap-
maliy1z” ve benzerleridir. Bunlarin hep-
si kuyruklu yalandir! Bir diger ragbet go-
ren ara¢ Keynes siyaseti yoniinde politi-
ka degistirmedir; bu baglamda devlet di-
ger zamanlardan ¢ok daha fazla ekono-
miye dolaysiz miidahale etmektedir. Bu-
nalim zamanlarinda burjuvazinin bir ara-
c1 da, is¢i ve emekgileri “ortak ulusal ¢i-
karlar” i¢in —aslinda bu biiyiik sermaye-
nin ¢ikaridir— kendisi ve devleti etrafin-
da toplamak icin, onlarin miicadelelerini
bastirmakta kullandigi savas politikasidir.

Tim bu baglantilari is¢iler ve emekgi-
lere yorulmak bilmeksizin tagimak, kri-
zin sonuclarina karst miicadeleyi ka-
pitalizme karsi bir miicadeleye yorul-
mak bilmeksizin gelistirmek marksist-
leninistlerin gorevidir.

Kapitalizm krizdir!

Kapitalizm savastir!

(*) Sayilarin kaynagi: “World Economic Outlook:
Rebalancing growth IMF, Nisan 2010, s. 148)



5. GUNDEM MADDESI:

SOZDE ANTI”TEROR” SAVASI VE
TERORIZM KISKIRTMASINA VE FASIZME
KARSI MUCADELE KONUSUNDA
BOLSEViK PARTI (KUZEY KURDISTAN-
TURKIYE)'NIN KATKISI

11 U luslararas terérizme kars sa-
vag!”: Biitiin iilkelerin burju-
vazisi ordularini yurtdist go6-

revlerine, isgal savaslarina yolladiklarin-
da bugiinkii savas siarlaridir bu. “Ulusla-
rarasi terorizme karsi savag!”: Biitiin iil-
kelerin burjuvazisinin emekgilerin de-
mokratik haklarint agir bir sekilde buda-
diklarinda, her tiirlii radikal muhalefeti si-
lah zoruyla da bastirdiklarinda, iilke i¢in-
de fasistlesmeyi ilerlettiklerinde kullan-
diklar1 savas siaridir bu.

Onlarin terdrizm olarak adlandirdig
aslinda kapitalizmi sorgulayan radikal si-
yaset, emperyalizme karsi miicadele, em-
peryalist iggal siyasetine karsi miicadele,
bagimsizlik i¢in miicadeledir. Anda yiirii-
yen Irak ve Afganistan’daki isgal savas-
lar1 s6zde anti-teror savasina drneklerdir.
Emperyalist propaganda mekanizmasi,

bu savaslarm bu iilkelerde, Islame ters-
ristlerin “bizim” 6zgiirliik¢li-demokratik
yasam temellerimizi tehdit ettigi i¢in ve
bu tehlikeye karsi, bunu dnceden engel-
lemek i¢in bu savasin gerekli oldugun-
dan dolay1 yiiriitildiglinii anlatiyorlar.
Kendi halklarini kendi savaslari i¢in ka-
zanmak ugruna emperyalist giiclerin han-
gi yalanlarla ¢alistigini Irak’a kars1 savas
yeterince kanitlamistir. Saddam Hiise-
yin Irak’inin kitlesel imha silahlarma sa-
hip oldugu, bu silahlar1 El Kaide’ye ver-
digi yalant Amerikan emperyalistleri ta-
rafindan “giivenilir bilgi olarak” satilmis-
tir. Ne birinin ne de digerinin gergek ol-
madigini diinya ancak ilk olarak Irak ta-
rafinin 150 binden fazla 6liiye sahip ol-
masina malolan Irak’in maruz kaldig1 bir
yildirim savasindan sonra Irak’in isgal
edilmesi ve S. Hiiseyin rejiminin alasagi
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edilmesinden sonra 6grenebildi. Gergek-
te ise Amerikan emperyalistleri ve onla-
rin mittefiklerinin derdi Saddam rejimiy-
le saglanamayan Irak petrollerinin sag-
lama alinmasiydi. Giiya biitiin bat1 uy-
garliginin 6zgiirliik¢li demokrasisini teh-
dit eden ve ona karst Afganistan’da da
bir Onleyici savas (preemptive Strike)
yiiriitilen El Kaide ile ilgili olarak, bu
“islamci-terdrist” Orgiitin o zamanlar
Afganistan’in Sovyet-Rus isgaline kars1
miicadele iginde ABD emperyalizminin
bir driinii oldugu yeterince biliniyor. Bu
orgiit o zamanlar ABD ydnetiminin di-
rektifleri {izerine CIA’nin etkin yardimuy-
la, komiinizme karsi miicadele i¢in “ce-
sur miicahidin” oOrgiitii olarak insa edil-
di. Rus sosyalemperyalizminin ¢okiisii ve
Rus ordusunun Afganistan’dan geri ¢ekil-
mek zorunda kalmasindan sonra islam-
cilarin iktidara gelmesi ve kendilerinin
kanli seriat rejimini kurmasi, Rus isgali-
ne karst miicadelenin geligmesinin man-
t1g1 icinde bulunuyordu. Boylece zaten
onlar 11 Eyliil 2001°de spekiilatif intihar
eylemleriyle bizzat ABD’ye vurduklarin-
dan, 6zgiirliikk savasgilar1 birden “islamci
terdrist” oldular. Bunu Afganistan’a kar-
st cezalandirma ve isgal savast izledi. Ge-
riye doniip bakildiginda, ABD y&netimi-
nin bilgisi dahilinde yapilan El Kaide’nin
11 Eyliil 2001 eylemlerinin Afganistan’a
kars1 isgal savasinin sebebi olmadigi, bi-
lakis Afganistan’a askeri miidahaleye sa-
dece vesile sundugu saptanabilir. Burada
ortaya atildig1 gibi demokrasi ve 6zgiirlik
vs. adina terdrizme karst miicadele degil,
bilakis biiylik gii¢lerin diinya egemenligi
ugruna miicadele igindeki ¢iplak emper-
yalist cikarlar s6zkonusudur. Burada Ta-
liban iktidarinin yikilmasi ve Orta Asya
petrol ve dogal gaz nakliyat yollarinin
giivence altina alinmasi i¢in ABD’nin ve
batili emperyalistlerin igine gelen hiikii-

metin kurulmasi s6zkonusudur; Cin’e ve
Rusya’ya kars1 askeri iisler sozkonusudur
vs. Simdi “ sabik olan” Alman Cumbhur-
baskan1 Kohler, Afganistan’a Alman as-
kerlerinin gdnderilmesini gerekgelendi-
rirken turnayr goziinden vurdu: “Federal
Almanya Cumhuriyeti (FAC) gibi ihracat
diinya sampiyonu olan bir tilkenin ekono-
mik cikarlar gerektiginde askeri araglarla
gergeklestirilmek zorundadir!” Onun ifa-
de ettigi bu yalin ger¢egin bdyle agik soz-
lii olarak ortaya konmasi onun devlet bas-
kanligi makamindan zorunlu olarak isti-
fa etmesinden Onceki yaptig1 son resmi
islem oldu! Ciinkii bu agik sozliiliik, her
seyden once Yesiller tarafindan —bu ara-
da ayn1 Yesiller dogal olarak ne kadar da
“insancil olan” Alman Federal Ordusu-
nun Afganistan’da bulunmasindan yana-
dirlar— skandalize edildi! Herseyden once
boylesine yiiksek bir devlet makami isgal
ediliyorsa, hakikat boylesine agiktan agi-
ga ifade edilmemelidir! Emperyalistlerin
s0ziim ona antiterdr savasinda, gergekte
s6zkonusu olan diinya hegemonyasi ug-
runa bir savas, niifuz alanlar1 ve kaynak-
lar ugruna bir miicadeledir.
Emperyalistlerin isgaline kars1 6rnegin
Irak’ta ve Afganistan’da, Filistin’de halk-
lar elde silah miicadele etmektedirler. Bu,
ezilen halklarin diinyanin en biiyiik aske-
ri mekanizmalarina kars1 bir gerilla sava-
sidir. Isgale, emperyalist isgalci giiglere
ve onlarin yerli yardakg¢ilarma karst sa-
vas haklidir. Halklarin emperyalizme kar-
s1 silah elde kendilerini savunma hakla-
r1 da vardir. Bu miicadeleyi kiigiik diistir-
mek igin, birgok sivil insanin kurbant ol-
dugu, amacina uygun olmayan, dogrudan
askeri hedeflere yonelmemis yanlis inti-
har eylemleri iizerine dikkat g¢ekilmek-
te ve iggale karst tiim miicadele terérizm
olarak adlandirilmaktadir. Bu biitliniiyle
bir sahtekarlik ve kocaman bir yalandir.



Emperyalistlerin isgaline karsi érnegin Irakta ve Afganistan’da, Filistin’de halklar elde silah
miicadele etmektedirler. Bu, ezilen halklarin diinyanin en biiyiik askeri mekanizmalarina kar-
s1 bir gerilla savasidwr. Isgale, emperyalist isgalci giiclere ve onlarin yerli yardak¢ilarina kars
savag haklidir. Halklarin emperyalizme karsi silah elde kendilerini savunma haklart da vardir.

Cok biiyiik kesimi de iimitsizlik eylemleri
olan, isgal olgusunun sorumlu oldugu di-
reniggilerin bu tip goriisiimiize gére mak-
sadina uygun diigmeyen, yanlis eylemle-
rinin de gercek sorumlulari son ¢dziimle-
mede emperyalist isgalciler, onlarin iggal
siyasetleridir.

Gergek teroristler emperyalistlerdir!
Hem iceride, hem de disarida terdrist
olanlar emperyalist ve gerici devletlerdir.
Bu terdrizm kendisini disa karst kendisi-
ni bagiml iilkelere karst dogrudan aske-
ri miidahale ve iggal savaslar1 bigiminde
gostermektedir. Icte ise kendisini fasist-
lesmede disa vurmaktadir.

Her ikisinde de, kitleleri bu siyasetlerin
etrafinda toplamak amaciyla irk¢iliga bu-

lanmus bir anti Islam kiskirticiligi ideolo-
jik manivela olarak demagojik bir tarzda
kullanilmaktadir. Biz komiinistler olarak
Islam’in tiim diger dinler gibi basindan
sonuna kadar tamamiyla gerici bir ideo-
loji oldugunu bilmekteyiz. Bir seriat dii-
zeninin halk i¢in dinci fagizmden baska
bir sey olmadigini biliriz. Her diger din-
ler gibi islam’a kars1, onun ideolojik ola-
rak ne oldugunun bilincinde olarak mi-
cadele ederiz: Halkin afyonu! Buna rag-
men veya tam da bundan dolay1 “batili”
iilkelerdeki demagojik irk¢1 anti-islam-
kiskirtmalarina da karsiyiz. Bu, gerici, fa-
sist bir ideolojiye, siyasete ve pratige kar-
s1 miicadele yiiriitmek degil, bilakis halk-
lar1 bagka halklara ve kiiltiirlere kars1 sa-
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vaglara hazirlamak i¢in sirf bir kamuoyu
olusturmaktir.

Ic fasistlesmede bunun ¢ikis noktasinin
her seyden once devlet oldugunu tespit
ediyoruz. I¢ fasistlesmede sol cevreler-
de fasizm tehlikesinde yanlis bir tarzda,
cogu kez fagist olarak ortaya ¢ikan grup-
lar asil tehlike olarak goériilmekte ve fa-
sizme kargi miicadele olarak her seyden
once bu gruplara karsi miicadele anlasil-
makta ve yiiriitilmektedir. Miicadelede
hatta devlet bir ittifak ortag: olarak gortil-
mekte; ondan bu gruplara karst daha tu-
tarlt miidahaleci olmasi talep edilmekte-
dir. Aslinda ise ¢ogu kez devlet kendisi-
nin burjuva, demokratik adlandirdig: si-
yasetci giliruhlartyla i¢ fagistlesmenin et-
kin aktoriidiir. Polis yasalarini keskinles-
tiren, sansiir yasalar1 ¢ikartan, Ornegin
gosteri/yliriiylis yapma hakkinimn kaldiril-
mas1 olmasa da kisitlanmas1 anlamina ge-
len yasalar ¢gikaran, gogmenlere karsi ya-
salar yuriirliige sokan, bireyin her 6zel
alanini ortadan kaldiran yasalar getiren
ve geciren, devlet icin “seffaf insan1” ya-
ratan burjuva parlamentolaridir vs. Etkin
bir sekilde fasistler igin serbest alanlar
yaratan ve sonra kismen de fasizme kar-
st miicadele adma kendi eylemlerini de-
mokratik haklarin kisitlanmasinin siirdii-
riilmesi ve kismi olarak kaldirilmasi igin
kullanan burjuva devlettir. A¢iktan aciga
fagist olarak ortaya ¢ikan orgiitler cogun-
lukla belirli amaglar i¢in manipiile edil-
mis ve kullanilan “devlet giidimli” or-
giitlerdir. Ornegin Tiirkiye’de Ergenekon
denen davalarda agiktan aciga fasist sivil
orgiitlerin, ordu, polis ve yargi kesimleri-
nin devlet giidiimlii gizli operasyonlarda
isbirligi icinde ¢alistiklar1 agik¢a giin yii-
ziine ¢tkmistir. Ornegin Almanya’da dev-
letin actigt NPD’nin yasaklanmasi dava-
sinda, (NPD) yonetici kademesinin iigte
birinin devletin ajanlar1 olduklar1 aciga

¢ikmigtir. NPD, devletten muaf olmadik-
larindan dolay1 yasaklanamamuistir! Yani
fagizme kars1 miicadelede bakis agimizi
sadece agiktan agiga fasist orgiitlerle da-
raltmamaliy1z. Dogal olarak onlara kars1
da, onlar herkes i¢in goriilebilir bir tarzda
aciktan fasizmi propaganda ettiklerinden,
agikga fasist eylemler yaptiklarindan mii-
cadele etmeliyiz. Ama fasizme kargi mii-
cadele onlarla smnirl kalmamalidir. Daha-
s1 gérevimiz, fagizme kars1 miicadeleyi ha-
len yiirtiten emekgilere, asil fagizm tehli-
kesinin devletten kaynaklandigini, fasiz-
mi etkin bir sekilde ilerletenin bizzat dev-
let oldugunu gostermektir. Bunda sasila-
cak bir sey de yoktur. Gerici burjuva de-
mokrasisi ve fagizm bir ve ayni siif dikta-
torliigliniin her iki bigimidir: Burjuvazinin
diktatorliigli. Burjuvazi kendi sinif dikta-
torliiglinii 6rnegin proleter devrim vasita-
styla gergekten tehlike icinde goriirse, sinif
diktatorliigliniin demokratik maskesini at-
maktan bir an bile geri durmayacak ve fa-
sizme gegecektir; tabii proleterya bu gelis-
meyi devrimle engelleyemezse! O bakim-
dan gerici burjuva demokrasilerinde bu-
giin girisilen fasistlestirme adimlart burju-
vazi agisindan gelecekteki daha keskin si-
nif miicadelesi durumlarma hazirliklardan
baska bir sey degildir.

Burjuva demokrasinin gerici bigimde
de var oldugu iilkelerde, hem agiktan agi-
ga fasist olarak ortaya ¢ikan gruplara kar-
st militanca miicadele etmek, hem de her
seyden once devletin demokratik haklari-
miza her saldirisina karsi, devletin i¢ fa-
sistlestirme onlemlerine karst miicadele
etmek, “daha baslangigta durdurmak” si-
ar1 bizim i¢in gegerlidir.

Kapitalizme kars1 miicadeleden kopa-
rilmig olarak yiiriitiilen fasizme karsi mii-
cadele ya hayaldir veya bir sahtekarliktir

Fasizmin arkasinda sermaye durur — Ona
kars1 miicadele enternasyonal olmalidir!



4. GUNDEM MADDESINE KATKI

CEVRE SORUNU VE

MARKSIST- LENiNISTLERIN

GOREVLERI

"CEVRE SORUNU VE MARKSIST-LENINISTLERIN GOREVLERI"

HAKKINDA BP (KK-T)'NIN KATKISI

evre sorunu yeryiiziinde insan var-

liginin bir hayat memat meselesin-

den baska bir sey degildir. Cevreye
verffen zararlar, insanlarin ve dogal kay-
naklarin somiiriisii temelinde insa edilmis
tiretim tarzlart yiizyillar boyunca dogaya
biiyiik zararlar/hasarlar verdiler.

Daha 19. yiizyilin ikinci yarisinda Marks
su tespitleri yapiyordu:

“Kiiltiir ile (topragin islenmesi ile) onun
derecesine uygun olarak — koéyliiler tara-
findan ¢ok sevilen “rutubetin” kaybolmasi
(bundan dolay: da bitkilerin giineyden ku-
zeye gogetmesi) ve sonunda bozkir olusma-
st ortaya ¢rkar. Kiiltiiriin ilk etkisi yararl,
sonunda agagsizlandirma vs. araciligiyla
harabelesmedir (...) Sonug, eger kiiltiir do-
gayla uyum icinde gergeklesmez ve ona bi-
lin¢li egemen olunmazsa (...)geride ¢oller
birakalir;, Iran, Mezopotamya vs., Yunanis-
tan.” (Marks tan Engels’e, 25 Mart 1868,
MEE, cilt 32, s. 52-53, Alm.)

Ne var ki, doga, kendisini uyarlama,
mutasyon vs. vasitasiyla hep yenileyebil-
di, boylece dogal ¢evredeki degisiklikler
ve hasarlar, dogal kaynaklarin imha edil-
me derecesi yaklasik olarak 20. yiizyi-

lIin sonlarma kadar asla insanligin 6liim-
kalim sorunu haline gelmedi. Kapitalist
iiretim tarzi, kapitalistlere dogal kaynak-
lar1 simdiye kadar hi¢ goriillmemis dere-
cede somiirme olanagi veren iiretim arag-
lart ve tekniklerinin muazzam gelismesi,
doganin imha edici somiiriilmesine yol
act1; dogada yine simdiye kadar goriilme-
mis hasarlara sebep oldu. Kapitalist iire-
tim tarzi gelismesi iginde insan-doga ilis-
kisinde kiiltiiriin “hakim olunmayan, bi-
lakis dogaya aykir1 gelisimi” ile “biitiin
zenginligin asil kaynaklari”nin kurutuldu-
gu” boyutlar yaratti.

Karl Marks, kapitalist tarimin gelisme-
si ile ilgili olarak Kapital’de sunlar1 tes-
pit ediyor:

“Ustelik kapitalist tarimdaki her gelis-
me, yalniz is¢iyi soyma sanatt degil, top-
ragr soyma sanatinda da bir ilerleme-
dir; belli bir zaman igin topragin verim-
liliginin artmasindaki her ilerleme, ayni
zamanda, bu sonsuz verimlilik kaynagi-
nin mahvedilmesine dogru bir ilerleme-
dir. Bir iilkenin, drnegin Amerika Birlesik
Devletleri’nin, kalkinmasina biiyiik sana-
yi ile baslatilmasi dl¢iisiinde bu tahrip sii-
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recinin hizi da o kadar artar. Kapitalist
tiretim, bu nedenle ve ancak biitiin zen-
ginligin asil kaynagini, topragi ve is¢iyi
kurutarak teknolojiyi ve toplumsal iire-
tim siirecinin kombinasyonunu gelistirir.”
(Kapital, MEE, cilt: 23, s. 529 vd. Al-
manca, Tiirkgesi: Karl Marks, Kapital, 1.
Cilt, Sol Yaywnlari, 3. Baski, s. 517-518)
20. ylizyilin sonlarina dogru dogal kay-
naklarm tahrip edici bir sekilde somiiriil-
mesi azami kéara tamahkarlik nedeniyle
Oylesine ilerlemistir ki, artik yeryiiziinde-

ki yagam kosullarimin niteliksel olarak de-
gismesi dogrultusundaki bir gelisme tes-
piti yapilabilir.

Bunun en onemli belirtilerinden biri,
yerkiirenin ortalama 1sisinin son yiiz yil
icinde insanlik tarihinde simdiye kadar
hi¢ goriilmemis oranda artmasi, kendisi-
ni apagik bir sekilde gosteren iklim de-
gisikligidir. 2000°den 2009°a kadarki on
yillik donem simdiye kadar 6l¢iilmiis on

yillar i¢inde agik farkla en sicagiydi. Yer-
kiirenin 1smnma egilimi her on yilda art-
maktadir. Bunun yaganan sonuglari bu-
zullarin erimesinin artmasi, deniz irtifai-
nin yiikselmesi, yagmur yagis 6rneginin
degismesi, hava asirililiklarinin artmasi-
dir. Ornegin en giiglii orkanlar, en biiyiik
sel baskinlari vs. vb. son yillarda kayde-
dildi ve yasand1. Kirilan rekorlar rekorlari
izliyor. Ortalama 1sinin bu muazzam arti-
sinin nedenleri de biliniyor: Iktisadin ka-
pitalist bir tarzda “insanca” etkisel icra-
styla dogal sera efektinin muazzam arti-
st. Bu “insan tarafindan yapilan” isinma
her seyden once fosil yakitlarin kullanil-
mastyla meydana geliyor. Diinyay1 kap-
sayan kapitalist-emperyalist tiim sistem
enerji teknigi bakimindan fosil yakitla-
rin gelistirilmesi ve kullanilmasi iizerine
insa edilmistir. Sadece enerji sektorii de-
§il, aynt zamanda kapitalist-
emperyalist sanayinin hemen
hemen biitiin dallar1 —herseyden
once yan sanayileriyle birlikte oto-
mobil endiistrisi— yogun gelistirilip kul-
lanilmasi nedeniyle de yavas ama kesin-
likle tiikkenecek fosil yakitlara bagimli-
dir. Fosil yakitlarin kullanilmas1 yaninda
diinya ¢apindaki ormansizlastirma (yeni
insaat ve tarim alanlarmin “kazanilmas1’)
ve yogun bir sekilde yapilan hayvancilik
sera efektinin giiclenmesine katki sagla-
maktadir. Azami kérin yonlendirdigi ka-
pitalist ekonomik uygulamanin muazzam
miktarda evrene salnan CO, (karbondi-
oksit) denilen sera gazi, metan ve giildi-
rlicli gaz gibi diger sera gazlari ile yerkii-
re atmosferinde mevcut sera gazinin taba-
kasi gittik¢ce daha kalinlagmakta, boylece
bir “sera efekti” ortaya ¢ikmaktadir: Yer-
yiizliniin dis ylizeyinden evrene daha az
1s1 geri 1silanmaktadir. Ayni bir serada
oldugu gibi 1s1 yiikselmektedir.

Yerkiire 1sinmasinin olas1 gelismesi-



ni ve bunun beraberinde getirecegi ola-
st sonuglarini inceleyen ve ¢esitli sonug-
lara varan ¢esitli modeller vardir. Ama
tiim bu arastirmalarda herkes, her seyden
once sozde sanayi iilkeleri —ama salt on-
lar degil— eger gormeyen bir gdzle bir ik-
lim felaketine dogru gelismek istenmi-
yorsa, kendilerinin CO, salintmini radi-
kal bir sekilde azaltmak zorunda oldukla-
r1 konusunda birlesmektedir. Sonra biitiin
iilkelerin siyasetcileri s6zde iklim konfe-
ranslarinda biraraya gelmekte ve bos laf-
tan baska bir sey tiretmemektedirler! Pet-
rol ve gaz lobileri istediklerini kabul ettir-
mektedir. Sonra atom lobisi devreye gir-
mekte ve atom enerjisinin ne kadar temiz
oldugunu ve higbir CO, salinimina ne-
den olmadigmni anlatmaktadir. Atom sa-
nayi lehine reklam yapmaktadir! Bunu
nasil baslarindan def edeceklerini bilme-
dikleri atom atigmin yerkiiredeki yasam
icin diger her seyden cok daha tehlikeli
oldugunu gizlemektedirler. Sermaye yati-
rim1 yapilmakta ve ekonominin ¢ok daha
karli branslarinda kullanilmaktadir. Fo-
siller ve atom enerjisi sorunu hala sorun
olma konumunu korumaktadir... Diinya-
nin 50-100-1000 y1l i¢inde nasil olacagi
kapitalistler i¢in pek fark etmez. Onlarin
ilgisi her seyden once bir sey i¢indir: En
kisa siire i¢cinde nerde ve nasil azami kar
saglarim?! Onlarin dogayla ve dogal kay-
naklarla iligkisi onlarin is¢i ve emekgiler
kargisindaki durusu gibidir: Onlar iizerin-
de egemen olma ve onlar1 sonuna kadar
sOmiirme!

Engels, “Doganin Diyalektigi” eserin-
de doga tizerindeki egemenlik konusun-
da sunlar1 yazdt:

“Kisacasi, hayvan dis dogadan yalniz-
ca yararlanwr ve salt varligi ile onda de-
gisiklikler meydana getirir, insan onda
degisiklikler meydana getirerek, amag-
laria yarar duruma sokar, ona egemen

olur. Insamin oteki hayvanlardan son ve
temel (ozsel / BN) farki budur, bu farki
meydana getiren de emektir.

Bununla birlikte, doga iizerinde ka-
zandigimiz zaferlerden dolayr kendimizi
pek fazla ovmeyelim. Boyle her zafer igin
doga bizden éciinii ali. Her zaferin bek-
ledigimiz sonuclart ilk planda sagladig
dogrudur, ama ikinci ve iigiincii planda
da biiyiik ¢ogunlukta ilk sonuglar orta-
dan kaldiran, bambagska, onceden goriil-
meyen etkileri vardir. Mezopotamya, Yu-
nanistan, Kiiciik Asya ve baska yerlerde
islenecek toprak elde etmek igin orman-
lart yok eden insanlar, ormanlarla bir-
likte nem koruyan ve biriktiren merkezle-
rin ellerinden gittigini, bu iilkelerin sim-
diki ¢ollesmis durumuna zemin hazirla-
diklarint akillarina hi¢ getirmiyorlard.
(...) Iste boylece her adimda animsiyo-
ruz ki, hi¢bir zaman, baska bir toplulu-
gu (vabanci bir halka / BN) egemen olan
bir fatih, doga disinda bulunan bir kisi
gibi, dogaya egemen degiliz; tersine, eti-
miz, kanimiz ve beynimizle ondan bir par-
cayiz, onun tam ortasmdaylz, onun lize-
rinde kurdugumuz biitiin egemenlik, bas-
ka biitiin yaratiklardan dnce onun yasa-
larimi tanima ve dogru olarak uygulaya-
bilme iistiinliigiine sahip olmamizdan ote
gitmez.” (F. Engels, Doganin Diyalekti-
gi, Maymunun Insanlasmasinda Emegin
Payi, MEE, cilt 20, s. 452 vd., Almanca;
Tiirkgesi: F. Engels, Doganin Diyalektigi,
Sol Yayinlari, 4. Baski, s. 228-229)

Bu kendini “efendi ve hiikiimdar” ola-
rak doganin hakimi olarak kavrama ve de
buna gore davranma, insan—doga iliskisi
hakkindaki bu yanlis anlayis kapitalizm-
de adeta bir inang¢ haline dogru gelismis-
tir. Dogal kaynaklarm, tiim yasamin te-
mellerinin kapitalizm-emperyalizmde ol-
dugu gibi boylesi bir oranda, sinirsiz ve
imha edici somiiriilmesi simdiye kadar
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yoktu. Herseyi sermayenin artmasi igin,
en kisa siire i¢inde azami bir kar getirme-
ye uygun ve kullanilir hammadde ve meta
olarak gormek kapitalizmin dogasi oldu-
gundan buna da sasmamak gerekir.

Yani kismen burjuva bilimciler, gaze-
teciler, siyasetcilerin bile “felaket” olarak
adlandirdiklart bir boyuta ulasan muaz-
zam ¢evre hasarlarinin asil sebebiyet ve-
ricisi kapitalist-emperyalist sistemdir; s6-
mirlinlin, icretli emegin sistemidir, tek
kelimeyle kapitalizmdir.

Eger bu miicadele g6z boyama veya
kendi kendini kandirma olmasini istemi-
yorsa, o zaman g¢evre zararlarina ve fela-
ketlere karst miicadele kapitalizme karst
bir miicadele olarak, baska bir sistem igin
bir miicadele olarak, sosyalizm i¢in bir
miicadele olarak yiiriitiilmek zorundadir.

Bunu soyledigimizde derhal, oysa ama
sosyalizmde biiyiik ¢evre hatalarinin ya-
pildigi, bu nedenle cevre sorunlarinda
sosyalizmin se¢enek olamayacagi gerek-
¢elerini duyuyoruz. Bununla ilgili olarak
simdiye kadarki tiim sosyalizmi insa ca-
balarmin ne yazik ki, ekonomik olarak
daha az gelismis, stirekli olarak bask1 uy-
gulayan emperyalist ¢evre tarafindan teh-
dide maruz kalan tilkelerde yiiriitiildiigi-
nii; hepsi yeni olan bu ¢abalarin ilk olarak
gelistirilmek zorunda bulunduklari; cevre
sorununun emperyalizmin siirekli aske-
ri tehditleri sirasinda da bilingli hale ge-
tirilemedigini; ne ¢evreye verilen zararla-
rin ne de bunun 6rnegin 20. ylizyilin son
on yillarindaki olasi sonug¢lariin ve Sov-
yetler Birligi’ndeki en gelismis sosyaliz-
mi inga ¢abasi yaklasik 40 y1l sonra -5 y1l
i¢ savas, 6 yil siiren diinya savasi buna da-
hil edildiginde— revizyonistlerin iktidari
biitiiniiyle ele gegirmesiyle kesintiye ug-
ramistir. Yani birileri sosyalizmin ¢evre
sorununda bir alternatif olmadigimi iddia
ediyorsa, bu tarihsel bir yalandir. Bila-

kis sosyalizm ¢evre sorununda da biricik
secenektir. Cevre sorunu ile ilgili olarak
sosyalizm daha yiiksek bir toplumsal for-
masyondur, bu toplumsal sekillenmede;

“... tek tek bireylerce, yeryiiziiniin ozel
sahipligi (miilkiyeti / BN), bir adamin éte-
kine 6zel sahipligi (miilkiyeti / BN) kadar
sa¢ma goriinecektir. Biitiin bir toplum, bir
ulus bile, ya da hatta hepsi bir arada var
olan toplumlarin tiimii birden bile, yeryii-
ziiniin sahibi degillerdir. Bunlar onun yal-
nizca zilyedleri, yararlanma hakki sahip-
leridirler ve boni patres familias / iyi aile
babalart / (ailenin biiyiik babasi / CN)
gibi onu gelecek kusaklara, ilerlemis (iyi-
lestirilmis / BN) bir durumda devretme-
leri gerekir.” (K. Marx, Kapital, cilt.Ill,
MEE, cilt 25, 5. 784, Alm., Tiirkcesi: Karl
Marks, Kapital, 3. Cilt, Sol Yayinlari, 1.
Baski, Agustos 1978, Ankara, s. 814-815)

Burjuvazi, insani, insan olmasi dolayi-
styla sebebiyet verici olarak ortaya koya-
rak, gevreye verilen zararlari ve felaketle-
ri kendisinin bir dizi “bilimcileri, medyas,
siyasetcileri (her seyden 6nce reformist ye-
sillerle) ordusuyla “sinifsiz” bir sorun ola-
rak sunmaktadir. Boylece tek tek her in-
san c¢evre hasarlarindan —6rnegin son ola-
rak British Petrol’ un Meksika sahillerin-
de “Petrol Arama Adasi1” ile sebebiyet ver-
digi petrol “felaketini” ele alalim— asil se-
bep vericiler gibi ayni sekilde sorumlu ve
yiikiimlii bulunmaktadirlar! Bununla kapi-
talist sistem esas hedef olmaktan kendini
kurtarmaktadir. Bununla ¢evre sorununda
biiyiik patronlar ve onlarin sistemiyle bir-
likte ortakca bir ¢ozliimiin pekala olabi-
lecegi telkin edilmektedir. Kapitalizmde
¢evre sorununda insanca adil bir ¢oziimiin
bulundugu telkin ediliyorsa, bu bir hayal
ve yalandir. Kapitalizm, emperyalizm ¢ev-
re sorununda da barbarlik iginde ¢okiistiir.
Her kim bunu istemiyorsa, sosyalizm i¢in
miicadele etmelidir.



DUNYA EKONOMIK KRiZi VE ULUSLARARASI MALI KRiZ UZERINE KARAR

DUNYA EKONOMiK KRiZi VE ULUSLARARASI MALI
KRIZ VE ULUSLARARASI MARKSIST-LENiNiSTLERIN
VE iSCi HAREKETININ CIKARDIGI SONUCLAR

Su anda kapitalizm tarihindeki en de-

rin diinya ekonomik ve mali krizini ya-
styoruz. Bu bunalimin ¢ikis noktasi em-
peryalist sistemin egemen giicii ABD idi.

Bunun baglangicindan beri sistemin pro-

pagandacilari bu diinya ekonomik ve mali
krizinin derinligi ve capin diisiik gbsterme-
ye calistilar. Bazi burjuva ekonomistler ve
hiikiimetler amaca uygun iyimserlik yayar-
ken ve yeniden bir “konjonktiirel kendini to-
parlama siirecinin tekrar baslamast ndan
soz ederken, bizzat mali sermayenin Stra-
uss—Kahn, Uluslararas1 Para Fonu’nun
(IMF) sefi, gibi 6ne ¢ikan temsilcileri, kri-
zin asilmasma iligkin bu hayaller konusun-
da acil olarak uyarmaktadirlar.

Bu kriz, Eylil 2008’de patlak veren

mali kriz ile muazzam derecede kes-
kinlesmistir. Burjuva ekonomistler ve si-
yasetgiler, tiim bunalimi, spekiilasyon isle-
rinde isin suyunu ¢ikaran birka¢ sorumsuz
bankaci ve borsacinin tamahkarliklarindan
kaynaklanan basit bir mali kriz olmak-
la acikladilar. Bu agik-secik bir yalandir.
Gergekte ise kriz goreceli fazla tiretim kri-
zinin ifadesinden ve tekelci sermaye kar
oranmin egilimsel diisiisiiniin bir sonu-
cundan baska bir sey degildir. Onun so-
nal nedeni, iiretimin toplumsal niteligi ile
iiretilen meta ve zenginliklerin 6zel olarak
miilk edinilmesi arasinda bulunan g¢eliski,
ki bu, egemen kapitalist/emperyalist iire-
tim tarzinin temel ¢eliskisini olusturmak-
tadir, yatmaktadir.

Bush hiikiimeti, biiyiik bankalar ve te-

kellerin ¢okiisiinii 6nlemek i¢in ¢iki-
s1 biitce agiginda ve ¢ok daha biiyiik dev-
let bor¢lanmasinda aradi. Bu ise devlet tah-
villeri ve dolarin muazzam emisyonuna yo-
lagti. Emperyalist G-8 devletleri de benzer
onlemleri uygulamaya soktular. Emperya-
list biyiik giiclerin hiikiimetleri ve ulusla-
rarast mali sermaye G-20 zirveleriyle sim-
diye kadar bir ilk olan bir kriz yonetimi ger-
ceklestirdi. Enternasyonal mali kuruluslari,
bankalar1 ve tekelleri kurtarmak igin, ulusal
konjonktiir programlart sunmak ve bu bu-
nalimin etkilerini kitlelerin sirtlarina yik-
mak i¢in Mayis 2010 a kadar diinya ¢apin-
da yaklasik 27 bilyon ABD-Dolar1 harcan-
di. Bu, 2007 diinya gayri safi tirliniiniin he-
men hemen yarisma tekabiil eder. Bunu,
kendilerinin tiim mali sisteminin iskambil
kartlarmdan bir ev gibi ¢okeceginden kork-
tuklart i¢in ve de kitlelerin devrimcilesmesi
panigine kapildiklarindan yaptilar.

Uluslararasi kriz idaresi bu arada “avro
krizi” ile bizzat kendisi bir krizin igine
girdi ve bliylimekteki devlet iflaslar1 teh-
likesi agike¢a ortaya ¢ikt.

Yunanistan’daki krizi ¢ikis noktasi ala-
rak krizin yiiklerini kitlelere bindirmek igin
direk uyarlama programlarma gegildi: Uc-
retlerin diistirlilmesi, kamu sektoriinde is-
ten atmalar, emekli maaslarinin azaltilma-
s1, saglik hizmetlerinde, issizlik paralarinda
ve sosyal yardimlarda kisitlamalar ve katma
deger vergisinin yiikseltilmesi vs.
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4Cin, krizi ABD ve Avrupa’dan bile
daha yiiksek¢e bir miktart kapsayan
bir devlet mali miidahalesi ile atlatmaya
calistyor. Ihracatin dibe vurmasi nedeniy-
le tiiketimi tesvik etmek icin 1,3 bilyon
ABD dolar1 yatirdi. Bu nedenle ciddi bir
enflasyon riski ve aktif kalemlerde, 6zel-
likle de gayrimenkul alaninda sisirilmis
fiyatlar boy gosterdi.

Emperyalizme bagimli ve ezilen iilke-

ler iktisatlar1 2009 yilinda emperya-
list iilkelerin krizin kiilfetlerinin sirtlari-
na yiiklenmesini ihracatlarinin gerileme-
si (tlim diinya ticareti 2009°da yiizde 12
diistii) lizerinden, kendi {irtinleri i¢in ima-
latg1 fiyatlarin asagiya ¢ekilmesinde ve
yurtdiginda ¢alisan vatandaglariin hava-
lelerinin korkung derecede diismesinde
hissettiler. IMF, yurtdis1 bor¢larinin gii-
vence altina alinmasi i¢in onlara bir¢ok
halde kamusal giderlerin azaltilmasini ve
ticretlerin disiiriilmesini dayatti. Bagiml
ve ezilen tlkeler, her seyden once kitleler
tilketiminin gerilemesiyle ve 6rnegin bu

iilkelerin bazilarinda kaydedilen gorece-
li toparlanmay1 sinirlayan Cin’in rekabeti
ile muzdarip olmayz siirdiireceklerdir.

Emperyalizm ve proleter devrimleri

caginda bulunuyoruz. Bu kriz, suanda
diinyada gelisen tiim ¢eliskileri keskinles-
tirmektedir. Kapitalist tilkelerin esitsiz /
dengeli olmayan gelisme yasasi nedeniy-
le emperyalist iilkelerin tiimii ayn1 anda
krizden ¢ikmayacaklardir.

Gtigler dengesinde 6nemli degisiklikler
gerceklesmektedir.

ABD emperyalizmi zayiflamistir. Cin
ve Avrupa’nin emperyalist {lkeleri, ken-
di niifuzlarim yiikseltmek i¢in bunu kullan-
maktadirlar. Rusya da uluslararasi aktivite-
sini giiclendirmistir. BRIC —devletleri (Bre-
zilya, Rusya, Hindistan ve Cin)— enternas-
yonal siyasette biiyiimekte olan bir rol oy-
namaktadir. Cin derin bir sekilde Afrika’ya
girmistir. Cin, ABD ve AB ile rekabet igin-
de ornegin askeri olarak da Afrika’ya gir-
mektedir. Latin Amerika’daki Cin yatirim-
lart 50 milyar ABD dolari tutmaktadir.



Emperyalist iilkelerde agik veya giz-

li hitkiimet krizleriyle atbasi giden bir
bi¢cimde burjuva partilerin kitle tabani bir
erozyona ugramaktadir. ABD deki “Tea -
Party =Cay Partisi Hareketi” gibi veya
Hollanda, Fransa ve diger iilkelerdeki fa-
sist ve 1rk¢r giiglerin tesvik edilmesiyle
burjuvazi smif miicadelesinin keskinles-
mesine hazirlanmaktadir. Ayni zamanda
devlet aygitinin fasistlestirmesine iligskin
onlemler derinlestirildi. Kriz kiilfetinin
aciktan agiga kitlelerin sirtina bindirilme-
sine gegisten buyana burjuva partilerine
ve burjuva parlamentoya giiven kaybiyla
el ele giden biiylik miicadeleler, grevler,
yiiriiytisler vs. gelismektedir.

Latin Amerika’da is¢i sinifi ve halk-

larin, yoksul kdyliilerin, yerli halkla-
rin ve ylksekokul dgrencilerinin miica-
deleleri bir yiikselise gelismistir. {leri 6r-
giitsel bigimlere sahip biiyiik halk ayak-
lanmalari gesitli iilkelerde emperyalizm-
den yana veya oligarsik hiikiimleri devir-
mekte veya onlar agir darbeler indirmek-

te ve gerici askeri darbeleri basarisizliga
ugratmaktadir. Is¢i smifi iicret miicadele-
leri ve krizin yiiklerini kendilerinin sirti-
na bindirme ¢abalarina kargi miicadeleler
gelistirdi. Halklarin yiikselen miicadele-
si ve ABD emperyalizmine tavir takinan
cesitli tlirdeki hiikiimetlerin ortaya ¢iki-
s1, birbirleriyle rekabet halindeki Avrupa-
11, Rusyali ve Cinli emperyalistlerin giig-
li etki arttirma girisimleri ve ekonomik
gii¢c olarak Brezilya’nin niifuz kazanma-
ya caligmast ABD emperyalizmini gore-
celi olarak zayiflatmistir. Buna ragmen o
hala Latin Amerika’nin stratejik basdiis-
mant kalmaktadir ve 4. Filosunu hareke-
te gec¢irmigtir, Kolombiya’da yedi askeri
iis kurmus ve depremin sonuglarina karsi
miicadele yiirlitmek bahanesi ile Haiti’yi
isgal etmis ve Honduras’taki devlet dar-
besini desteklemis ve Peru ile yeni bir as-
keri anlagmay1 tesvik etmistir.

Amerika Birlesik Devletleri ve onun

miittefikleri, halkinin direnigini dur-
duramadiklart Irak’in isgalini siirdiiri-
yorlar. Afganistan’in isgali devam edi-
yor. ABD emperyalizmi ve onun miitte-
fikleri orada askeri birliklerini giiglen-
dirdiler. Durum onlar igin gittik¢e daha
da zorlasacak. Savasi kaybetmekte ol-
duklarini kavramalidirlar. ABD emper-
yalizmi ayn1 zamanda, kendi krizini em-
peryalist savas vasitasiyla agsmak igin si-
lah tretimini % 100’den fazla oranda
arttirtyor. BM Giivenlik Konseyi “Iran
tehdidi”ne iliskin Onlemler kararlastir-
di. Filistin halki ABD tarafindan destek-
lenen Israil’in zulmiine kars1 kahraman-
ca direniyor. Bu direnis halklardan genis
bir dayanigma almaktadir.

Ekonomik olarak kani emilen bir
10 kita olan Afrika diinya ekonomik
ve mali krizinin sonucu olarak sadece is-
yeri ve gelir kaybi altinda degil, ayni za-
manda yogun sefalet nedeniyle insan ya-
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samlariin kayb1 altinda da inim inim in-
lemektedir. Afrika’nin ezilen halklarinin,
emperyalist yagmalanmaya ve dezorga-
nizasyona kars1 koymak durumunda ol-
mak i¢in direnisin yeni bir niteligine ge-
reksinimi vardir. Bu ise devrimci odakla-
rin yeniden ingasini, diinyanin diger bol-
gelerindeki devrimci giiclerle es zaman-
It isbirliginin giliglendirilmesiyle birlikte
marksist-leninist partilerin hizla insasini
gerekli kilmaktadir.

Asya’da isciler ve diger emekei kit-
11 leler, kendilerinin yasam kosullari-
n1, demokratik hak ve 6zgiirliikleri, diin-
ya ekonomik ve uluslararasi mali krizin
yiikiinii halkin sirtina bindirmeye ¢alisan
emperyalistlerin giiclenen sémiirii ve bas-
kisina karsi savunmak i¢in miicadele edi-
yorlar. Kitlelerin yiikselmekte olan miica-
deleci tutumu proleter partilere, kitleler
icindeki etkilerinin genislemesi ve yay-
ginlagsmas1 konusunda, giiglenmesinde ve
devrimei kitle miicadelelerinin yogunlas-
masinda, son olarak bazi hallerde silahli
devrimci kurtulus miicadelesinde parlak
perspektifler agmaktadir.

Kapitalist diinya ekonomik krizi, is¢i
1 sinifi, ezilen halklar ve uluslara agir
darbeler vurdu ve vurmaya devam edecek.
Sadece ABD’de resmen yedi milyon igyeri
ortadan kalkti. Resmi olarak diinya capinda
212 milyon issiz hesaplanmaktadir. Insanlar
kitlesel olarak aglik, yetersiz konut, yetersiz
su, egitim temini vs. altinda aci ¢ekmekte-
dir. Kadinlar ve ¢ocuklar 6zellikle magdur
ve korumasiz durumdadirlar.

Diinya ekonomik ve mali krizi emper-
yalist tlkelerin niifuz alanlar1 ve pazar-
larin yeniden paylasimi miicadelesinde-
ki saldirganligini yiikseltmekte, bunun-
la bir savasin patlak vermesinin unsurlari
artmaktadir. Ama somdiiriilen ve ezilenle-
rin sdmiiren ve ezenlere kars1 miicadele-
si de biiylimektedir: Diinya etrafinda dev-

rimei riizgar esmektedir. Simdiki durum-
da ig¢i miicadeleleriyle enternasyonal da-
yanismay1 yogunlastirmak ve emperyalist
miidahalecilige, halklarin ve onlarin dev-
rimci dnderlerinin ezilmesine karsi ezilen
halklar ve uluslarin antiemperyalist mii-
cadelesiyle enternasyonal dayanismay1
gelistirmek onemlidir. Uluslararasi dev-
rimei ve ig¢i hareketi, kitlelerin patlama-
larin1 devrimci gelismelere kanalize et-
meyi miimkiin kilan siyasi durumun hizli
degisikliklerine kendisini uyarlamalidir.
Isci smifi ve halklar, kriz yiikiiniin
13 kendi sirtlarina bindirilmesini en-
gellemek icin miicadeleler geligtirmek-
tedir. Egemenler devrimci bir kaynayis-
tan korkmaktadirlar. Kismi zaferler kaza-
nilabilir. Ama bizler, is¢i smnifi ve halkla-
rin krizin bedelini 6dememeleri igin biri-
cik olanagin marksist-leninistlerin kendi
tek tek tilkeleri sinif miicadelelerinin de-
neyimlerini toparlayarak halklarm mi-
cadelelerini —ister demokratik, ister ta-
rimsal devrimci, ister antiemperyalist, is-
ter yeni-demokratik, isterse sosyalist ol-
sun— bu sisteme son veren, devrimlere
gotiirebilmelerinde bulundugunu bilmek-
teyiz. Bu ise kitlelerle en siki bag i¢inde
bulunan ve proleter enternasyonalizmini
uygulayan proleteryanin devrimci partile-
rinin ingasin1 ve giliclenmesini talep eder.
Kapitalizm kendiliginden yikilmaz.

Bu nedenle, devrimin subjektif giicleri-
nin, giiclerimizin genislemesi ve saglam-
lagmasi i¢in uluslararasi alanda ¢gabamizi
gliclendirmeliyiz.

Burjuva devleti yerle bir edilmeksi-
zin sosyalizmin ingasinin miimkiin oldu-
gunu ileri sliren, —sozde “21. yiizyilin
sosyalizmi’nin bazi temsilcileri tarafin-
dan da savunulan— cesitli tiirden refor-
mist ve revizyonist tezlere karsi miicade-
le etmek gereklidir. Proleterya diktatorli-
gii olmaksizin sosyalizm olmaz.



SOZDE ANTI" TEROR” SAVASI HAKKINDA KARAR

SOZDE ANTi “ TEROR” SAVASI VE TERORIZM
KISKIRTMASINA VE FASIZME KARSI MUCADELE

“Uluslararasi terérizme kar-

s1 savas!” Biitiin {ilkelerin em-

peryalistleri ve burjuvazisi-

nin bugiinkii savas siaridir bu.
Emperyalistler, ABD emperyalizmi 6nder-
liginde azami kar ugruna cabalart i¢in bu-
nunla ordularmi “yurtdisi gorevlerine”, is-
gal savaslarina yollamaktadirlar. “Teroriz-
me karsi savag!”: Biitiin iilkelerin burju-
vazisinin emekgilerin demokratik haklari-
ni1 agir bir sekilde budadiklarinda, her tiirli
radikal muhalefeti silah zoruyla da bastir-
diklarinda, ilke i¢inde fasistlesmeyi iler-
lettiklerinde kullandiklar1 savas siaridir bu.

Onlarin “terérizm” olarak

damgaladiklar: aslinda kapi-

talizmi sorgulayan radikal si-

yaset, emperyalizme karsi mi-
cadele, emperyalist isgal siyasetine kars1
miicadele, bagimsizlik i¢in miicadeledir.
Anda yiirliyen Irak ve Afganistan’daki is-
gal savaglari sozde “antiterér savasi”na
orneklerdir. Emperyalist propaganda me-
kanizmasi, savasi hakli ¢ikarmak ve ken-
di halkinin destegini kazanmak i¢in bi-
lingli bir sekilde yalanlar yayiyorlar. Sad-
dam Hiiseyin yonetimindeki Irak’in kitle-
sel imha silahlarina sahip oldugu, Ameri-

kan emperyalistleri tarafindan “gtiveni-
lir bilgi olarak™ satilmistir. Gergekte ise
Amerikan emperyalistleri ve onlarin miit-
tefiklerinin derdi Irak petrollerinin sagla-
ma alimmastydi.
Newyork’taki Diinya Ticaret
Merkezi'ne (WTC) 11 Eyliil
2001’de 3000 olilii suikasti
ABD emperyalizmi, “feroriz-
mi ihrag etmek isteyen herkese karsi bir
savasg, teroristleri destekleyen veya onla-
ra kucak acan biitiin hiikiimetlere karst
savas” yurtitmek i¢in kulland1 (Georg W.
Bush, 11 Ekim 2001 tarihli konusmast).
Bunu Afganistan’t cezalandirma ve isgal
savagsi izledi. Aslinda El Kaide ve Taliban
bizzat ABD emperyalistleri tarafindan ye-
tistirilen orgiitlerdi.
Burada ortaya atildig1 gibi de-
mokrasi ve 6zgirlik vs. adi-
na terdrizme karst miicade-
le degil, bilakis biiyiik giigle-
rin azami kar ve diinya egemenligi ugru-
na ¢iplak emperyalist ¢ikarlar s6z konu-
sudur. Burada Orta Asya petrol ve dogal
gaz nakliyat yollarinin giivence altina alin-
mast; Orta Asya’daki askeri sler; niifuz
alanlar1 ve kaynaklar szkonusudur.
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Obama hiikiimeti iktidarin-
da da esas olarak hicbir sey
degismedi. Eskiden oldugu
gibi hala 300 binin iizerinde-
ki ABD birlikleri ve parali askerlerini Af-
ganistan, Pakistan’a karsi savagta ve is-
gal altindaki Irak’ta bulundurmaktadir.
Bush Guantanamo’daki tutuklular kampi-
n1 kurdu ve Obama onu agik tutmayi siir-
diiriiyor. Islam diinyasina yonelik ilkesel
konusmasinda ABD Baskan1 Obama, is-
ter Irak, Filistin, Afganistan ve ister di-
ger yerlerde olsun ezilen kitlelerden ka-
tegorik olarak her tiirlii siddetten feragat
etmelerini talep etti, ¢iinkii “... Amerika
aswrilarin siddetini asla tolere edemez”.
Bununla isgale kars1 her tiirlii miicadele
terorizm olarak iftiraya ugramaktadir.
6 Ezilen halklar emperyalistlerin isga-
line silahli miicadele dahil olmak {izere
direnisin ¢esitli bigimleriyle diinyanin en
biiyiik askeri mekanizmalarina karst mii-
cadele etmektedirler. Emperyalist isgal-
ci gii¢lere ve onlarm yerli yardakgilarina
kars1 savas haklidir.
Gergek teroristler emperya-
listlerdir! Hem igerde, hem
de disarida terdrist olanlar
emperyalist ve gerici devlet-
lerdir. Bu terdrizm disa karsi kendisi-
ni dogrudan askeri miidahale, isgal sa-
vaslart ve caniyane miidahaleler bigi-
minde gostermektedir. Ornegin 28 Ha-
ziran 2009’da demokratik olarak se-
¢ilen Honduras baskant Manuel Zela-
ya ABD emperyalizminin agiktan agi-
ga onay1 ve tesvikiyle komsu lilke Kos-
ta Rika’ya kagirildi. Bagkan Obama yo-
netiminde Kolombiya’da Plan Colom-
bia temelinde hava kuvvetleri, ordu
ve deniz kuvvetleri icin yedi aske-
ri is daha kurulmasi kararlastirildi ve
Yemen’de artan askeri miidahale ger-
ceklesmektedir. ABD emperyalistle-

ri Filipinler’de 800 kisilik bir konten-
jana sahip 6zel birlikler bulundurmakta
ve ayni zamanda “dolaysiz bir miidaha-
le” icin de kullanilabilen Filipin hiikii-
metinin silahli gligleriyle birlikte ortak
manevra yapmak i¢in 3000 kisiden faz-
la bir birlikler kontenjanini yeniden ko-
nuslandirdi. Her seyden dnce ABD em-
peryalizmi tarafindan desteklenen Is-
rail Filistin’i isgal etmis olup, halki te-
rorize etmektedir.
Halklara kars1 cilirim ve sa-
vas sozkonusu oldugunda, bu
halde emperyalistlerin arala-
rinda birlik vardir! Disg ve
i¢ politika alaninda sézde “terdrizm”e
kars1 bir igbirliginin saglanmasini ge-
rektiren antiterér koalisyonunun bun-
dan baska bir anlam1 yoktur.
Icte ise bu kendisini fasistles-
mede disa vurmaktadir. Halk-
lar1 diger halklara ve kiltiir-
lere karsi savasa hazirlamak
icin 1rk¢iliga bulanmis bir antiislam kis-
kirticiligr ideolojik manivela olarak de-
magojik bir tarzda uygulanmakta ve sirf
bir kamuoyu olusturmak olarak kulla-

nilmaktadir. Herseyden once batili il-
ciligina karsi miicadele etmek marksist-
leninistlerin gorevidir.
Diinya ¢apinda ortaya ¢1-
/‘ igin sozde ‘“Maoizm™’e
veya “Stalinizm”’e kar-
gorilmemis antikomiinist bir kampanya
baslatildi. AB Bakanlar Konseyi’nin il-
gili bir yonergesi ¢ikis noktast alinarak
miinizmde yattig1 yeniden tanimlandi.
Revizyonistlerin bu rezil kampanyaya
dahil edilmemeleri ilging idi. Terdrist

kelerde bu demagojik antiislam kiskirti-

kan sol egilimi durdurmak
s1 miicadele bayragi altinda esi benzeri
2006 yilinda terdrizmin koklerinin ko-
kiskirtmasinin asil karsitinin —devrim-



ci is¢i hareketi ve diinyanin marksist-
leninist parti ve orgiitleri oldugu— bu-
rada agiga ¢ikmaktadir.
So6zde “terérizm”e karsi kor-
ku ve panik yaratmakla ig
fagistlesme ilerletilmekte-
dir. Burjuva devlet kendisi-
nin burjuva, demokratik adlandirdig: si-
yaset¢i giiruhlariyla i¢ fasistlesmenin asil
aktoridiir. Polis yasalarini keskinlestiren,
sansiir yasalari ¢ikartan, demokratik hak-
lar1 kisitlayan yasalar ¢ikaran, gogmenle-
re karst irkg1 yasalart yiirtirlige sokan ve
stirekli olarak keskinlestiren burjuva par-
lamentolaridir. Etkin bir sekilde fagistler
icin serbest alanlar yaratan burjuva dev-
lettir. Aciktan aciga fasist olarak ortaya
cikan orgiitler cogunlukla belirli amag-
lar i¢in manipiile edilmis ve kullanilan
“devlet gilidiimli” &rgiitlerdir. Ornegin
Tiirkiye’de Ergenekon denen davalarda
aciktan agiga fagist sivil orgiitlerin, ordu,
polis ve yargi kesimlerinin devlet giidiim-

lii gizli operasyonlarda isbirligi iginde ¢a-
listiklar agikca giin yiiziine ¢ikmustir. Or-
negin Almanya’da son giiya devletin acti-
g1 NPD’nin yasaklanmasi davasinda, bu
partinin yonetici kademesinin {igte birinin
devletin ajanlart olduklari agiga ¢ikmustir.

Fagizmi aktif bir sekilde

ilerleten bizzat devlettir.

Gerici burjuva demokra-

sisi ve fasizm bir ve ayn
sinif diktatorliigiiniin iki bigimidir: Burju-
vazinin diktatorliigii. Burjuvazi kendi sinif
diktatorliigiinii 6rnegin proleter devrim va-
sitastyla gercekten tehlike iginde goriirse,
smif diktatorliigiiniin demokratik maske-
sini atmaktan bir an bile geri durmayacak
ve fasizme gegecektir; tabii eger proletar-
ya bu gelismeyi devrimle engelleyemezse.
O bakimdan gerici burjuva demokrasile-
rinde bugiin girigilen fasistlestirme adim-
lar1 burjuvazi agisindan gelecekteki daha

keskin sinif miicadelesi durumlarina hazir-
liklardan baska bir sey degildir. Komiinist
partileri, orgiitler ve devrimciler uyanik ve
sinif diismaninin olas1 saldirilarina siirekli
olarak hazirlikli olmalidirlar. Legalizme ve
diismanin kiiglimsenmesine karsi miicade-
le ve ayn1 zamanda kadin ve erkek yoldas-
larin daha zorlu sinif kapigsmalar icin mii-
cadele morallerinin ve c¢eliklesmelerinin
gii¢lendirilmesi pratik siyasi ¢aliymamizin
saglam pargasi olmak zorundadir.
Hem agiktan aciga fasist
olarak ortaya ¢ikan grupla-
ra karsi, hem de herseyden
once devletin demokratik
hak ve ozgiirliiklerimize her saldirisina kar-
s1, i¢ fasistlesme Onlemlerine karsi militan-
ca miicadele etmek, “daha baslangigta dur-
durmak” siar1 bizim i¢in gecerlidir. Komii-
nistlerin, devrimcilerin, kurtulus miicadele-
lerinin her tiirlii kriminalize edilmesine kar-
s1 ve onlarin “teréristler” olarak iftiraya ug-
ramalarima karsi miicadele etmek ve bu kis-
kirtma ve bolmenin karsisina enternasyonal
dayanigsmay1 ve proleter enternasyonalizmi-
ni koymak bizim i¢in gecerlidir.
Marksist-Leninist Parti ve
Orgiitlerin 10. Uluslarara-
s1 Konferansi, bizler, iilke-
lerdeki iggale, emperyalist
savaglara ve fasizme kars1 aktif bir sekil-
de kars1 koyacagimizi agiklariz. Bu diin-
yanin kurtulus hareketleriyle dayanisma
icindeyiz ve dzellikle Irak, Pakistan, Af-
ganistan, Filipinler, Kolombiya ve Filis-
tin halklarini ulusal egemenlik ve kendi
kaderini tayin etme i¢in miicadelelerinde
destekleriz.

Kahrolsun emperyalist savas kiskirt-
masi1! Kahrolsun emperyalizm!

Fagizmin arkasinda sermaye durur —
Ona kars1 enternasyonal miicadele edelim!

Yasasin Enternasyonal Dayanisma!
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CEVRE SORUNUNA ILISKIN VE MARKSIST-LENINISTLERIN GOREVLERI UZERINE KARAR

CEVRE SORUNU VE

MARKSIST-LENINISTLERIN GOREVLERI

Emperyalist giiglerin kar tamahkarlik-

larm1 gergeklestirirken toprak anay1
geri dontisii olmayacak bir sekilde tahrip
etmeleri sayesinde ¢evre sorunu tiim in-
sanlik tarafindan en biiylik dert haline
doniistii. Uluslararasi Konferans, ¢ev-
re sorununda marksist-leninistlerin ve
is¢i hareketinin ihmalleri bulunduklari-
n1 tespit eder.

Emperyalist, tekelci giigler, onlar ne
pahasina olursa olsun, karlar elde etmek-
ten baska hicbir ahlak tanimadiklarindan,
dogal kaynaklar1 yagmalamak ugruna el-
lerinden gelen her seyi yapmaktadirlar.

Ozon tabakasi, ABD, Japonya, Al-
manya, Kanada, Ingiltere ve Fran-
sa gibi ¢ok gelismis sanayi iilkelerinde-
ki sanayilerin saldig1 tehlikeli emisyonlar
nedeniyle daha simdiden ciddi bir sekil-
de tahrip edilmistir. Cin, Hindistan, Rus-
ya ve Brezilya gibi iilkeler yukarda sayi-
lan {ilkelere eklenmektedirler. Yasam te-
mellerini tehdit eden iklim felaketine yol
acan bir sera efekti meydana geldi.
Seliiloz fabrikalar1 gibi ¢evreye za-
rarli endistrilerin kurulmasi, sulari
yillar boyunca zehirleyen siyantirler kul-
lanilarak madenlerin ¢ikarilmasi ve de
ormanlarin rastgele kesilmesi, tekellerin
kar sevki ile hakli ¢ikarilmaktadir. Zehir-
li hasarat imha edici ilaglar, mono kiiltiir-
lii ormanlar veya soya yetistirmede oldu-
gu gibi yogun tarimda kullanilmaktadir.
Bunun sonucu su baskinlari, ¢ollerin ya-
yilmasi, denizlerin kurumasi, buzullarin
hizla erimesi, nehirlerin sanayi tarafin-

dan zehirlenmesidir vs... Emperyalistler,
sorunlarint ¢evreye zararl fabrikalarini
ezilen tilkelere tagimakla baslarindan sav-
maktadirlar. Biitiin bunlar genelde insan-
larin, 6zelde de is¢i sinifinin, 6rnegin ne-
fes alma hastaliklarinin artmast vs. ile so-
runu olmaktadir.

Pratik, emperyalist iilkelerin anlati-

mina gore, ¢evrenin tahrip edilmesi-
ne karst miicadeleye hizmet etmesi gere-
ken Kyoto ve Kopenhag’daki toplantilar
gergekte kitlelerin sakinlestirilmesi igin
sahtekarlik idiler. Zengin iilkelerin kir-
lendirme haklarini satin alarak diinya ik-
lim tahribatinin devam etmesini siirdiir-
meleri, bir anlamda alay etmedir. Bu ne-
denle marksist-leninist parti ve orgiitler,
sorunu global olarak ele almak ve c¢ev-
renin tahrip edilmesine iliskin emperya-
list planlara karsi direnisi insa etmekle
sorumludurlar. Sinif miicadelesini, sa-
dece emperyalist/kapitalist sistemin yer-
le bir edilmesi ve bu sistemin yerine bu
sorunun sonal ¢dzimii olacak yeni bir
toplum ile ge¢mesiyle olacag: bilinciy-
le, ¢evrenin tahribatina karst miicadeley-
le birlestirmek gereklidir.

Parti ve oOrgiitlerimiz bu miicadele-

yi her iilkede yiiriitmeli ve kendisi-
ni bunun bagina koymalidir. Onlar, bera-
berinde getirdigi sonuglar arasinda suyun
ve yerli halklarin topraklarinin ¢evre tah-
ribatin karsi savunulmasimin bulundugu
Cochabamba 2010 gibi toplantilarla bir-
lesmelidir. Bizler, 6rnegin atom reaktor-
lerine kars1 ve tiim diinyadaki atom atik-



14. KARAR

10. ULUSLARARASI KONFERANSA ILISKIN VE
11. ULUSLARARASI KONFERANSA ILISKIN

Marksist-Leninist Partiler ve Orgiitlerin 10. Uluslararasi
Konferansi, Marksizm-Leninizmi ve Mao Zedung Diisiin-
celerini/Maoizmi savunan Marksist-Leninist Partiler ve Or-
giitlerin ideolojik-politik olarak birlesmesi siireci i¢in ulus-
lararasi konferansin olumlu 6nemini takdir eder.

10. Uluslararas1 Konferans katilimcilari ideolojik-politik
degis-tokusun bir tartisma forumu olarak konferansi devam
ettirmek ve Marksist-Leninist Partiler ve Orgiitlerin bir 11.
Uluslararast Konferansini yaklasik ii¢ yil icinde hazirlamak
ve gergeklestirmek karari alirlar.

larma karsi, Giiney Amerika’daki Uru-
guay nechrinin Botnia Seliilloz Fabrika-
s1 tarafindan Kkirletilmesine karsi, Bho-
pal 1984°teki zehirli gaz emisyonuna kar-
s1, 2002 Magurchara ve Tengratila’deki
(Banglades) infilaklara kars1, British
Petrol’tin sebebiyet verdigi 2010 Mek-
sika Korfezi’'ndeki petrol felaketine kar-
s1 ve Irak ile Afganistan’in ABD tarafin-
dan bombardiman edilmesine ve onun
miittefiklerinin yiiriittigii ve ezilen halk-
lara karsi diger saldiri savaslarina karsi
tim diinyada ¢evre tahribatina karsi ge-
listirilen miicadelelerin hepsiyle dayanis-
ma iginde olmaliyiz.

Bizler, ¢evreyi kar aggozliiliigiinden

kurtarmak i¢in tiim bu tek tek miica-

deleleri uluslararasi bir direnis cephesin-
de bir araya getirmek i¢in gii¢lerimiz ora-
ninda galismaliyiz. Isci sinifi kendisinin
onder roliinii tizerlenmeli ve ayn1 zaman-
da tiim ciddi ¢evre koruyuculari ile birlik-
te calismalidir. Cevre sorununun insan ile
doga birliginin yeniden olusturulmasiy-
la ¢6ziimii sonal olarak, karin degil, bila-
kis insanligin ¢ikarlarmin merkezde bu-
lundugu sosyalizm/komiinizmde yatmak-
tadir.

Marksist-Leninist Parti ve Orgiitle-

rin Uluslararas1 Konferanst (MLPO-
UK), tiim parti ve orgiitleri bu temelde do-
gal cevrenin kurtarilmasi i¢in uluslararasi
miicadele giinii 4 Aralik 2010°da miicade-
leci protesto anlaminda katilmaya ¢agrir.
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“Kiilttir ile (topragin islenmesi ile) onun derecesine
uygun olarak — koyliiler tarafindan ¢ok sevilen “ru-
tubetin” kaybolmasi (bundan dolayi da bitkilerin gii-
neyden kuzeye gocetmesi) ve sonunda bozkir olus-
masi ortaya ¢ikar. Kiiltiriin ilk etkisi yararli, sonunda
agacsizlandirma vs. araciligiyla harabelesmedir (.. .)
Sonug, eger kiiltiir dogayla uyum icinde gercekles-
mez ve ona bilincli egemen olunmazsa (.. .) geride
cller birakilir, Iran, Mezopotamya vs., Yunanistan.”

Kal Waonp

(Marks'tan Engels’e, 25 Mart 1868; Marks-Engels Eserler, cilt 32, 5. 52-53, Aimanca)



