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15-16 Haziran Buyuk Isci Direniginin
17. yildonimiinde...

DEVRIMDE ONDER: iSCi SINIFI!

I$CI SINIFININ KURTULUSU
KENDi GUCLU ELLERINDEDIR !

Tiurkiye’nin cesitli milliyetlerinden
isci sinifi devrimde onderlik roliini
Bolsevik Partisi onderliginde
birleserek gerceklestirecektir !

Bu yil, Tiirkiye ig¢i sinifinin miicadele tarihinde gok
énemli bir yeri olan 15/16 HAZIRAN BUYUK 1$CI
DIRENISI'nin 17. yildoniimiidiir.

Giin oyle bir gilin ki, Tirkiye tarihinde en koyu
askeri fagist diktatorliik donemlerinden biri olan
12 Eyliil doneminin Tiirkiye'de yaratmaya caligtig
mezar sessizligi parcalanmg durumda.

Tiirkiye Kiirdistani'nda (Kuzey Kiirdistan'da) &zel-
likle PKK'min orgiitli guglerlmn fagist devlet giigleri
ile savasi, biitiin siddeti ile siiriiyor. Tiirk fasist
devleti elindeki tiim araclarla, Kiirt ulusunun ulusal
uyanigini durdurmaya; ve drgilitlenerek miicadeleye
atilmasini engellemeye galigiyor. Bunun igin PKK,
ve bolgede galigma yiiriiten devrimci orgiitler fagist
devlet giiclerinin ilk saldir1 hedefleri oluyor. Bu
savagta fagist devlet gliclerinden yana agik tavir
takinmayan tiim iggiler, koyliiler, emekgiler saldiri
hedefleri icinde yer alhiyor. Siirek avlari, katliamlar,
bombalamalar yaninda, simdi de zoraki go¢ planlari,
Tiirkiye Kiirdistam'nda Tiirk fasistlerinin "devletin
topragl ve milleti ile bdliinmezligi" irkci-fagist iddi-
asini ayakta tutmakta iyice zorlandiklarim, ve bu
zorlanmanin giderek daha biiyiik boyutlara varaca-
g1m gosteriyor.



Tiirkiye Kiirdistani'nda, Tiirk fasistlerinin 12 Ey-
liil 1980 sonras1 Snemli dlgiide sagladiklarim1 sandik-
lar1 "huzur ve siikun" bozulmustur. Ve hicbir kat-
liam, soykirim plan ve uygulamalari, Kiirt ulusunun
ulusal uyanig ve direnisini tiimden bastirmaya yet-
meyecektir.

* * *

Ama 12 Eyliil sonrasinda tesis edildigi ile dviiniilen
sOmiirii "huzur ve silikunu"nun bozuldugu tek alan,
Tiirkiye Kiirdistani degildir. Tiirkiye'nin biitiin sat-
hinda —Kiirdistan'da gelisen milli hareketin yaninda
— 1SCI SINIFININ sinif hareketinde de 6nemli gelig-
meler yasanmaktadir.

12 EyHil 1980 sonrasinda hemen hemen sifira indi-
rilen is¢i sinifinin kendiliginden hareketleri, 1985'den
itibaren yeniden bagladi. Is¢i simifimin "24 Ocak Ka-
rarlar1" denen talan-vurgun kararlari temelinde —(
her tiirli devrimci drgilitlenmenin agir darbeler aldi-
g1, hemen hemen yikima ugradign sartlarda)— gercek-
lestirilen sinir tanimaz somiirii sonucu ugradign siirek-
li gercek iicret diisilisli; miicadele icinde elde edilmis
ve pratikte miicadele ile ve iginde kullanilms olan bir
dizi demokratik hakkin, siingli zoru ile geri alinmis
olmasina karsi duydugu tepkiler giderek artan gika-
yetlerle dile gelmeye bagladi. Oyle ki, 12 Eyliil déne-
minde askeri fasist cuntanin kurdugu sivil hiikiimete
calisma bakani verme gerefsizligi de alnina siiriilmiisg
olan; ve sar1 sendika oldugunu bir kez daha ispath-
yan Tiirk-is bile miicadeleci tavirlar takinmak, yapi-
lan Temsilciler Meclisi toplantisinda ve daha sonra
Genel Kurulunda tabandan gelen "genel Grev" siar-
lar1 kargisinda mitingler, eylemler diizenleme karari
almak zorunda kaldi. ’

1985'de yeniden geligsmeye bagladiginin ilk isaret-
lerini veren ig¢i simifi hareketi, 1986'da ve 1987'de,
Tiirk-Is onderliginde gercgeklestirilen biiylik kitle
katilimh mitinglerinde; ii¢ aydan fazla siiren NETAS
grevinde, Dora, Derby, IETT grev ve direnislerin-

2

de; toplu sdzlegsme arifesinde girigilen ve 300 bin
isciyi kapsayan grev hazirhiklarinda, gelismeye de-
vam ettigini gosterdi.

Yani gimdi 15/16 Haziran'in 17. yildoniimiinde,
Tiirkiye igci sinifi yavas yavas hareketlenen; sim-
dilik ekonomik agirhkh taleplerle de olsa yine kit-
leler halinde sinif miicadelesinde sesini giderek da-
ha giir bir sesle yiikselten bir ig¢i simfi.




Toplumun diger smmif ve tabakalarindan da sesler
ylikseliyor. Bunlar iginde 6grenci gengligin fasgist
YOK uygulamalarina kars: yiiriittiigii yliriiyiigler;
yemek ve oturma boykotlari, miting, aghk grevi gibi
eylemleri dikkat gekiyor.

Istanbul kisa siire 6nce 12 Eyliil sonrasimin —as-
hnda ondan 6nce de kuraldisi olan— ilk kadin yiirii-
-yligiine sahit oldu. Dayaga, kadinlara —cinsiyetle-
rinden &tiirii— baskilara karsi bu eylem de ezilenler
icinde "en ezilenler" olanlarin sessizligi yirtmaya
bagladiklarinin igaretidir.

Isci sinifinin demokratik devrimdeki temel miittefiki
koylillik; Tirkiye Kiirdistani'nda milli miicadele siar-
lar1 etrafinda hareketlenmeye baglama egilimi goste-
rirken; en azindan Bagimsiz Kiirdistan giar1 ile yola
cikan orglitlere belli 6lciilerde destek verirken; diger
bolgelerde simdilik segim meydanlarinda taleplerini
yiiksek sesle dile getiriyor. Ozellikle kiigiik tiretici-
ler arasinda hognutsuzluk giderek daha fazla yiliksek
sesle seslendirilmeye baglaniyor.

Yani gelinen yerde 12 Eyliil askeri fagist rejiminin
kurmay1 diigledigi; stmiiriiye karsi susturulmus, ses-
siz bir Tiirkiye hayali parcalanmig durumda. Ve 12
Eyliil askeri fagist rejimine kars: direnig, yalnizca
orgiitli devrimci silahlh gliglerin savunma ve saldiri
eylemlerinde; ve yalmizca "aydinlarin dilekgelerinde",
fasizmin zindanlarinda savag esirlerinin yigit miica-
delelerinde degil; ezilen sinif ve tabakalarin yeniden
canlanan kendi hareketlerinde, herseyden .Once ve
hepsinden 6nemlisi de ISCI SINIFININ kendiliginden
hareketinde dile geliyor.

* * *

Emperyalizmin usagr hakim siniflarin siyasi temsil-
cilerinin, askeri fagist cunta digi, ve onun buglinkii
"sivil" Ozal-ANAP hiikiimeti dig1 kesimleri, bu ortam-
da gelisen ve heniiz diizen gercevesi iginde olan kit-
le hareketlerini, kendi iktidar dalaglarinda bir kaldi-
ra¢ olarak kullanabilmek, ve aymi zamanda onlarin
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diizen cercevesi disina tagmasim da Onlemek igin;

gliya demokrasi savunucular: olarak ortaya ¢ikiyorlar.

15/16° Haziran 1970'in bagbakani, ig¢i simifimin diig-
man1 FASIST Demirel, simdi demokrasi havarisi poz-
larinda, ANAP hiikiimetine karsi giiya isgi sinifimin
haklarini da savunma pozlarinda ortaya gikiyor! De-
mokrasi diginda bir gayesi varsa "namert" oldugunu
soyliiyor. Bu namert! fagistin gayesi oldugunu ilan
ettigi demokrasinin ne menem bir demokrasi oldugu-
nu, 15/16 Haziran1 Demirel Hiikiimetinin planlarina
kars1 yaratmis olan Tiirkiye isgi sinifi, herseyden
once de onun smif bilingli kesimleri gok iyi bilir.

Simf bilingli Tiirkiyeli isciler; Demirel fagistinin
simdi giiya ugrunda miicadele ettigi "konusan" Tiir-
kiye'nin, gercgekte yalnmizca halk diismanlarina sinir-
s1z konugsma hakki taninan bir Tiirkiye oldugunu;
"yasaksiz" Tiirkiye'nin de, yalmzca Demirel, Ecevit
gibilerinin cunta tarafindah konmus yasaklarimmn
kaldirildagn bir Tiirkiye oldugunu iyi bilir.

Demirel'in istedigi Anayasay1 1982'de askeri fagist
cunta gercek haline getirmistir. Bir farkla ki, bu
Anayasaya gegici bir madde konarak, Demirel, Ece-
vit, Erbakan, Tiirkeg gibi sivil siyasetgilere de si-
nirh yasaklar getirilmigtir. iste Demirel fasistinin
miicadelesi buna karsidir.

Simdi, MSP'nin devam RP; MHP'nin devam MCP
gibi partiler, giiya is¢i haklarim, giliya demokrasiyi
savunma pozlarinda da ortaya cikiyorlar. Bunlarin
demokrasisinin ne menem bir demokrasi oldugu, MC
hiikiimetlerinin fagist uygulamalar: ile, MHP'nin agk
wrkci-fagist ideolojisi, ve ylizlerce devrimcinin kam
ile; MSP'nin dinci-fagist ideolojisi ile, dinci fagizmin
uygulamadaki drnekleri ile bellidir. Ramazanda orug
tutmayanlarin, "dini biitiin" fanatiklerce katledilmesi
1987 Tiirkiye'sinin somut gercgeklerinden; dinci fa-
sistlerin demokrasisinin nasil bir demokrasi oldugu-
nun acik orneklerinden biridir.



Simdi CHP'nin miras1 lizerinde yiikselen SHP ve
DSP adh partiler; sol adina, sosyal-demokrasi, de-
mokratik sol adina, demokrasi savunucusu goriinii-
miinde ortaya gikiyor, kitle hareketini, ozellikle de
igci simfi hareketini kendi kuyruklarina takmaya
galisiyorlar. Bunlarin 'solcu'lugunun, demokrathgi-
nin siirli mesela Kiirt ulusal hareketine karsi takin-
diklar1 tavirda bellidir. En 'ilerici' goriiniimlii Ece-
vit'in uygulayacagimin ne olacag, 1974-1976 ve 1978~
1979'da hiikiimet iken uyguladigindan bellidir. Birin-
ci dénem: "Kibris fatihligi", yani Kibris'in kuzeyinin
fagist Tiurk ordusunca isgali; ikinci dénem: Sikiys-
netim... ve onun genigletilmesi... Igte Ecevit'in de-
mokrasisi de budur.

Bunlarin hepsi, evet hepsi fagist Tiirk devleti-
nin koruyucusu, savunucusudur. Tiimii, emperya-
lizme bagimh Tiirk hakim smiflarinin temsilcisidir.
Tiimiinlin uygulayacag: ve simdiye dek iktidarla-
rinda da uyguladiklar:, fasizmin gesitli tonlar1 ol-
mustur, olacaktir. Tiirkiye'de kullanilan demokra-
tik haklarin smmirini-genigligini ise hakim smmflarin
bu temsilcileri degil; igs¢i simifinin ve tiim milliyet-
lerden ezilen halklarin miicadeleleri belirleyecektir.

QO00OO00O000O00000

Iste 15/16 Haziranin 17. yildoniimiine girerken
boyle bir ortam sézkonusudur.

Boyle bir ortamda, 15/16 Haziran Biiyiik Isci Dire-
niginden dogru dersler g¢ikarmak biiylik onem tasi-
maktadir.

15/16 Haziran Biiyiik igci Direnisinden dogru ders-
ler gikararak, bunlari bugiinkii ve yarinki pratige
151k tutacak bigimde kullanmak, yarmn sekillendire-
bilmek igin diinden 6grenmek, kuskusuz 15/16 Hazi-
ran gibi bir olay1 anmanin Marksist-Leninist -yolu-
dur.

Biz 1986 yilinda 15/16 Haziran'in 16. yildoniimii ile
ilgili olarak yazdigimz bir makalede, 15/16 Haziran'
la ilgili olarak sorunun bizce agik olan bazi ydnlerini
soylece ortaya koymustuk:
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15/16 HAZIRAN
BUYUK Isci DIRENISI
NEDIR®?

NASIL. GELISTI?

1970 yih, iilkemizde tiim ezilenlerin ezenlere, fagist
diizene kars: kendiliginden miicadelesinin biiyiik bo-
yutlara ulagtigr bir yilda.

Ozellikle gencligin —&ncelikle yiiksek 6grenim geng-
liginin— O©ncelikle -Amerikan emperyalizminin Tiirkiye'
de varhigina yonelen anti-emperyalist kitle gosterileri
biiylik boyutlara varmigti. Amerikan 6. Filosunun is-
tanbul - Izmir limanlarina her gelisi biiyiik anti-em-
peryalist gosterilerle karsilaniyor; onbinler "Yankee
Go Home", "6. Filo Defol" siarlar1 altinda birlesgiyor-
du. "Morrison Siileyman, Yolculuk Ne Zaman?" giari
altinda, o zamanin Demirel hiikiimeti hedef aliniyor-
du. Hakim siniflarin "konuk"lari1 Amerika Birlegik
Devletleri denizcileri karaya ayak bastirilmyor; yer
yer limanlarda denize atihyordu. Anti-emperyalist
gosterilerde yer yer polisle gatigmalar oluyor; yilik-
selen devrimci miicadele ilk sehitlerini (Vedat Demir-
cioglu) veriyordu.

Devrimci miicadelenin boyutlarinin yiikselmesi,
Karsi-Devrimi de "demokrasi" sahte maskesini gide-
rek bir kenara koymaya itiyor; anti-emperyalist kitle
gosterilerinin lizerine kitlesel saldirilar diizenleniyor,
devrim gehitlerine yenileri katiliyordu (Kanh Pazar,
Subat 1969). Devrimci siddet sorunu bu geligmeler
karsisinda kendini en acil sorun olarak devrimcilere
getirip dayatiyor, ve en Onemli ayrim gizgisi haline
geliyordu.

Kendiliginden miicadelenin hizla yiikseldigi sart-
larda; "legalligini korumak" kendisi i¢in hersey olan,
"parlamenter yolla" iktidara gelmeyi diisleyen Tiirki-
ye igci Partisi (TIP)'nin revizyonist yboneticileri,
"uslu durulmasini"; "kurallara uyulmasini" éneriyor-
lar ve Ozellikle genglik iginde tecrit oluyorlardi.
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Genglik hareketi iginde devlet konusunda bir siirii
anti-Marksist diislince kol geziyordu. Fasgist devletin
en temel kurumu olan ordu "anti-emperyalist"; "ile-
rici" goriiliiyor; "Ordu-Genglik Elele" siarlari ile
darbecilik koriikleniyor, "Halk-Ordu-Genglik Devrim
Yapacak, Bize Amerika, Bize Amerika Selam Dura-
cak" tiirkiileri s6yleniyordu. Darbeci revizyonistle-
rin yaydig1 goriise gore, "anti-emperyalist gelenege
sahip" oldugu palavralar1 atilan Tiirk ordusu, "Ame-
rikanci Demirel Hiikiimeti"ni bir darbe ile devirecek,
yerine "Asker-Sivil-Aydin Ziimrenin" temsilcilerinden
olugsan bir yonetim kurulacakti. Bu goriig sahipleri
darbe ortam yaratmak igin, gengligin anti-emperya-
list eylemlerini ve ezilen kitlelerin sinif miicadelele-
rini bir kaldira¢ olarak kullanmak istiyordu. Bunlar
bu yilizden genclik hareketinin onderlerinin sirtini
sivazliyordu. TIP'in pasifist, legalist, parlamentarist
revizyonizmine kars: tepki; darbecilige duyulan sem-
patiye doniigtliriilmeye cgahsiliyordu.

Yine TIP'in pasifizmine duyulan tepki, genclik 6n-
derlerinin bir kesimini "aktif eylem" adina fokoculu-
ga, oncili savag teorilerine yaklagtiriyor; bu sempati
daha sonra Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO),
Tiirkiye Halk Kurtulug Partisi-Cephesi (THKP-C)
gibi orglitlerde cisimlegiyordu.

Ayn1 dénemde kendini gerek TiP'ten, gerekse
diger gruplardan en azindan sdzde ayiran Proleter
Devrimeci Aydinhk (PDA); Cin'de Biiylik Proleter
Kiiltlir Devrimine ve Mao Zedung'a sahip cikiyor;
Tiirkiye'de Cin'deki bigimi ile Halk Savasi yolunun
propagandasini ucundan-kiyisindan yapmaya c¢ahsgi-
yordu.

Genglik iginde TiP'e kars: olan gruplar etkinligini
stirdiiriirken; is¢i sinifi iginde dnemli &lciide TiP'in
kontroliinde olan Devrimci Isci Sendikalari Konfede-
rasyonu'nun (DISK) etkinligi vardi. Ve bu etkinlik
artmaktaydi. Genglik hareketinin cesgitli kesimleri
igci s1nif1 ve diger ezilen emekgi siniflar ile bag
kurmaya caligti. Ve bunda belli bagarilar elde edil-

9



di. Ama yine de, o6zellikle sendikal alanda TiP'in-
ve onun 6nemli Olciide etki ve denetiminde olan DISK'

in etkinligi kirilamadi.

IBRAHIM KAYPAKKAYA'NIN
TURK-1I§ VE DiSK'i DEGERLENDIRMESI

Tirkiye'deki sendikalara ve bunlarin igci
hareketlerindeki rollerine gelince: Bugiin
{ilkemizde igg¢ilerimizin biiylik cogunlugunu
icinde toplayan iki biiyiik konfederasyon
vardir: TURK-I§ ve DiSK. TURK-1I§, isci s1
nifinin kendiliginden-gelmé miicadelesini
emperyalizmin menfaatlerine kanalize etme
gérevini yerine getiren bir &rgiittiir.
TURK-1S, emperyalizmin besledifi ve isci
saflarina soktugu "Truva ati” dir. TURK-
i1, sermaye ile emek arasindaki giinliik,
kiiciik ¢apta miicadelelerde bile, sermaye-
nin safindadir. "igcilerin safindaki da-
ginikligiy gidermek, rekabeti ortadan kal
dirmak yahut kismak. ... igsgileri hic ol-
mazsa basit kSleler durumunun iistiine yiik
seltecek mukaveleye dayanan is sartlari
koparmak" icin degil, tersine, igg¢ilerin
daginikligini muhafaza etmek, isciler a-
rasindaki rekabeti devam ettirmek ve ig-
cileri basit kdleler durumunda tutmak .
icin yaratilmigtir ve bu nedenlerle Bati'
da dogan sendikalardan farklidir. Isci
sinifinin kendiliginden ulastigi sendi=
kac1l1g1 degil, is¢i sinifina finans ka-
pitalin zorla kabul ettirdigi sendikaci=’
1181 temsil etmektedir ve ig¢i sinifinin
sirf kendi cabasiyla ulagtigi sendikaci-
11g1n ilerici niteliginden de yoksundur.
"Emperyalizm, gelisen ekonomik miicadele

bilincini kontrolii altinda tutmak icin,
sahte demokrasicilik gibi, sahte sendika
c1l1g1 da ihrac etmis ve isci sinifinin
ekonomik miicadele &rgiitlerinin yoz bir
bicimle ortaya ¢ikmasini saglamistir"
(108) .

iscilerin kendisinden kopma ihtimali be-
lirdigi zaman is¢i haklarina, o da isci-
lerin baskisiyla, kismen egilen TURK-IS'in
isci hareketlerindeki esas fonksiyonu boz
gunculuktur; grev kiriciligi yapmak, ig-
gal ve boykotlari engellemek, toplu sdzlesg
me masalarinda iscilerin menfaatlarini
satmaktir. TURK-1$ kendiliginden-gelme ig

¢i hareketlerinde "sinif miicadelesinin fi

lizlenmesine" dahi karsidir. '"Partiler
iistli kalma" slogani gercekte, finanskapi-
tal taraftarlarinin maskelenmis adidir.
Besbelli ki, bdyle bir orgiit proleter dev
rimci diisiincenin zerresinin bile is¢i saf
larina sokulmasina karsi duracaktir ve
durmaktadir. Ankara'da yapilan "Biyiik Ig-
¢i Mitingi''nde ISCI-KOYLU gazetesinin,
iggcilerin eline gecgmemesi igin, mitingin
kordon altinda yiiriitiilmeye ¢aligilmasi bu
nun acik delilidir. Fakat gelisen isci ha
reketleri karsisinda TURK-1I§, gittikge ge
rilemektedir. Ozetledigimiz isci miicadele
lerinin bir kismi TURK-IS'e ragmen, cogu
da TURK-iS'e kargir verilmistir. Derby,
Finfinis Branda Fabrikasi, Magirus, Sin-
ger, Demir D8kiim, Horoz Civi, Yarimca Se-
ramik, Kartal Ege Sanayii ve Gamak'taki
isci hareketleri bdyledir.

its¢i sinifimizin bilingli miicadeleye, bi-
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lingli yasantiya dogru kendiliginden uya-
ni1sl Amerikan emperyalizminin ihra¢ etti-

81 sendikaciligi yikmakta ve isciler ona

gore daha ileri olan ve kendiliginden-—-
gelmeligi temsil eden DiSK'e dogru kaymak
tadirlar. -

DiSK, is¢i sinifimizin kendiliginden-gel-
me Orgiitlenmesini temsil eder. Igcilerin
is verenlere ve hikkumete karsi ekonomik-
demokratik miicadelesinin aracidir; giinliik
miicadelelerinde genel olarak igcilerin ya-
nindadir. Bu ydniiyle TURK-i§'e gbre ileri-
cidir ve ondan ayrilir. Fakat &6te yandan
DiSK; isci sinifimizin miicadelesini, onun
nihal kurtulusunu hig¢ bir zaman sagliya-—
mayacak olan, onu ideolojik bakimdan bur-
juvaziye kble kilacak olan, burjuvazinin
de kabul ettigi ve edecegi trade-union mi
cadelesi sinirlari icinde, kendiliginden—
gelmeligin bu dar sinirlari igerisine hap
seder. Isgilerin, mevcut diizenin sonucla-
rina karsi miicadelelerini destekler, fakat
diizenin tiimliine karsi, sonuglari doguran
sebeplere karsi bilincli siyasi miicadele
vermesi yolunda her hangi bir caba goéster
medigi gibi, bu yolda gbsterilen cabalara
da engel olur., Igcilerin &rgiitlenmelerini,
bilinclenmelerini ve bilingli siyasi mii-
cadeleye girmelerini 6nler. Genel Basgkan
Tirkler'in DISK Kurultayindaki konusmasi,
bu bakimdan Onemlidir. Tiirkler gdyle de-
migtir: "...bazi demokratik devrimci gent
ler(!) bana posta koydular. 'Biz senle
konuguyoruz ama asil temasimiz iscilerle-
dir' dediler. Ben onun tedbirini iki sene-
dir aldim." Gene ayni Kurultayda, "Biz
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proletarya diktatdrliigiine karsiyiz arka-
daslar!...Bizim prensibimiz demokrasidir
(1)"!diyerek, bilimsel sosyalizme olan
nefretini de dile getiren Tiirkler'in
"...isci sinifina biling disardan verilir
mig. Biling¢ disardan verilmez, digardan
kendi kendine gelir' demek suretiyle, Ame
rikan emperyalizminin bile gapkasini gdge
firlatip ellerini c¢irparak karsilayacafi
trade-unioncu politikanin doruguna ulagti-
gin1 gdriiyoruz. Ve biitiin bunlar o "giizel
yiizli sosyalizm" adina yapiliyor. Evet,
tarih, bdyle "sosyalizmler'i tanimistir
ve daha da taniyacaktir. Ama tarih, bi*
lin¢li iggilerin Tiirklervari sosyalistle-
rin(!) maskesini indirdigine de ¢ok sahit
olmustur ve yine olacaktir. Ama iscileri-
mizin o uyanikliga kavusmasi "Tiirklerva=<
ri sosyalizm"e kargi amansiz ve siddetli
bir ideolojik miicadele yiiriitmeden miimkiin
degildir. "Tiirklervari sosyalizm', isci
sinifi sosyalizminin diismanidir, ciinkii
agik reformizmdir, kaba oportiinizmdir,
igci aristokrasisinin ve sendikaciligi
meslek edinmis igci biirokrasisinin "sos-
yalizm"idir,

"Biirokrat, biiyiik bir giivenle, 'gercekci
politikadan' yana oldugunu sSyler; oporti
nizme diismemis ve isci hareketinin temel
hedeflerinden vaz gecmemis kimselere, kii-
clmseyerek, 'iitopyaci' ve 'ideolog' muame-
lesi yapar. Sosyalist hareketin temel ¢i-
karlarini, gerici avantajlara ve biirokra-
tik diisiincelere feda etmek: Iste oportii-
nizmin 6zii budur. Teori diigmanligi da
oportiinizme baglidir. Oportiinist acidan
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teori, bir engel, sosyalist gecmigin bag
belas1 bir gdlgesi, tamamen gereksiz bir
sey olarak diisiiniiliir" (110). Tirkler de
"bilimsel sendikacilik ("gercek¢i politi-
ka'nin bir baska ifadesi) uyguladifini
sOylemiyor mu? Yukariya aktardifimiz s&z-
leriyle acik acik teori diismanligi yapmi-
yor mu? Yoneticileri ister iyi niyetli,
ister ihanet icinde olsun; bugiin DiSK,
proletarya icinde uzlasici kiigiik burjuva
ideolojisinin bayraktarlifini yapan bir
6rgit durumundadir (111).

(108) Mehmet Altun - Sabetay Varol, "lsci
Sinifimizin Geligen Kendiliginden Hareke-
tine Dikkat Edelim", TURK SOLU, say1i 113

(110) G. Sdder ve digerleri, Sosyal Demo-
kratlarin Cikmazi, Ankara, Sol Yayinlari,
1966, s. 19

(111) S8ziimiiz DISK icindeki proleter dev-
rimci unsurlara degil, DiSK'e buglin hakim
olan oportiinizmin temsilcilerinedir. Ile-
ride s8yleyeceklerimiz de yine onlaradir.

(ibrahim Kaypakkaya, "Is¢i-K&ylii Hareket-
leri Ve Proleter Devrimci Politika" Bolse
vik Partizan 13/3 s.102-103) . -

ibrahim Kaypakkaya yoldasin 1970 Mayisin=<
da yayinlanan bu makalesinde yaptifi bu-
degerlendirmeler; Marksist-Leninist bakig
acisi ile yapilmis dogru degerlendirmeler
dir. 1iIbrahim Kaypakkaya'nin hakkinda
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"Tirk-ige gdre ilerici" ve fakat "refor-
mist" "isci aristokrasisinin ve sendikaci-
111 meslek edinmis isci biirokrasisinin"
yénetiminde oldugu degerlendirmesini yap-
tigi DISK daha sonraki yillarda reformcu-
uzlasici-isci sinifini gergek sinif miica-
delesinden alikoyan genel cizgisinde Onem
1i bir degisiklik olmadan; giderek karsi
devrimci Rus Sosyal emperyalizminin usaa
T'K'P nin yonetimde agirlik kazandigi bir
drgiit haline geldi. . :

15/16 Haziran olaylar gelip cattiginda, devrimci
hareketin durumu iste bdyleydi. Marksist-Leninist
cizgiye sahip, Marksist-Leninist bir parti hentiz
yoktu; is¢i simifi iginde reformist ve revizyonist
diisiince ve akimlar etkindi; genclik hareketi iginde
ise darbeci, revizyonist, ve fokocu goriigler gelig-
mekte idi.

Yazinin basinda, 1970 yihnn iilkemizde ezilenlerin
fagist diizene kars: miicadelelerinin biiyiik boyutlara
ulagtign bir yil oldugunu sdylemigtik.

Bu, isci simifi acisindan da bodyleydi. 1963 yilinda
cikarilan bir kanunla "grev hakki"m1 kanunen de
(lokavtla sulandirilmasina ragmen) ele gegiren isci
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smifi, 1960'h yillarda bu silah1 yagam sartlarim iyi-
lestirmek igin kullanmada giderek ustalagti. Birgok
grev miicadelesi iginde ig¢i simfimin ileri unsurlari;
Tiirk-Is'in basindaki unsurlarin isci simfi diismam
hainler oldugunu, bunlarin gergekte patronlarla ayni
saflarda oldugunu gordiiler. Bu o dénemde Tiirk-is'e
alternatif olarak ortaya gikan DiSK'in kisa zamanda
giliclenmesine yolagti. Birgok biiyiik sanayi kurulu-
sunda DISK, Tiirk-Is'e ciddi bir rakip haline gelme-
ye bagladi; Tiirk-is'in sendika agalarimin, isci sim-
fim1 istedikleri gibi uyuttuklar: donemler geride kal-
maya bagladi. Isg¢i simifi iginde, DISK'in kazandig
birkac bagaridan sonra DiSK'e dogru bir kayma bag-
ladi. Ig¢i sinifi {izerinde Tiirk-is araciign ile kurduk-
lar:1 hakimiyetin sarsilmaya basladigini géren hakim
sinif temsilcileri, bu duruma dur diyebilmek igin 274
saylh Sendikalar Kanunu ve 275 sayilh Toplu Sozles-
me, Grev, Lokavt Kanununda degigiklikler yapilma-
sim1 planladilar. Bu plana gore; herhangi bir igyerin-
de toplu stzlesme yapma hakki; igyerinin dahil oldu-
gu iskolunda en ¢ok iiyeye sahip olan ve o igkolunda
sigortal iggilerin iicte birinin liye oldugu ig¢i fede-
rasyonu; ya da lilke gapinda faaliyet gosteren iggi
sendikasina ait olacakti. Bu, DiSK'in tasfiyesi; DISK
disinda da bazi kiiclik igyerlerinde orgilitlenen kiigilik
sendikalarin tasfiyesi; sendikal alanda Tiirk-ig'in
kesin tekel kurmasi demekti. Bu yondeki degigiklik
Onerisi 15 Haziran'da meclislere gelecekti.

Tiirk-ig yoneticileri, hazirlanmasinda kendilerinin
de pay1 bulundugu bu ig¢i sinifi haini tasarimin pro-
pagandasini yaptilar. Giiglii olmak igin tek sendikada
birlegmek gerektigi; kanunun bunu amagladigl dema-
gojisi ile iggileri kandirmaya cahsgtilar.

DiSK yoneticileri; kendi varhklam tehdit altinda
oldugu igin, bu tasariya karsi ¢ikmak zorunda idiler.
Ancak onlar da igci stmfimn sinif miicadelesinden
korkuyorlardi; diizeni savunuyorlardi. Bu ytizden
yasa degisikligine "kanunlar cergevesinde" karg qi-
kilmas: yoniinde gagm yaptilar. ‘
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15 Haziran'da istanbul ve Izmit'te igciler, kanun-
larda yapilmak istenen degisiklikleri protesto igin
biiylik bir yliriiylig diizenlediler.

O giin Istanbul ve izmit'te hemen biitiin biiyiik
fabrikalarda iiretim durdu. Tiirk-Is ySnetiminin
uyarillarina, sendikadan ¢ikarma tehditlerine; pat-
ronlarin isten atma tehditlerine ragmen; yalnmizca
DISK'li igciler degil, Tiirk-is'e bagh sendikal ig-
ciler de kitleler halinde direnige katildi.

Iscilerin biiyiik bir bsliimii diizenlenen yiiriiylige
katildi. 15 Haziran'daki ylirtiylise 70 bine yakin is¢i
katildi. Istanbul'da ii¢ koldan, izmit'te iki koldan
yliriiylis yapildi. Isciler gozaltina alinan arkadasla-
rim1 karakollara teslim etmediler. Kitle karakollar
onilinde birikerek, gozaltina ahnanlari polisin elinden
aldi.

16 Haziran'daki yliriiylise katihm 150 bin civarinda
oldu. Igc¢i sinmifinin muazzam giicli kargsisinda panige
kapilan hakim siniflar, orduyu devreye sokmaktan
baska care bulamadi.

Askeri birlikler, polis birliklerinin hemen ardindan
iscilere karsi barikatlar kurdular. Isciler, silahsiz
ve Orgilitsiiz olmalarina ragmen; bu barikatlarin cogu-
nu yigitce astilar.

isciler barikatlari kagit gibi parcaladilar. Levent'
te, Topkapi'da, Kadikdy yakasinda Otosan fabrikasi
oniinde polis ve askerle igciler yer yer gatigtilar.
Polis silah da kullanda.

En biiylik gatigma Kadikdy'de Yogurtgu Park: gev-
resinde oldu. Bu catigmada ylizlerce isgi yaralandi;
bir toplum polisi oldii.

~ Isciler durmadilar. Kadikdy iskelesinde toplanan
igciler iizerine polis ve asker yeniden saldirdi. Fa-
sist kolluk giiclerinin actig1 ateste Mustafa Baylam,
Abdurrahman Bozkurt ve Yasar Yildirim adh isgiler
sehit diistiiler.
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16 Haziran aksam saat 21.00'de hakim simiflarin
radyolar: Istanbul ve Gebze'de sikiy6netim ilan
edildigini duyurdular. is¢i smifimin kendiliginden
gelisen bu hakh miicadelesini bastirmak icin hakim
siniflar yiizlerindeki "demokrasi" maskesini atmak,
lgex(';;ek fagist ylizlerini gistermek zorunda kalms-
ardi.

0000000 OOOO00

Biiylik Ig¢i Direniginin kendilerini de astigim go-
ren o donemin reformist DISK sendika agalari, Tiir-
kiye igci sinifinin en biiylik, en gorkemli direnis ha-
reketlerinden biri olan 15/16 Haziran direniginin do-
rugunda iggilere devlet radyosu lizerinden gdyle
sesleniyordu: :

"isci kardeslerim, isci sinifimin bilincli temsilei-
leri, sizlere sesleniyorum. Beni iyi dinleyiniz.
Anayasamiz her tiirlii toplanti ve yliriiyiliglerin
silahsiz ve saldirisiz olacagini emreder. Bizler
Anayasaya simsiki bagh isciler oldugumuz igin,
higbir hareketimiz Anayasaya aykir1 olamaz. Ne
var ki bizim aramiza gegitli maksatlar giiden kigi-
ler, gesitli kiliklara biirlinerek girebilirler. Hatta
kotiisii, gozbebegimiz gerefli Tiirk ordusunun bir
mensubuna koétii maksatla tag atabilirler. Tahrik-
ler yapabilirler. DISK Genel Bagkani olarak sizleri
uyartyorum." (Kemal Tiirkler'in 16.6.1970'deki
radyo konugmasindan)

15/16 Haziran Bilyiik ig¢i Direnigi bdylece reformist-
revizyonist sendika agalarinin yiizlerinden de "iggi
dostu" maskesini sSkiip atiyor; onlarin devlet ve
Anayasa yanlisi, fagist Tiirk ordusu yardakqisi, igci
diismam yiizlerini gormek isteyenlere, ve gorebilecek
durumda olanlara biitiin c¢iplakhg ile gosteriyordu.

15 Haziran'da patlayan, 16 Haziran'da doruguna
ulasan biiylik is¢i miicadelesi, ancak sikiydnetim,
onun ardindan gelen yogun fasist saldir1 ile durdu-
rulabildi. Hareketin durdurulmasinda kugkusuz re-
formist-revizyonist DISK'li sendika agalar: da igci
siif1 acisindan lanetli, hakim simiflar agisindan ise
"takdire sayan" haince bir rol oynadilar.
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15/16 Haziran isci hareketi, dogrudan talebi olan
274-275. maddelerde vapilmak istenen degisiklikleri

engelleme -hedefine ulagti. Hakim siniflar is¢i hare-

ketinin biiylik glicli karsisinda gerilemek, yapmak
istedikleri degisiklikleri ertelemek zorunda kaldilar.
Onlar igci simifimin biiylik miicadelesi karsisinda 15
Haziran'da yasa degisikliklerini Meclisten gegirme
planini gercgeklestiremediler. Bu plan hemen hemen
aym igerikle, ancak 11 yil sonrasinda, is¢i simfi
hareketinin ve biitiin devrimci hareketin en yogun,
en kanh fagist saldirilardan biri sonucu hemen he-
men biitiiniiyle bastirildigl bir donemde, 12 Eyliil
sonrasinda gergeklestirilebildi.

IBRAHIM KAYPAKKAYA YOLDASIN
15/16 HAZIRAN'DAN -€IKARDIGI-DERSLERDE
DOGRU OLANI SAVUNMAK; YANLISLARINI
ELESTIRI-OZELESTIRI SILAHI ILE ASMAK
MARKSIST-LENINISTLERIN GOREVIDIR!

o 15/16 Haziran Biiyiik Igci Direnisi; gerek isci
3 siifi, gerekse devrimci gruplar agisindan biiyiik
8 bir miicadele okulu oldu.

Biitlin devrimci gruplar, 15/16 Haziran'dan kendi-
lerine gore dersler ¢ikardilar. O dénemde PDA saf-
larinda calisan, daha sonra PDA'dan ayrilarak TKP/
ML'i kuran Ibrahim Kaypakkaya da 15/16 Haziran"
gbyle degerlendirdi:

" Isci sinifimzin kendiliginden gelme miicade—-
lesi 15-16 Haziran'da dorufuna ulasti. Igciler
biitiin burjuva ve kiiciik~burjuva revizyonist klik-
lerini tepeleyip geg¢tiler. 15-16 Haziran Biiylik
isci Direnigi ve arkasindan gelen sikiydnetim,
bazi kadrolarin bilincinde ®nemli bir sigrama
yaratti. Bu arkadaglar, ig¢i hareketinden ve
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onu izleyen zor miicadele giinlerinden Ynemli
dersler ¢ikardilar.

Isci hareketi, birinci olarak, devrimin giddete
dayanacagini, bunun zorunlu ve kaginilmaz oldu-
gunu gosterdi. Aybar-Aren oportiinizmine ve bii-

tiin pasifist, parlamentarist gbriislere agir bir
darbe indirdi.

ikinci olarak, ig¢i hareketi, burjuva devlet
teorilerine agir bir darbe indirdi. Halkin kur-
tulusunu hakim siniflarin ordusundan beklemenin
ne derece ahmakca bir hayal oldugunu gdzler
oniine serdi. Clinkii ig¢l direnigi tanklarla,
siingtilerle, sikiydnetimle bastirilmisti. Siingii-
lerin gdlgesine siZinan patronlar, sikiydnetim
makamlariyla birlikte ylizlerce ig¢iyi isten
atmiglardi. Yiizlerce devrimci igg¢i ve aydin,
sikiydnetim mahkemelerinde yargilandi. Biitiin
bunlar M. Belli'nin, D. Avcioglu'nun ve H. Ki-
vilcimli'nin cuntaci hayallerinin ve anti-
Marksist-Leninist devlet ve ordu tahlillerinin
sacmaligini ortaya c¢irkardi.

{iclinciisii, 15-16 Haziran Biiyiik Ig¢ci Direnisi,
gercek kahramanin kitleler oldugunu bir kere
daha gbsterdi. Ve bir avug seckin aydin grubu-
na dayanarak devrim yapmayil hayal eden bireyci
kiigliik-bur juva akimlarina agir bir darbe indir-
di. .

Dordinciisi, 15-16 Haziran direniginin bastiral-
masi, devrimin ilk baglarda gehirlerde bagariya
ulagamayacagini, sehirlerde zaman zaman ortaya
¢ikacak igci ayaklanmalarinin kirlik bdlgelere
cekilmedigi taktirde bastirilmaya mahkum oldu-
gunu gosterdi. PDA kliginin belirsiz bir-gele-
cekte, sehirlerde genel ayaklamma ile iktidara
ele gecirme hayallerine agir bir darbe indirdi.

Begincisi, 15-16 Haziran'dan sonra gelen ve iig
ay siiren sikiySnetim, en zor gartlarda dahi mii-

cadeleye devam etmenin ancak gergekten devrimci
bir drgiitlenmeyle, kanundigi bir temel atarak
ve galigmalari bu temel {izerine insa ederek

mimkiin olabilecegini gdsterdi. Legaliteye bel

baglamanin, revizyonist Orgiitlenmenin, siddet-
lenen sinif miicadelesi gartlarinda halkimiza
zarar vermekten bagka bir ige yaramayacagini
gbsterdi,

Altincisi, 15-16 Haziran direnigi, iilkemizde
devrimin objektif gsartlarinin ne kadar olgun-
lagtiginin somut bir delili oldu." (Ibrahim
Kaypakkaya, Secme Yazilar, s.273-275, Ocak Ya-
yinlari, Istanbul-1979)
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Ibrahim Kaypakkaya yoldasin 15/16 Haziran'in bir
yil ertesinde yaptig:r bu degerlendirmeler, bugiin de
Marksist-Leninistler agisindan 15/16- Haziran deger-
lendirmesinde ¢ikis noktas: alinmak zorundadir.

Bu degerlendirme, yapildign tarihi sartlarda Mark-
sist-Leninistlerin soruna nasil yaklagtiklarim goste-
ren; ve onlarin kendilerini nasil hem "revizyonizm",
reformizm ve pasifizmden; ve hem de ona tepki ola-
rak cikip gelisen "sol" sapmadan ayirmaya cgahgtikla-
rinl gosteren bir degerlendirmedir. Sorun bu deger-
lendirmenin dogru yanlarina sahip gikip onlari gelig-
tirmek, yanhg yanlarim elestiri-6zelestiri yontemiyle
agmaktir. Ne yazik ki, Marksist-Leninistler bu gore-
vi layiki ile yerine getirmemiglerdir.

Ibrahim Kaypakkaya'min siirdiiriiciisii oldugunu sdy-
leyen bizler, 1981 yilina gelene dek, Partizan'dan ay-
riip Bolgevik Partizanlar olarak ortaya gikana dek,
15/16 Haziran konusunda Ibrahim yoldasin ortaya koy-
dugu bu dersleri higbir elestiri getirmeden aynen sa-
vunduk.

1981'de, Menseviklerle drgiitsel bagimizi kesmemizin
ertesinde yayinladigimz bir makalede (Bkz. Bolgevik
Isci-Koylli Kurtulugu, say1 32/4) ilk defa: "1972'de
yapilan bu degerlendirmelerin belli yanhg ve eksik-
likleri de barmndirdigi"m tespit ettik, ve bu hata ve
eksiklikler konusunda goriislerimizi ortaya koyduk.
Bu, kuskusuz hatalarin asilmasi, ibrahim Kaypakka-
ya'nin dogru savunulmasi ydniinde atilmig ileri bir
adimdi. Ama bu adim atihrken, yalmizca hatalar ko-
nusunda tavir takinmilmasi, o gilinkii tarihi kosullarda
anlagilir olsa bile, Ibrahim Kaypakkaya'min kazamm-
larimin dogru savunulmamasi anlamina geliyordu. (1)
Daha sonra, attifimiz bu ileri adim bir adim.daha
ilerletilmedi.

Geldigimiz noktada biz, ibrahim Kaypakkaya yol-
dasin 15/16 Haziran'dan cgikardignr dersler hakkinda
goriiglerimizi gdyle toparlamak istiyoruz: ,
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Ibrahim Kaypakkaya 15/16 Haziran igci miicade-

lesinden cikardigl derslerin en basina: "isci ha-
reketi birinci olarak, devrimin SIDDETE dayanacagi-
ni, bunun zorunlu ve kagimilmaz oldugunu gosterdi"
tespitini koyuyor. Bu, yazimizin basinda ortaya koy-
dugumuz gibi, modern revizyonist-reformist-pasifist
"sol"un egemen oldugu sartlarda; modern revizyoniz-
min- "barigqgil gecis" tezlerinin "Marksizm-Leninizme
katki1" olarak savunuldugu sartlarda biisbiitiin onem
kazanan, Marksizm-Leninizmin "siddete dayali devrim"
ilkesinin parlak bir savunusu, ibrahim Kaypakkaya
yoldasin ¢ikardigil, savunulmasi gereken dogru bir
derstir. Gercekten de 15/16 Haziran, Aybar/Aren
(TiP) oportiinizminin hi¢ mi hic istemedigi, onlarin
parlamentarist yol'una darbe vuran bir olaydi.

Ibrahim Kaypakkaya, cikardig: ikinci ders ola-

rak, 15/16 Haziran'in "burjuva devlet teorilerine
agir bir darbe indirdigini" belirtiyor. Gercekten de
gormek isteyen gozlere 15/16 Haziran, ve ardindan
gelen sikiytnetim uygulamalari, Kemal Tiirkler gibi
revizyonist-reformistlerin "gozbebegi serefli Tiirk
ordusu''nun gergek fonksiyonunun ne oldugunu gos-
termek icin yeterli malzemeyi bir kez daha sagladi.
Bu, makalenin basinda da ortaya koymaya gahgtigi-
miz "milli, anti-emperyalist ordu" hayallerinin hakim
oldugu ortamda olaganiistii 6nemde bir geligsme idi.
Marksist-Leninistler 15/16 Haziran deneylerinden de
yola cikarak, "siniflariistii" ordu-devlet safsatalari-
na karsgi basarilh bir miicadele yliriitebilirlerdi.

Ibrahim Kaypakkaya'nin ¢ikardigi iigiincii ders,

15/16 Haziran igsci hareketinin "gercek kahrama-
mn kitleler oldugu" dersidir. Bu ders gercekten de,
hele hele revizyonizm-reformizm-pasifizme tepki ola-
rak cikan fokoculugun gelistigi sartlarda, ¢ok Onemli
bir tespittir; ve Ibrahim Kaypakkaya yoldagin mer-
keze revizyonizmi koymasina ragmen, ideolojik miica-
deleyi her iki cephede de, hem sag hem de sol opor-
tiinizme kars: yliriittliginiin agik bir gostergesidir.

23



Onun bu tavri, Ogrenilmesi, drnek alinmasi, savu-
nulmasi gereken bir tavirdir.

Ibrahim Kaypakkaya 15/16 Haziran'dan besinci

ders olarak, "gergekten devrimci bir drglitlenme,
kanun dis1 bir temel atarak, caligmalari bu temel
tizerinde inga etme" dersini cikartiyor. Marksizm-Le-
ninizmin bu ilkesel &gretisi, burada ibrahim Kaypak-
kaya yoldas tarafindan 15/16 Haziran deneylerinden
de yola gikilarak parlak bir sekilde savunulmaktadir.
Ibrahim Kaypakkaya yoldagin burada ortaya koydugu
ders, ne yazik ki, bizim tarafimzdan teorik olarak
savunulsa bile, pratikte, uygulamada gok agr hata
ve sapmalarin ortaya ciktigl, bu anlamda kavranma-
mis olan bir derstir. Gergek anlamda "illegal temel
iizerinde caligmalar1 inga etme"nin gercgeklestirileme-
mig olmasi, biz komiinistlerin, (bu arada difer dev-
rimci orgiitlerin) orglitsel alanda bunca agir kayip-
lar vermemizin onemli nedenlerinden biri olmustur.

iBRAHIM KAYPAKKAYA'NIN 15/16 HAZIRAN'DAN
CIKARDIGI DERSLER BU NOKTALARDA DOGRU
OLAN, MARKSiST-LENINIST OLAN TEZLERDIR.
VE IBRAHIM KAYPAKKAYA'YI, O DONEMDE MARK-
SIZM-LENINiZM ADINA KONUSAN DiGER GRUP-
LARDAN, KISILERDEN ILKESEL OLARAK AYIRAN
TEZLERDIR. BU NOKTALARDA iBRAHIM KAY-
PAKKAYA'NIN GORUSLERININ SAVUNULMASI VE
GELiSTIRILMESI GOREVI BiZ MARKSiST-LENI-
NISTLER TARAFINDAN YETERIiNCE YERINE GE-
TIRILMEMISTIR.
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* * *

fbrahim Kaypakkaya nin ¢ikardig dersler bunlarla
simirh degildir.

Ibrahim Kaypakkaya, 15/16 Haziran'dan gikardig

derslerin dérdiinciisiinde yamlmaktadir. O gbyle de-
mektedir:
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"15/16 Haziran direnisinin bastirilmasi, devrimin
ilk baglarda sehirlerde basariya ulasamayacagini,
sehirlerde zaman zaman ortaya c¢ikacak igci ayak-
lanmalarinin kirlik bdlgelere gekilmedigi taktirde
bastirilmaya mahkum oldugunu gosterdi. PDA Kkli-
ginin belirsiz bir gelecekte gehirlerde genel ayak-
lanma ile iktidari ele gecirme hayallerine agir bir
darbe indirdi."

15/16 Haziran direnisinin bastirilmasindan, bunun
"devrimin ilk baglarda gehirlerde basariya ulasama-
yacagim" gosterdigi, "sehirlerde zaman zaman orta-
ya gikacak ig¢i ayaklanmalarimin kirhk bdlgelere ge-
kilmedigi taktirde bastirilmaya mahkum oldugu'"nu
gosterdigi, "sehirlerde genel ayaklanma ile iktidar:
ele gecirme hayallerine agir bir darbe indirdigi"
gibi dersler ¢ikarmak, bu hareketin bastirilmasin-
dan bu sonuglara varmak, ancak zorlama ile, 15/16
Haziran iggi direnisine onun sahip olmadigl nitelikler
atfetmekle miimkiindiir.

Ibrahim Kaypakkaya yoldas 15/16 Haziran'dan ci-
kardigr derslerin en baginda, 15/16 Haziran'in isgi
simifinin kendiliginden gelme miicadelesinin doruk
noktasi oldugu tespitini yapiyor. Ki bu tespit somut
olgu tespiti olarak dogru bir tespittir. Gergekten de
15/16 Haziran Biiyiik Isci Direnisi, isci simifimin ken-
diliginden miicadelesinin 1970'deki doruk noktasidir.
Ibrahim Kaypakkaya bu hareketin komiinist énderlik-
ten yoksun oldugunun; reformist, revizyonistlerin bu
hareket iginde biiyiik etkiye sahip oldugunun, bu ha-
reketin kisith sinirh taleplerle ortaya c¢ikan, ve ikti-
dar sorununu giindeme getirmeyen, silahsiz-trgiitsiiz
bir hareket oldugunun da bilgisi ve bilincindedir.
Ama buna ragmen, bu hareketin bastirilmasindan yu-

‘karidaki sonuclart cikarabilmektedir. Bu nasil olmak-

tadir? Bunun bizce aciklamasi sudur: Ibrahim Kay-
pakkaya bu noktada hareketi oldugu gibi degerlen-
dirmemekte, onu, savundugu halk savasi teorisini
haklhh gosterecek, onu dogrulayacak sekilde, yanhg
bir bigimde yorumlamaktadir.
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il?rahim Kaypakkaya bu dersleri gikarmakla, 15/16
Haziran'a onun sahip olmadig nitelikler atfetme konu-
muna girmektedir. Ciinkii:

' 15/-155 Haziran Biiyiik isci Direnisi, isci simfimin
siyasi iktidar1 ele gecirmek icin girigtigi bir hare-
ket degildir. Bir devrim hareketi degildir. Bu yiiz-
den de bu hareketin bastirilmasi, "ilk baglarda
devrimin sehirlerde basariya ulasamayacagim" gos-
teren bir olgu degildir.:

15/16. Haziran isgi direnisi, ig¢i simifimin iktidar:
ele gegirmek igin giristigi bir silahh genel ayaklan-
ma degildir. Bu ylizden de "sehirlerde genel ayak-
lanma ile iktidar: ele gegirme hayallerine" darbe in-
dirmesi stzkonusu degildir.
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silahh ayaklanma degildir.

15/16 Haziran ig¢i direnisi, isci smmifinin sendika
kanunlarinda yapilmak istenen degisikliklere duy-
dugu tepkinin ifadesi olan; kendiliginden bir mii-
cadele idi; silahsiz bir gosteri idi.

Bu miicadelede iggi simfi, birakalm komiinist an-
lamda bir orgiitlenmeyi bir yana, sendikal alanda
bile orgiitlii degildi. Isgi smnifi kesinlikle &rgiitsiiz
ve silahsizdi. Bu hareketi "devrim" ile, "igci ayak-
lanmas1" ile esitlemek, harekete olmayan bir nitelik
vermektir. -

Boyle bir hareketin, iggi simifinin grgiitsiiz ve si-
lahsiz bir hareketin "bastirilmasi1" tabiidir. (Kaldi ki,
bu hareket bastirilmasina ragmen, gegici de olsa ama-
cina ulagmg, hakim siiflar planladiklar1 kanun degi-
s.lklig'ini ertelemek zorunda kalmsglardir.) Bu hareke-
tin bastirllmasindan yola gikarak; bu hareketin sehir-
lerdeki igci ayaklanmalarinin kirlara gekilmedigi tak-
tirde bastirilmaya mahkum oldugunu gosterdigi vb.
sonucunu gikarmak; Komiinist Partisi énderligindeki
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bir drgiitlii silahli genel ayaklanma ile, demokratik
bir talep temelinde gelisen ve ayaklanmaya doniig-
meyen, kendiliginden silahsiz Kkitle eylemini egitle-
mek demektir ki, bunun yanlishgi ortadadir.

ibrahim Kaypakkaya yoldag, Tiirkiye'de devrimin
askeri yolu olarak halk savasi yolunun gegerliligini
ispatlamak icin burada gergegi zorlamakta; 15/16 Ha-
ziran isci direnisinden gikarilmasi imkansiz olan bir
ders cikarmakta; bunun igin 15/16 Haziran iggi dire-
nisini, sanki bu ig¢i direnisi iktidara yonelik silahh
bir genel ayaklanma imis gibi gosterme durumuna
diismektedir.

Diger yandan ibrahim Kaypakkaya, PDA ile yanhs
bir temelde polemige girmekte; PDA'yr "sehirlerde
genel ayaklanma hayali"ni savundugu noktasindan
elestirmektedir. Aydinhk'in gergekte savundugu, se-
hirlerde isci sinifimin silahli genel ayaklanmasi degil-
di. Aydinhk esas olarak bir askeri darbe bekliyor-
du. Biitiin planlar1 bunun iizerine kurulu idi. Kitle
hareketinin bu askeri darbe plam igindeki rolii ise;
birincisi, o giinkii hiikiimeti zayiflatmak ve darbe or-
tamin1 hazirlamak; ikincisi, darbecilere "kitlenin ta-
lepleri"ni(!) aktarmakti. Onlar bu yilizden 15/16 Ha-
ziran Biiyiik Is¢i Direnigini "devrim"in (siz darbe
deyin) arifesi olarak gordiiler ve gliriiltiili bir bi-
cimde propagandasini yaptilar. Ama 15/16 Haziran
sonras1 gelen sikiyonetim, ordunun kimin ordusu ol-
dugunu gormek isteyenlere, kor olmayanlara goster-
di.

ibrahim Kaypakkaya PDA ile girdigi polemikte Ay-
dinlik'i, sanki Aydinhk gergekten "silahli genel ayak-
lanma" yanlsi1 imig gibi gostererek; onu bu temelde
elestirerek de hataya diistii.

Cin'de gercgeklegen sekli ile Halk Savagi yolu (yani
Toprak Devrimine bagh olarak kirlarda kizil siyasi
iktidar bolgelerinin kurulmas1 ve gehirlerin siireg
icinde kirlardan sarilarak kurtarilmasi) ibrahim Kay-
pakkaya igin Tiirkiye ve tiim yari-somiirge yari-feo-
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dal _iilkeler icin kesin olarak gecerli olan; genel ge-
f;e.rhlig'i olan yoldu. Bu, ibrahim Kaypakkaya yoldas
icin tartigilmayacak kadar agik bir gercekti. O, 15/16
Haziran Biiyiik Isgi Direniginden cikarilmasi gerekli
olan en Onemli derslerden birini ¢ikaramadi.

ibrah:im Kaypakkaya, 15/16 Haziran direnigsinden
1kardign derslerin iigilinciisiinde dogru olarak, bu

ticadelenin "gergek kahramamn kitleler oldugunu"
Osterdigini tespit etti.' Ama bu yeterli degildi.
5/16 Haziran isci direnigi, pratik olarak ISCi SI-
IFININ MUAZZAM GUCUNU gostermigti. ISCi SI-
IFI DURDUGU ZAMAN HAYATIN DURDUGUNU

Ostermigti. Marksizmin en devrimci simifin iggi si-
1f1 oldugu; ISCI SINIFININ DEVRIMDE ONCU SI-
IF .oldug'u Ogretilerinin dogrulugunu bir kez daha
ratikte ispatlamgsti. 15/16 Haziran Bilyik Isci Di-
renisi ISCI SINIFI ICINDE CALISMANIN DEVRIMIN
ZAFERI ICIN HAYATI ONEMINI géstermigti. 15/16

Haziran direnisi, igc¢i sinifinin KOMUNIST BiR ON-
DERLIKTEN YOKSUN OLDUGUNU gb8stermigti. ISCi
SINIFININ ESAS OLARAK ORGUTSUZ OLDUGUNU,
orgiitlli kesiminde REFORMIST VE REVIZYONiIST-

LERIN HAKIM OLDUGUNU giéstermisti.

Biitiin bu olgulardan alinmasi1 gereken ders, c¢ika-
riimas1 gereken sonug ne olmalh idi?

(15/16 Haziran Biyiik Isci Direnisi gercekte Mark-
s1s}-Leninist1ere giiclerini igci simif1 iginde caligmaya
'yog.'un_lastlrma icin agik bir cagri idi. 15/16 Haziran
igci direnisi, Marksist-Leninistlerin oniine-igc¢i sin-
fimn reformizmin ve revizyonizmin etkisinden kurta-
rilmasi i¢in tutarh, sistemli, planh miicadeleyi; isci
simifinin ileri kesimlerinin Komiinizm davasina kaza-
nﬂrqas1 gorevini acil gorev olarak koymustu. '15/16
Haziran Biiyiik Igci Direnisgi, igci smifi temeline otur-
tl}lmus ‘gergekten Marksist-Leninist bir sinif partisi-
nin yaratilmasi, giiglerin bu gorevin ¢oziimii i¢in yo-
gunlagtirilmas1 sonucunu gikarabilmek icin verileri bir
kez daha Marksist-Leninistlerin 6niine pratik olarak
koymustu.
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Ama ne yazik ki, Ibrahim Kaypakkaya yoldag, ve
diger komiinistler 15/16 Haziran direniginden c¢ikaril-
mas1 gereken bu dersi cikarmadilar, bu sonuglara

varmadilar.

1973 yenilgisinden sonra, yeniden toparlanma do-
neminde de, ve daha sonra da TKP/ML iginde gecmis
bu konuda koklii bir sekilde gizden gecirilmedi; hata
ve eksiklikler asilmadi.

Simif miicadelesinin yeniden yiikseldigi kosullarda
da, bu miicadele pratikte oncelikle biiyiik gehirlerde
gelismesine; isgi sifi iginde geligsmesine; ylizbinler-
ce iscinin katildig1 ylizlerce grev olmasina; buna
karsiik bir tek kendiliginden gelisen toprak miica-
delesi olmamasina ragmen; kirlik bolgede gelisen si-
nif miicadelesi de daha cok dogrudan devlet giicle-
rini ve fasizmi hedef alan; ve yer yer milli gelisme
temelinde gelisen miicadele olmasina ragmen, "feo-
dalizm ile halk yignlar: arasindaki gelisme bag ge-
lismedir" seklindeki Tiirkiye gergeklerine uymayan
tespite bagnazca sarilindi. Cin'deki devrimin somut
yolunun Tiirkiye'ye gabloncu bir sekilde uygulan-
mas1 sonucu ortaya cikan bu bag celigsme tespiti;
iizerinde tartisilmasi bile kabul edilmeyen bir dog-
ma olarak savunulmaya devam edildi. Bu bas celis-
me tespitinin yanhs oldugunu sdyleyenlere "reviz-
yonist-trogkist kirmasi1" vb. denerek, bu "inang-
sizlar"(!) "miiminler" tarafindan afaroz edilmeye

calisild1.

Sehirlerde simf miicadelesi, kirlara oranla ¢ok daha
biiyiik bir hizla gelismesine ragmen, sehirlerde ve
isci sumfi iginde gahsmanin tali oldugu sdylenmeye
devam edildi. Bilingli ve planh olmayan calisma bile
igci simifi igindeki ¢ahgmamn ne kadar dnemli oldu-
gunu; hi¢ de iddia edildigi gibi tali olmadiginm her
giin ispatlamasina ragmen; gercekler teorimize, ken-
di yarattigjimz dogmalara uydurulmaya cahgildi. Bii-
tlin bunlarin sonucunda, igci smif1 iginde, isci sim-
fimn en ileri kesimini, onciiyli komiinizm davasina
kazanmak icin bilingli, planh bir calisma yiiriitiilmedi.
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Isci simifinin ileri kesimleri icinde revizyonistler ha-

kimiyetlerini korumakla kalmayip, daha da ilerlettiler.

Isci simfimin dnciisii oldugunu iddia eden bizler, isci
smifl igindeki etki agisindan giigsiiz gruplardan biri
durumunda kaldik.

Ibrahim Kaypakkaya yoldasin 1971/72'de 15/16 Ha-
ziran'l degerlendirirken cikardigr derslerden dérdiin-
clisinde yaptig1 6nemli hata; yapildigr tarihi sartlar-
da, daha sonra bu hatay: 'devrahp bagka tarihi sart-
larda slirdiiren bizlerin; daha sonra bizim elegtirile-
rimize ragmen bu hataylr bagnazca savunmaya devam
eden Mensgeviklerin hatalariyla aymi agirlikta deger-
lendirilemez. Onun bu alanda yaptig1 hata, dogrudan
dogruya yeni bir gagin Marksizm-Leninizmi olarak
savundugu ve 1971/72 sartlarinda modern revizyoniz-
me karsi miicadelede Marksist-Leninistlerin gercekten
sahip giktign "Mao Zedung Diigiincesi"nin, ig¢i simifi-
m kiiclimseyen; "Asya, Afrika, Latin Amerika"daki
"devrimin firtina merkezleri" olan iilkelerde halk sa-
vagl askeri stratejisini tek gegerli strateji ilan eden
onemli sapmalar: ile dogrudan bagintih, ve Onemli 6l-
clide onlarin iiriiniidiir.

Ibrahim Kaypakkaya yoldasin cikardign altinci

. derste de "Mao Zedung Diislincesi"nin yanlglari-
nin izleri agiktir. ibrahim yoldasin, "Altincaisi, 15/16
Haziran direnisi lilkemizde devrimin objektif gartlari-
nin ne kadar olgunlagtifinin delili oldu" geklindeki
tespiti, ayn1 donemde "Devrimci Durum" konusunda
fbrahim Kaypakkaya yoldasin savundugu; "Mao Ze-
dung Diisiincesi" adina savunulan goriiglerle, Lenin'
bagimsiz olarak ele alindiginda bir sorun yoktur. An-
cak bunlarla bag iginde ele alindiginda, buradaki
tespit "siirekli devrimci durum" tespitinin de bir ka-
nit1 olarak ele ahinmasi halinde yanhgtir. Ki Ibrahim
Kaypakkaya'nin genel gizgisi gézoniine alindiginda
durum budur.
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.Onun bu alandaki hatasi, "Mao Zedung Diiglincesi"

nin uluslararasi1 planda Marksizm-Leninizm olarak ka-
bul edildigi; modern revizyonizm / Marksizm-Leninizm
catismasinda, "Mao Zedung Diiglincesi"nin 6nemli yan-
lislarinin da Marksizm-Leninizm, evet Marksizm-Leni-
nizme katki olarak kabul edildigi sartlarda; "Mao Ze-
dung Diisiincesi"ne Marksist-Leninist saflardan higbir
elle tutulur acik elestiri getirilmedigi sartlarda yapi-
lan bir hatadir. Genel degerlendirmede bu tarihi
gercek gbzoniinde bulundurulmak zorundadir. Ibra-
him yoldasin hatas1 geng¢ bir Marksist-Leninistin,
geng bir Komiinistin hatasidir.'" (Bolgevik Partizan
No: 30, s.2-8, 15 Haziran 1986)

* * *

Biz ayni makalemizde su tespitleri de yaptik:

15/16 HAZIRAN'IN EN ONEMLi DERSLERINDEN BiRi
~ ONUN iS¢i SINIFININ MUAZZAM GUCUNU
PRATIKTE BiR KEZ DAHA GOSTERMiS OLMASI

VE iSCI SINIFI iCINDE CALISMANIN ONEMiNi
GOSTERMIS OLMASIDIR!

15/16 Haziran isci direnisi, igci sinifinin devrimde
oncli oldugunu, muazzam bir giice sahip oldugunu,
igci sinifimin giigli kolu durdugunda hayatin dura-
cagim vb. gdrmek isteyen herkese gosterdi.
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"III. PROLETER DEVRIMi. — (Celigkilerin

¢dzilimii, Proletarya, kamu iktidarina elko-
yar ve, onun araciligiyla, toplumsallagti-
rilmig lretim araglari, burjuvazinin elin-
den ¢ikip, kamu miilkiyetine geger. Prole-
tarya, bu eylemiyle liretim arac¢larini sim-
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diye kadar tasidiklari sermaye karakterin-
den kurtarir ve onlardaki toplumsal karak-

“terin sonuna kadar kendisini g@stermesine

tam Ozgilirlik tanir. Bundan bdyle dnceden
belirlenmis bir plana dayanan toplumsal-
lagtirilmig {iretim olanakli hale gelir.
Uretimin gelismesi, toplumdaki farkli si-
niflarin varlifini artik bir cagfa uymazlik
haline getirir, Toplumsal iiretimdeki anar-
sinin yittigi oranda, devletin de politik
otoritesi tiikenir. Sonunda kendi &z top-
lumsal ®rgiit biciminin efendisi olan insan,
ayni zamanda, dofanin egemeni ve kendisi-
nin efendisi olur — &zgiir olur.

Bu evrensel Gzgiirliige kavugsturma isini °
bagarmak, c¢agdas proletaryanin tarihsel
6zel godrevidir. Bu igin tarihsel kogulla-
rini ve b8ylelikle dogasini anlamak, sim-
di baski altinda bulunan proletaryaya,
basarmaya cagirildigi bu Snemli isin kogul
lar1 ve anlami iizerine eksiksiz bilgi ver-
mek, bu, proleter hareketin teorik disa-
vurumunun, bilimsel sosyalizmin &devidir.
(Engels, "Utopik Sosyalizm Ve Bilimsel
Sosyalizm" "Marx Engels Segme Yapitlari3"
s. 180-181)

"Marx'in Sgretisinde en &nemli sey; prole
taryanin, sosyalist toplumun yaraticisi
olarak tarihsel roliiniin aciklzga kavustu—
rulmasidir." (Lenin, "Karl Marxin Sgreti-
sinin tarihsel yazgisi" cilt 18 s. 376)
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Komiinistler, igci simifinin modern toplumda sonuna
dek devrimci tek simif oldugu; devrimde esas olarak
ona dayanilmasi gerektigi, devrimin en onemli itici
glicii ve motoru oldugu gibi Marksist-Leninist 6gre-
tilerin dogrulugunu pratikte de bir kez daha goste-
ren bu miicadele ertesinde; Tiirkiye'de demokratik
fiew.rrimde isci simifimin temel miittefiki olan kdyliliigii
is¢i sinifi dnderliginde birlegtirmek igin de, iggi sim-
finin revizyonist-reformist onderlikten kurtarihp, ko-
miinist onderlik etrafinda birlegtiriimesinin mutlak 6n-
gereklilik oldugu, -bunun icin de ajitasyon-propagan-
fia-'iirgiitleme cahsmasinda biiylik sehirlerde sanayi
iscileri arasinda gahgmanin esas alinmasi gerektigi
derslerini gikarmali idiler. "Mao Zedung Diislincesi"
pin_ yanhsglarina sarilma, onlara bu dersleri gikarma
izni vermedi. Daha sonra bu hatalar da elegtiri-tze-
legtiri silah1 ile agilmadi. Ortaya "ig¢i smifinin kit-
lesel hareketi ile" "sosyalizmin" bir anlamda ayr1 ay-
r1 yliriimesi durumunun bugiine dek hala agilamamasi
durumu cikti.

Eger bu durumu agmak vistiyorsak, 15/16 Haziran'
dan cikariimasi gereken, ve o donemde c¢ikarilmamisg
ol'an bu dogru dersin dogrultusunda hareket etmeli-
yiz.

Lenin'in 1897 sonunda yazdigl bir makalede yaptif
su tespitler, heniiz igg¢i simfi icinde Marksist-Leni-
nistlerin ciddi bir gli¢ olmadig1, "ig¢i simifimin ken-
diliginden kitlesel hareketinden" hemen hemen bagim-
s1z, ayr1 ylriidiigii bugiinkii ortamda, bizim igin ey-
lem kilavuzu olmah, 15/16 Haziran'in yildoniimiinde
bilinclere kazimmahdir:

"Calismamiz hergeyden dnce ve esas olarak fabri-
kalara,_ gehir iscilerine yoneliktir. Rus sosyal-de-
mokrasisi giliclinii israf etmemelidir. Faaliyetlerini
sosyal-demokratik fikirlere karsi en hassas olan,
entellektiiel ve siyasi bakimdan en gelismig, ve
iilkenin biiylik siyasi merkezlerindeki yogunluk ve
sayisal durumlar1 nedeni ile en Snemli olan sanayi
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proletaryasi lizerinde yogunlastirmahdir. Bundan
dolay1 fabrika, sehir iscgileri arasinda kalici bir
devrimci 8rgiit yaratmak Sosyal-Demokrasinin ilk
ve acil gorevidir. Oyle ki, bundan sapmak, bu-
giinkii durumda hayli akilsiz bir ig olacaktir.
Fakat bir yandan giiclerimizi fabrika iggileri ara-
sinda yogunlagtirmanin gerekliligini kabul eder,
ve israfa karsi cikarken, diger yandan Rus Sos-
yal-Demokratlariin Rus proletaryas1 ve iggi sini-
finin diger tabakalarim ihmal edecegini zerre ka-
dar 6ne silirmeyi istemiyoruz. Hig de &yle degil.
Rus fabrika iscilerinin bizzat kendi yasam kosgul-
lar1, onlari1 son derece kotli sartlarda yasayan,
ve kasabalarda, koylerde fabrika digina serpigti-
rilmis sanayi proletaryasl ve zanaatkarlar ile gok
yakin iligkiler igine girmeye zorlar. Rus fabrika
iscisi aym zamanda Kirsal niifusla da dogrudan
iliski igine girer. (Cogu zaman fabrika iggisinin
ailesi kirsal alanlarda yasar) ve bunun sonucu
olarak kirsal proletarya ile, milyonlarca diizenli
ciftlik isgisi ve glindelik¢iyle, aym zamanda kii-
ciicliik toprak parcalarina simsikl sarihp borglari-
n1 calisarak ddemeye gabalayan, ve her tiirli isi
iistlenen, yani kendileri de {icretli igci olan miilk-
siizlestirilmis koyliilerle yakin iliski igine girmekten
bagka birgey yapamaz. RUS SOSYAL-DEMOKRAT-
LARI GUCLERINI ZANAATKARLARA VE KIR EMEK-
CILERINE YONELTMEYI ZAMANSIZ OLARAK DE-
GERLENDIRIRLER, FAKAT ONLARI IHMAL ETME-
YE DE HiC NiYETLERI YOKTUR. ONLAR ILERI
iSCILERI, AYNI ZAMANDA KIR EMEKCILERININ
VE ZANAATKARLARIN YASAMLARINI ETKILEYEN
SORUNLARDA AYDINLATMAYA CALISACAKLAR-
DIR." (Lenin, TE, cilt 2, s.332-333, Almanca;
kendi cevirimiz, "Rus Sosyal-Demokratlarinin Go-
revleri") (abg)

"Ne Yapmah?"da:
"{lk donemde gergektén cok az giiclimiiz vardi ve
o sira kendimizi yalmzca isgiler arasindaki eyleme
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adamamiz ve bu yoldan sapmalara karsi ¢ikmamiz

cok dogal ve yerinde idi. O sira biitiin gborevimiz
igci stmif: igindeki durumumuzu pekigtirmekti" (Ne
Yapmahi?, s.109)

diyen de Lenin'dir.

Lenin'in bunlar1 styledigi iilkenin niifusunun %80'i
koyliiliiktii!

Simdi is¢i simifi icinde hemen higbir glice sahip ol-
madiklar1 halde, "iggi simifinin siyasi, ideolojik, Or-
giitsel onderligini Komiinist Partisi araciigiyla ger-
ceklestirmek" amaci ile esas gliglerini kira cekmeyi
Onerenler, kesinlikle Marksist-Leninist bir konumda
degildir.

15/16 Haziran'in 16. yilddniimiinde bizden talebi,
biitiin caligmalarimizi isgi sinif1 iginde yogunlagtirmak-
tir. Bu bagintida buglin gorev, III. Konferansimizin
aldign su dogru tavsiye kararmi hayata uygulamak-
tir:

"Tiirkiye'de Orgilitlenme caligmasina bir anlamda
yeniden ve en basindan baslama durumunda oldu-
gumuz; "isc¢i sinifinin 6ncii Orgiitii"nii yaratma ga-
hsmas: yiliriittliglimiiz; su anda igci sinifit hareketi
ile hemen hemen hicbir bagimz olmadiginin olgu
tespiti oldugu vb. gergekler gtzoniine ahindiginda;
yiriitecegimiz ¢aligmada giiclerimizi bilincli olarak
isci sinifi —oncelikle sanayi proletaryasi— arasin-
daki cahgmaya yogunlagtirmamiz gerektigi sonucu
kendini tartigsmasiz dayatmaktadir. Eger .igci sinmi-
finin devrimdeki onderligi salt ideolojik 6nderlik
olarak degil, pratik Onderlik olarak kavraniyorsa
—ki Marksist-Leninist kavrayig béyledir— o zaman
bugiin yapilacak propaganda-ajitasyon-orgiitlenme
faaliyetinde igci sinifi —ozellikle ve dncelikle sa-
nayi proletaryasi— icinde yogunlagmanin mutlak zo-
runluluk oldugu tartigmasiz bir gereklilik olarak
kabul edilmek zorundadir. Pratik olarak bu, kad-
rolarin yerlegtirilmesinde sanayi proletaryasinin

CO000000O0000000000COO000O000OO000O000
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yogun oldugu biiylik sehirlerin; biiylik gehirlerde
g isci semtlerinin Oncelikli alanlar olarak segilmesi
g anlamna gelir. Kiirdistan'da Parti Seksiyonu ku-

rulmas1 da perspektif gorev olarak Oniimiizde dur-
maktadir."

Aciktir ki, bu kararin hayata uygulanmasinda,
yine III. Konferansimzin yaptifi, bugiin esas mese-
lenin Bolgevik Partiyi yaratmak oldugu; bunun igin
Partinin biitiin calismasinin ve dikkatinin merkezinde
bizzat Partinin kendisinin durdugu, bu bagintida
saglam bir c¢ekirdek yaratma gorevinin heniiz onii-
miizde durdugu gibi tespitlerinin bilincinde hareket
edilmelidir.

Isci simif:1 icinde ajitasyon-propaganda-orgiitlenme
calismas1 yliriitiilirken, bugiin ig¢i simfinin en ileri,
en bilincli kesimini onciiye kazanma cahsmasinda,
15/16 Haziran Biiyiik Isci Direnisinin erteledigi sal-
dirimin 12 Eyliil sonrasinda katmerli bir bigimde ger-
ceklestirildigi, ig¢i simifinin en basit demokratik hak-
larinin bile fasist saldiri ile geri alinmig oldugunun
bilincinde hareket edilmeli; ig¢i simifinin "simrsiz
sendika Szgiirliigii", "smrsiz grev hakki" gibi de-
mokratik talepleri en kararh bir bigimde savunulmali,
bunlarin gercekten elde edilmesinin yolu olarak dev-
rim propagandasi merkezde durmalidir.

Isci simifi icinde hognutsuzlugun giderek eylemler-
le dile gelme egiliminde oldugu, ve fakat bu eylemle-
rin bugiin hakim siniflarin kontroliinde oldugu; ha-
kim simiflarin muhalif kanatlarinin ve T"K"P gibi
karsi-devrimci revizyonistlerin de bu hareketlerin
yonetimini ele gegirmeye caligtifimin bilincinde dav-
ranmlmahdir.'" (Bolsevik Partizan No: 30, s.11-12)

1987 15/16 Haziran'ina geldigimizde, 1986'daki ma-
kalemizde yaptignmz: "Bugiin kendiliginden hareke-
tin yeniden ylikseleceginin ilk somut igaretlerinin
verildigi bir donemi yasiyoruz" tespiti, pratikte dog-
rulugu ispatlanmsg bir tespit olarak duruyor.
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Gegen bir yilhk siire iginde, makalenin baginda or-
neklerini verdigimiz bir dizi kitle eylemi, hergeyden
once is¢i simifinin grev, aghk grevi, yemek direnis-
leri vb. eylemleri, bu gelismenin somut belirtileri
oldu.

Gelisen bu miicadeleler karsisinda, "sol", "Mark-
sizm", "Sosyalizm", "Komiinizm", "Marksizm-Leninizm"
adina konusan orgiitlii gilicler arasinda kabaca iki
tlirli tavir belirdi. (Burada 6ncelikle ve &zellikle igci
hareketine kars: tavri ele ahiyoruz.)

1. Kendiliginden geligsen ig¢i hareketinin gercek du-
rumunu abartma, bu harekete su anda sahip olmadig
nitelikleri atfetme, yer yer kaba isg¢i kuyrukgulugu,
yer yer de onun inceltilmigi.

(Hala iggi simfi iginde galigmanin hayati Onemini
kavramamg olan, ve iggi simfi iginde galigmay: ikin-
cil caligma alani olarak goren, Partizan Mensevizmi
igindeki hizhh "halk savagcisi" kanadi ve Isci Partisi
oldugunu iddia etmesine ragmen, gelisen is¢i hare-
ketleri karsisinda tavir bile takinma ihtiyaci duyma-
yan PKK'ya bu bagintida digerlerinden ayri ele al-
mak, ayri bir kategori iginde saymak gerekir.)

Bu bagintida sunlari sdylemek istiyoruz:

Bugiin geligen, ve gesitli eylemlerle kendini somut-
lagtiran iggi hareketi, gimdilik diizenin sinirlarm (evet
simdilik 12 Eyliil askeri fagist diizeninin de simirlar:1)
icinde olan; ve hakim siniflarin esas olarak Tiirk-is'
in sendika agalar1 ve Tiirk-Is aygit1 aracilign ile kon-
trol altinda bulundurdugu sendikal harekettir. Simdi-
ye kadar olan tiim grevlerin talepleri ekonomik talep-
lerdir. Tiirk-is'in diizenledigi mitinglerde ise bu ha-
reketin icine bazi demokratik-siyasi talepler.de tagin-
mistir. Ve yer yer tabanin baskisi sonucu Tiirk-is
yonetimi de bugiinkii agik fagist uygulamalara kars:;
Demirel tipi bir demokrasinin simirlarini agmayan bazi
demokratik talepleri seslendirmek zorunda kalmgtir.
Geneli itibar: ile buglinkii kendiliginden hareketin en
ileri talepleri bile reform simirlar1 icindedir.
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12 Eyliil rejiminin ¢izdigi olaganiistii dar fagist bir
yasal gergeve iginde yiiriitiilmeye, ve sendika agala-
r1 tarafindan da bu cerceve digina katiyen tasirilma-
maya 6zen gosterilen hareket, birgok halde kendili-
ginden zorunlu olarak yasal gercevenin darhgi sonu-
cu bu yasal gercevenin digina gikma egilimleri tagisa
bile; simdilik o sinirlar iginde tutulabilmektedir.

Bu niteliklere sahip kendiliginden bir hareket kar-
sisinda Marksist-Leninistlerin tavri; ig¢i simifimin bu
hareketi icine giicleri oraninda girmek, ve bu hare-
ket icine Marksist-Leninist goriigleri tagimaktir. Mark-
sist-Leninistler agisindan bugiinkii ekonomik talepli
grevler, onun iginde yeralan isgilerle birlegmek, ig-
cilerin ileri unsurlarini Komiinizm davasina kazanmak,
igcilerin grev okulu iginde dogrular1 girmesine yar-
dimci olmak icin aragtir. Hem ekonomik talepli grev-
ler, ve hem de diger reform talepli siyasi eylemlerle
ilgili olarak Marksist-Leninistlerin gorevi, igcilere
kurtulus yolunun reformlarda olmadifini; kurtulusun
devrimde oldugunu propaganda etmek; reform icin
miicadeleyi, Marksist-Leninistlere yarasir bicimde,
onun smrhihgin: gostererek, ve devrim miicadelesi-
ne tabi kilarak viiriitmek, boyle desteklemektir. Bu
grevleri, eylemleri hi¢ sinirlamasiz, "biitiin yonleri"
ile vb. desteklemek, en iyi halde ig¢i kuyrukcgulugu-
dur. Asagida cesitli Srglitlerin bugiinkii hareket kar-
sisinda tavrim incelerken buna birgok &rnekler gos-
terecegiz.

Hareketin niteligini abartmamak gerektigi gibi, aym
zamanda boyutlar1 konusunda da abartma yapilmamali-
dir. Bugiinkii hareket, heniiz umut verici, ve tnce-
likle nerede, nerelerde caligilmasi gerektigini goste-
rir bir yeni —bir anlamda yeni— BASLANGICTIR.
Boyutlar: abartma, yalnizca yanls siyaset tespitine

yolacar.

2. Kendiliginden hareketin, bir anlamda Marksizm-
Leninizmden "ayri" oldugu tespitini yaparak, bu ha-
reket icine Marksizm-Leninizmin taginmasinin gerek-
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tigini; isgi simifi iginde galismanin esas gorev oldu-
gunu savunma; ve bugiin bu hareket icinde ve igin-
den "ig¢i simfi Onclilerinin"” Komiinizme kazanilmasi-
nin esas gorev oldugunu savunan bir anlayigla soru-
na yaklagmak.

Kuskusuz bu yaklagim, buglinkii ig¢i simif1 hareke-
tine dogru yaklasimdir. Ancak bu bagintida da sunla-
r1 tespit etmek gereklidir:

Tiirkiye'de Gteden beri, "igci sinifi hareketi ile
sosyalizmin birlegtirilmesi" geregini tespit etmig, ve
bu calismay: kendi tespitlerine gore caligmasinin mer-
kezine koymusg, Marksizm-Leninizm adina galisma yii-
riiten gruplar vardir. Bunlarin en basinda, Rus
sosyal-emperyalizminin ugakhgini yapan T"K"P ve
onun "Isc¢inin Sesi" kanadi; ve bir dizi trocgkist, ya-
ri-trogkist grup gelmektedir.

Bunlarin higbirinin yaptign cahsmanin —bunlar isci
smifi iginde agirhkh bir cahgma yiiriitseler bile—
gercekte "sosyalizm ile iggi sinifi hareketini birleg-
tirme" ile bir ilgisi yoktur. Ciinkii ig¢i simfi igine
tagidaiklar: Sosyalizm degildir. Pratik uygulamada;
ginliik miicadelede bunlarin siyaseti bircok halde
devrime karsi, reformist bir siyasettir. Genel plan-
da ise, tasidiklar1 siyaset Marksizm-Leninizme diigman
bir siyasettir.

Asagidaki yazilarda bunlarin siyasetlerine tzel ola-
rak T"K"P kanatlari bagintisinda drnekler verecegiz.

Tirkiye'de, ge¢migte ig¢i sinifi igcinde galigmaya
yeterli ve gerekli 6nemi vermeyen THKP/C, THKO
kokenli bir dizi devrimci drglitte; ve bu arada genel
niteligi itibar: ile kii¢lik-burjuva devrimci orgiitler-
den kokten ayri, ve fakat is¢i simifi karsisindaki ko-
numu agisindan bir noktada ig¢i simifinin devrimde
onderligini ideolojik onderlik durumuna diistiren bir
konumda duran TKP/ML kokenli orgiitlerde; ozellikle
12 Eyliil yenilgisi ertesinde, son yillarda "ig¢i sim-
fina 6nem vermeli", "giiciin agirhgim is¢i smif1 icin-
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de cahgmaya vermeli", "bugiin giliciin tiimiinii is¢i
smif1 iginde yogunlagtirmah" diyenler giderek coga-
hyor. "Marksist parti, is¢i sinifi hareketi ile sosya-
lizmin birligidir" tezi bu gruplar iginde bir boliim
tarafindan "kesfedildi" ve biitiin sorunlarin ¢oziimii
olarak gilindeme getirildi.

Bu bagintida TKP/ML(B) icinde de bir béliim yol-
dag, bu tez adina, gegmiste yapilanlari bir girpida
yok sayarak inkarci-tasfiyeci bir akim olugturdular.
Ve gelinen yerde bu yoldaglarla orgiitsel birligimiz
de parcalandi.

Aciktir ki bugiin Tiirkiye'de geligsen iggi sinifi ha-
reketi icinde Marksist-Leninistler pratik onderlik agi-
sindan giigsliz durumdadir. Bu anlamda, yalmzca bu
anlamda, Marksizm-Leninizm ile iggi sinifi hareketi
"ayr1 yollarda" ylirlime durumundadir. Ama bu ayri
ayr1 yliriime, higbir zaman mesela 1884-1894 arasi
Rusya'daki ayr1 ayr1 yiiriime ile; ya da Tiirkiye'de
mesela 1920 baglarina kadar olan ayri ayri yiiriime
ile; yani ig¢i sinifi hareketinin Marksizm-Leninizmden
nerdeyse biitlinii ile habersiz; onunla hi¢ temasa gel-
memis olmasl anlaminda bir ayri ylirtime ile karsilag-
tirihp, paralellik kurulmayacak bir olgudur.

Bu paralelligi kuranlar —ki bunu mesela bizden ay-
rilanlar, TD"K"P'den ayrilan bir grup, DHB-Ileri/
Devrimci Kanat vb. acik segik yapiyor— gorevleri de
ona uygun olarak tespit etmekte; adeta "Tarih teker-
riirdiir" gerici felsefesine uygun idealist bir konum-
da durmaktadirlar.

Aciktir ki bugiin gérev, Marksist-Leninistler aci-
sindan, Marksizm-Leninizmi, onun adina konusup onu
garpltanlara kars: ideolojik: miicadele iginde ig¢i simifi
hareketi icine tasimak, ve iggi sifi hareketi ile Mark-
sizm-Leninizmi birlestirme c¢aligmasi yiiriitmektir. Bu
bagintida bugiin esas gorev, Parti insas1 igin, ve
Parti ingas1 icinde Oncii unsurlar: Komiinizm davasina
kazanmaktir. Bunun igin de caligmanin esas bigimi
propagandadir.
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Ama diin oldugu gibi bugiin de is¢i simif: icinde
g?.hsmayl esas aldigini sOylemek, ve evet bunu pra-
tlk’ge de yapmak; genelde ig¢i sinifi hareketi ile sos-
yalizmi birlestirmek gerektigi tespitini yapmak, ke-
sinlikle Marksizm-Leninizm ile oportiinizm arasinda
ayrum cgizgisi degil.

Sorun ig¢i simfl hareketine taginanin, igci simafi
hareketi ile birlestirilenin ne oldugunda yatiyor. Bu
gorevi tespit edenlerin ig¢i simfi hareketi icine tasi-
diklarimin gergekten sosyalizm olup olmadign sorgu-
lanmak zorundadir.

Bunun igin de dnce tasinan genel siyasetin ne ol-
duguna bakmak gerekir. Biz Komiinistler bugiin
uluslararas1 planda Marksizm-Leninizmi —ki gliniimii-
zlin gergek sosyalizmi Marksizm-Leninizmdir— her
tiirden revizyonizm ve oportiinizmden ayiran gilincel
g;ls{taslar olarak III. Konferansimzda sunlar: belirle-

"Konferansimz, bugiin modern revizyonizme ve
her tiirden oportiinizme karsi Marksizm-Leninizmin
savunulmasimn aktiiel gerekleri, ve Diinya Mark-
sist-Leninist Hareketinin durumunu gozéniine ala-
rak, su kistaslara uyan gruplarin (bu kistaslarm
kabul ettigini, ve bunlar dogrultusunda cahgma
yapacagim agiklayan gruplarin) Diinya Marksist-
Leninist Hareketinin parcalar: olarak goriilmesi
gerektigini agiklar:

- .Marx, Engels, Lenin, Stalin'i Marksizm-Leniniz-
min klasikleri olarak savunmak ‘

- Kruggev modern revizyonizmine kars: cikmak;
Kruggev tipi modern revizyonizmi Rus sosyal-em-
peryalizminin ideolojik dayanag olarak kaviamak
ve mahkum etmek

- Kruggev modern revizyonizmine kars: ideolojik

miicadelenin tamamlanmamg oldugunu, bu miicade-
le icinde gok Snemli hata ve sapmalar bulundugu-
nu, bu miicadelenin tamamlanmasinin énimiizde gs-
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rev olarak durdugunu kabul etmek

- Uc¢ Diinya Teorisini karsi-devrimei bir teori ola-
rak mahkum etmek; Ug¢ Diinya Teorisinin koklerine
kars1l miicadeleyi gorev olarak kabul etmek

- Mao Zedung'un degerlendirilmesinde, hem onun
Marksizm-Leninizmin besinci klasigi olarak deger-
lendirilmesine, ve hem de 1957 sonrasi i¢gin reviz-
yonist genel degerlendirilmesine karsi gikmak

- Arnavutluk Emek Partisi'nin bugiinkii ¢izgisinin
revizyonist oldugunu tespit, ve bu ¢izgiyi mahkum
etmek

- Diinya Marksist-Leninist hareketinin birligini
saglamak igin bugiin Diinya Komiinist Hareketinin
platformunun yaratilmasi calismasinin kavranacak
esas halka oldugunu; gerek uluslararas: alanda,
gerekse tek tek iilkelerde Marksist-Leninist hare-
ketin birligini saglamanin ydnteminin agik ve kamu-
oyu oOniinde ilkelere dayal ideolojik miicadele oldu-
gunu kabul etmek

- Leninist parti 68retisini, bugiin ozellikle de bu
Ogretinin partinin nasil yaratilacagini iliskin "Iki
Asamali Parti Ingas1 Ogretisi" alanini1 evrensel bir
Ogreti olarak savunmak

- Marksizm-Leninizmin yontemsel onermelerine,
ozellikle "teori/pratik uyumlulugu" ve "ozelestiri"
yontemlerine sikica bagh olmak." (Bolsevik Parti-
zan No: 27, s.9)

Sosyalizm, Marksizm adina konusan tiim gruplarin,
bugiin is¢i simfl igerisine tasidiklar:1 goriisleri bu
noktalarda sorgulamak gereklidir.

Mesela ig¢i simifi iginde bugilinkii Sovyetler Birligi'
nin sosyalist lilke olarak propagandasini yapan, bu
goriigleri yayginlagtiran bir ¢aligmanmin is¢i simfi ha-
reketini sosyalizmle birlegtirmek olmadign agiktir.

00000000 0000000O00000000OCOOCO0OOO0000CO000000000O000000000

Mesela igci sinifi icine, Mao Zedung'un bir klasik
oldugu, evet onun goriiglerinin Marksizmin ug¢ nokta-
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s1 oldugu propagandas: ile giden bir orgiitiin; isgi
sinifina Mao Zedung'un Cin sartlari adina bir donem
savundugu, burjuvazinin bir kesimi ile birlikte sos-
yalizm ingasi1 goriigiinlin de propagandasini yapan
bir grubun Marksizm-Leninizm ile isgi sinif1 hareke-
tini birlegtirmedigi agiktir. Vb., vb. :

Ama bugiin iilkemizde, yalnizca bu uluslararasi
kistaslara uygunluk ya da uygunsuzluk, tasman dii-
sincelerin Marksizm-Leninizm olup olmadiginmi belir-
lemek igin yeterli degildir. Ulkemiz devriminin belir-
leyici temel sorunlarinda da tasinanin ne oldugu sor-
gulanmak zorundadir.

- Bu bagintida 6zellikle 12 Eyliil sonrasinda devrim-
ci gevreler iginde iyice yayginlagmis olan reformizme
kars1 miicadele; kendini fasizme karsi miicadeleyi,
cuntaya karsi miicadele ile egitleme noktasinda gos-
teren reformizme karsi miicadele belirleyici énemde-
dir. Bugiin bu reformizm, igci hareketi karsisinda
kuyrukgulugun ideolojik koklerinden birini olugtur-
maktadir.

*
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byt 2

Reformcu ig¢in reform herseydir; devrimeci
caligma ise sadece gelip gegicidir, lafi
edilecek bir konudur, gbézboyamaya yarar.
Onun ic¢in reform, reformcu taktikle bur-
juva iktidari kogullari ig¢inde, kagcinil-
maz olarak bu iktidarain bir aleti, dev-
rimci Sgelerin dayanigmasini baltalamaya
yarayan bir aleti haline gelir.

Devrimci ig¢in ise, tersine, esas olan
reform degil, devrimci ¢aligmadir; onun’
icin reform, devrimin ikincil iiriiniinden
bagka birgey degildir. Onun i¢in devrim-
ci taktik ile reform, burjuva iktidari
kogullari i¢inde dogal olarak bu iktida-
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ri.baltalayan bir arag¢, devrimi pekigti-
ren bir arag, devrimci calismanin daha
da geligmesi ig¢in bir dayanak haline ge-
lir.

(Stalin, "Leninizmin Temelleri', Leni-
nizmin Sorunlari, s.83, Sol Yayinlari

Proleter devrimci hareket, eylemine her
zaman reformlar ugruna miicadeleyi katar
ve katmalidir. Fakat proleter devrimci
hareket, 'biitiinlin bir pargas: olarak re-
formlar ugruna miicadeleyi, Ozglirlik ug-
runa ve sosyalizm ugruna miicadeleye tabi
kilar'. Reformlari ama¢ edinmez; reform-
lari devrimi bagsarmak icin arag¢ olarak
kullanir. Bu anlamda, devrimci miicadele-
mizin alani ve olanaklarini genigletmek
anlaminda iscilerimizin miicadelesi milli
demokratik devrim miicadelemizin bir par-
¢asidir.

(ibrahim Kaypakkaya, "Ig¢ci-K8ylii Hare-
ketleri ve Proleter Devrimci Politika',
Bolgevik Partizan 13/3, s.98)
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Isci smif1 ve diger simif ve tabakalarin kendiligin-
den hareketlerinin talepleri kargisinda, bu taleplerin
savunulmasimin devrimci bir tarzda ele ahnip ahnma-
dif1; reform taleplerinin devrimci bir tarzda, devrim
miicadelesine bagh ve onu ilerletecek tarzda ele ah-
mp alinmadigr belirleyici 6nemdedir.

- Ulkemizde Kemalizmi miittefik gérenler, ve igci si-
nif1 icinde Kemalistlerin ilerici olarak propagandasini
yapanlarin, "igci sinifi hareketi ile sosyalizmi birleg-
tirmedikleri" agiktir.

Evren gibi ikinci bir Kemal olmaya 6zenen bir Ke-
malist fagisti; yeterince Kemalist olmamakla suglayan,
pu bilinci ig¢i sinifl igine tagiryanlarin isci hareketi
ile birlegtirmeye cahstiklarinin Komiinizm degil; Ke-
malizm oldugu acgiktir.

- Ulkemizde Tiirk s6venizminin agik ve gizli savunu-
culugunu yapanlarin, mesela bugiin Tiirkiye Kiirdis-
ta"m'ndaki PKK / Devlet gatigmasim iki karsi-devrimci
guc.l'in catigmasi olarak goren, isg¢i sinifina bu diisiin-
ceyl:t tasiyanlarin tasidiklarimin Sosyalizm olmadign
agiktir.

- X.fa' da is¢i simf1 adina konustuklar1 halde, Isci Par-
t1§1 1sn'11ni tasidiklar: halde, proleter enternasyonaliz-
mi yerine burjuva milliyetgiligini koyanlarin igci sim-
fina tagidiklari Sosyalizm degildir. Vb., vb.

SONUC:

15/16 Haziran, isci simfinin giiclinii gésteren, ve
g'uqle.rl igci simfi iginde yogunlagtirma cagrisi olan
tarihi 6nemde bir direnis hareketidir. )

) Bugiin. Komiinistler bu gagriya uymal; dog".m:« Mark-
sist-Leninist siyaseti isgi simif1 hareketi icine tagiya-
rak, bugiin dncelikle ig¢i simifinin 6nciisiinii Komiinizm
davasina kazanma cahsmasim yiiriitmelidirler.

Bunun igin bugiin 8zellikle:
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* {sci sinifi hareketinin ve diger kitle hareketleri-
nin reform talepleri, devrim miicadelesine bagh ve
ona hizmet edecek bicimde ele alinmahdir.

* Reform talepleri; ozglirlik, bagimsizhik, halk de-
moKkrasisi ve Sosyalizm ugruna miicadeleye tabi kilina-
rak ele alinip savunulmalidir. Reformculuga karsi bii-
tlin imkanlar seferber edilerek, gercek kurtulusun
devrimle olacag diiglincesi iggi sinifi hareketi igine
taginmahdir.

Bu noktada 15/16 Haziran'dan 6grenecek ¢ok sey
vardir. 15/16 Haziran, iggi sinifinin elde etmis oldu-
gu bazi haklarimin geri alinmasini somut olarak en-
gelleyen bir hareket olmustur. Ama siyasi iktidar
aym siiflarin elinde kaldign sartlarda elde edilen
bir bagaridir bu basari. Diizen bir siire sonra, bir
bagka ortamda bu haklari —12 Eyliil sonrasi— res-
men geri alabilmigtir. O halde, iggi simif1 gercek bir
sendika ozgiirliigii, ve lokavtla simirlanmamg bir grev
hakki, lokavtin yasaklanmasi gibi talepleri elde etmek
istiyorsa; iktidar sorununu giindeme getirmek, kendi
iktidarim, iilkemiz sartlarinda proletarya diktatorlii-
giinii kurmak, sosyalizme gidebilmek igin, kendi on-
derliginde Isgilerin-Koyliilerin Devrimci-Demokratik
Diktatorliigiinli kurmak zorundadir; esas olarak bu-
nun igin miicadele etmelidir.

Isci stmfimin g6ziinii su ya da bu reform talebiyle
boyayanlar, onun miicadelesini reform smirlari iginde
tutanlar Marksist-Leninist degildir, ve ig¢i sinifina
kurtulus yolunu gosteremezler.

Bu noktada bugiin Marksist-Leninistler ag¢isindan
sendika ozglirliglii bagintisinda savunulacak genel
talep, su veya bu sendikanin serbest birakilmasi,
su ya da bu kanunun su ya da bu maddesinin dyle
ya da boyle degistirilmesi talebi degil;

isci simifi ve emekciler icin simirsiz sendika dzgiir-
ligii, tam orgiitlenme 6zglirliigii, sinirsiz grev hakki,
lokavtin yasaklanmasi... gibi taleplerdir.
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Ve igci sinifina bu dogru talepleri tam anlamda
gercgeklestirmenin DEVRIMLE olacag@in1 propaganda
etmektir.

* Tiirk-Ig iginde tabanda geligen ilerici muhale-
feti ve bagimsiz sendikalarda yliriitiilen devrimci-
ilerici sendikal galismay1 sinif sendikaciligimi yarat-
ma yoniinde gelistirmeye, yodnlendirmeye cahigsmak
gereklidir.

* jsci simfi icinde yerlesmeye calisan SHP, DSP
markal acgik reformist "solculugun" yiiziiniin teshi-
rine ig¢i simifi igindeki calismada Gzel tnem verilme-
lidir.

* Marksizm-Leninizmi ise yaramaz ilan eden, ve
bugiin 6zellikle solculukla yeni temasa gelen geng
kusaklar iginde Marksizm-Leninizme diigsmanlik yay-
maya calisan burjuva akim "Legal Marksizm"in teg-
hirine 6nem verilmelidir.

* Rus sosyal-emperyalizminin ugakligini yapan
T"K"P'nin ve onunla birlikte hareket eden modern-
revizyonist, karsi-devrimci gruplarin; emperyalizm
yanhsi, isci simifi ve Marksizm-Leninizm diigmanm
yuzleri teshir edilmelidir.

* isci simfi icine Marksizm-Leninizm adina bir dizi
oportiinist goriisii tasiyan her tiirden oportiinist-re-
vizyonist-trogkist akima kars: siirekli ideolojik miica-
dele iginde Marksizm-Leninizmin siirekli ve sistemli
propagandas: ve ajitasyonu yapilmak zorundadir.

Komiinistler, en bagta da sinif bilincli igciler igte
bu gorevleri yerine getirerek, igsgi sinifi ile Sosyaliz-
mi birlestirecekler; birligin seviyesini er geg ig¢i si-
nmif:1 hareketinin Marksist-Leninist bir dnderlik, Bol-
sevik bir onderlik altinda birlesecegi seviyeye yiik-
selteceklerdir.

O zaman, ig¢i simfinin kendisini, kendisi ile birlik-
te tiim ezilenleri kurtaracag giinler giindeme gele-
cek;
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isci simifi 6nderliginde, iggilerin-koyliilerin dzgiir,
demokratik, bagmsiz Tiirkiyesi gercek haline gele-
cektir. .

Demokratik Halk Diktatorligli sartlarinda devrim
durmadan siirdiiriilecek, PROLETARYA DIKTATOR-
LUGU kurulacak, sosyalizm gergeklestirilecektir.

Tiirkiye'nin gesitli milliyetlerden proletaryasi, bii-
tiin iilkelerin isg¢ileri ile omuz omuza Komiinizme yii-
riiyecektir!

HABAS FABRIKASI - 1 MAYIS 1987 )
Grevde bulunan Habas fabrikasi iscgileri 1 Mayis't kendi bayramlan olarak kutladitar.
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ILERI!

YOLUNDA

BOLSEVIZMIN

B e e R e

MARKSIZM-LENINiZM ADINA KONUSAN
CESITLI ORGUTLERIN 15/16 HAZIRAN DIRENISINI
VE BUGUNKU iSCI SINIFI HAREKETINI
DEGERLENDIRMESI UZERINE

T"K"P odagu:

Modern revizyonizmin ve onun iirlinii Rus sosyal-
emperyalizminin iilkemizdeki temsilcileri sosyal-fagist-
lerin geligen ig¢i smmifi hareketine yaklasimlar: nedir?
Asagida bu soruya cevap arayacagiz.

Bilindigi gibi, bu sosyal-fagist tekkelerin ibadete
acilabilmesi igin Tiirkiye'de ig¢i simifi ve emekgi yi-
ginlarin kendiliginden hareketinin kabarip gelismesi
gerekir... Bunlar mevsime gore hareket eden tarim
hageresi c¢ekirge siiriileri gibidir... Simf hareketi
bagladiginda ortaya cgikarak, uzlasmaz cgeligkilerin
tirtinli olan hareketi uzlagmaya zorlayip saptirmak
icin biitiin gligleriyle cahsirlar. Hareketin belli bir
gelisme evresinde, hakim smniflarin vurdugu darbe
ile birlikte, panik icerisinde inlerine gekilirler...
Simdi mevsimi oldugundan cekirge siiriileri yine
geldiler... Ve kabarip gelisen hareketin devrimci
filizlerini kemirmeye bagladilar.

Asagida karsi-devrim saflarimin bu cenahinda yer
alan orgiitler icinde, aralarindaki usakbk dalasi ne-
deniyle kapisan, birbirlerini yiyen sahte T"K"P ve
"iscinin Sesi"ni drnek alacagiz. Ayrica bu Orgiitlerin
yalmizca buglinkii is¢i hareketine yaklagimlarim degil,
genel pozisyonlarini kaba hatlariyla da olsa sergile-
meye caligacagiz.

Sergilemede sahte T"K"P'ye agirhik veriyoruz,
ciinkii sahte T"K"P'ye iliskin burada aktardigimz
karsi-devrimci gorii ve anlayiglarin T"K"P'nin iki
kanada ayrilmasindan onceye ait olanlarinin hepsi,
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Ozelegtiri konusunda domuzuna bir vurdumduymaz-
Ik iginde olan "Isginin Sesi"ni de baglayan olgular-
dir.

Marksizm-Leninizm adina hareket eden bu ar da-
mar1 catlamis beslemelerin ne denli tiynetsiz ikiyiiz-
liller olduklarini kendi belgelerinden alintilarla bir
kez daha saptayalim.

MODERN REViZYONiZMiN ARDICIL SAVUNUCUSU
T"K"P'NIN PANORAMASI

Is¢i smifi ve onun yiice ideolojisi Marksizm-Leninizm
adina hareket eden T"K"P, Kemalist fagistlere géyle
yaltaklamiyor:

" Orgeneral Kenan Evren
Milli Giivenlik Konseyi Bagkani

52 DISK ybneticisi yalnizca sendikal eylemlerin-
den &tiirii idam edilmek isteniyor. Sikiyonetim mah-
kemesinin savcis1 52 sendikaciyr sucglayacak bir tek
terdrist eylemden soz edemiyor.

DiSK yboneticilerine ybtneltilen suclamalardan birisi
de, DiSK'in TKP ile "drgiitsel bag1" oldugu savidir.
Bu tlimiiyle uwydurmadir. DISK ve ona bagh hicbir
sendika ile partimiz arasinda orgiitsel en kii¢iik bir
bag yoktur. Ne ki, ig¢iler partimizin liyelerini, isci
smifinin gikarlarinl en atesli, en ardicil bir bigimde
savunduklar: i¢in destekliyorlar. Buradan DiSK'in
TKP ile "orgiitsel bagi" oldugu degil, iggi simfinin
giderek daha gok smif bilincine ulagtifl sonucu ci-
karilabilir.

12 Eyliil'den bu yana, ordu y&netiminde en gerici,
Amerikanc1 ve fagizm yanhsi dgelerin gide gide ak-
tiflestigi MGK'nin artan sallantilarinda, celiskili
adimlarinda yansidi.

Biz bu gidige, silahli kuvvetler icinde Atatiirkcii
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subay ve assubaylarin kaygiyla baktiklarimi gérii-
yoruz. Atatiirk¢li oldugunu sdyleyen askersel cun-
tay1 baglangigta desteklemis olan Kemalist gevreler,
artan olgiide bu gidisin karsisina ¢ikiyor. 52 sen-
dikaciya karsi idam istemiyle yargilama, iste ordu-
nun bu yurtsever kesimlerini de halkla karsi kar-
Slya getirme amaci tasiyan bir provokasyondur.
BGylece gelecegin sbzde demokratik rejiminde de
ordu tiimiiyle gericiligin hizmetine sokulmak isteni-
yor.

12 Ocak 1982 Tiirkiye Komiinist Partisi
Merkez Komitesi
Genel Sekreteri
I. Bilen
("Yeni Cag", say1 1, s.101, Ocak 1982)

Bir bagina bu sefil mektup bile, bunlarin igci sim-
fina ve emekgi y1ginlara yaklasimim, ve bu yaklasim
igerisinde tasidiklari asagilik emellerinin niteligini ve
proletaryanin halihazirda en biiylik ideolojik diigmani
olduklarim: kamitlamaya yeter. Yine bu mektup onla-
rin gimdiki is¢i hareketine yaklagimlarinin niteligini
ve amacini gosteren bir aynadir.

52 sendikacinin katilmadigi belirtilen "terdrist ey-
lemler"le kastedilen, fagist Tiirk Devletine ve koru-
yucularma kars1 siddet olgusudur.

Dogrudur: Ne 52 sendikaci, ne de T"K"P'li tosun-
cuklar Tiirk Devletine karsi siddete bagvurmamsglar-
dir.

T"K"P hakim smiflara ve onlarin devletine karsi
higbir zaman kabahk(!) etmemigtir. Ciinkii T"K"P'nin
kurulu diizenle koklii higbir problemi yoktur! T"K"P'
nin derdi baskadir... Fakat, fagist devlete kars:
saygida kusur etmeyen T"K"P'li tosuncuklar, fasist
devlete karsi varmi-yogunu ortaya koyup dise dis
miicadele eden Komiinistlere ve devrimci-demokrat-
lara kargi her firsatta algakga saldirip siddet uygu-
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layip, onlarca Komiinistin ve devrimci-demokratin
kanina girmekte bir an bile tereddiit etmemistir.

Bu baglamda belirlenmesi gereken sey, T"K"P'nin
genel olarak giddete degil, ozel olarak fagist Tiirk
Devletine yonelik giddete karsi ciktifndir.

Bu alanda hizini alamayan T"K"P, Kemalist fagist
cuntanin, Komiinistlere ve devrimci-demokratlara yo-
nelik fasist devlet terdriinii her firsatta hararetle
desteklemis, ve bu tavrim soyle formiile etmistir:

" 4. Cuntanin "sol" terdrizme ve maoculuga karsi
tutumu: Cuntanin bu cevrelere yonelttigi saldiryl
demokrasi giiclerine, ya da Kiirt ulusal hareketle-
rine kars: saldirilar gibi gérmek yanhgtir." (Polit-
Biiro'nun Platformu. H. Erdal — TKP'mizi Yiicel-
telim, s.78, Iscinin Sesi yayinlari, Mart 1983)

Bu sosyal-fagist beslemelerin kimleri demokrasi glig-

leri icinde gbrdiigiinii asagida hep birlikte gorecegiz.

T"K"P'nin reddettigi, devleti yikmaya yonelik bir
orgiitsel bag suglamasidir. T"K"P'nin dilinin altindaki
bakla budur.

T"K"P tiyesi modern-revizyonist beslemelerin, is¢i
simfinin degil, sosyal-emperyalist Rus biirokrat bur-
juvalarinin gikarlarimin ardicil savunuculugu, ve ayni
zamanda Tiirk hakim smiflarmmin sosyal-emperyalist
kampla uzlagsan her kesiminin biitiin ¢ikarlarim ardi-
cil bir sekilde savunmaya hazir sosyal-fagist bir par-
tinin iiyesi olduklarimi bu mektup (hem bicimi, hem
de icerigiyle) zaten kanitlamaktadir. "

isci stmfi 12 Eyliil fagist hareketi karsisinda kaza-
mlms haklarim Koruma yoniinde kaydadeger adimlar
atamamigsa, bunun bagta gelen nedenlerinden biri,
"destek" adi altinda sinif hareketini kdstekleyip onun
devrimci 6ziinli igdis eden sosyal-fasistlerin simf
icindeki etkinligidir.

Iscilerin &zellikle Komiinizme sempati duyan onemli
bir bslimiiniin T"K"P'nin etkisi altinda olmasi
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somut bir gergektir. Fakat bu gercek; T"K"P'nin
pite]ig'i sonucu, isgi smifinin devrimci hareketinin
igdis edilmesi anlamina gelmektedir. 12 Eyliil fagist
hareketi karsisinda iggi simifinin suskunlugu bunun
en tipik kanitidir.

Fakat sunu agk ylireklilikle vurgulayalim ki, sini-
fin ileri kesiminin onemli bir béliimiiniin T"K"P'nin
etkisi altinda olmasinin vebali is¢i sinifina degil, Ko-
miinistlere aittir. Buglin T"K"P'yi destekleyen isci-
lerin yiizde doksani, kendilerine Marksizm-Leninizm
adina sunulan modern-revizyonist bilincin gergekten
kendi simif bilingleri olduguna inanmaktadirlar. Ko-
miinistler onlara yanilgilarin1 gésterinceye dek de bu
boyle devam edecektir.

Hakim siniflarin Kemalist fagist kurmaylarindan olu-
san Milli Giivenlik Konseyi'ni, iginde ilerici general-
lerin de yeraldig: sallantih ama kazamlabilir yonetim
odag olarak degerlendirmek Marksist-Leninist Devlet
anlayisiyla nasil bagdasir?

Ama bu sefil beslemeler bagdasgtirdilar. Ciinkii
sosyal-emperyalist efendilerinin bulanik suda balik
avlama taktikleri bunu gerektiriyordu. Oyle ya: Ul-
kgde olaganiistii bir durum var. Devlet sarsint1 ge-
giriyor. Boyle bir ortamda "yurtsever" "Kemalist"
cuntacilar: digerlerine karsi desteklemek, T"K"P'nin
"ince" taktiklerindendir!

) Fasuist Ferdinand Marcos'un Filipinlerdeki se¢im
tickagidinm1 onaylayip onu kutlayan ilk ve tek devlet
sosyal-emperyalist Rus devletiydi...

Kemalist fagist Evren cuntasina da ilk "elegtirel"

destegi sunan Rus sosyal-emperyalizminin besleme-
leri oldu.

Fagist Tiirk ordusunun bir béliimii isci sinifi ve
e_mek(;i yiginlarin hizmetindeymis! Ama Milli Giiven-
lik Konseyi igindeki baz tutarsiz(!) generaller ordu-
nun Amerikancil kesiminin(!) "gide gide aktiflegen
fagizm yanlsi" kesiminden(!) etkilenerek orduyu
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gericiligin (fagizmin de degil!) hizmetine girmesine
meydan veriyorlarmis!

Marksizm-Leninizm adina yapilan bu agagihk de-
gerlendirme karsisinda Marksist-Leninist ordu ve
devlet anlayisini dillendirmeye gerek bile yok! Mey-
dani1 bog bulan beslemeler, siyasal hayasizhgin en
igreng tiirlinli sergiliyorlar!...

" Askeri savcl bile iddianamesinde TKP'nin tertre
bulagmadigini, giderlerini liye ddentileri ile kargi-
ladigini, ulusal gapta yiginlarin bulundugu her
yerde calisan disiplinli bir parti oldugunu teslim
etmek zorunda kalmistir." (Marmara Komitesi bil-
dirisinden, "Yeni Cag", say1r 2, s.82, Subat 1982)

Anlasilan, T"K"P'nin devlete kars: gsiddete bagvur-
mayan, devrimci Orglitler gibi giderlerinin bir bdolii-
miinli kamulagtirma yoluyla degil liye ddentileriyle(!)
kargillama yolunu segerek, burjuva miilkiyete saygih
olan (savci; Rusya size atifet ve ianede bulunmuyor
mu sorusunu yoneltmis olsa bile onlar; vallahi efen-
dim, devrim isinde gotiirii usulii anlagtik, is bitme-
den para yok demiglerdir...) ve daha gok sendikal
ve mesleki orgiitlerin tepesinde yikici degil el degis-
tirici faaliyette bulunan uysal bir parti oldugunu
belirleyen askeri savci: — Dogrusu agkolsun size!
Adiniza bakinca ben de sizi azili komiinist zannetmig-
tim. Yahu su Rusya meselesi olmasa, siz bizdensiniz
be gocuklar! demig(!) Marmara Bolge Komitesi de
bunu medar: iftihar vesilesi olarak herkese yayiyor!

*
" Degerli yoldaslar;
TKP, 51 yil sonra kongresini yapiyor... .

Tiirkiye iggi sinif1 igin ve halkimz igin bu kong-
renin tarihsel anlam-tasiyacagina inancim tamdir.

Kongremizi bdyle uzun bir siire yapmamak acidir.

Ne ki, partinin ilizerine golge de diismiiyor. TKP

51 yil boyunca, higbir giin savasin diginda kalmadi.

56

Biz komiinistler bu donem boyunca, yaklagik 25
biiylik tutuklama yasadik. Hepsine gogiis gerdik.
Her tutuklamadan, her hiyanetten sonra yeniden
ayaga kalktik. Bu sevingli glinlere, sayisiz kur-
banlar, biiylik acilar pahasina ulagtik...

" 4. Kongre gok uzakta kaldi, diye diisiinenler
var. 4. Kongreden sonra geriye ne kaldi diyen-
ler var... 51 yilhk tarihi anlatmayacagim. Bu sav-
lar1 ¢lirtiten bir kanit one silirecegim.

4. Kongrenin drgiitgiilerinden ve delegelerinden
Mehmet Bozigik 5. Kongrenin de delegesidir. 5.
Kongre, 4. Kongreyle bodylesine canh tarihsel kop-
riilerle baghdir." (Atihm 5. Kongre sayisi, i. Bi-
len'in kongreyi agis konusmasindan, say1r 11(119),
s.2, Kasim 1983)

I. Bilen bdyle diyor ama, giinahlarinin altinda ezi-
len bir ¢omezin anilar1 da soyle:

" Ik goriismemizde I. Bilen bana, Tiirkiye'de yeni-
den insa edilecek komiinist partisinin 1 nolu iliyesi,
1 nolu yoneticisi oldugumu... soyledi...

Ikinci sohbetimizde, I. Bilen yaptigimz goriigsme-
nin Politbiiro toplantisi oldugunu sdyledi. Ben de
boylece Politbiiro tiyesi oldum!" (TKP'mizi ylikselte-
lim, H. Erdal, s.15, "Bir Likidasyon Zinciri")

"1987'den sonra... orglit sorunlarim tiimiiyle ter-
ketmeye bagladik... Ciinkii 1978'de parti iginde ar-
tik TKP'nin legale ¢ikmasinin olanaginin olmadigini
anlamayan pek kalmamsti... Ozellikle iilke iginde
tiim yoreler kendi hallerine terkedildi. 1973-1980
doneminde Tiirkiye'de kurulan higbir il komitesi,
hicbir ytre komitesi ve bunlara bagh higbir orgiit
Politbiiro karariyla kurulmamstir." (H. Erdal, TKP'
mizi yliceltelim, s.16, "Atihm1 Nasil Yaptik? (1973-
1977)")

" O, (i. Bilen —BN) her zaman V.I. Lenin'in
'savagta igci sinifinin orgiitten bagka silahi yok-
tur' sozlerini kendisine kilavuz edindi." (Yol ve

Amag, Ocak 1984, s.7, "TKP MK bildirisi) 57



Nerede Lenin'in soziinii ettigi bolgevik &rgiit silahi?
Sahte T"K"P'nin drgiitsel konumu, modern revizyo-
nizmin orgiitsel alandaki onermesiyle uyum igindedir.

Onerme sudur: Legal olanaklar elverdiginde sendi-
kal ve mesleki orgiitlere sizilacak, sinifin kendiligin-
den hareketi dumura ugratilip pasifize edilecek, ay-
dinlar iizerinde etki saglanacak. Bunlara paralel ola-
rak biitiin arag ve yontemler kullamilarak biirokrasi
ve ordunun {iist kademelerinde satin alinacak unsur-
lar iizerinden darbe yoluyla, ve tabii sosyal-emper-
yalist Rusya'min da destegi ile siyasal iktidar ele ge-
cirilecek.

Bunun diginda sGylenen hersey palavradir!
*

" TKP 5. Kongresinin politik agidan en biiyiik
onemi nerededir? Biz bu soruya su yanit1 veriyo-
ruz: 5. Kongrenin partimizi, Tiirkiye is¢i simifini,
iilkedeki politik gelismelere etki yapabilecek, po-
litik durumu degistirmeye yetenekli bir politik sa-
vasim gizgisiyle silahlandirmig olmasindadir.

Politik savasin basarisi, olaylara kendi kisisel
agimzdan degil, yiginlarin acgisindan bakabilmeyi
basarmaya baghdir. Yiginlari somut politik hedef-
lere ancak bdyle yoneltebiliriz. V.i. Lenin, "On-
milyonlarin giiclinii hesaba katmak gerekir. Politi-
kada daha az1 gegerli-degildir. Politika daha azim
hi¢bir anlam1 olmayan bir biiyiikliik olarak ahr ke-
nara firlatir" (V.i. Lenin, Toplu Yapitlar, cilt 27,
s.281) diyor.

Simdi milyonlarca iggi, koylii ve emekgi, giinliik
sorunlarinin ¢dziimii i¢in verdikleri ugrasglara,
TKP programinda somut bir anlam kazandirildigim
gorebilir." (H. Kutlu, "Yol ve Amag", Ocak 1984,
S. 2-3, s.13)

"Politik durumu degistirmek'"ten T"K"P'nin asil an-
ladig1, Rus sosyal-emperyalizminin usaklarinin politik
iktidar: ele gegirmesidir. Fakat bunun olmadigi sart-
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larda, bunun sartlarini yaratabilmek igin ehven-i gser
olanlar desteklenmelidir. Onlarin "politik savagim giz-
gisi" bu temel diiglinceler lizerine kuruludur. Bunu
gercgeklestirmede yiginlarin rolu, "gilinliik sorunlarin
¢ozlimii" igin miicadeledir. Yiginlar agisindan politik
sorun ancak tezgahlanacak sosyal-fagist darbeye
kars1 tutum bagintisinda sdzkonusu olabilir!

Bu sosyal-fagist besleme, sefil amacglarina Lenin'i
paravan olarak kullanmaya kalkisirken de kendini ele
veriyor. Clinkii Lenin, onmilyonlarin giiclinii, prole-
taryanin iktidari ele gecgirmesi bagintisinda hesaba
katmanin zorunluluguna isaret ederken; bu besleme,
igci smifi ve emekgi yiginlarin devrimei potansiyelini
igdis edip kendi sosyal-fagist darbeci potasinda eri-
tebilmek ig¢in onlari ekonomik ve kismi demokratik is-
temleri igerisinde, yani giindelik sorunlarinin kaosu

icerisinde tutmayr hedefliyor!

*

" Son yirmi yil iginde gliclimiizii gordiik, denedik,
sinadik. Cok sey ogrendik. Tarihteki olumlu her-
seyin sahibi biziz. Yapmamiz gerekenleri yaparsak,
ulasacagimiz aydinhg bugiinden gorebiliriz." (H.
Kutlu, "Yol ve Amag", Ocak 1984, s.20)

Gorilip O6grendikleri ile yapmak istedikleri (yaptik-
lar1) ise goyle:

" Buglin TKP, yasadig1 tutulan &teki sol giigler,
SHP, RP ve DYP, aydinlar ve yurtseverler, sen-
dikalar, oteki yigin orglitleri ve meslek odalari,
tilkemizin karsi karsiya bulundugu bu temel sorun-
lara ayr1 ayr1 ve kendi acilarindan ¢oziim yollar:
ariyorlar. "

TKP'ne gore bu cabalar birlestirilmelidir. Ciinkii
yeni donemi ancak en genis gligler birlikte hazir-
layip gergeklestirebilirler. Kimse tek bagina bu du-
ruma son verecek biitiin glicleri seferber edemez,
ulus diismanlarini nihai yenilgiye ugratabilecek
gilicli olusturamaz. Geg¢mis yillarin aci1 sonuglarin-

59



dan gikarmamz gereken ders budur." ("Baris ve
Ulusal Demokrasi Program", s.12)

" Ne var ki demokrasi isteyen gligler iginde yer
alan kimi cevrelerin TKP'ne kars1 zaman zaman fi-
kir miicadelesiyle hi¢bir ilgisi olmayan yaklagimlar-
la ortaya giktigina tanik oluyoruz. DYP genel bag-
kanm1 H. Cindoruk'un komiinist partisi iizerine Ev-
ren'lerin, Ozal'larin kaba anti-komiinist iddialarin-
dan ayrilmayan iddialar 6ne siirmesi bunun yeni

- ornegidir. Cindoruk hicbir fikirsel igerik tagimayan
sozlerle TKP'nin ozgiirliigiine kars: g¢ikarken, is-
ter istemez, partisinin "Bat1 tipi demokrasi", "ko-
nusan Tiirkiye" lizerine agiklamalarinin tutarh ol-
madigini gostermis oluyor. Bu tlir yaklasimlar,
aciktir ki, demokrasi diismanlarini sevindiriyor."
(Atilim, Nisan 1986, S.7(173), s.9)

Bu sosyal-fagist gliruhun gérme ve grenme yeti-
leri oldukcga geligmis!

Marksizm-Leninizm ve iggi sinifi adina hareket eden
bu beslemeler, proletaryanin sinif diigmanlarimi degil,
"ulus diigmanlarini" yenilgiye ugratmaktan sozediyor.

Ulus diismani olarak gosterilen ABD emperyalizmi-
dir. T"K"P proletaryaya, ABD emperyalizmine karsi
kendi simif diigmanlarinin siyasal temsilcileri olan
DYP, RP, SHP ve DSP ile birlegmeyi 6giitliiyor!

Sosyal devrim degil siyasal darbe pesinde kosan
T"K"P, igci smnift ve emek¢i yiginlar: gugsuz olduk-
larina 1nand1rmaya calisiyor!

ABD emperyalizmi ne zamandan beri Tiirk hakim
siniflarinin diigsmam oldu?

" 8. 12 Eyliil sonrasinda halkimizin bag dii$manlar
degismemistir. Emperyalizm ve igbirlik¢i, tekelci
burjuvazi... Bunlarin politik ana temsilcisi AP ol-
makta devam ediyor. Gelecek otoriter parlamenter
rejimin ana politik glicli olmaya hazirlamyor." (Po-
litbliro'nun Platformu; H. Erdal — "TKP'mizi Yiicel-
telim", s.79)
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Omurgasiz beslemelerin 12 Eyliil'den hemen sonra
bu baglamdaki tespitleri de boyle idi!

Simdi-de "emperyalizmin ve igbirlik¢i, tekelci bur-
juvazi'"nin "ana temsilcisi AP"nin agik devami olan
DYP, demokrasi miicadelesinde miittefik!!! Iste sos-
yal-fagist T"K"P'nin tutarhhg da bu kadardir.

Isci sinifi 6nderliginde, siddete dayah devrim di-
sinda hangi yolla olursa olsun siyasal iktidar: ele
gegirip Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan1 sosyal-emper-
yalizmin yari-sOmiirgesi haline getirme amacinda olan
T"K"P, bu igren¢ amacim gerceklegtirebilme yolun-
da iblisle bile igbirligine girmeye hazirdir. AP(DYP)
ve S. Demirel'i demokrasi(!) gligleri iginde degerlen-
dirirken T"K"P bunu acgikga ortaya koymaktadir.

Bu bagintida, gegerken, 12 Eyliil sonrasinda T"K"P'
nin ayn sefil anlayisla devrimcilere "cuntaya karsi
igbirligi" gagris1 yaptigim ve BOLSEVIK PARTIZAN
disindaki blitiin giliglerin bu beslemelerle yer yer
(BP'nin biitiin uyarilarina ve devrimci eylem platfor-
mu onerilerine ragmen) cuntaya karsi birlikte omuz

-omuza miicadele ettiklerini(!) animsatarak, oOzellikle

1957/1960 Deklarasyonlarini su ya da bu gekilde sa-
vunma temelinde modern revizyonizme ve sosyal-em-
peryalizme karsi miicadele etmeye caligan(!) "anti"
revizyonistlerimizin kulaklarini ¢inlatalim!...

Ve "anti" revizyonistlerimizin bu baglamda DYP
kadar bile tutarlh olamadiklarini da saptayalim. DYP
biitiin yaltaklanmalarina ragmen, T"K"P'ye rest c¢eki-
yor! Cinkii DYP simifinin partisi. Ve temsil ettigi
sinmifin cikarlar: bdyle gerektiriyor!

Marksizm-Leninizm adina hareket eden "anti" reviz-
yonistlerimize gimdi sormak  gerekir: O giin sosyal-
fagistlerle cuntaya karsi eylembirligi proletaryanin
hangi sinif gikarlarinin geregiydi? Yapilan eylembir-
liklerinden proletarya ne kazandi? Hicbir sey! Ter-
sine gok sey yitirdi. Cilinkii o eylembirlikleri kendi
capinda modern revizyonizmin ve sosyal-fagizmin
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Marksizm-Leninizm adina (kitlelerin nezdinde) bir
kez daha mesrulagtiriimasina hizmet etti!

Mayis 1987'de Atina'da Milliyet gazetesine verdigi
demecte Haydar Kutlu sunlar1 s@yliiyor:

" Artik dar smmf agisiyla olaylara bakamayiz. So-
runlara barisql1 ve hiimanist cerceveden bakabilme-
liyiz.

Tirkiye'nin en 8nemli' sorunu demokrasidir. Bu-
nun saglanmas: i¢in sag, sol giligler diye ayrim
yapmiyoruz. Tiim glicler arasinda diyalog saglan-
mahdir. Diyalogsuzluk ve karsilikli birbirini anla-
mama iilke diismanlarina kigkirtma sansi verir.

Avrupa'da kiliselerle komiinistler bir araya ge-
lerek ortak hareket ediyorlar da, Tiirkiye'de bu
niye olmasin?"

Artik bu modern-revizyonist gete; iktidar dalasin-
da "demokrasi glicleri" yaftasimi astig1, bugiinkii si-
yasi iktidar disindaki tiim gliclerle (tabii devrimciler
digindaki!!!) birlegebilmek igin, daha dogrusu onla-
rin kuyrugunda serefsiz yerlerini alabilmek icin diine
kadar da yalmzca lafta savunduklar1 "simif bakis agi-
si"nin lafzim1 da bir kenara koymaya; komiinizm ye-
rine giiya siniflariistii burjuva hiimanizmi adina ko-
nugmaya hazir oldugunu ilan ediyor.

Ama buradaki tavir da T"K"P'nin "ince" taktikle-

rinden biridir. T"K"P bugiinkii yapis1 ile, giicii ile
kisa siirede iktidar olamayaca@imin bilincindedir.
O yilizden de gimdiki taktigi, cunta-disi kesimin yii-
riittiigii sahte demokrasi miicadelesinde "yeralmak",
glic toplamaktir. T"K"P, "simif bakis acis1" dedigi
Rus sosyal-emperyalizminin ugaklarinin, bagkalarina
hayat hakk:i tanimayan "bakig acisi"na iktidar olmas:
halinde toz kondurmayacaktir. Bundan hic kimsenin
kugkusu olmamahdir. .

* * ® -
Cizmeye cahstijimz panoramada agikca goriildiigii
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gibi, T"K"P'nin Marksizm-Leninizmle higbir iligkisi
yoktur. Tersine bu ar damari gatlamis beslemeler,
tasidiklary modern-revizyonist ideolojik karakterle-
rinden dolayi, is¢i smifinin en biiylik ideolojik diig-
manidirlar.

*

Bu ardicil beslemelerin kendi iglerinden ¢ikan, Dogu
Almanya'daki sosyal-emperyalist arpalhigar T"K"P'ye
kaptirmis olan "Igginin Sesi" yazarlar: tarafindan ya-
pilan bazi degerlendirmeleri soyle:

" Gelelim ig¢i sinifinin "komiinist" partisi olma id-
diasiyla varhgim siirdiirmeye calisan resmi TKP'ye.
(Geldik bakalim! —BN) Tasidig1r isimden bagka ko-
miinistlikle hi¢bir ortak yani kalmayan bu orgiit,
is¢i simifina siirekli ve sistemli bir bigimde burju-
va ideolojisini tasiyor.

Burjuvazinin artik besinci kolu da degil, nere-
deyse birinci kolu olan resmiler..." ("Is¢inin Sesi",
Mart 1987, Say1 324, s.5)

Burada sOylenenler bir basina degerlendirildiginde,
Bravo! nidalari arasinda "Iscinin Sesi" yazarlarin
avuglarimiz patlayincaya dek cilginca alkiglamamiz ge-
rekir! Fakat bu olanaksiz... Cilinkii:

SEMER DEGISTI AMA ESEK YINE AYNI ESEK!

Demek ki ("igcinin Sesi" yazarlarina gbre de) bu
ardicil gete daha once burjuvazinin besinci kolu imis!

Ayni geyi yillardir stylemekten dilimizde tiiy bitmis
olsa da, "igcinin Sesi" yazarlarinin yaptigl bu sapta-
manin dogrulugunu (bunu onlar yapmig olsa da) onay-
lamak gorevimizdir!

Fakat ayn1 zamanda onlara:
— Peki ama, daha diine kadar bu ardicil getenin
elebasgilar: olan (basta R. Yiiriikoglu, H. Erdal) siz-
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ler "fsc;inin Sesi" grubu olarak (ayni gazéte ayni
isimle T"K"P adina yillarca yayin yapti) besinci ko-
lun kaginc parmagiydiniz?

sorusunu yoneltmek de bizim en dogal hakkimz-
dir!
*

Tarih: 18 Haziran 1977, "Iscinin Sesi", S.70. Bii-
yik puntolarla su baglik yer aliyor:

"DGM'yi ezdik — sira MESS'de!"

Tarih: 11 Mart 1987, "Igcinin Sesi", S.324, s.12:

" Bir kez o grev, "DGM'yi ezdik — sira MESS'de!"
gibi oportiinizmin etkilerini icinde tasiyan bir bel-
giyle yapilmist1. Iscileri siyasal bir hedeften geri
cekip ekonomik hedeflere yonelten bir belgiyle.

DGM ne? MESS ne? Etkin bir dayamigma orgiit-
lenememis, isgiler limon-salatahk saticih@ina, kiigiik
atdlyelerde kacak cahgmaya adeta zorlanmgti."
(NETAS grevine iliskin "barut gibi" bir yazida ge-
¢erken deginiliyor!)

Gazetenin her iki doneminden birbirini digtalayan
daha ylizlerce 6rnek var!

Isin ilgin¢ tarafi, her iki dénemde de gazetenin
editorii "Leninci iistad"(!) R. Yiiriikoglu!!! Ve sah-
te T"K"P'deki post kavgasinda H. Kutlu'ya yenik
diisen bu kasarlanmig modern revizyonist, heniiz 6z-
elegtiri liitfunda bulunmus degil!!! i

Leninist olmak ayaga diigmedi! -

“Bir siyasal partinin kendi yamlgilan kargisindaki tu-
tumu, bu partinin ciddi olup olmadigim, kendi sinifina kargt
ve emekei yiginlara karsi gorevini yerine gercekten getirip
getirmedigini saptayabilmemiz icin, en 6nemli ve en giiveni-
lir dlgiitlerden biridir. Yamigisim acikca kabul etmek, ne-
denlerini arayip bulmak, bu yamlgiya meydan veren durumu
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tahlil etmek, yanilgiy1 doguran durumu dikkatle incelemek;
iste ciddi bir partinin belirtileri bunlardir, bu, ciddi bir par-
ti icin goérevlerini yerine getirmek, sinifi ve ardindan da -
gnlart egitmek ve bilinglendirmek demektir.” (c. XXV. s.
200, Rusca,)*

Leninist olma iddiasinda olanlar, 6nce rezil gecmig-
lerinin faturasini Lenin'in belirledigi ideolojik narh
tizerinden ddemek zorundadir.

*

Tarih: 26 Mart 1977, "Iscinin Sesi", "yil: 4", Sayi:
65. Bashk: "Maocularin "solculugu", egemen giiclerin
sol kolu olmaktir."

" Maocularin artik saklanacak, yalan ve demagojiy-
le kitleleri uyutabilecek ylizleri kalmamgtir. Onlar
ilerici, hele hele devrimci hi¢ degildir. Onlarin sol-
culugu egemen giiglerin "sol" kolu olmaktir. Ege-
men gliclerin sag kolu Ulkii Ocakl fagistlerin gii-
cliniin yetmedigi yerde ilerici-demokratik giicleri
provokasyona getirme gorevini listlenmektir."

Yeniden soru hakkimz doguyor; 8yleyse soralim:

. =— Marksizm-Leninizm adina, yalanla, demagojiyle
kitleleri uyutup aldatan buglinkii "ig¢inin Sesi" gru-
bunun da iginde yeraldigl ve "Igginin Sesi" yazarla-
rina gore de burjuvazinin (o donem) besinci kolu
olan sahte T"K"P degil miydi? O dénem ilericilikle,
devrimcilikle ilgisi olmayanlar gergekte kimlerdi?

*

Tarih: 17 Arallk 1979, "igginin Sesi", $.115-116.
Kapa@gn en iistiinde kirmizi kusak icinde biiyiik pun-
tolaria:

"STALIN 100 YASINDA" yaziyor.

Icerideki makale, kendi simirlam icinde yer yer
dogru bilgilerle de kaleme alinmig. Fakat makaleden
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ayr1 verilen tanitim yazisinda, Stalin'e iliskin bir dizi
ovgiiden sonra sdylenen su:

"SBKP, Stalin'i agik yiireklilikle... ve bilimsel bir
yanasimla degerlendirmistir."(!)

" Goriinligte ne olursa olsun, 6zde komiinistlerin
disinda tiim siyasal akimlar su ya da bu 6lglide
anti-sovyetiktir." (T"K"P II. "Leninciler" Konfe-
rans1 1981, s.40)

"{sginin Sesi"nde degisen ne? Disaridan bakildi-
ginda hersey! Ama Oziine bakildiginda higbir gey!

"Is¢inin Sesi"nin biitiin ugrasi, artik iler tutar
yan: kalmamig, pratikte iyice teshir olmus sosyal--
emperyalizme "devrimci" kihiflar bulmanin gabasidir.

Yukarida sahte T"K"P'den aktardigimiz hemen her
kargi-devrimei olgu, bu yumusakcalar sinifindan
omurgasiz modern revizyonistleri de baglar!

Asagihk gecgmislerini unutturmak, ve sosyal-em~
peryalist efendilerinin pisliklerini kérleyebilmek icin
biitiin meziyetlerini ortaya koyarak ortahiy velvele-
ye bogan "Igcinin Sesi'nin gelisen isc¢i sinifi hareke-
tine yaklasim da goyle:

" Netag'ta isgiler yasalar1 deldiklerinde polis cogu
kez gormemezlikten geldi. Neden? Karsisinda birlik
icinde, telefon santrall gibi Srgiitlii, kararh militan
Netag isgisi vardi. Bélge Oyle ki, orada bir catigma
c¢iksa gevreden iggiler akin akin gelir, Netag igcile-
rinin yaninda garpigirdi. Istanbul iscisinden, Tiir-
kiye isgisinden hatta diinyadan (Hatta ve hatta Me-
rih'ten! —BN) Netag'a aktif destek yagardi. Ve Ne-
tag'ta gakilan kivileim tiim tarlay1 atese verirdi.
(Bundan bdoyle biitiin grevlerde grevciler piir dik-
kat kesilmeli, grev mahallinde sigara men edilmeli!
—BN) Bu nedenle catigmadan kagindilar."(S.324,s.3)

"I{scinin Sesi", kendiliginden hareketin oniinde sec-
deye durayim derken, yanhshkla amuda kalktiginin
farkinda bile degil! Modern-revizyonist karakterini
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gizleme gabasi iginde, isgi smfinin kendiliginden
hareketine (iistelik hareketin daha ilk asamasinda)
aklina esen herseyi malederek siyasal ikiyiizliiliigiin
en tipik orneklerini veriyor!

67



"Sacalk" ve "Legal Marksizm'"

odaklari:

Iginde bulundugumuz donemde, iggi sinifinin poli-
tik arenada kendi gliglii sinif partisiyle temsil edil-
memesi, sadece Marksist-Leninistlerin yaptigr bir ol-
gu tespiti degil; bir dizi burjuva ve kiigiik-burjuva
akim da bunun farkinda. .Bu bosluk, iggi sinifinin
bugiin ililkemizde giicli gozonilinde bulunduruldugun-
da, bu giiglerin agzinin suyunu akitiyor. "Vatan,
Millet, Sakarya" nutuklariyla ve bos vaatlerle iggi
simifini1 uzun zaman kandiramayacaklarini bilen bu
giicler, Ozellikle meydanlarin bog bulundugu bu do-
nemlerde isg¢i sinifinin karsisina sosyalist maskesi
ile de gikmay1 ihmal etmiyorlar.

Bunlara bir 6rnek de, eski adiyla Aydinhk (PDA)
ya da TIKP (Tiirkiye Iggi Koylii Partisi), yeni adi
ile "Sagak" grubu. Bu grup ayni zamanda uzun bir
zamandan beri legal bir "Birlesik Sosyalist Parti'nin
kurulmasi igin galiyma ylirtitmektedir.

Bunlarin igci sinifi ve igg¢i sinifi hareketi karsi-
sindaki tavirlarina gegmeden once, bunlarin nitelik-
lerini kisaca belirtmek yerinde olur.

* Bunlar, Leninist devrim anlayisini ve Leninist
orglit anlayisim1 reddetmektedirler.

* Bunlar, "Tiirkiye sosyalizmi" adi altinda, sosya-
lizmin enternasyonalist 6ziinii bogsaltan, milliyetgi bir
konumda durmaktadirlar.

* Bu bagintida, milliyetgi motivlerle Rus sosyal-
emperyalizmine karsi ¢ikmaktadirlar.

* Yine bu bagintida, Kemalizmin "Misak-1-Milli"
simirlarinin yeminli savunucularidir.

* Bunlar, milli ¢ikarlar adina, ig¢i sinifi ile bur-
juvazi arasinda simif uzlagmasinin savunucularidir.

* Bunlar, devrimci siddete kargi ve reformlardan
yanadirlar.
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* Bunlar, her tiirli diktatorliige kars: olduklarim
sOyleyerek, bir yandan proletarya diktatorliigiine
kars: cikmakta, diger taraftan da burjuva demokra-
sisinin de 6zilinde burjuvazinin emekg¢i simf ve taba-
kalar iizerindeki diktatorliigii oldugunu reddetmekte-
dirler.

* Bunlar, isci smifim1 burjuva yasalliginin simrlari
icine hapsetmeyi savunmaktadirlar.

* Bunlarin miicadelesinin odaginda duran, bugiin-
kii sistemi zor yoluyla parcalamayl hedefleyen isgi
sinif1 onderligi altindaki Demokratik Halk Devrimi
degil, burjuva demokrasisini yerlestirme miicadelesi-
dir.

(Okuyucu bununla ilgili olarak, sorunun daha ge-
nis ele alindigi, Bolsevik Partizan Say1 32'deki "Le-
gal 'Birlesik Sosyalist Parti' Tartismalar1 Uzerine"
baghkli yaziya bakabilir.)

Simdi de, Cuntacilara Kemalizm dersi veren ve
gercek Kemalistlerin Cuntacilar degil, kendilerinin
oldugunu iddia eden ve Marksizm-Leninizmin "yor-
gun pratiklerin teorisi" oldugunu sdyleyerek, onun
bugiinkii pratige artik yol gosteremeyecegini iddia
eden (Bkz. Sagak, say1 39, s. ) bu grubun geli-
gsen igci sinif1 hareketi kargisindaki tavirlarina bir
gz atalim:

‘" Tiirkiye ig¢i sinifi 6nemli bir atihmin esgigindedir.
Toplumun en saglikli, en dinamik giicili ocldugunu
kavramaya baglamigtir. Ekmekle demokrasi arasin-
daki bagin farkina varmaktadir. Artik ¢ogunluk
icin mesele sadece daha fazla licret artigi olmaktan
akiyor. Siyasi Ozgiirliikler ve demokrasi miicade-
lesi gegcmiste aydinlara ve simfin oOnciilerine ait
olarak goriiliyordu. Bugiinse anayasayr degigtir-
mek ve demokratik bir Tiirkiye yaratmak gogunlu-
gun hedefi haline geliyor. Tiirkiye ig¢i simifi, si1-
nif oldugunun farkina variyor.

Tiirkiye'de artik aydin igciler var. igcinin eli
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artik sadece somun, civata tutmuyor, kalem de tu-
tuyor. Sosyalist bir ig¢i kusagl yetisiyor. Sosya-
lizm yavag yavas sinifa mal oluyor.

Tiirkiye oniindeki biiyiik zorluklar1 ancak demok-
rasiyle asabilir. Demokrasinin motoru ise halk ha-
reketidir. Bu kosullarda sinifin 6niine 6nemli bir
soru gelmektedir.

Dipten gelen dalgaya kim onderlik edecektir.

Tlrkiye getin miicadelelere gebedir. Firtinadan
alabora olmadan ctkmak sosyalist bir onderlikle
miimkiindiir. Sinifin Oncilisliniin sosyalist bir parti
olarak toplumun &niine ¢ikmasi1 6nem kazanmakta-
dir.

Emek¢i segenegi Oniimiizdeki on yillara damgasini
vuracaktir. Ancak devrimci bir onderlik dipten ge-
len dalgayl heder etmeden nihai hedefine gbtiirebi-
lir." (Sagak, say1 39, s.4)

Tiirkiye'de '80 dncesi devrimci kusagl, bu hainleri
iyi tanmir. Devletle ortaklaga calisan, devrimcileri dev-
lete ihbar eden ve bununla da burjuva mahkemelerin
den nedamet dilenen bu grup, yaptiklarinin unutul-
dugunu samyor ve is¢i sinifi 6nderligine soyunuyor
yeniden!... Ama bunlarm ig¢i simifina, en iyi halde
burjuva demokrasisini layik géren tavirlari, tam da
agagida Lenin'den aktaracagimiz alintida oldugu gibi,
burjuvazinin ig¢i sinifina yaklasim degil mi?
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Iscinin mutlakiyete karsi harekete gegirilmesi
gerektigi sonucuna su iki yoldan varilabilir: Ya
iggiye, sosyalist bir diizen igin miicadelenintek
savaggisi olarak bakarak ve bu nedenle siyasal
ozgiirliigii, onun miicadelesini kolaylagtiran ko-
sullardan biri kabul ederek — bu sosyal-de-
mokratlarin goriiglidiir; ya da ona yalmzca
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mevcut diizende en ¢ok aci geken, kaybedecek
daha fazla birgeyi olmayan, mutlakiyete karsi
en kararli miicadele verecek biri olarak bagvu-
rarak. Fakat bu, igciyi biitiin 'halkin' mutlaki-
yete kars: dayamsgma iginde olmasi nedeniyle,
burjuvaziyle proletarya arasindaki uzlagsmaz ge-
liskiyi gormek istemeyen burjuva radikallerinin
kuyruguna takilmaya zorlamak anlamina gelir."
(Lenin, Biitiin Eserler, cilt 1, s.297-298,
"Halkin Dostlari" Kimlerdir...?)
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Is¢i simfina yaklagimlari, savunduklar1 sinifin ¢i-
karlarina uygun olan Sacakcilar, "itlerin ortaya sa-
hndig1, taslarin baglandif1" bu ortamda, daha belli
bir zaman gecmisin devrimci gelenegine saldirip, geg-
miste yapilan hatalari da kendilerine bir koz olarak
kullanarak, —oOnemli ol¢lide de harekete yeni katilan
unsurlarin kendi ge¢migleri hakkinda hemen hemen
birsey bilmemesinden yararlanarak— iggi sinifi hare-
keti igcinde belli bir etki kazanabilirler.

Ama bugiin "taglar bagh" da olsa, Marksist-Leni-
nistlerin giicii is¢i simf1 i¢inde ¢ok az da olsa, onlar
kacmilmaz sonlarindan, is¢i sinifinin saflarindan sii-
piriiliip atilmaktan kurtulamayacaklardir.

Bu burjuva klik, bugiin geldigi yerde, ibrahim
KAYPAKKAYA yoldasin kendilerine 15 yil dnce yap-
1181 su 6glide uymug goriiniiyor:
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Baylar! Kivirtmacada, ikiyiizli,iliikte, sahte-
karhkta parmak isirtacak kadar ustasiniz! Ama 3
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etmez! Siz bu maharetlerinizi gidip burjuva ve
toprak agalar1 partilerinde gosterirseniz, emin
olun onlar sizi hararetle bagirlarina basacak-

lardir. Kabiliyetlerinizi bosu bogsuna harcama-
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*************************

yin! Bir an evvel degerinizi takdir edecek o-
lanlarin yanina kosun! Parlak basarilar, biiylik
zaferler sizi bekliyor!" (ibrahim Kaypakkaya,
Secme Yazilar, s.312-313)
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Ancak bu 6giide uyarken, isci simifim kendilerine
basamak olarak kullanmak istiyorlar.

Bizim Marksist-Leninistler olarak bu burjuvalara_
diyecegimiz ise: Bagka kapiya baylar, bayanlar! Hiz-
met ettiginiz, nedamet dilendiginiz kapiya!

*

Sacakcilarin is¢i siifina ve bugiinki isci sinifl _ha-
reketine genel yaklasum ashnda tiim "Legal Marksist-
ler"imiz icin tipiktir.

Bu tavrin belirleyici 6zellikleri:

* fsci sinifi hareketine onda su an olmayan nitelik~-
leri mal etmek; ona yag cekmek

* Ve igci simfim da en iyi halde feodalizme ve em-
peryalizme karsgi tutarhi savagg olarak gordiigiinden
ona yanasmaktir.

isci simifin1 sosyalist devrimin &znesi olarak g_b'rdii-
giinden degil; burjuvaziye —milli ve kiiciik burjuva-
ziye— uygun demokrasinin kazanilmasi bakig agisin-
dan miittefik gordiigiinden, ona yag cekilmektedir.

Bunlarin isci sinifi iginde kazanacagl her mevki;
gercekte Sosyalizm-Komiinizm dava§1 acisindan —ge-
cici de olsa— yitirilmis bir mevzidir.
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Mahir Cayan/THKP-C ve THKP-C

kokenli odrgiitlerden Dev —-Y ol

THKP-C kokenli orgiitler, Ozellikle de Mahir Cayan'
1n gizgisine koklii bir elegtiri getirmeyen Dev-Yol/
Dev-Sol gibileri, MLSPB vb. orgiitler agisindan igci
sinifina yaklasim bagntisinda 6nce Mahir Cayan'in
nasil bir tavir takindiginin bilinmesi belirleyici énem-
dedir.

Biz bu ylizden asagida yapacagimz alintilarla Ma-
hir Cayan'in ig¢i smifinin devrimde rolii konusunda,
tabii buna bagh olarak onun iginde caligmanin Gnemi-
agirhg konusunda goriislerini ortaya koymaya cah-
sacagiz:

" Milli Demokratik Devrim miicadelesinde sehirlerin
ikincil bir 6neme sahip olmasi dolayisiyla devrimin
temel giiciiniin is¢iler degil koyliiler olmas1 gerge-
ginin dogal sonucu, Milli Demokratik Devrimde igci
sinifinin onderliginin, bir ideolojik onciilitk olmasi-
dir." (Mahir Cayan, Toplu Yazilar, s.153-154)

"ideolojik Onciiliik sudur: Isgi simifimin ¢ok zayif
oldugu yari-sémiirge ve yari-feodal bir iilkede pro-
letaryamin 6z orgiitiinde yoksul koyliilerin gogun-
lukta olmas1 ve bu Orgiitiin _iscgi sinifi adina(abg)
Milli Demokratik Devrimde hegemonya kurmasidir."
(s.160-161)

" Bizim gibi halk savaginin zorunlu bir durak ol-
dugu iilkelerin devrimci miicadelesinde koyliiler te-
mel giigtiir, proletarya onder giigtiir ve proletar-
yanin Onciiliigiiniin niteligi ideolojiktir. Bu Demok-
ratik Halk Devriminde siniflarin mevzilenmesini
cok acik ortaya koyan Marksist bir formiilasyon-
dur." (s.227)

" Emperyalizmi yenerek, devrim yapms olan diin-
yadaki biitlin sOmiirge ve yari-somiirge tilkelerin
pratigi, proletaryanin devrimde onciiliigiiniin ide-
olojik onciiliik oldugunu ortaya koymaktadir."(s.234)
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Biitiin bu alintilar, Mahir Cayan'in ig¢i sinifinin
devrimdeki roliiniin ne olmas1 gerektigi konusun-
daki goriigslerini icermektedir. Mahir Cayan bu go-
riigleriyle, demokratik devrimin giindemde oldugu
lilkelerde (ayrimsiz sOmiirge ve yari-somiirge lilke-
lerde) proletaryamin devrimdeki Onciiligiiniin ideo-
lojik Onciiliik oldugunu agik olarak teorilegtirmekte
ve ispatlamaya caligmaktadir.

Getirdigi bu goriisleriyle, proletaryanin Demokra-
tik Devrimde de ideolojik, siyasi ve orgiitsel olarak
Oncii rolii oynamas1 gerektigi Marksist-Leninist ilke-
sini reddetmektedir. Bu ilkenin biitiin lilkeler igin
genel gecerlilige sahip oldugunu gérmemektedir. (Ki
bu ilke, aym dénemde kirda galismanin esas olmasl
gerektigini savunan Ibrahim KAYPAKKAYA yoldag
tarafindan savunulmaktadir.)

Rusya'da heniiz burjuva devrimin giindemde oldu-
gu donemde, proletaryanin devrimde oynamasi gere-
ken rolii iizerine Lenin gunlar1 sdyler:

"Marksizm proletaryaya, burjuva devriminden
uzak kalmamayl, ona kars: kayitsiz olmamayi, dev-
rimin onderliginin burjuvazinin eline gecmesine
izin vermemeyi, tam tersine, devrimde en etkin
rolii oynamay1, tutarl proletarya demokratizmi
ugruna, devrimin kesin sonuca ulagmasi ugruna,
en kararh bigimde savasmayr 6gretir." (Lenin,
"{ki Taktik", s. 53, Sol Yayinlari)

Burada sdylenenler, sadece su ya da bu iilke igin
gegerli olan goriigler degil, biitiin iilkeler igin geger-
li evrensel goriislerdir.

OOO000OCO00O000

Mahir Cayan, somiirge ve yari-somiirge lilkelerde
yapillan devrim deneyimlerini de garpitmaktadir. Biz,
bu gibi iilkelerde proletaryanin devrimdeki rolii so-
rununa nasll yaklasildigina Mao'dan bir ornek vere-
lim:

" Bu ylizden, Oniline gecilemeyen bazi zaaflarina

karsin, Ornegin sayica az olusu (koyliillikle karsi-
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lagtirilirsa), geng olusu (diger kapitalist lilkeler-
deki proletaryayla karsilagtirilirsa) ve egitim dii-
zeyinin diisiik olusu (burjuvazi ile karsilastirihrsa),
Cin proletaryasi, Cin devriminin temel itici giicli-
diir. Proletarya tarafindan yonetilmedigi taktirde
Cin devriminin basariya ulagmasi miimkiin degildir."
(Mao Zedung, Secme Eserler, cilt 2, s.383)

Mahir Cayan'in, proletaryanin devrimdeki ideolojik,
siyasi ve oOrgiitsel onderligini ideolojik Onciiliige in-
dirgemesi Marksist-Leninist teoriye terstir.

%

Devrimci Yol'un is¢i sinifina yaklagim:

Dev-Yol gikardigr "Bildirge"de, bu soruna detayh
agik tavir takinmamakta, ama koydugu bazi goriisler-
de proletaryanin devrimdeki roliine yanhs yaklagil-
maktadir.

Mahir Cayan'in gboriiglerini savunma temelinde orta-
ya cikan Dev-Yol, Mahir Cayan'in proletaryanin dev-
rimdeki dnderligini "ideolojik onciiliik" olarak gbtrme-
sine herhangi bir elestiri getirmemektedir.

Dev-Yol "Bildirge"de, 'proletaryanin 6nderligindeki
devrim' deyip gegmektedir. Bunun ne anlama geldigi,
is¢i s1mfl iginde galisma vs. agisindan ne gibi gorev-
ler koydugundan tek laf etmeyip gegmektedir.

"Bildirge"de sunlar sdylenir:

" Yaygin bir diisiince egilimi sudur; bugiin biitiin
sol gruplar is¢i simfindan kopuktur ve hig¢ birisi
isci simifinl temsil etmezler. O halde igci sinifi
icinde galigmak gerekir. Isci sinifi icinde isgi sini-
fimin bilinglenmesi i¢in miicadele etmek gerekir. Isci
smifimin bilinglenmesi ve onun 'oncii bilingli unsur-
larinin' ortaya cgikmasiyla ancak gercek proleter
partisi ortaya c¢ikacaktir.

IIk bakigta mantiki gdriinen bu gibi diisiincelerin
hatah oldugunu belirtmek gerekir. Pratik bir ct-
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Kurtulus (Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan Kur-

ziimsiizliik ifadesi olarak kabul edilebilecek olan
bu gibi egilimlerin hatah olduguna kusku yoktur.
Isci sinifina biling gétiirmek; evet, ama hangi si-
yasi biling?" (Bildirge, s.27-28)

"Bildirge"de anlatilanlar lizerine, o dénemde du-
rum bu muydu, is¢i sinifina yaklagim, parti sorunu
vs.ye yaklasimin ne oldugu iizerinde durmayacagiz.

tulug Orgiitii)

"Kurtulus'"un 15/16 Haziran'i degerlendirmesi ve bu-
giin icin gikardig1 dersler soyle:

" 15/16 Haziran Direnisi sosyalist siyasal tnderlik
altinda olmasa da agik bir siyasal eylemdi. En basit
sendikal haklari, sendika se¢me ozgilirliigiinli ve
grev hakkini savunmak igin ig¢i simifimin hiikiimet-
le, parlamento ile, burjuva partileri ile, ordu ve
polisle, burjuva basimm ve kitle iletisim araglariyla
ylizylize geldigi, onlarla acik bir karsitlik icinde
bulundugu bir direnisti. igsci sinmifinin ekonomik
miicadelesinin siyasal miicadeleden kopuk olamadi-
gin1, ekonomik ve siyasal eyleminin bir biitiinliik
icerisinde siirdiiriilmesi gerekliligini bir kez daha
gosteren bir eylemdi." (Kurtulus, say1 54, s.23,
Agustos 1984)

" 15/16 Haziran direnisi toplumun biitiin katlarin-
da yankilar uyandirdi. Ozellikle sosyalist hareketi
derinden etkiledi. Her ne kadar bu direnisin isa-
ret ettigi derslerin olumlu sonuglar: sosyalist ha-
reket igerisinde kendisini hemen gidstermediyse
de, devrimde asker-sivil ziimrenin onciiliigiine
dair cuntaci goriislere darbe indirdi. Sosyalist
hareketin giindemine o giin igin yeni sorunlar ge-
tirdi. 12 Mart'in yari-askeri rejiminin ardindan
yeniden gelismeye baslayan sosyalist hareket igin-
de proletarya sosyalizmi gekillenmeye baslarken,
71 ihtilalci miicadelesi kadar isci sinifinin miicade-
lesinden, Ozellikle 15/16 Haziran direniginden ge-

Dev-Yol bu tartigmada ig¢i simifinin devrimdeki
rolii ve buna bagh olarak ig¢i sinifi iginde yapilacak
olan gahsmaya verilmesi gereken onemin ne oldugunu
one c¢ikarmasi gerekirken, sanki bu sorun dogrubir
bigimde ele aliniyormug gibi bir yana itmektedir.

"Bildirge"de "Sinifla Srgiit arasindaki Srgiitsel
baglarin durumu tayin edici degildir, ikincildir.

nde gelen orgilitiin izledigi siyasi cizgidir" (s.28)
denerek, bir bagintida dogru olan bu tespitin ardina
sigmilarak, komiinist bir orgiitiin ortaya gikmasindan
itibaren isgi sinif1 iginde calismaya agirhk vermesi
gerektigi, bilingli olarak bu g¢alismaya yOnelmesi,
efger isci simfi ile yeteri bag yoksa bunun normal
degil, orgiit agisindan bir zayiflik oldugunun bilin-
cinde davranmasi gerektigi, bu durumun acilen asil-
mas1 gerektigi vs. yoOniinde slirekli propaganda yap-
mayl, ona uygun davranilmasini gézardi etmektedir.

Dev-Yol bir tiirli evrensel olan1 (is¢i sinifina
yaklagim, onun devrimdeki énder roliiniin ne anlama
geldigi vs.) kavrayamamaktadir. Dev-Yol'un bu tav-
ri, bir dizi konuya da yansmmaktadir. Ornegin parti
sorununda sunlar sdylenir: '

" Bu bakimdan her tarihi donem igin farkli iktisa-

di-siyasi yapilardaki tiim ililkelerde gegerli bir
parti modeli, bicimi yoktur. Orgiit bicimi, calisma
tarz1 ve devrim bigimine zorunlu olarak baghdir."
(Bildirge, s.31)

Dev-Yol igin parti sorunu ilkesel degildir. (Biz

sadece, bunun Marksizm-Leninizmle ilgisinin bulunma-

digin1 soyleyip gegelim.)
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rekli dersleri gikarmayi ihmal etmedi." (Kurtulus,
say: 54, s.22)

"Yani is¢i sinifinin ilerici-devrimci kesimlerini olus-
turan DiSK'liler ve bir kisim Tiirk-is'li isciler ken-
dilerinin halihazirda kullanmakta olduklari, kendi-
lerinin olan haklarin alinmasina kars: ayaga kalk-
miglardir. Onlar1 agik bir siyasal eyleme gotiiren
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salt ekonomik amagh grev ve direnislerinin &tesin-
de siyasal nitelikli, haklarim1 savunmak iizere hii-
kiimet ve parlamento iizerinde baski yapmaya,
gosterecekleri direnigle yasal degisiklikleri engel-
lemeye calisan bir eyleme gotiiren siyasal bir bi-
lin¢g olmasina ragmen, bu heniiz sosyalist siyasal
biling olmaktan uzaktir. Sosyalist siyasal biling
varolan diizenin, kapitalizmin kokli bir elestiril-
mesini ve doniigtliriilmesini igerir. SOmiiriiniin bii-
tiin sekilleriyle ortadan kaldirilmasini, yabancilag-
manin asgilmasini, iggi ve emekgi siniflari oldugu
kadar toplumun biitlin bireylerini sakatlayan, gii-
diiklestiren igbdliimiiniin ilistesinden gelinmesini
gerektirir.

Sosyalist siyasal biling ig¢i sinifinin kendiligin-
den miicadelesi icerisinde gelisip ortaya cikacak
bir biling degildir." (Kurtulus, sayr 54, s.23)

"Yeni degerlerin formiile edilip, nesnel iligkilerin
dogruya yakin biitiinliklii bir bilgisini formiile
etmek aydinlara diiser. (Zihinsel faaliyetle ortaya
konan gercgegin bilgisi, kendisini pratikte kanit-
ladigr gibi, ayni zamanda pratik igcinde tamamlar.)
Ekonomik miicadelenin iginde bulunmayan bu yeni
degerler hem ekonomik miicadelenin digindan hem
de igs¢i smifinin disindan, sinif miicadelesine so-
kulmak zorundadir. Yeni degerlerle temasa gelen
ve sinifinin biitlinliiklii bir bilincini edinen &ncii
isgilerin politik orgilitii (komiinist ig¢i partisi) isci
siif1 kitlelerinin geri kalam igin diger nitelikleri-
nin yanisira ayni zamanda 'kollektif aydin' iglevi
gormekle yikiimlidiir." (s.25)

" DISK, devletin destekgisi, diizenin vazgegilmez
sivil bir kurumu, bir gegit "resmi" sendika’ olan
Tiirk-is'in tersine, kurulusundan itibaren diizen
aleyhtari, simif gikarlarinin savunucusu, miicade-
leci bir sendika olmustur. Reformist ve revizyonist
yOneticilerince en ehlilegtirilmig bir konumda tu-
tulmaya zorlandigl donemlerde bile diizen dis1 bir
unsur, "ideolojik akimlarin aleti" olarak burjuva
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diinyas1 tarafindan lanetlenmis, ya da diglanmgtir.
Kurucularinin ve yoneticilerinin diinya goriigleri-
nin reformist, revizyonist niteligine ve bu duru-
mun yarattigl zaaflara ragmen iiyelerinin sahip ol-
dugu biling, miicadele gelenekleri ve deneyimleri
bakimindan smif sendikacilign adina sahip ¢ikilacak
bir platform, bir is¢i sinifi hareketi gelenegi var-
sa, bu DiSK'ten bagkasi degildir." (Kurtulus,
sayl 54, s.22)

"Sanki gegmiste birsey yokmus ve tarih yeni bag-
Iiyormus gibi dar ve o kadar da basarisizhiga mah-
kum ve zararh soyut projeler yerine, igci simfi
militanlar smif sendikaciigl gelenegine, DISK ge-
lenegine sahip cikmahdirlar. Uzerine basilacak ve
yeni degerlerle gelistirilip giiclendirilecek biricik
gelenek budur." (s.26)

" DiSK'in kapatilmasiyla, DISK'i yasatmak igin,
DiSK'li ig¢ilerin kafa yormaya baslamalari, kendile-
rince bunu saglayacak girisimlerde bulunmalar1 da
eski ruh halinin degismeye basgladiginin gosterge-
leridir. Bu degisiklige ragmen ig¢i hareketinin
DISK'i yasatmak icin dogrudan bir DISK &rgiitlen-
mesine girismek lizere agik adimlar atamamis olmasi
da gectigimiz dort yilda iggi simifi bilincinde mey-
dana gelen degisiklikler ve DiSK'in faaliyetten ya-
saklandig1 siirece iiyeliklerin devam etmesinin ya-
rattign orgiitliilik goriintiisiinde aranmalidir. Ama
hergseye ragmen DISK'i Yagsatma Komiteleri (DYK)
olusturma gagrisi isgiler arasinda yanki bulmaya
baglamgtir. Oniimiizdeki dénemde simf sendikaci-
hg ilkelerine bagh bir sendikanin ortaya c¢ikmasi-
nin DYK orgiitlenmelerinden gegtigi yasam tara-
findan da dogrulanacaktir." (s.26)

" Onde duran gorev son derece acikti: Sendika
kurma olanaklarinin ortaya c¢ikacag doneme hazir-
bk olmak iizere DISK tabam iizerinde DiSK'i Ya-
gatma Komitelerini olugturmak ve zamani gelince
de bu komiteler aracihigiyla hizla yasal orgilitlen-
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melere girigmekti. BOyle bir drgiitlenme zamaninda
gercgeklegtirilmis olsa idi, buglin DISK tabani he-
men hemen tiimden yeni bagtan sinif sendikacilign
prensibi etrafinda Orgiitlenmis olurdu. Bugiin or-
taya c¢ikan bagimsiz sendikal yapilar bu 6nerinin
dogrulugunu en agik bigimde ortaya koymaktadir.
DISK'in hakkinda heniiz kesin kararin verilmemis
olmasi, boyle bir girisimin karsisina bahane olarak
sliriilemezdi. Zira boéyle bir yapinin gercgeklegtiril-
mis olmas1 sayesinde DiSK'in gergekten beraat et-
mesini saglayabilecek bir Orgiitlii miicadele gergek-
legtirilmis olurdu. Bu kosullarda olusturulacak olan
yeni bir konfederasyonun yasalhk igerisinde kala-
rak, sinif sendikacilifl prensibine gore davranmasi
kuskusuz olanaksizdir, ama, varolan anti-demokra-
tik gergevenin asilabilmesi igin bdyle bir orgiitlii-
ligiin atacag adimlari bagka hic¢bir yap1 atamaz.

Bugiin bu gorev, yerine getirilmemis olmak do-
layisiyla aynen karsimizda durmaktadir." (Kurtu-
lug, say1 52, s.50-51, "2. Kongre Kararlari")

Bunlarla ilgili olarak tezler halinde sunlari soyle-
mek istiyoruz:

1) "Kurtulug", "15/16 Haziran Direnisi sosyalist
siyasal onderlik altinda olmasa da agik bir siyasal
eylemdi" diyerek, 15/16 Haziran Direniginin KENDI-
LIGINDEN "bir siyasal eylem" oldugu gercegini giz-
liyor. "Kurtulug"un bu gizlemeye, DISK'i sinif sen-
dikas1 ve 15/16 Haziran Direnigini de bu simf sendi-
kasinin Onderliginde orgiitlii eylem olarak gostermek
i¢in ihtiyaci vardir.

2) 15/16 Haziran, yalnizca "ig¢i sinifinin ekonomik
miicadelesinin siyasal miicadeleden kopuk olmdgdigini,
ekonomik ve siyasal eyleminin bir biitiinllik igerisin-
de silirdiirtilmesi gerekliligini bir kez daha gosteren
bir eylem" degildi, o bundan daha Onemlisi ig¢i sii-
finin miicadelesinin esas olarak siyasi temelde, dnce-
likle siyasal talepler i¢in miicadelede egitilmesinin,
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bu okulda yetismeden proletaryanin biiyiik davasim
gergeklestiremeyecegini gosterdi.

3) "Kurtulus", 15/16 Haziran Direnisinin, isci si-
mf1 hareketi ile sosyalist hareketin ayri1 ayr1 yollar-
dan gittigini, bu ayrihign agmak icin is¢i sinifi hare-
ketine sosyalist bilincin digardan tasinmasi gerekti-
gini, tagima gdrevini yerine getirecek "simfin biitiin-
liklii bir bilincini edinen 6ncii iscilerin politik orgili-
ti (komiinist ig¢i partisi)"nin zorunlulugunu belirti-
yor. Ama bu komiinist iggi partisini yaratma gorevi-
nin agirh@m, genel gorevler igerisindeki yerini or-
taya koymuyor, 15/16 Haziran Direnisinin &zellikle
bu goreve dort elle sarilmamn aciliyetini gisterdigi-
ni tespit etmiyor. "Kurtulus" bu gorevi genel giérev-
lerin iginde saymakla yetiniyor.("Kurtulus" baska
sayl ve makalelerinde parti yaratma gorevini birincil,
temel olarak koymaktadir. Bizim elestirimiz, 15/16 Ha-
ziran lizerine bir yazida dogru konulmas1 gereken
bir gorevin dogru konulmadiginadir.)

4) "Kurtulug"un bu ders ve gérevlerin yanisira,
15/16 Haziran Direniginden gikardigl bir bagka ders
de, bu direnigin "devrimde asker-sivil ziimrenin &n-
ciiligiine dair cuntaci goriislere darbe indirdigi"dir.
"Kurtulug", bu direnisten gikartilmas: gereken diger
birgok dersi —herhalde dnemsiz gérdiigiinden olacak
— citkartmamaktadir. Ibrahim KAYPAKKAYA'mn ci-
kardign 1., 2. ve 5. ders "Kurtulus"un tespitlerinde
yoktur. :

5) "Kurtulus" DiSK'i bir yandan "simif sendikas1",
"diizen aleyhtari, simif ¢ikarlarimin savunucusu, mii-
cadeleci bir sendika olmustur" geklinde degerlendir-
mekte, diger yandan ise "kurucularimin ve yonetici-
lerinin diinya goriislerinin reformist, revizyonist" ol-
dugunu sdylemektedir. Bdylece karsimzda, kurucu-
lar1 ve ybneticileri reformist, revizyonist olan bir
siuf sendikasi(!) iddias1 vardir. Bu iddia bir yan-
dan, DiSK'in diizen aleyhtar1 oldugu yalanina dayan-
dirilmaya calisilmakta, difer yandan ise, simif sendi-
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kasinin ancak komiinistlerin yoneticiliginde olabile-
cefi dogrusunun carpitilmasina dayanmaktadir.

6) Son olarak "Kurtulug", sinif sendikasi olmamig,
ig¢i smifinin diizen simirlar: igerisindeki miicadelesi-
nin énilinde bile engel haline gelmis, sinif sendikasi-
nmin nasil olmayacagini gosteren bir sendikayi, DISK'i
devam ettirme gorevini iggilerin Oniline gorev olarak
koymakta ve bunun igcin DISK'i Yasatma Komiteleri
orgilitlenmesini 6nermektedir.

Sosyalist Isci

(Elestirdigimiz goriiglerin hepsi, "Sosyalist Igci"
nin en 6nemli yazarlarindan biri olan Recep Gokir-
mak'in goriisleridir. Tartigtigzmz konu ile ilgili "Sos-
yalist Isgi"yi tiim olarak baglayan ortak bir belgeyi
biz bulamadik.)

R. Gokirmak'in is¢i sinifina yaklagim soyledir:

"PROLETARYAnin dinamikliginin, bir baska deyis-
le TOPLUMUN TEK DEVRIMCIi SINIFI olmasi, onun
¢ikarlarinin komiinizmin nihai hedefi ile tam anlami
ile cakigmasinin yamisira, c¢agimizda en Onemli top-
lumsal gii¢ olmasindandir.”" (Sosyalist Tartigma,

say1 1, s.54, "Orgilitlenme Sorunu Uzerine Notlar")

"Komiinist Manifesto"da proletaryayr "gercek dev-
rimeci bir simf" olarak adlandiran Marx ve Engels'in
diiglincesini garpitarak "tek devrimci simf" olarak !
adlandiran "Gotha Programi"na (1875) ateg yagdiran
Marx'tan 112 sene sonra biz "Sosyalist Igci"ye ne
yagdirsak acaba?! Bay R. Gokirmak'in igg¢i sinifina
yaklasimnda temel aldig1 diisiince iste bu tahrifata
dayah diiglincedir.

"Sosyalist Isgi" sayr 21'de R. Gokirmak'in 15/16
Haziran iizerine goriisleri sbyledir:

" Isciler 15/16 Haziran'da simiflarimin giiciinii gor-
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diiler. Neye muktedir oldugunu kavradilar. 'isci-
yiz, gilicliiyliz' slogam 60'larin yasadig1 grev ha-
reketinde dogdu, 15-16 Haziran gdsterilerinde
bayraklasta.

Baz1 kiiglik gruplar disinda 15-16 Haziran solu
etkilemedi. Isciler kendi sinifsal giiclerini bu ey-
lemle gormeye baglarken Tiirkiye solu da elbette
ig¢i stmfimin goziiniin igine batan giiciinii gdérmek
zorunda kaldi. Ama sosyalizmin 6znesi olarak de-
gil.

Nitekim, 15-16 Haziran sol ig¢inde ig¢i sinifimin
var olup olmadig tiiriinden tartismalar: bitirdi(!)
Fakat popiilizme kars: ciddi, teorik bir miicadele-
nin ve siyasal c¢izginin olugturulmasini saglayama-
di. 12 Mart askeri darbesi yenilmeye hazir bir sol
ve geri gekilmeye baglamig, sendikal &rgiitlenmesi
bilirokrasinin tam anlam ile pengesine diigmiis, ve
15-16 Haziran direnisinin ardindan binlerce ileri
militan unsurunu kaybetmis bir is¢i simifi ile kar-
s1 karsiyayda.

Kemalist milliyetgiligin, kent ve Kkir kiiciik bur-
juva devrimciliginin batagindaki sol kolayca ezildi.
Isci simfi daha da geriye itildi. Ve, bu enkazin
icinden sosyal-demokrasi giiglenerek cikti." (Sos-
yalist Isci, say1 21, s.7)

Bay R. Gokirmak da, "Kurtulus"un da yaptign
gibi, 15/16 Haziran'in derslerini daraltmakta ve boy-
lece iggi simifinin miicadelesinin derslerine nasil yak-
lagilamayacaginin olumsuz drnegini sergilemektedir.
Onun cikarttign ders: "igciler 15-16 Haziran'da sinif-
lariin giiclinii gordiiler. Neye muktedir olduklarim
kavradilar" ve "Tiirkiye solu da elbette is¢i simifinin
goziinlin igine batan giiclinii gérmek zorunda kaldi.
Ama sosyalizmin 6znesi olarak degil." Hepsi bu! Bay
R. Gokirmak'in miyoplugu inkarcihg ile birlesgince,
daha ilging bir tablo ¢ikiyor. Ona gére 1970'lerin
solu biitiinliyle "Kemalist milliyet¢iligin, kent ve kir
kiiglik-burjuva devrimciliginin bataginda" idi. ibra-
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him Kaypakkaya ve TKP/ML'in Kemalist milliyetgilik-
ten koptugu, onun ig¢i sinifi devrimcilifinin temsil-
cisi oldugu gerceginin {izeri oOrtiiliiyor.

"Sosyalist igci" sayl 32'de yayinlanan "Geligen Ha-
rekete Uygun Adimlar Atmalyiz" bashkl makalede
bay R. Gokirmak: "Ozetle ig¢i sitmfi hareketinin,
hizla toparlanmasim daha siddetli bir miicadele adim
izleyecektir" diyor ve "Sosyalistler hareketin bu
asamasina tam anlami ile hazir olmak zorundadirlar"
sonucunu cikartiyor. Hazirlanmas: gereken temel nok-
talar1 da soyle sirahyor:

"Hazirhi@in birinci ve kaginilmaz adimi teorik net-
liktir. Tiim siyasal gecmisi popiilizm, ikamecilik ve
stalinizm ile ‘donanmsg olan Tiirkiye sosyalistleri
icin gegmigle hesaplagmak, gegmisin teorik sapma-
larindan armnmak son derece nemli bir gorevdir.
Bunun baghca anlam ig¢i simifi hareketine kars:
yar1 goniillii bir tutumdan kurtulmaktir. Biitiin te-
orik ve siyasal bakigimzin, siyasal faaliyetimizin
merkezine isci sinifin1 oturtmaktir. Teorik faaliye-
ti tamamlayacak olan ise, elbette ki bugiinden ati-
lacak olan siyasal adimlar, siyasal faaliyettir. Bu
en kisa ifadesi ile, gliglerin, isgi sinmifina, onun en
militan, hareket yetenegi en fazla olan kesimine,
biiylik fabrikalara sevk edilmesidir." (Sosyalist
Isci, sayr 32, s.5)

" Biitiin bunlardan sonra, smifin hareketinin yiik-
selmesi karsisinda ona miidahale yetenegine sahip,
onun siyasal boyutlar kazanmasim hizlandiracak
aygit siyasal orgiitlenmedir. Smmifin &nciilerini, hig
degilse hatir1 sayilir kesimlerini bir araya getirmig
bir drgiitlenme olmahdir bu. igte bu nedenle 6niin-
deki temel sorunu ig¢i simfinin Srgiitlenmesi olan
unsurlarin birligi, gliniimiiziin drgiitlenme agisin-
dan, yakalanmas1 gereken en dnemli halkasidir."
(Sosyalist is¢i, sayr 32, s.6)

Bay R. Gokirmak igin teorik netlik; gegmiste de,
bugiin de Marksist-Leninistleri her tiirden revizyo-
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nist ve oportiinistlerden ayiran en 6nemli sorunlar-

dan biri olan, Lenin'den sonra onun en iyi égrencisi

ve takipgisi, ve Leninizmin gelistiricisi, Marksizm-

Leninizmin klasigi Stalin'e saldiri, Marksist-Leninist

goriiglerin tahrifi; gegmisin popiilizminin yerine dev-

ii:}r;ecilié‘i, ikameciligin yerine de kuyrukgulugu koy-
1r.

Stalin'in sahsinda Marksizm-Leninizme yoneltilen
saldirilar, siyasi galigma alaninda ise anti-Stalinistle-
rin siyasal birligi ile tamamlanmahdir. Bu nedenle de
Bay Gokirmak "gecgmisin popiilist ve stalinist gelene-
gi ile hesaplasmaya galisan unsurlarla birlesme", "si-
yasal birlik" olugturma Onerisi getiriyor.

"is¢i simfina gidelim demek yetmez, hangi politika-
laf'la, hangi programla gidecegiz?" hakh sorusunu
yoneltenlere kars: bay R. Gokirmak'in cevabi goyle:

" Yukaridaki ikinci iddiaya gelince bu iddia sahip-
leri birincilere gtre daha is¢i sinifq1 bir styleme
sahip gibi gériinlirler. Dolayisiyla 'is¢i sinifina gi-
delim demek yetmez, hangi politikalarla, hangi
programla gidecegiz?' dediklerinde ilk bakista son
derece hakh goriinilirler. Ancak bu ilk bakigtaki
proleter sosyalist goriintiiniin altindan onlarin
ikameci ve popiilist anlayiglar1 da derhal siritir.
Clinkii birincisi onlar da bizim siyasal tezimizin

en onemli yan1 sézkonusu oldugunda derhal geri
adim atarlar, giliniimiiziin acil sorununun biitiin
gliclerin proletaryaya sevki yerine en hareketli,
en radikal sinifin hareketine gitmek oldugunu s&y-
lerler, ya da is¢i simifina gitmek i¢in kadrolara ge-
rek oldugunu, kadrolarin ise kiiglik-burjuva geng
aydinlardan qiktifim anlatirlar. Bizim kopmaya ca-
h_stlg'lmlz gecmis ise tam da budur." (Sosyalist ig-
¢i, say1 32, s. )

‘Bay1m1z ufak bir tuzak kuruyor ve bu tuzakla ra-
kibini sikigtiracagim saniyor. Is¢i simifina gitmek
yetmez, hangi politikalarla, hangi programla gidece-
giz? hakh sorusunu soranlarin hepsini ashinda isci
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simfimn yerine, onun disindaki giiglere gidelim di-
yenler kategorisine sokuyor. Fakat bu goriintii bay
Gokirmak'in hayalinde vardir. Evet, biz bolgevikler
biitiin giiclimiizle sinifa gitmeliyiz diyoruz ve bu te-
mel diisiincemizi, bu tek bagina yetmez, hangi politi-
kalarla, hangi programla? temel diisiincesi ile kopmaz
bir bag icerisinde ele aliyoruz. Ancak sorun bu ge-
kilde konuldugunda isg¢i kuyrukgulugundan, kendili-
gindencilik zehirinden kurtulunabilir.

iste tam da "Ya politika — Ya da smifa" sagma,
oportiinist alternatifin savunucusu bay Gokirmak,
1986 ara secimlerinde: "Oncii iggiler SHP'ye oy ver-
me taraftari; bu nedenle biz de (elestirel bir bigim-
de!) SHP'ye oy ver cagrisini yapmahyiz" kuyrukgu
taktigini savunarak; "smmifa" somut olarak nasil git-
meyi diislindiigiiniin pratik ornegini vermigtir!

PKK

PKK'da proletaryanin devrimdeki rolii vs.nin pro-
pagandasina ya hig, ya da hemen hemen hi¢ rastlan-
mamaktadir. Konuyla ilgili yer yer soyle bir deginip
gecmektedir. .

PKK, Serxwebun say1 42, s.20'de ¢ok kisa olarak
sunlari styler: ’

" Hangi bigimde olursa olsun, giliniimiizdeki toplum-
sal kurtulus hareketlerine proletarya ideolojik, po-

litik ve orgilitsel olarak onciilik eder."
Sorunu teoride bdyle (dogru olarak) ele alan PKK

bunu kavramadigini, ne anlama geldigini anlama-
digim yaptif1 pratik caligmada, propaganda-ajitasyon

caligmasinda, oniine koydugu gorevlerde acikca ser-
gilemektedir.
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PKK cikardig: yayinlarda, yaptign propaganda-aji-
tasyon cahgmasinda iggi simifinin 6neminden, isminden
bile bahsetmemektedir.

o tiim propaganda-ajitasyon galismasinda "halkim-
za" hitap etmektedir.

Devrimde ig¢i simfimn dnderligini savundugunu
styleyen bir orgiit, pratikte de ona uygun davran-
mak zorundadir. Propaganda-ajitasyonda stirekli
"ha...lknmza" hitap etmek, igci sinifinin devrimdeki
roliinli 6ne gikarmamak, igci simifi iginde calismay1
ve ona hitap etmeyi 6ne almamak, ashnda ne kadar
proletaryamin devrimde onderligini savunursan sa-
vun, sorunun kavranmadigini gisterir.

Bp noktgd.a PKK, proletaryanin onciiliigiinii kiiciik-
bur]uvg-m}ull.lyetgi nitelikte orgilitiin kigiliginde ger-
gek-lestlrdlgl gorlisli ve iddiasindadir. Onun icin de
iggi smifi iginde Oncelikli bir ¢aligmaya ihtiyag duy-
mamaktadir.

Oyle }{i, PKK'da Lenin'in "Fabrikalar kalemiz olma-
lli:ill'" siarinin yerini, "Her agiret, her aile..." kale-
miz olmahdir siar1 almgtir. Bdyle bir yaklasimla pro-

letaryanin ideolojik-politik-6rgiitsel dnciiliigii ancak
lafta savunulabilir. & =
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Emegin Sesi

"Halkin Kurtulusu'nun 15/16 Haziran {izerine genig
bir degerlendirmesine elimizde bulunan belgelerinde
rasthyamadik. Aym gekilde, "Halkin Kurtulusu"nun
gizgisinde yurtdisinda ¢ikan ve yurtdisindaki Tiirki-
yeli kitleye ydnelik "Emegin Sesi" gazetesinin elimiz-
de bulunan sayilarinda da bir degerlendirmeye rast-
hyamadik. Yalmzca 16 Haziran 1984 tarihli 80. sayi-
sinda sadece 15/16 Haziran ile ilgili bilgi veren kisa
bir yaz1 var. Bu da bir degerlendirme yazisi olmadi-

& icin dikkate almyoruz.

Son dénemlerde "Halkin Kurtulusu"nun cizgisinde
"Emegin Sesi"nden bagka bir yayin orgam yayinlan-
madigl icin ("Devrimin Sesi" hemen hemen bir sene-
den beri yayinlanmyordu. Gegtigimiz giinlerde tek-
rar yayimna girdi. Son sayisi da TD"K"P icindeki ay-
rismalara ayrilmisg), Tiirkiye'de son dénemlerde geli-
sen grev hareketleri ile ilgili "Emegin Sesi''nin de-
gerlendirmelerini incelemekle yetinecegiz. "Emegin
Sesi" say1 149'da konuyla ilgili "Yayginlagan Grevler
ve Devrimci Komiinistlerin Tavri" baghkh bir yazi
yayinlandi.

Bu yaziya tavir takinmadan once bir-iki seyi ha-
tirlatmakta yarar goriiyoruz. "Emegin Sesi" 12 Eyliil
1980 sonrasl uzun bir zaman reformcu bir cizgi izle-
_mistir. Bunun sonucu olarak bu doénemde Tiirkiye'de
gelisen simf miicadelesine, yine Bati Avrupa'da geli-
sen igci simifinin miicadelelerine genelde reformcu bir
tarzda yaklasmgtir.

Yine sayr 149 oncesinde yaymnlanan "Emegin Sesi"
gazetelerinde Tiirkiye'de gelisen grev hareketleri
sadece haber olarak verilmistir. Kaldi ki, bu’ haber-
ler de burjuva yayin organlarinda gikan haberlerin
kisa bir zeti seklindeydi. Ve hemen hemen higbir
yorum bile yoktu.

"Emegin Sesi" sayr 149'da, "Devrimci Komiinist Par-
timiz" denilen TD"K"P icindeki ilk ayrigmadan sonra,
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"Emegin Sesi" gecgmiste izlenen reformcu cizgiyi kiyi-
sindan kosesinden "mahkum etmeye" b:a.slacl;dlt(.;lsélayly1
1.4$!'daki‘ yaz1 da "Emegin Sesi"nin bu ¢izgi degisik-
liginden sonra yazilms bir yazidir. Okuyucu bunlari
bilingte tutmahdir.(*)

Okuyucu bunun diginda "Emegin Sesi"nin "Devrim-
ci Komiinist Partisi" olarak savundugu TD"K"P'nin
bugiin}di "Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti"ni
sgsyahzxpir} kalesi; Arnavutluk Emek Partisi'ni Mark-
sist-Leninist ¢gizgiye sahip Marksist-Leninist bir Parti
ol.aralg degerlendirdigini; Diinya Komiinist Hareketi-
nin plrlig'ini Arnavutluk Emek Partisi'nin revizyonist
gluzglsi temelinde ve onun etrafinda bir birlik olarak
gor:diig'iinii; is¢i simifl igine bugiin de tagidign "sos-
yalizm" anlayisimin bu oldugunu bilmelidir.

""En.leg'in Sesi"nin bu yazisinda dogru bir bigimde
Tiirkiye'de gelisen grevlerin smirh ekonomik talep-
ler d:o.g'rultusunda oldugu ve fasist yasalarin sinir-
lam iginde hareket ettifi, fagist yasalarin gesitli en-
gellerini a§mak igin yasalar cercevesinde gesitli yon-
temler gelistirdigi, ve bu yasalcilik bilincinin yikil-
mas1 gerektigi vurgulanmaktadir.

Bu yazi, Lenin'in iinlii "Ne Yapmali?" eserinde or-
taya koydugu, isgi sinifina sosyalist bilincin disari-
f.ian taginacagl lizerine goriiglerinin ve Ekonomistler
ile bu konuda girdigi polemigin gok kisa bir &zetini
vermek'fe(.iir. "Ne Yapmah?"da ortaya konulanlari ol-
dugu gibi .Tiirkiye'ye uygulamakta, yani 1902'lerdeki
Rusya'daki durum ile Tiirkiye'deki durumu aymlag-
tirmaktadir.

Biz .bu aynilagtirmanin yanhsgh@ iizerinde durmuyo-
ruz bile.

" . . . N
E.m'e"g'm Sesi" yazarlar1 igin "Devrimci Komiinist
Partisi" vardir. Ve partilerinin iiyelerinin gérevi:

:iflngl s:;ufufn ve onun demokratik devrim asamasin-
i miittefiklerini, partimizin asgari program
kazanmaktir." ’ garl p e
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"isci simifim ve miittefiklerini partimizin asgari
programina kazanmak... Bunu yapabilmek igin
bircok engelleri agmakla karsi karsiyayiz. Basta
bilinc. diizeyi geri olan iscileri, 'sosyal-demokrat
(yvani komiinist) siyasal biling diizeyine yiikselt-
memiz' gerekivor. Bunun icin giinlimiizde, salt
igciler icerisinde ekonomik ajitasyonu degil, ter-
sine 'niifusun biitiin simiflar1 arasinda' kapsamh
sivasal ajitasyon ve bu ajitasyonun temel bir bi-
cimi olarak genis siyasal teshirler drgiitlemeliyiz."
(Emegin Sesi, say1 149, s. )

"Emegin Sesi" yazarlarina gore: Bugiin "Devrimci
Komiinist Parti"leri i¢in giinlin gorevi ig¢i simifini ve
demokratik devrimdeki miittefiklerini partinin asgari
programina kazanmaktir. Bunun igin de en bagta igci
sifimin geri kesimlerinin bilincini komiinist biling
diizeyine cikarmak gerekir. Bunun yapilabilmesi igin
de niifusun biitiin siniflar1 iginde kapsamh siyasal
ajitasyon, bunun temel bigimi olarak da genis siyasi
teshirler orgiitlemek gerekir.

"Emegin Sesi" yazarlari i¢in en Onemli gbrev iste
budur. Onlar igin is¢i sinifinin 6ncii kesimini kazan-
mak diye bir giorev yoktur, ¢iinkii bu gérev TD"K"P'
ne gore zaten tamamlanmgtir! Efer bu gorev esasta
¢oziilmiis olmasa idi, gorevi bu kesimi kazanmak ola-
rak koymasi gerekirdi. Bu kesimin kazanilmas1 igin
de toplumun biitiin simiflar1 arasinda kapsamh siyasi
ajitasyon ve bunun temel bir bigimi olan en genig si-
yasi teshirler yeterli degildir. Bu kesim igin hergey-
den 6nce propaganda caligmasi yapmak gerekir. Ve
bu kesimin kazanilmasi, Komiinist Partisinin ilk ve en
temel gorevlerinden biridir. "Emegin Sesi" tam da bu
gorevi —ki bugiin esas gorevdir— yok sayiyor!

Ayrica Komiinistler higbir zaman isg¢i sinifin1 kazan-
ma ile, demokratik devrimde igg¢i sinifinin miittefikle-
rini asgari programlarina kazanmay: esgit gdrmezler.
Komiinist Partisi hergeyden once is¢i sinifi iginde,
isci simifi iginde de sanayi proletaryas: iginde orgiit-
lenir. Zaten bu orglitlenmeyi basaramayan bir Ko-
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miinist Partisi, is¢i simnifinin demokratik devrimdeki
miittefikleriyle saglam ittifakini da saglayamaz, de-
mokratik devrime onderlik edemez. "Emegin Sesi"
yazarlarli bunu da kavramiyorlar.

"Emegin Sesi" yazarlarina gore:

" Gerek Tiirk-Is fagist sendika agalarimin, gerek
SHP-DSP reformistlerinin, gerekse de revizyonist-
lerin sinif iizerindeki etkinliklerini kirmak da, on-
larin gercgek ylizlerini sinif oniinde teshir etmek
de gilinlimiiziin gorevidir."

"Emegin Sesi" yazarlar1 ig¢i simif1 lizerinde refor-
mistlerin, revizyonistlerin ve oportiinistlerin etkin-
ligini kirmadan, is¢i sinifinin geri kesimlerinin bilin-
cinin komiinist siyasal biling diizeyine gikarilamaya-
caginl sdylilyor. Birakalim geri kesimleri, ileri ke-
simler lizerinde de bu etkileri kiramazsak, is¢i sini-
fimin Oncii kesimlerinin bile bilincini gercek anlamda
komiinist siyasal biling diizeyine g¢ikarmak miimkiin
degildir. ’

Tespit olarak, SHP ve DSP'nin reformistliklerinden
ne anlasildigim tartigma konusu tutarsak -—ki herhal-
de bundan bizim ve "Emegin Sesi"nin anladig1 degi-
giktir— reformizme karsi miicadelenin nasil olmas: ge-
rektigi sorusu tartigiimak zorundadir. Bu konuda
"Emegin Sesi"nin onerdigi ¢dziim oldukga ilging:

" Bugiin bizzat bu fagist, reformist ve revizyonist
sendikal akimlarin da etkilerini kirabilmek icin,
biitiin (altim1 gizen "Emegin Sesi") sinif ve taba-
kalarin devletle ve hiikiimetle iliski alami, biitiin
(altim ¢izen "Emegin Sesi") siniflar arasindaki
kargihkh iligkiler alamna girmemiz gerektigi..."

Bunu gerekgelendirmek igin de Lenin'in "Ne Yap-
mali?"sindan:

" Iscilere siyasal bilgiyi verebilmek icin sosyal-

demokratlar niifusun biitiin siniflar1 arasina gitmek
zorundadirlar; onlar askeri birliklerini biitiin yodn-
lere sevketmek zorundadirlar" alintisimi yapiyorlar.
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Sorun bdyle konuldugunda, ortaya c¢ikan tablo su-
dur: TD"K"P, isci sinifi icinde yogun cahsmayla ig¢i
simfinin 6nciilerini kazanmigtir, kendisine isgi sinifi
icinde saglam bir taban edinmistir. $imdi goniil ra-
hathg ile "niifusun biitlin diger siniflarmna" yonele-
bilir.

Eger "Emegin Sesi" yazar: biraz ciddiyse ve ceva-
hiri kurtarmak icin yazmamigsa bu satirlari, buna
herhalde kendisi de inanmiyor. Sadece dagilma duru-
munda olan taraftarlarina gaz vermeye calsiyor. (Ni-
tekim kendisi de s8ylediklerine inanmamg olacak ki,
"proletarya partisi" saflarinda daha fazla kalmams,
"partisinin" partinin ig¢i sinifi hareketiyle sosyaliz- -
min birligi oldugunu kavramadigim sSyleyerek, "pro-
letarya partisi"nden ayrilmstir. Gelinen noktada,
TD"K"P-Merkezcilerin savunduklar: goriiglerin kaba
hatlariyla "Emegin Sesi" say1 148'de ortaya konan go-
riisler oldugunu belirtmeyi ayrica yararh goriiyoruz.)

Sozii daha fazla uzatmadan, bu konuda Marksist-
Leninistlerin 6niindeki gérevlerin ne olduguna bir kez
daha dikkat ¢ekmeyi gbrev biliyoruz:

"Somut olarak Oniimiizde duran gorevler sunlardir:

— Teorik alanda: Marksizm-Leninizmin, revizyo-
nizm tarafindan carpitilms, taninmaz hale getiril-
mis teorik dnermelerine, Marksizm-Leninizmin ilke-
lerine sahip cikmak; onlar1 her tiirden garpitmaya
kars: ideolojik miicadele iginde savunmak. Bu go-
revi ¢dzebilmek igin Marksist-Leninist eserlerin
sistemli egitimi ve incelenmesi, Diinya Marksist-
Leninist hareketinin platformunun yaratilmasi igin
calisma. Marksizm-Leninizmin teorik onermelerine
sahip cikilan her konu ve alanda, lilke devriminin
program ve taktiklerinin yaratilmasi. Marksizm-
Leninizmin teorisine sahip ¢ikmada ustalagmaya
paralel olarak, Marksizm-Leninizm 151§1nda diinya-
daki geligmelerin gtzden gegirilmesi, ve teorinin
heniiz cevap vermedigi alanlarda cevaplarin veril-
mesi.
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Bu gorevlerin siralanmasi, aym zamanda teorik
cahigsmada ¢ikis noktasinin, ve agirligin ne olmasi
gerektigini gostermektedir. Siralama, once biri
bitecek, sonra digeri baglayacak bi¢ciminde anla-
silmamalidir. Siralama, ¢ikis noktasinin Marksist-
Leninist ilkeler olmasi, ve Marksist-Leninist Ha-
reketin birligi igin platformun yaratilmas: ¢aligma-
sinin oncelikli olarak ele alinmasi bigiminde anla-
silmalidir.

Buglin bizim durumumuzda bu teorik alandaki
gorevlerin miimkiin olan en ileri kollektif bir bi-
cimde coziilmesi; biitiin kadrolarin —en ileri kad-
rolar da dahil olmak lizere— teorik seviyelerinin
geriligi, modern revizyonizmden koklii bir kopu-
sun gerc¢eklestirilememis olmas1 olgusu ve buna
bagh olarak yaptigimz bir dizi revizyonist hata,
bizim Leninist anlamda teorisyenlere heniiz sahip
olmadigimz gozoniine alindiginda, bizim durumu-
muza uygun ve zorunludur.

Yine bizim durumumuzda teorik cahsmalarin (her-
geyden Once Marksizm-Leninizmin genel teorik ilke-
lerinin temel 6zellikleri icinde tarafimzdan kavran-
mas1, savunulmasi anlaminda) olaganiistii 6nemde
oldugu, parti ingasmn {i¢ alami olan Teori-Kadro-
Orgiit yaratilmasi gahgmalari icinde caligmalarin
merkezinde bulundugu, bulunmak zorunda oldugu
tespit edilmek zorundadir.

— Pratik alanda: "ig¢i simifi hareketi ile sosya-
lizmin birlestirilmesi" talebini yerine getirebilmek
igin, bugiin bunun Onsart:1 olarak &ncelikle dncii
kesim arasinda propaganda galigmasi yogunlagtiril-
mak, sistemli bir sekilde siirdiiriilmek zorundadir.
Kazanilmas1 bugiin esas gorev olan tncii kesim,
kendimizi digta tutarsak, oncelikle oportiinist ve
revizyonist orgiitler gevresinde orgiitlii kesimdir.
Propaganda galigmamizda hedeflerimizden biri bun-
lar olmak zorundadir. Bunun disinda, iggi sinifi-
nin dogal onciileri durumunda olan, heniiz su ya
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da bu orgiit etrafinda orglitlenmemis kesim vardir.
Bunlar da propaganda calismamizin hedeflerinden
biri olmak zorundadir. Partinin "igg¢i sinifinin" 6n-
cii orgiitii oldugu diislincesine, ve bizim bugiin
igci sinifi iginde hemen hemen hi¢ giiclimiiz olma-
dig1 olgusuna uygun olarak oniimiizdeki donemde
gliclimiizii isci simifl icinde caligmaya yogunlagtir-
mak zorundayiz.

Propagandanin esas c¢alisma bigimi olmasi, higbir
sekilde yalnmizca propaganda yapilacag: bigiminde
kavranip uygulanmamalidir. Gii¢ elverdigi odlglide,
propaganda galigmasina bagh olarak, ajitasyon ga-
hgmas1 yiiriitiilmesi; kitlelerin eylemlerine katihn-
mas1, onlara onderlik edilmeye cgaligilmas1 gorev
olarak kavranmahdir.

Bu bagintida sunu da belirtmeyi gerekli gorii-
yoruz: Dista yapilacak galigmada ajitasyonun bo-
yutlar: belirli olciilerde sinif miicadelesinin gelig-
mesi tarafindan da belirlenir. Devrimeci durumun
yiikseldigi donemler kural olarak ajitasyonun da
boyutlar: yiikselir ve evet, daha "oncii" tam ola-
rak kazanilmamg da olsa, belli sartlarda ajitasyon-
calismada calismanin esas bigimi olarak Onplana da
gecebilir. Ama bu durumda bile, eger heniiz "6n-
cli kazamlmstir" diyecek durumda degilsek, aji-
tasyon calismamsz da, kitle eylemlerine katilmamiz
da oncelikle bu gorevin ¢oziilmesine, onciiniin ka-
zanilmasina hizmet eder. Su bilinmelidir ki, Oncii-
niin kazamlmasi igin propaganda caligmanin esas
bi¢imidir, ama yalmzca propaganda galigmasi ile
de 6ncii kazamlamaz. Ozellikle igci sinifinin igin-
den gelen 6ncii unsurlarin kazanilmasinda ig¢i s1-
nifinin sinif miicadelesinin 6n saflarinda yer almak
belirleyici onemdedir. -

Konferansimiz, bugiinkii somut durumumuzun
degerlendirilmesinde, bugiin Tiirkiye'de somut du-
rumun, sosyalizm ile ig¢i simifinin kitle hareketi-
nin bag bagintisinda, "ig¢i sinifi hareketi ile sos-
yalizmin ayr1 ayr1 yollarda yiirtidigi" bir durum
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oldugunu; gegmiste de "igci simifi hareketi" ile
"sosyalizm" arasindaki baglarin olaganiistii dere-
cede kisith, simrh oldugunu, her ikisini de za-
yiflatan bu kotii durumun esas sorumlusunun bu
konuda biiyiik yanhglar yapan Marksist-Leninist-
ler oldugunu tespit eder.

"isci simifi hareketi" ile "sosyalizm"in ayri ayrm
yollarda yiirlimesi olgusu, bugiin yalnizca iilkemiz
acisindan degil, modern revizyonizmin hakimiyeti,
ona karsi miicadelenin hatalar1 vb. sonucu Mark-
sist-Leninist Diinya Hareketinin yeniden sgekillen-
me silireci iginde biitiin lilkeler i¢in yaganan, ya-
sanmak zorunda kahnan bir olgudur.

Konferansimz, isgi simifi hareketi ile sosyaliz-
min ayr1 ayri yollarda yiiriimesi kotii durumunun
ancak Marksist-Leninistlerin bilincli cabalari ile
agllabilecegini, bu durumu agmak icin de, icinde
bulundugumuz durumda pratik faaliyetlerimizde
gliclimiizli is¢i simifi iginde yogunlastirmamizin
mutlak zorunluluk oldugunu bir kez daha vurgu-
lar." (Bolsevik Partizan, No: 27, s.6-7, "TKP/
ML/B III. Konferansi Kararlari"ndan)
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(*) "Emegin Sesi"nde bu yaziy1 yazanlar gectigimiz
glinlerde TD"K"P'den ayrilms ya da diglanmslardir.
Bunlarin savundugu en temel tezlerden biri TD"K"P'
nin bir komiinist partisi olmadig1; c¢iinkii komiinist
partisinin sosyalizm ile ig¢i sinif: hareketinin birligi
oldugu; TD"K"P'nin ise bdyle bir birligi saglayama-
dagndar. : '
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Devrimci Halkin Birligi / IT.ER I(Konferans

Orgiitleme Komitesi)

Proletaryanin biiyiik 6gretmeni LENIN'in, "buhran-
larin bazilarimi aliklagtirip, bazilarini da geliklegtir-
digini" stylerken ne kadar da hakli oldugunu, yasa-
digimz son 10 yilhik silire¢ herkese daha agik bir bi-
cimde gosterdi. Bu siireg,, Marksist maskeli kiigiik-
burjuva ve karsi-devrimci Srgiitlerin gizli kalmig
gercek yiizlerini daha agiktan gdrmemize yardim etti.
Kendilerini tek Komiinist Partisi ilan edip, is¢i sim-
fina 6nciiliige soyunan orgilitlerin gogu, bugiin igci
simfinin kuyruguna takilmslardir. Is¢i simfinin Ko-
miinizm yolunda arag¢ olarak kullanacagl "demokrasi"
yi amag¢ haline getirmisler, propagandalarim demok-
ratik hedeflerle sinirlandirmiglar, bu alanda dahi bir
cok noktada tokezlemiglerdir (PKK, Kibris, devlet,
cunta vs.).

Kendilerini Marksist-Leninist 6rgiit diye adlandiran
gruplarin gorevi; miicadele hedeflerini ig¢i sinifinin
andaki somut talepleri ile siirlamak, yani kuyrukcu-
luk degil; is¢i simfina daha ilerisini gtstermek, sinifi
devrim hedefine yoneltmektir. Tiirkiye is¢i simfinin
bir Marksist-Leninist drgilitten bekledigi; yiiriittigi
ekonomik, en iyi halde demokratik savasimin dogru-
lugunun onayr ve pohpoh degildir, o bunlar1 zaten
yasamin acl deneyleriyle 8grenmigtir. "Ileri" yazar-
lar1, Tiirkiye iggi sinifim, asagidaki tiirden nasihat-
leri ile hala ¢ocuk yerine koyuyorlar:

" Degerli iggi kardesler,... Sunu unutmamalisiniz
ki, kapitalist somiiriiden tek kurtulus yolu, kendi
bagimsiz siyasi partinizi (Komiinist Partisi) .kurma-
mzdir. ... sosyal devrim miicadelesini kesintisiz
stirdiirmeniz gerekir.... Sizin de gordiigiiniiz gibi,
komiinist hareket ile igci sinifi hareketi birbirinden
bagmsiz olarak yasamakta, bu ikisini de gligsiiz
birakmakta, bu duruma son vermek hem sizin, hem
bizim gorevimizdir.... Sizler sadece kendinizi degil,
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tim ezilen smiflar1 kurtaracaksimz... Bizler sizin
bunu er veya ge¢ basaracaginiza sarsilmaz bir inang
besliyoruz." (lleri, say1 6, s.7, "Yasasin 1 Mayis",
1982)

Tiirkiye iggi sinifi, Lenin'in deyimiyle; "kendisiyle
cocuk diliyle konusulmasim1 ya da lapayla beslenmesi-
ni gerektirecek donemi goktan agsms bulunuyor."
(Lenin, "Tasfiyecilik Uzerine", s.128-129, Sol Yayin-
lam) Tiirkiye isgi simifi, "ileri" yazarlarinin ortaya
koydugu problemlerin farkinda; o bunlarin tekrarim
degil, ¢oziim yollarini 6grenmek istiyor. Tiirkiye igci
siifinin ihtiyaci "lapa" degil, Marksizm-Leninizm bi-
limi ile donanmg, iilkenin sorunlarina isik tutan bir
gizgiye sahip, devrimin asgari, azami programi konu-
sunda saglam bir programa sahip, en zor sartlar al-
tinda dahi varliginm1 devam ettirip is¢i sinifina Snder-
lik edebilecek bolgevik tipte bir Komiinist Partisidir.
GOrev bunu yaratmaktir.

*

"fleri" yazarlarinin yeni gelisen isci hareketlerine
yaklagmmlar: da ilging. "Tiirk-ig'in Eylem Plam" bag-
ikl yazida su tavir takinmihyor:

" Tiirk-ig'in eylemlerinin olabildigince giiclii geg-
mesi i¢in miicadele etmeli, bdylece ig¢i simifina gi-
ven gelecektir.... Komiinistlerin gorevi, Tiirk-Is
tarafindan diizenlenen is¢i y1gin mitinglerine katil-
mak, ig¢i simifimin en yasamsal (altin1 biz cizdik)
talepleri igin ajitasyon yapmaktir." (lleri, say1 20,
s.8, Nisan/Mayis 1985)

Marksist-Leninist bir orgiit, Tilirk-is gibi devlet
sendikalarinin diizenledigi eylemleri, "isci symfinin
kendine giiveninin artmasi1" gerekgesi ile "giiclii kil-
ma" gagrisi1 yapmaz. Kendini eylemin sinirlar icinde
hapsetmez. Bdyle eylemlere yaklagim, 1)-eylemin:-dog-
rularina sahip ¢ikma, 2) eylemin yanhglarim elestir-
me, 3) kurtulugsun devrimle olacaginin propagandasi
yapilarak olur. Ayrica "ileri" yazarlarinin "en yasam-
sal" talepten ne anladiklari da sirdir. Bizim yaratil-
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masinl, ingasinl gorev olarak tespit ettigimiz bolge-
vik tipte bir Komiinist Partisinin, "Ileri" takim igin
ne kadar "yasamsal" oldugu problemdir, dolayisiyla
"fleri"nin bu taleplerle nasil iggi simifi Onciiliigiine
soyundugu da!

Ayrica 1 Mayis 1986 yazisinda gorevler bagintisin-
da "fleri" s6yle diyor:

Gérev; "Propaganda ve ajitasyon ile 1 Mayis yigin-
sal kutlama gelenegini uyandirmak, yiginlarin en
yakic1 talepleri igin ajitasyon gelistirmek, demok-
ratik ve sosyalist bilinci yaymak, eylem bigimlerini
yerinde saptayarak, giliglerimize bagh olarak yigin-
sal eylemlerin diizenlenmesi icin cahsmak." (ileri,
say1 30, s.1, Mayis 1986)

Bu "en yakici talepler", yukarida bahsettigimiz "en
yasamsal talepler"in yeni "86" yorumu herhalde.

"fleri" yazarlar: ig¢i eylemlerine ydnelik yazilarinda
devrim propagandasini rafa kaldirmiga benziyorlar.
Onlar "Yeni Bir Devrimci Yiikselis Mayalaniyor" (sayl
35, Ekim 1986) adl yazilarinda, "Yeni bir devrimci
ylikselis kagimnilmazdir, ¢iinkii anti-emperyalist de-
mokratik devrim gorevleri yerine getirilmemigtir" di-
yorlar, ama buna ragmen devrim propagandasini mer-
keze koymayl bir yana birakalim, yapmyorlar bile!

Yine onlar sayi 36'da (Arahk 1986) "Sinif Sendika-
cibfy" adh yazilarinda: -"Biz komiinistler ig¢i sinifina
karsi sorumluluklarimizi yerine getiremiyoruz, cgilinki
sinifla bagimz gok zayif" (s.7) demektedirler. Bu
bagintida, komiinistlerin ig¢i simifiyla kuvvetli bag-
larinin olmadig donemlerde de is¢i sinifina karsi ye-
rine getirilebilecek gorevlerinin, sorumluluklarinin
oldugudur. ’

"fleri" yazarlarmin Netag grevi ile ilgili yazilar:
da onlarin anti-Marksist-Leninist 6ziinii daha iyi
gormek ic¢in iyi bir ornek tegkil ediyor. Onlar soyle
diyorlar: '

"Grevin olas1 bagaris1 Genel Grev istemini arttira-
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caktir. Gorev, grev ile dayanigmay:1 yilikseltmek,
demokrasi savaginda halkin diger kesimlerini, 6g-
rencileri, aydinlari, Netas'h yigit igcileri destek-
leyelim, maddi yardim, dayanigma, vs." (ileri,
say1 37, s.1, Ocak 1987)

Yukarida da belirttigimiz gibi, Marksist-Leninist-
ler isgilerin eylemlerine yaklasirken propagandalarim
sadece isgilerin talepleri ve onlarla dayanigma ile si-
nirlamazlar, bu en kabasindan kuyrukculuktur. Mark-
sist-Leninistler eylemin yanliglarina karsi agiktan mii-
cadele yiiriitiip, kurtulusun sadece siddete dayal
devrim ile olacagimi propaganda ederler. Ne yazik ki
"fleri" yazarlarm kuyrukculukta kararl gboriiniiyorlar.

"fleri" dergisinin oportiinist, kuyrukcu, anti-Mark-
sist-Leninist ¢izgisi bazen g¢ok kaba bicimde kendini
gosteriyor. Kuyrukculugun da bir tutarliliyn vardir;
bunlarda o da yok. Yiiksek politika yapalm derken,
birka¢ gtz birden cikariyorlar. Bu konuda "ileri"
yazarlarinin ve TKP/ML Hareketi Merkez Komitesinin
DiSK iizerine tavirlari ilging. 1983 yilinda DISK ka-
patilmsg, fiilen piyasada DISK yok iken, TKP/ML Ha-
reketi Merkez Komitesi su uygun karar: aliyor:

"DISK'li iggileri Tiirk-ig'e bagh sendikalarda &r-

giitlenmeye caggiran Merkez Komitesi karari, 6nce-
likle, DiSK'in politik olarak 8ldiigii ve fiilen tas-
fiye edildigi gercgeginden yola cikmaktadir....

DiSK'li isci arkadaslar oncelikle DISK'in politik
olarak oldiigii ve fiilen tasfiye edildigi gercegini
kabullenmeli ve kavramahdirlar...

DiSK'in yeniden canlanacag bog bir umuttur."
(ileri, sayr 11, s.1-2, Mart-Nisan 1983)

Ayn1 "fleri" 3,5 yil sonra iggilerin miicadelesi yiik-
selip, DiSK'in yeniden kurulmasi tartisma gilindemle-
rine gelince, tabii ki "Marksist-Leninist" bir orgiit
olarak yol gdsteriyor:

" Ama DiSK'l, Tiirk-is'li, Otomobil-i§'li ve diger

sendikali, sendikasiz igciler DiSK'in kapatilmasina
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izin vermemelidirler. DISK acilsin, gaspedilen mal-
lar1 geri verilsin.... DISK'in agiimasi icin giarlar
yiikseltilmeli, miicadele edilmelidir." (ileri, say1
37, 5.8, "Fasizm ve Sermaye DISK'i Kapatamaz",
Ocak 1987)

Marksizm-Leninizmi kavramadan, is¢i simifinin "en
yasamsal", "en yakic1" ihtiyaci Bolgsevik Partiyi ya-
ratmadan, yiiksek politikalara, derin manevralara so-
yunan &rgiitlerin sonu budur; diger oportiinistlerin
de durumu bundan pek farkh degildir.

*

"fleri" yazarlarimin 15/16 Haziran isci direnigine
yaklagimlar: da ilgingtir. Bilindigi gibi, TKP/ML Ha-
reketi ibrahim Kaypakkaya'ya ve onun kurdugu TKP/
ML'e sahip cikmaktadir. Fakat onlar 15/16 Haziran ile
ilgili ¢ikardiklar1 derslerde ibrahim Kaypakkaya'nin
yanlhiglarina deginirken, onun esasta cok daha agir
basan kazanmmlarina hi¢ deginmemekle ne kadar kot
bir mirasci olduklarim gdsteriyorlar. Dogru tavir,
ibrahim Kaypakkaya'min ¢ikardign derslerdeki yanhg-
lar1 elestirip asmak, agirhikta olan dogrularina sahip
cikip savunmaktir, ve eksikliklerini tamamlamaktir.
Dogrularina sahip ¢ikmayip, sadece yanlglarini eleg-
tiren "ileri" ile, ibrahim Kaypakkaya'yl hatalari ile
birlikte savunan "Partizan"in oportiinist tavri dziin-
de birdir. iginde bulundugu durumda bir siiri yan-
hsina ragmen Marksist-Leninist pozisyonda duran
ibrahim Kaypakkaya ile, elestirilere ragmen hatala-
riyla birlikte savunan "Partizan" ve onun ‘kazanim-
larin1 savunmayan "ileri" iki ayr1 kutupta durmak-
tadirlar. Lenin'in deyimi ile ibrahim Kaypakkaya
hatalarina ragmen bir KARTAL'dir ve yeri gokler-
dir; "ileri" ve "Partizan" oportiinistleri ise birer
TAVUK'turlar, oyle de kalacaklardir — bu gizgile-
rini degistirmedikleri silirece. Ayrica "{leri" opor-
tiinistleri 15/16 Haziran'dan giddete dayah devrim
dersini gitkarmyorlar; Komiinist Partisinin eksikligi-
ni belirtseler de, nasil bir Komiinist Partisi sorusu-
na somut, berrak cevap vermiyorlar.
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Toparlarsak, "lleri" yazarlari somut eylemler ile
ilgili yazdiklar:, iggi sinifina onderlik iddiasi ile ya-
zilan yazilarinda kuyrukguluktan kurtulamyorlar.
Eylemler ile ilgili talepler demokrasi gergevesinde
kalyor. Eylemlere destek yani gok 6ne cikarihirken,
elegtiri ve devrim propagandas: rafa kaldirihyor.
Bunun disinda aymi konuda degisik, birbirinin kar-
sit1 tavirlar ile igci simifiyla adeta alay ediliyor.

Partizan

15/16 Haziran Bliylik Ig¢i Direniginin 17. yildonii-
miinii yasadigimiz bu glinler, zellikle TKP/ML men-
gseviklerinin genelde Tiirkiye devrimi, 6zelde de ig¢i
simifina yaklagsimlari bagintisinda bir dizi yeniligi
icermektedir.

Bp yenilik; bir yanda somut olgulari belirleme ve
yeni ¢oziimler arama bigciminde kendini ortaya koyar-
k.er.l, bir yandan da sematizmle liberalizmin, siibjek-
tivizmle pragmatizmin elele birarada goriindiigii, ¢iz-
gisinde eklektizmin gok daha kaba bir bigimde sirit-
11 olumsuz bir manzaradir.

Bu gb'riintiide bugiin igin hala degismeden kalan
en belirgin olgu ise, kamuoyu oniinde &zelestiri yap-
mama olumsuz tavrimin siirdiiriiliiyor olmasidir.

Bir biitiin olarak TKP/ML'nin bugiinkii siyasi hatti
ve buna yonelik elestirilerimizin yeri bu yazi olmadigl
igin, biz kendimizi 6zellikle giiniin dnemi bagintisinda
igsci simifina yaklasimlar: ve buglinkii anlayislar1 igin-
deki yeri ile simirlayacagiz.

'Biz, b}xndan bir yil once yayinladigimiz ve Bolge-
vik Partizan No: 30'da yeralan "ig¢i Stmfimin Kurtu-
lugu Kendi Ellerindedir!" adli yazimzda, &zellikle
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15/16 Haziran Biiyiik isci Direnisi sonrasinda ibra-
him Kaypakkaya yoldasin vardigi sonuglardan bir
boliimiine elegtirilerimizi ortaya koyup, kendi ge¢mis
anlayisimizin bir Ozelestirisini yaparken, bu konuda
ortaya koydugumuz goriisleri bir dizi noktada gar-
pitarak "elestiri" ilireten "Partizan" ile de polemik
igine girmigtik. Sozilinli ettigimiz yazimizin bir bolii-
mii goyleydi:

'*Simdi ibrahim Kaypakkaya'yl savunma adina or-
taya cgikanlarin, "Mao Zedung Diisiincesi"nin bir dizi
yanhgimin Marksist-Leninist elestiri siizgecinden ge-
¢irildigi sartlarda, bu hatalara bagnazca sahip k-
mas1, ve ibrahim'de dogru olan goriislerden ¢ok onun
yanlhslarina sahip ¢ikip gelistirmesi, bunlar1 sistem-
lestirmesi halinde, bunlarin Komiinistlerin yaptigi ha-
talar oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bu tavra
en iyi orneklerden biri "Partizan" oportiinistlerinin
tavridir.

Onlarin bizim elestirilerimiz karsisinda takindig
tavir ibret verici bir tavirdir. Onlar 1982 Haziran'in-
da cikardiklari bir bildiride, bizim 1981'deki makale-

mizde takindigimiz tavra tavir takindilar.

PARTIZANCI MENSEVIKLER IBRAHIM' KAYPAKKAYA'
NIN YANLISLARINI SISTEMLESTIREREK
SAVUNUYOR!

Simdi bunlarin takindign bu tavrin bazi yonlerine
bakarak, "Partizan" menseviklerinin Ibrahim Kaypak-
kaya savunusunun nasil bir "savunma" oldugunu go-
relim.

"Partizan" mensevikleri bizim, ibrahim Kaypakkaya
yoldasin 15/16 Haziran'dan gikardigr dordiincli ders-
le ilgili olarak yaptigimz, 15/16 Haziran'dan bdyle
bir ders cikarmanin "ancak zorlama ve 15/16 Hazi-
ran'a olmadig1 bir nitelik vermekle miimkiin oldugu",
Ibrahim Kaypakkaya'min Halk Savasi yolunu ispatla-
mak igin 15/16 Haziran'dan "gikarilmasi imkansiz bir
ders cikardig1" seklindeki tespitlerimiz karsisinda
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aynen sunlar1 soyliiyorlar:

" flkin sunu diyelim ki, IK 15/16 Haziran direni-
sinin basindan beri komiinist bir dnderlik tasima-
digm, 'isgi stmifimzin kendiliginden gelme miica-
delesi' (Se, s.273) oldugunu ortaya koydu. Ve de
hizibin 'bastirilma' sorununu kendiliginden ayak-
lanma oldugu igin bastirilmas1 miimkiin oldu nokta-
sina baglamas: sagmahktir. Buradan da cikarak
IK'min bu bastirilma sorununu genellestirdigi, yani
komiinist partisi onderliginde de olsa bastirilabili-
necegiyle meseleyi acikladigimi soyliiyorlar. Surasi
dogrudur: Komiinist partisi onderliginde de olsa
ilk basta sehirlerde ortaya cikan ayaklanmalar bas-
tirllmaya mahkumdur. Ciinkii bunu devrim ve kar-
s1-devrim arasindaki giligler dengesi bunu dogur-
maktadir.

Ancak dikkat edilmesi gereken sudur ki, bu bas-
tirma ilk basta ortaya cikan sehirlerdeki kirlara
cekilmeyen ayaklanmalar icin sOylenmistir. Yoksa
kirhk alanlarda gelisen miicadeleyle desteklenerek
sehirlerde ortaya gikan ayaklanmalar igin 'bastiri-
Iir' sorunu sdylenmemigtir.

Ayrica sunu da belirtelim ki, sehirlerdeki ayak-
lanmalar1 kirlara gekmek demek; ayaklanan insan
gliclinii kira gondermek degildir. Bu kirlarda yii-
riitlilen gahgma Orgiitlenmenin yarattig1 temelle gse-
hirlerdeki ayaklanmanin desteklenmesidir. Yoksa
ilkin gehirde ayaga kalk, baski artinca da kira
ge¢ orada is yapmaya calig. Soruna fokocu kiiciik-
burjuva macerac: akimlar biyle yaklagmaktadirlar.
Mensevik hizibin mantigr da budur. Kirda temel
atmayip baski gelince kira insan giiciinii aktarmak-
la kirda kok tutulamaz. Sorun budur.”

"Partizan" adina bu tavr takinanlar, bizim bu ko-
nudaki degerlendirmemizin ziiniin yanindan bile geg-
miyorlar. Bizim bu bagintidaki elegtirimizin 6zii agik-
ca sudur: 15/16 Haziran bir "devrim" hareketi degil-
dir. O yilizden de ondan bu hareketin bastiriimasinin
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'devrimin ilk baslarda basariya ulasamayacagini gos-
terdigi' seklinde bir ders gikarmak yanhstir. 15/16
Haziran, iktidari ele gegirmeye yonelik bir ig¢i ayak-
lanmas1 da degildir. Bu ylizden ondan 'ig¢i ayaklan-
malarinin kirlara cekilmez ise bastirilmaya mahkum
oldugu' sonucunu ¢ikarmak da yanhstir. 15/16 Hazi-
ran 'sehirlerde genel ayaklanma' degildir, bu yiizden
de onun bastirilmasindan 'sehirlerde genel ayaklanma
ile iktidar:1 ele gegirme hayallerine biiyiik darbe in-
dirdigi' sonucunu gikarmak yanligtir. Biitiin bu sonug-
lar ancak 15/16 Haziran'a onun sahip olmadigl nitelik-
leri ona atfetmekle miimkiindiir.

Biz bundan bes yil 6nceki makalede bunu ortaya
koyduk. ibrahim yoldasin bir yandan 15/16 Haziran'
m kendiliginden niteligini, komiinist onderligin yok-
Iugunu vb. goriip, diger yandan bu gibi sonuglar
cikarmasinda ortaya c¢ikan gelisme lizerinde, sorunun
bu yonii lizerinde fazla durmadik. Bunun Ibrahim
Kaypakkaya'nin sahip oldugu, savundugu Halk Sa-
vagl teorisini ispat igin, gergegin zorlanmasi oldugu-
nu sodyleyerek gectik.

"Partizan" mensevikleri, bizim elegtirimizin 6ziine
tavir takinmalar: gereken yerde, baska sorunlan: tar-
tismay1 tercih ediyorlar.

Simdi bir de onlarin tercih ettikleri alanda sorun-
lara bakalim.

Mensevikler ibrahim Kaypakkaya'y:r savunma cabasi
icinde sunu sdyliiyorlar:

"KP onderliginde de olsa ilk basta sehirlerde orta-
ya c¢ikan ayaklanmalar bastirilmaya mahkumdur.
Cilinkii bunu devrim ve karsi-devrim arasindaki
giigler dengesi dogurmaktadir." ’

Once "Partizan" menseviklerinin burada savundugu
goriig, diinyay1r "kapitalist-emperyalist iilkeler/yari-
somilirge yari-feodal iilkeler" biciminde ikiye bélen,
ve yari-somiirge yari-feodal dedigi tiim iilkelerde hig
bir ayrimsiz Cin'deki bigimi ile halk savasi askeri
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stratejisini gecerli gbren bir teoriye bagh olarak sa-
vunulan goriislerdir. "Mao Zedung Diisiincesi"nin ib-
rahim Kaypakkaya yoldas tarafindan da savunulmus
olan bu alandaki teorisine gore, biitiin yari-sémiirge
yari-feodal iilkelerde —hi¢ ayrimsiz— devrimin yolu
"halk savag1", "kirlarda iktidarin parga parca ele ge-
girilerek, sehirlerin kirlardan kusatihp kurtarilmas:"
yoludur. Bu iilkelerde "devrim/karsi-devrim gii¢ den-
gesi" —hi¢ ayrimsiz— hepsinde, sehirlerde "devrim
aleyhine", kirlarda devrim lehinedir. Hal b&yle oldu-
gundan da "ilk bagta sehirlerde ortaya ¢ikan ayak-
lanmalar" bastirilmaya mahkumdur.

Bu teori bu gekliyle biitiiniiyle sakat, Cin devrimi-
nin yolunu hi¢ ayrimsiz emperyalist iilkeler disinda-
ki tiim lilkelere geniglettifinde sabloncu, zararh bir
teoridir.

Ikinci olarak, bu teoriye bagh olarak savunulan "ilk
bagta sehirlerde ortaya ¢ikan ayaklanmalar —tabii
yari-somiirge yari-feodal iilkelerde— bastirilmaya
mahkumdur" geklindeki tez; tersine gevrildiginde,
sanki emperyalist iilkelerde sehirlerdeki her ayaklan-
ma basarili olmak zorunda imis, ya da yari-sémiirge
lilkelerde kirlardaki ayaklanmalarin bastirilmasi miim-
kiin degilmis vb. sonuglara kapiyr1 agtig1 noktada sac-
madir.

Uclincii olarak, biitiin yari-sémiirge yari-feodal iil-
keler igin yapilan "devrim/karsi-devrim arasmmdaki
glic dengesinin" kirlarda devrim lehine oldugu sek-
lindeki tespit, tek tek iilkelerde somut durumun, biz-
zat siniflarin sinif miicadelesindeki hareketlerinin in-
celenmesi zorunlulugunu gbzardi eden, gercegi kita-
ba uydurma sonucunu veren bir tespittir.

Dordiincli olarak, bu tespit Tiirkiye i¢in yapilirken,
bunu yapan "Partizan" menseviklerinin Tiirkiye'nin
sosyo-ekonomik yapisinin saglam Marksist-Leninist bir
analizinin olmadigl, bdyle tespitlerin saglam bilimsel
bir arastirma sonucu olarak degil, sabloncu iddialar
temelinde yapildign bilinmelidir. Biz su anda Tiirkiye
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devriminin askeri stratejisinin nasil olacagini bilimsel
bir temelde ortaya koyup ispatlayacak durumda degi-
liz. Ciinkii bdyle bir tespit igin vazgecgilmez Onsart-
lardan biri olan sosyo-ekonomik yap1 aragtirmasina
sahip degiliz. "Partizan" da buna sahip degil. Ama
bu onlar1 biiyiik laflar etmekten alikoymuyor. Biz bu
bagintida, Tiirkiye'de devrim/karsi-devrim gii¢ den-
gesi lizerine konusulan yerde, en azindan simif miica-
delesinin simdiye kadarki gelismelerinin, esas gelisme
ve catigmalarin biiyiik sehirlerde oldugunu; Tiirkiye'
de Cin'deki gibi bir toprak-tarim devrimi hareketinin
hicbir dénemde gtzlemlenmedigini vb. olgu olarak
tespit etmek gerektigini hatirlatiriz.

"Partizan" menseviklerinin bu bagintida bir de "kira
cekilme" ile ilgili yorumlar1 var. "Partizanca" yoruma
gore, kira cekilmek demek, "kirhik alanlardaki miica-
deleyle desteklenen" demekmis! "Partizan"in gok "akil-
" yazarlar1 bize bu bagintida neden "kirhk alanlar-
daki calismayla desteklenen" degil de "kira gekilen"
dendigini de bir zahmet agiklasalar iyi olacaktir. Ib-
rahim Kaypakkaya'nin bdyle "savunulmas1" gercekte
ibrahim Kaypakkaya'yr Tiirkge bilmeyen biri dereke-
sine diigiirerek savunmak, Stalin'in bir deyimi ile "ay1
dostlugu" yapmaktir.

Mensevikler bizim "15/16 Haziran iggi direnisini ko-
miinistlerin oniine is¢i sinifinin reformizm ve revizyo-
nizmin etkisinden kurtarilmasi, oncii kesimlerinin ko-
miinizm davasina kazanilmasi gorevini acil gérev ola-
rak koymustu... Ne yazik ki Ibrahim Kaypakkaya
yoldag... bu dersi gikarmadi" yoniindeki tespitlerimiz
hakkinda da sunlar1 sdyliiyor:

" Sunu belirtelim ki, 'IK'min ig¢i simifinin Snemini
yadsidigim' sdylemek siyasi sahtekarhktir, 'Peki du-
rum boyle olsaydi, neden IK is¢i sinifinin en ileri
dgelerinin birligi olan bir KP kurdu ve bunun ta-

~ yin edici 6nemine siirekli parmak basti?

iste mengevikler isci simifimin kazanilmasi soru-
nunu proletarya partisinin 6nemi sorunundan ayri
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diigliniiyorlar. Onlar bunu iggiler icinde propagan-
da calismasina indirgiyorlar. Oysa KP bu degil,
igci simifimin ileri dgelerinin birligidir. Simf ve
parti meselesinden nasibini almiyan mensevikler
sapla samani birbirine karistiriyorlar."

Mensevik "Partizan" yazarlar takindiklari bu ta-
virlar: ile Komiinist Partisinin "ig¢i simifimin bir miif-
rezesi, simifin bir parcgasi, varh@nin biitiin kdkleri
ile ona siki sikiya baglh bir parcasi1" (Stalin, Leni-
nizmin Sorunlari, "Leninizmin Temelleri", s.88) ol-
mas1 gerektigi 6gretisinden higcbir gey anlamadiklari-
n1 belgeliyorlar. Onlar bir yandan Komiinist Partisi
"igci simifinin ileri dgelerinin birligidir" diyor, ama
diger yandan bunun is¢i sinifi iginde yiiriitiilmek zo-
runda olan ajitasyon-propaganda-orgiitleme galigma-
sindan bagimsiz olabilecegi anlamina gelen laflar edi-
yorlar. Biz sunu ¢ok berrak soyliiyoruz: Eger heniiz
igin basindaysaniz —ister yari-somiirge yari-feodal,
ister gok geligsmis emperyalist bir iilkede olun— he-
niiz igci sinifinin hareketi iginde ciddi bir caligmaniz
ve etkiniz yoksa; heniiz ig¢i sinifmin en ileri, en fe-
dakar, oncii unsurlarini Komiinizm davasi icin kazan-
mamigsaniz; "en ileri kadrolarinizi kira gekme" teorisi
yapar, bunu da pratige uygularsaniz; giiglerinizi isci
sinif1 icinde yogunlagtirmazsaniz, o zaman: "Ayrica
bir kez daha belirtelim ki, is¢i sinifinin devrimde 6n-
derligi sorunu siyasi, ideolojik, orgilitsel bir onder-
liktir. Bu Komiinist Partisi aracihig: ile saglanir" (Par-
tizan'in bildirisinden) laflari, Komiinist Partisini ger-
cekten iggi sinifi temeline oturtmamanin, ig¢i simifi
hareketinden bagimsiz, "kokleri siki sikiya iggi sini-
fina bagh, is¢i sinifimin bir parcas1" olmayan, olmasi
miimkiin olmayan bir "Komiinist Partisi" yaratmanin
teorisini yapmak anlamina gelir.

"Partizan" mengevikleri ibrahim Kaypakkaya'y1 sa-
vunma cabasi icinde bu noktada, {brahim Kaypakka-
ya yoldasin da teorik olarak savunup, pratikte de
uygulamaya yoneldigi bir yanhsi goriip diizeltme yo6-
niinde hareket edecekleri yerde; o hatanin sonugla-
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rinmin hem sosyal pratik tarafindan kor olmayan goz-
lere sokulmus oldugu sartlarda, hem de bu yanhsin
teorik elestirisinin de belli dlgiilerde yapilmig oldugu
sartlarda, yanliga sarilip, o yanhsi daha da sistem-
lestirerek savunmaya geciyorlar. (*)

"Sehirlerde simif miicadelesi kirlara oranla ¢ok daha
biiylik hizla gelismesine ragmen, sehirlerde ve isci
sinif1 icinde galigmanin tali oldugu sdylenmeye devam
edildi" seklindeki tespitlerimizle ilgili olarak ise men-
sevikler sunlar1 soyliiyorlar:

" Basta sunu belirtelim ki, sehirlerde ¢aligmanin
tali olmas1 sorunu YD hizibinin anladigl ¢aligmayl
tatil etmek degildir. Calismada kavranan esas alan-
lardaki calismaya hizmet eder sekilde tali alanlarda
da yogun calisma demektir. Mekanik bir kafaya sa-
hip YD, esas-tali iligkisinde ikinciyi reddetme teo-
risi diiglintiyor. Bu sagmabktir. Ki, eskiden de
PDA'dan tutalim da her cinsten oportiinist bu mev-
zide Marksist-Leninistlere saldiriyorlardi. Buna ta
o donemde IK yoldasin tavri bellidir. "$ehirlerde
calismayl reddediyorlar" diye avazi giktifinca bagi-
ranlarin siyasi miicadelede aciz, iftiract olduklarini
ortaya koyuyordu. Ayni koronun kara bayragini
sallayan YD hizibi de tutturamayacaktir. Yine be-
lirtelim ki, calismalarda kirlarin esas galigma alan-
lar:1 olmas1 sorunu devrim, kargi-devrimin giigler
dengesinde kirlarin devrimin giigleri agisindan
daha da elverigli olmasinda yatar. 12 Eyliil fagist
cuntasiyla birlikte bu gergek bir kez daha dogru-
lanmistir. Sehirlerdeki galigmalarda yenilen bazi
darbelerle birlikte piiy1 pirtiya toplayip kira gekil-
meye hazirlanmanin anlami nedir? Ama yok, oralar-
da kok salmadiktan sonra baskinin yogunlagmasiyla
birlikte kira cekilmek, topragin derinliklerine kok
salmayan, ylizeyde topraga zorla yapigtirilmaya ca-
hsan koksiiz kuru bir keziga benzer."

Menseviklerin burada sdyledikleri, siyasi miicade-
lede korliiklerinin ve acizliklerinin bir bagka belge-
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sidir. Onlar 6nce bize ait olmayan bir diiglinceyi bize
aitmis gibi gostererek siyasi sahtekarhik yapryorlar,
ve bu siyasi sahtekarlik lizerine de "siyaset inga edi-
yor"lar. Biz "esas-tali iligkisini ikinciyi reddetme te-
orisi" olarak diislinmiiyoruz. Biz gok agik geyler sty-
liyoruz: 15/16 Haziran sonrasinda "sehirlerde sinif
miicadelesi kirlara oranla gok daha biiylik bir hizla
gelismesine" ragmen, sehirlerde ve isg¢i smifi igin-
deki gahsmanin tali oldufunu sdyleyip ona uygun
davranmak kesinlikle yanhstir! Mensevikler, yapti-
gimz tespitle polemife girecek yerde, kendi yapip
bize malettikleri goriisle polemife girmeyi tercih edi-
yorlar. Bu da anlasihrdir. Ciinkii mensgevikler tlilke-
mizde kirlarda sinif miicadelesinin- sehirlere oranla
daha biliylik bir hzla gelistigini ispatlayamazlar. Ter-
sini ispatlamak ise kolaydir.

-Bbylece "Partizan"ci menseviklerin sinif miicadele-
sinin gercek gelismesinden bagimsiz bir "devrim/kar-

‘si-devrim glic dengesi" anlayigina sahip oldugu da

cikiyor ortaya.

Kaldi ki, bundan bagimsiz olarak, heniiz ingasinin
baginda olan bir Komiinist Partisinin; ya da Komiinist
Partisi inga etme, Komiinist Partisi olma iddiasiyla
ortaya cikan Marksist-Leninist bir grubun, baglangig-
ta biitlin giicliyle gehirlerde, oncelikle sanayi prole-
taryas: iginde galigmasimi yogunlagtirmasi mutlak zo-
runluluktur. Bu bagintida bunu tartismiyoruz bile.

"Partizan" menseviklerinin 12 Eyliil'den ¢ikardik-
lar1 ders de ilgingtir: 12 Eyliill de "kirlarin esas ca-
higma alani olmas1 gerektigini" gostermis! Nasil diye
sormayin. Cevab1 kendinden menkuldiir!!! 12 Eyliil
yenilgisinden bu dersi ¢ikaranlar, pratikte isci sim-
fim revizyonist-reformist &nderliklere terketmenin,
isci simfl yerine Oncelikle kdoyliiliik icinde Komiinist
Partisi inga etmenin teorisini yapmaktadirlar. Sorun
bu kadar acgiktir.

Biitiin tartigma bagintisinda bizim menseviklerin
tavrl; Lenin'in deyimi ile, yaptigl yanhslara ragmen
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bir "dag kartali" olan Rosa Luksemburg'un &zellikle
hatalarina sarilip onlar1 teorilestiren, ve Lenin tara-
findan bir Rus masalina atifta bulunularak "tavuk"-
lara benzetilen Liiksemburgistlerin tavrina benzemek-
tedir. ' (Bolsevik Partizan No: 30, s.8-11)

*

Bu yaziy1 kaleme aldigimzda, TKP/ML'in 15/16 Ha-
ziran bagintisinda yeni bir bakis agisinin olup olma-
digini bilemiyoruz. Ancak elimizde bulunan.'84-85
yillarinda yapilan degerlendirmeler ve 6ze111.1-<1e 1986
sonu ve '87 icinde iggi simifi bagintisinda sdylenen
sbzler, yazilan yazilar var. Ve biz bu kaynaklari
temel alarak diigiincelerimizi ortaya koymaya g¢ahga-
caglz.

"igci-Koylii Kurtulusu"nun 1984 Haziran zel say1-
sinda "15/16 Haziran Sanh Is¢i Direniginin Derslerin-
den Bugiin de Ogreniyor ve Miicadele Ediyoruz!" bag-
likh yazida ibrahim Kaypakkaya yoldasln; bilinep alta
maddelik degerlendirmesi siralanarak, bihnen“51yas1
tespitler tekrarlanmaktadir. Ornegin dérdiincii madde
olarak aktarilan yerde: "... bu direnis toplu ayak.-
lanma ile iktidar olmay1 diigleyenlerin ham hayellerine
darbe vurdu" satirlari sonrasinda "feodalizmin mev-
cudiyeti" bagintisinda "kirlarin onemi" belirtildikten
sonra sdyle denilmektedir:

" Difer yamiyla da; feodalizmin varhif, aym sekil-
de isci stmifinin nispeten zayifhig ve sanayinin gilic-
siizliigiinde de bir etken olarak rol oynar. Bu du-
rum gehirlerde devrimin giiciinii olumsuz yodnde et-
kiler." (IKK Ozel Say1, Haziran 1984, s.5)(Altim:
biz ¢izdik) ‘
Burada soruna, igci sinifimin niceligi bagntisinda
yaklagiimadign ¢ok agik goriilmektedir. Ciinkii ortaya
konan "olgu tespiti", devrimin "sehirlerde bagarisiz-
hg" ve "toplu ayaklanmanin ham hayal" oldugunu
kamtlamak icin yapilan bir genellemedir.
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Ancak Haziran 1985'de kaleme ahnan ve "igci-Koylii
Kurtulusu"nun 65. sayisinda yayinlanan "isci Simfi
Devrimin Onder Giiciidiir; Is¢i Simifimn Ideolojik, si-
yasi, Orgiitsel Onderligi Tesis Edilmeden Devrimin
Zaferi Hayaldir" adlh uzunca yazida ise ¢cok daha farkh
tellerden calma istegi kendini ortaya koymaktadir.

Ornegin; TKP/ML'in gecmisine &zelestirel yaklagma
goriiniimii veren ve bizim de katildigzmz: "...15/16
Haziran anmak demek, ona her yil methiyeler diz-
mek, ig¢i simfinin ve emekgi halkin kendiligindenci
miicadelesi onilinde secdeye kapanmak, bu miicadele-
lerin gsaksakgihgimi yapmak, ya da i. Kaypakkaya
yoldagin sézlerini her yil yeniden tekrarlamak demek
degildir" degerlendirmesi sonunda, 15/16 Haziranh
anmaktan ne anladiklarim godyle dile getirmektedir-
ler:

" 15/16 Haziran anmak demek; onun direnis ru-
hunu miicadelemizde yasatmak, kahraman iggi sim-
fimza, cilekes ve fedakar koyliilerimize, yigit gencg-
ligimize sonsuz bir giiven duymak demektir.

15/16 Haziran' anmak demek; onun derslerini
dogru kavramak, bu derslerin 6ziine vakif olmak,
bu dersleri bugiin iginde bulunulan duruma yara-
ticlikla uygulamasim bilmek, bu derslerin 1s131nda
biitiin giiclimlizle simf miicadelesinin engin denizi-
ne atilmak demektir. '

Hi¢ kugku yok ki, 15-16 Haziran demek, hersey-
den &nce gesitli milliyetlerden Tiirkiye isci simfi
demektir. Ciinkii, Oniine dikilen tiim burjuva ve
kiiglik-burjuva oportiinist, revizyonist, reformist
klikleri tepeleyerek 15-16 Haziran Direnisini yara-
tan toplumsal giig, ig¢i simifimzdir. Kahraman isci
sinifimz, 15-16 Haziran direnisiyle, yumrugunu bir
balyoz gibi karsi-devrimin suratina patlatms, tiim
burjuva ve kiiglik-burjuva revizyonist klikleri te-
peleyip gecmig, devrimin énder giicii olma vasifla-
rim1 en bariz bigimde, dost diisman herkesin goz-
leri 6niine sermistir. Dolayisiyla, is¢i simifinin 6n-
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derligi olmadan devrimi zafere ulastirmanin imkan-
s1z oldugu gercegini, en bariz bigimde ortaya koy-
mugtur.

Elbette ki isc¢i smnifinin dnderligi, salt 'cografi'
bir sorun degildir. Bu ideolojik, siyasi, drgiitsel
bir sorundur ve igci sinifi devrim iizerindeki 6n-
derligini kendi 6ncii miifrezesi, kurmay heyeti,
en ileri, en bilingli ve en orgiitlii kesimi olan ken-
di simif partisi, yani komiinist partisi aracihgiyla
tesis eder. Lakin, 'ben proletaryanin oncii kurma-
yiyim, onun simnif bilingli temsilcisiyim' diyen bir
parti, hicbir sart altinda ig¢i sinifi igindeki faali-
yeti es gegemez, iggi smifin1 bilinglendirmeye ve
orgiitlendirmeye daima gereken 6nemi verir. Higbir
gerekceyle, is¢i sinifini, onun smif temsilcisi olma-
yan, ya da onun gilkarini savunmayan akimlarin ve
ideolojilerin esaretine terk edemez. Her tiirden ya-
banci akim ve ideolojinin, proletarya saflarindaki
etkinligini kirmak ve dogru bir ideolojik, siyasi,
orgiitsel politika izleyerek, onu, siire¢ iginde ka-
natlar1 altinda toparlamak igin kesintisiz bigimde
miicadele eder, onu egitmeye, bilin¢lendirmeye,
orglitlendirmeye cgahsir. Elbette ki bu, kisa vadeli,
gelip gecici, glinii birlik, aceleci degil; tam tersine
son derece siki, sabirli, kararli, uzun vadeli ve
istikrarh bir gahismay1 gerektirir. :

Isci simifimz, sadece nitelik olarak degil, aym
zamanda nicelik olarak da, hi¢ de kiigiimsenmemesi
gereken dnemli bir potansiyel giice sahiptir. Nite-
kim, bagsta emperyalizmin usagn karsi-devrimci klik-
ler olmak iizere, tiim diger sinif giligleri, diin oldu-
gu gibi, bugiin de is¢i sinifimin bu giiclinden ya-
rarlanmaya, onu kendi sinif menfaatleri dogrultu-
sunda kullanmaya cahgmaktadirlar." (IKK,-say1 65,
s.12-13, Haziran 1985)

Bizce burada, Ozellikle 1984 degerlendirmesiyle
aciktan celisen son paragraf, yeni bir olgu tespiti-
nin ifadesidir. Ve ne hikmetse "ig¢i-Koylii Kurtulu-
su" yazarlari 1984'te yayinlanan 6zel sayidaki genel-
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le-meye hi¢ atifta bulunmamakta, &zelegtiri yapmadan
gorilis degigtirme tavr igine girmektedirler.

Ancak bu "goriis degistirme" de bilingli bir yakla-
simin liriinli olmayip, objektif durumun dayatmas:
sonucu sdylenmek zorunda kalinan soyut sézlerdir.
Bunun ise, her ne kadar kendilerine "Marksist-Le-
ninist" deseler de, Marksist-Leninistlerin yéntemi
olmadignr agiktir.

Diger yandan yukarida aktardiimz uzunca ahnti-
da ortaya konan celiskili anlayis bununla da simirh
degildir.

Ornegin, bir yandan genel dogru olarak:

"... kahraman ig¢i sinffimz... devrimin 6nder
gilicli olma vasiflarim1 en bariz bigimde, dost diisman
herkesin gbozleri oniine sermigtir"

denilmekte, fakat hemen bunu takip eden paragrafta -
da:

"Elbette ki ig¢i stmfimin 6nderligi, salt 'cografi'
bir sorun degildir. Bu ideolojik, siyasi, orgiitsel
bir sorundur ve igci s1mfi1 devrim iizerindeki on-
dgrlig'?m', ... komiinist partisi aracihifiyla tesis
eder.

satirlariyla gok kaba bir oportiinizm sergilemektedir.

Bir yandan sinifin devrimdeki énder &6zelliginden
s0z edip diger yandan bu 6nderligi Komiinist Parti-
sine indirgemek, okuyucuyu aptal yerine koymak de-
mek degilse, smifin 6nderligi bagintisinda Marksizm-
Leninizmin revizyondan gecirilmesi, ve cok kaba ek-
lektizm demektir.

Aym yerde: "Elbette ki ig¢i simfimin 8nderligi salt
'cografi' bir sorun degildir" denirken, ve dnderlik
meselesinin hakh olarak 'cografi' olamayacag: belir-
tilmesine kargin, 1986 sonu "Avrupa Tiirkiyeli Iscgiler
Konfederasyonu" kurulug kongresinde TKP/ML adina
konusan bir sézcli aracih@iyla "matematiksel" goriil-
diigli konmustur.
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Bu kongre sirasinda dile getirilen goriigleri Bolge-
vik Partizan No: 35'de elegtirmistik. Ama yeri gel-
misken bir kez daha belirtelim.

Ornegin, TKP/ML adina sz alan konusmaci, "bun-
dan sonra kadrolarnmzin %60'mn1 kirlara, %40'mn1 da
ddrt biiyiik kente yogunlagtirmahiyiz. Bu %40"'1n da
$80'ini biiyiik fabrikalar ve sendikalardaki iggilerin
orgiitlenmesine yoneltmeliyiz" derken, hi¢ kugkusuz
soruna 'cografi' degil ama; matematiksel yaklagmak-

tadir.

Bu bagintida Marksizm-Leninizmin klasiklerinin tav-
r1 ¢ok agiktir:

"Sosyal-demokratlarin siyasal calismasi Rusya'
daki isci sinifi hareketinin gelismesini ve Or-
giitlenmesini ilerletmek, bu hareketi icinde bu-
lundugu ydnlendirici bir digilinceden yoksun, da-
ginik protesto, "isyan' ve grev girigimleri du-
rumundan ¢ikararak, BUTUN Rusya is¢i SINIFININ,
burjuva diizenine karsi ySneltilmig, miilksilizles-—
rinelrenin miilksiizlestirilmesine,ve emekc¢ilerin
ezilmesine dayanan toplumsal diizenin ortadan -
kaldirilmasina g¢aligan Srgiitli bir miicadeleye
déniigsmektedir. Bu caligmalarin temelinde yatan
sey, Marksistlerin, Rus ig¢isinin, Rusya'nin
biitiin emek¢i ve somiiriilen halkinin tek ve dogal
temsilcisi oldugu konusundaki ortak inan¢lari-—

dar.(*)

Dogal, diyoruz, ciinkii serf ekonomisinin can ce-
kismekte olan kalintilarini gdzOniinde tutmaz-
sak, Rusya'daki emek¢ilerin sOmiiriilmesi her
yerde kapitalist niteliktedir. Fakat, iiretici
kitlelerin somiiriilmesi kiiciik~capli, daginik ve
geligmemigken, fabrika proletaryasinin somiiriil-
mesi biiylik-¢apli, toplumsallasmis ve yofunlag-
migtir. Birinci durumda, sOmiirii, hala emek¢i
halkin ve idecloglarinin emek¢i halki ezen dii-
zenin Sziinli kavramasina, bu diizenden ¢iklg yo-
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lunun nerede ve nasil bulunabilecegini kavrama-
sina engel olan ortacag bigimlerine, gegitli
siyasal, hukuksal ve geleneksel tuzaklara, hile
ve oyunlara dért elle sarilmistir. Ikinci du-
rgmdaysa, tersine, somiirii biitlinliyle gelismig~
tir ve higbir kafa karistiran ayrinti olmadan
saf bigimi ile ortadadir. Ig¢i sermaye tarafin-
dan ezildigini ve miicadelesinin burjuva sinifai-
na kargi verilmesi gerektigini gdrmeden edemez.
Ve acil ekonomik ihtiyaglarinin karsilanmasini,
maddi kosullarinin iyilestirilmesini amaglayan
bu miicadele, igcilerin mutlaka Orgilitlenmelerini
gerektirir ve kacinilmaz olarak, kisilere karsi
degil, bir sainifa, emekci halka yalniz fabrika-
larda degil, fakat her yerde baski yapan ve ezen
sinifa karsi bir savag durumuna gelir. iste bu-
nun i¢indir ki fabrika iggisi, biitiin sdmiiriilen
niifusun en basta gelen temsilcisinden bagka bir
sey degildir. Orgiitli, siirekli bir miicadeledeki
bu temsilcilik iglerini yerine getirebilmesi
icin, onu "gelecege iligkin gdriintiilerle" heye-
canlandirmak hi¢ de gerekli degildir. Gerekli
olan birsey varsa, o da, ancak, onun kendi du-
rumunu kavramasini, onu ezen diizenin siyasal ve
ekonomik yapisini, bu diizendeki uzlasmaz sinif
celigkilerinin zorunlulugunu ve ka¢inilmazli-
g}nl kavramasini. saglamaktir. Fabrika ig¢isi-
nin, genel kapitalist iligkiler sistemi iceri-
sindeki bu durumu, onu, ig¢i sinifinin kurtulu-
su ugruna miicadelenin tek savag¢isi yapar. (iin-
ki yalnizca kapitalizmin gelismesinin daha yiik-
sek agamasi, biiylik-capli makinali sanayi, bu
miicadele icin gerekli olan meddi kogullari ve
tgp}umsal glicleri dogurur. Kapitalist geligme
big¢imlerinin geri oldugu biitiin diger yerlerde,
bu maddi kogsullar mevcut degildir. Uretim bin-
lerce kiiclik igletme arasinda dagilmistir (ve
bunlar en egitlik yanlisi ortaklasa toprak miil-
kiyeti bi¢imlerinde bile, daginik igletmeler
olmaktan ¢ikmazlar), ciinkii sdmiiriilenlerin cogu
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hala kiigiik igletmelere sahiptir ve bdylece mii-
cadele etmeleri gereken bu ayni burjuva diize-
nine baglanmiglardir. Bu durum, kapitalizmi or-
tadan kaldirabilecek toplumsal giiclerin gelig=
mesini geciktirir ve ona engel olur., Daginik,

"kigisel, kiigiik-captaki s®miirii emek¢ileri bir

yere baglar, onlari b6ler, sinif dayanismasi
bilingli olmalarini engeller. Baskinin nedeni-
nin su ya da bu birey degil, fakat biitiin ekono~
mik sistem oldugunu kavramis olsalar bile, bir-
legmelerini engeller. Biiyiik-¢apli kapitalizm
ise tam tersine, kacinilmaz olarak biitiin iggi~
lerin, eski toplumla, belirli bir yerle ve be-
lirli bir somiirlicliyle olan baglarini kesip atar;
onlari birlestirir, diiglinmeye zorlar ve Orgiitlii
bir miicadeleye girigmelerini olanakli kilan ko-
sullar icerisine ceker. lste bu yiizden sosyal-
demokratlar biitiin dikkatlerini ve biitiin ¢alig~
malarini igei sinifi lizerinde yogunlagtirirlar.
Is¢i sinifinin ileri temsilcileri, bilimsel
sosyalist diiglinceleri, Rus isg¢isinin tarihsel
rolii diigiincesini noksansiz olarak kavradiklari
zaman, bu diiglinceler yayginlastigi, isg¢ilerin
bugiinkii daginik ekonomik miicadelesini, bilingli
sinLf miicadelesine ddniistiirmek ig¢in isg¢iler ara-
sinda saglam Srgiitler kuruldugu zaman, — igte
ondan sonra Rus I§GISI, biitiin demokratik unsur-

;7 larin Onderligini yaparak mutlakiyeti yikacak

ve RUS PROLETARYASINI (BUTUN ULKELERIN prole-
taryasiyla yanyana) acak siyasal miicadelenin
diiz yolundan MUZAFFER KOMUNIST DEVRIME gdtiire-
cektir.

(*) Rusya'nin gelecekteki insani mujik'tir —
k8yli sosyalizminin temsilcileri, s8zciifiin en
genig anlamiyla popiilistler b8yle diigiinityordu.
Rusya'nin gelecekteki insani iscidir, Sosyal-
demokratlar bdyle diiglinliyorlar. Bir elyazmasin-
da Marksist goriis bdyle formiile edilmisti.
(Lenin, "Halkin Dostlari Kimlerdir", cilt 1,
§.302-304, Ulke Yayinlari, istanbul-1978)
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Goriilecegi gibi, Marksizm-Leninizmin klasikleri 6n-
derlik sorununa gok farkh yaklasim igindedir. Yani
"isci-Koylii Kurtulusu" yazarlarimin inanmadan yaz-
diklari, sinifin niteligi, en devrimci sinif olmasi ba-
gintisinda. Yoksa gelinen yerde "Iggi-Koylii Kurtulu-
su'"nun yaptig tiirden, giinliik yasamin zorlamasi so-
nucu degil.

Yukarida aktardigimz yiizde hesaph "degerlendir- -
me'"lerin ve ¢iplak gbzle goriilen gerceklerin sonucu,
1987'ye gelindiginde "ig¢i-Koylii Kurtulusu" yazar-
lar1 daha sik olarak is¢i sinifindan bahseder hale
gelmiglerdir; is¢i simifi hareketi onlar1 da kendinden
daha cok sdzetmek zorunda birakmigtir.

Icinde yagsadigimiz su giinlerde, TKP/ML'nin bu-
gilinkii oportiinist hattinin sdzclilerinin daha ¢ok iggi
sinifina iliskin sorunlar1 ve gérevleri ele ahp igleme-
si belli bir olumlulugu yansitiyor olsa da; ortaya ko-
nan tahliller ve tezler bu kez de siibjektivizmin yeni
bir goriintiisii olarak sergilenmekte, sematik-sabloncu
revizyonist siyasi gizgiye korii koriine baglanma tar-
zinda bugiine kadar siirdiiriilen "dogmatizm"in yerine,
bu kez de kitle kuyrukgulugunun gecirilmesi, cokca
glinah cikartilan kendiligindenciligin yeni bir ambalaj
ile piyasaya siiriilmesi ve orgiitsel liberalizmi teorileg-
tirmesi bagintisinda yeni bir sapmamn sistemlestiril-
mesi ¢abalar: olarak da olumsuzlugu yansitmaktadir.

Yukarida yaptlgmnz degerlendirmelerimize kaynak-
hk eden yazlarin ilk ikisi, "iggi-Kéyli Kurtulusu"
nun 1987 tarihli 76. say1s1nda yayinlanan "Yeni Yila
Girerken Tiirkiye" ve "Netag Grevini Selamliyoruz"
baghkll makalelerdir.

Oncelikle "Yeni Yila Girerken Tiirkiye" baglikh ma-
kalede daha iistii kapal ve "igci-K&ylii Kurtulugu"
79. sayrda "Glinlimiiziin Sartlarim ve Gorevlerini iyi
Kavrayalim. Berrak Bir Cizgide Kararhhkla ilerleye-
lim!" bashkh yazida agikga ortaya konan bazi ¢ok
onemli tespitler lizerinde duralim.

"Yeni Yila Girerken Tl‘irk‘iye"v adlh yazida:
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" Objektif durum devrim lehine bir gelisme gosteri-
yor. Ancak devrimin siibjektif giiglerinin durumu
halen iyi degil. Her ne kadar adim adim bir topar-
lanma, karamsarhk, umutsuzluk riizgarini asma
s6zkonusu ise de, halen gelismelerin 6niinde oluna-
miyor. Duruma gerekli miidahale yapilamiyor. Bu-
nun kesin olarak asilmas: lazim. Isinan havalara,
yiikselen barometreye yetismek lazim. Seyirci du-
ruma son vermek gerek. iggi sinifi hareketi canla-
nmyor. Netag'ta oldugu gibi isgiler yasalara, baski-
lara boyun egmiyor, miicadele ile cevap veriyor.
Bunun daha giiglii bir dalgaya yol agmasi muhte-
mel. Iscilerdeki bu kararliik, sendika agalarim
zorluyor. Onlar1 dahi "daha radikal" davranmaya
zorluyor. Ogrenciler de daha atak! Son olarak An-
kara, Istanbul, Bolu, Mugla, Salihli'de giindeme
gelen 6grenci eylemleri, 6grenci hareketine yeni
bir ivme kazandirdi. Devletin tehdit, santaj ve
baskilarina boyun egilmiyor. Ogrenci genglik ha-
reketli. Universiteler kaynamaya yiiz tuttu. Onii-
miizdeki giinler bu daha da yiikselecek.

Aydinlar da gegmise nazaran daha canh. Panel-
ler, imzaya acilan dilekgeler gibi etkinliklerle, on-
lar da kendilerini ortaya koyuyorlar. Kiiglik ilire-
ticiler gesitli protestolarla dfkelerini daha yogun
dile getiriyorlar. Koyliilik canlamyor. Kiirdistan'
daki gelismeler hakim siniflara daha biiylik zorluk-
lara itiyor. Kiirdistan'da milli zulme kars: giliclii
bir potansiyel var. Bu potansiyel adim adim da
olsa harekete gecme egiliminde." (IKK, say1 76,
s.8, Ocak 1987)

denilerek, bir "objektif durum" tespiti yapilmaktadir.
Bu béliimde ele alinan sinif ve katmanlarin, yansi-
yan celigkilerin siralamasi: ig¢i sinifi, Sgrenci gencg-
lik, aydinlar, kiiciik iiretici, Kiirdistan'daki gelisen
milli geligki ve ulusal direnis potansiyeli'dir.

Burada ilging olan, sadece bigimdeki siralanig de-
gil, oz itibariyle "kiiglik iireticiler gesgitli protesto-
larla 6fkelerini daha yogun dile getiriyor" tiiriinden
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abartma ve siibjektif "olgu tespitleri"dir de. Ve cok
acik bir bigimde gercekler zorlanarak, klasik cizgiye
malzeme liretilmeye, siibjektivizm yeni bir kihf ile
slirdiiriilmeye caligilmaktadir.

Diger yandan ise, bu gelisme ve geligmeler karsi-
sinda gorev tespiti yapilirken, bu kez: "Birincisi,
kirsal alandaki gerilla faaliyetini canlandirmahyiz"
denilebilmektedir.(s.9) Bu bagintida da nasil gerilla
ia(\ir.asl verilmesi gerektigi agiklanarak goyle denmek-
edir:

"Gliclerimizin agirhigini kirsal alanlara yerlestirme-
liyiz. Kiirdistan sorununa 6zel bir 6nem vermeliyiz.
Bu konuda 6zgiilliiglinii bilince gikarmah, genel
programimiza baglh ve onun hizmetinde olan 8zel
programlar dogrultusunda hareket etmeliyiz. Genel
prensipler ve stratejik tnermeleri tekrar etmekle
yetinmemeli, onlarin her somut durumla ustaca bir-
legtirilmesine, stratejinin dogru tahlillerle hayata
gecirilmesine gerekli itinayr géstermeliyiz." (iKK,
say1 76, s.9) '

Sonraki paragrafta ise sdyle deniyor:

" fkincisi, sehirlerde canlanan politikaya ve bu
dogrultuda gesitli katmanlarin yiikselen hareketine
duyarh olmahyiz. $ehirlere yerlestirdigimiz giicle-
rimizin biiylik bdliimiinii biiylik fabrikalara ve sen-
dikalara ytneltmeliyiz. Fabrika ve sendikalardaki
miicadelede diger halk giicleriyle ortak hareket et-
menin yollarim1 aramal, sekter, kapah kapiciliga
diismemeli, genis ittifak siyaseti izlemeliyiz. Sen-
dikalar igindeki faaliyet sabir ve megakkat isteyen
bir faaliyettir. Acelecilie diigmemeli; derhal ele
gegirme hayaline kapilinmamah, uzun vadeli bir
perspektife sahip olarak sabirh bir ¢alisma yiiriit-
meliyiz." (s.9)

Burada 6ne konan gorevler ve iiretilen siyasi dii-

slinceler bagintisinda bizce su noktalar éne ¢ikmak-
tadir:
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* Ozellikle is¢i simifit hareketi bir canlanma goste-
riyor olmasina, koyliiliigiin heniiz toprak talebine da-
yah bir hareketi goziikkmemesine karsin, hala birincil
gbrev partinin simf iginde &rgiitlenmesi olmayip, kir-
larda gerilla faaliyetini canlandirmaktir.

* Gerilla faaliyeti sorununda da "genel prensipler
ve stratejik dnermeleri tekrar etmekle yetinmemeli"
sozleri ardina gizlenerek, goérevin ulusal geligki ba-
gintisinda ele alinmas1 gerektigi listii kapah ortaya
siiriilmektedir.

* "Somut durum" ve "stratejinin dogru tahlillerle
hayata gecirilmesi" tezleriyle, stratejinin kabugu
maske gibi korunurken, somut durum adina yeni
stratejiler utangag ve oportiinistge higbir 6zelegtiri
yapilmadan hakim kihnmaya galisilmakta ve eklektizm
profesorii olmaya aday bir tavir sergilenmektedir.

* isci sif1 icinde caligma hala ikincil gérev ola-
rak ele alimirken, bu kez, smif iginde yiiriitecekleri
calismada "fabrikalar ve sendikalardaki miicadelede
diger halk glicleriyle ortak hareket etmenin yollarim
aramall" dendikten sonra "sekter, kapali kapicilifa
diismemeli, genis ittifak siyaseti izlemeliyiz" denerek
yeni ittifak anlayislari heniiz igeriginin ne olacag
belirtilmeden "gtrev" olarak onlerine konmaktadir.

* Her ne kadar "yeni" diisilinceler iiretiliyorsa da,
"Sehirlerdeki politikamizin gii¢ toplama, firsat kolla-
ma oldugunu bilince gikarmali..." denen ve devam
eden satirlarda da yukarida belirttigimiz igi bogaltil-
mis "strateji" tekerlemesi siirdiiriilip, bu "strateji"de
tavizsiz olan ve kendilerine TKP/ML igindeki "dogma-
tik kanat-egilim" denenlere uzatilan zeytin dah ¢ok
acik goziikmektedir.

Yukarida ele aldigimz ve bir dizi "yeni" anlayisin
iistii kapali ortaya siiriildiigii yaziya oranla, "isgi-
Koylii Kurtulugu" sayr 79'da ilk sayfada goziiken
"Giintimiiziin Sartlarim ve Gorevlerini {yi Kavraya-
hm. Berrak Bir Cizgide Kararhhkla Ilerleyelim!" bas-
hikh yaz1 daha "cesur" ve o dlglide de daha ilging
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yeniliklerle doludur.

Bu yazida sirasiyla proletarya, genclik, koyliiliik
ve ulusal hareket bir kez daha ele alinmakta ve belli
saptamalarda bulunulmaktadir. Ornegin 76. sayida
koyliiliik somutunda, kiiglik ilireticinin "protestolar1"
bagintisinda bir abartma izlenirken, bu kez genel
bir ifade ile: "Koyliiliik biiyiik bir sikinti icinde ol-
masina ve i¢in i¢in homurdanmasina ragmen hareket-
sizligini siirdiiriiyor" (IKK, say1 79, s.1, Mayis 1987)
denilmektedir. Devamla 6zellikle Kiirt kdyliistiniin ulu-
sal temelde bir "tepki" iginde oldugu 6ne cikartilmak-
tadir.

Bu ise dogal olarak, belirlenecek gorevlerde degi-
siklikleri icermesi kaginilmaz olan bir saptamadir.

Bu konuya iligkin olarak: "Kiirdistan'da milli gelig-
kinin, yani fagist Tiirk devletiyle Kiirt milleti ara-
sindaki geliskinin onemi ve catigma giddeti artmstir"
demekle yetinilmeyerek, hemen 3. sayfada "Yorum"
baghkh yazida:

" Kiirdistan'da gliglenebilmek igin buradaki 6zgiil
durumu hesaba katmak gerekiyor. Bugiin Kiirdis-
tan'daki milli ve sosyal milcadele gercegini belir-
leyen baglhica geliskiler sunlardir: 1- Hakim ulusla
ezilen ulus arasindaki geligki, 2- Feodalizmle genis
kéyli yifinlar arasindaki geliski, 3- Proletarya
ile burjuvazi arasindaki celigki, 4- Kiirdistan bur-
juva ve toprak agalarmmin kendi aralarindaki celig-
kiler. Peki emperyalizmle Kiirdistan arasinda bir
geliski yok mudur? Elbette ki vardir. Bunu birin-
ci geligkiyle birlikte ele alabiliriz. (Emperyalizm +
Hakim ulus egemen smiflar: + Kiirt milleti hainleri)
ile ezilen ulus arasindaki celiski. Kiirdistan'da
sartlara gbre birinci ya da ikinci geliski 6n plana
gecebilir, bag celiski haline gelebilir. Birinci ce-
liskinin &nemi ve harareti giderek artmaktadir."

- (IKK, sayr 79, s.3, "Yorum")

ifadeleriyle diislinceler daha acik bir bigimde belir-
tilmektedir.
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Ve daha da dnemlisi, ilk kez "Kiirdistan" ve "Tiirk
bélgesi" ayrimlar1 yapilarak ikili simf tahlilleri yapil-
maktadir. Buna gore:

" Kiirdistan kirlarindaki simfsal karsithg en genel
goriiniimiiyle séyle formiile edebiliriz: TOPRAK
AGALARI, TEFECi-TUCCAR/ YOKSUL VE ORTA
KOYLULUK Tiirk bolgesinde ise gbyledir genel
goriniim: CIFTLIK BEYLERI, ZENGIN KOYLULER,
TEFECI-TUCCAR / TARIM ISCILERI (Mevsimlikler
dahil) ve KUCUK URETICILER. Her iki bdlgede
de bu genel sinifsal karsitbk kendisini koylii ha-
reketleri seklinde heniiz miicadele arenasina gikar-
miyor." (IKK, sayr 79, s.1)

Yukarida aktardigimz sinif tahlilleri ve gelismelere
yaklagim ele ahndiginda, bir dizi Snemli yenilifin bu
satirlarda dile getirildigini gorebiliriz. Ornegin:

* [lk kez ikili simif tahlilleri yapilmakta (Kiirdis-
tan ve Tiirk bdlgesi olarak) ve bu tahlillere gore
Kiirdistan'da koyliiliiglin tiretim bigimi yari-feodal,
"Tiirk bolgesinde" ise kapitalist olarak belirlenmek-
tedir. Tabii bu da acgikga sdylenmeyerek, "Arif olan
anlar" misali satirlar arasina gizlenerek.

* Bu ikili tahlilin drglitsel ve programatik gorev-
lerinin ne olduguna ise heniiz girilmemektedir.

* Kiirdistan'da bag geliskinin ne oldugu bugiin
icin acik birakilmakla birlikte, ulusal geligkinin ge-
lismekte oldugu, "Onemi ve hararetl"mn arttlgl be-
lirtilmektedir.

* "Tiirk bélgesi" icin ise heniiz boyle bir celigki-
ler tahliline girilmemekte, dolayisiyla bag gehsklmn
ne oldugu sdylenmemektedir.

Hi¢ kugkusuz lizerinde durulacak daha bir dizi yan
var adl gegen yazilarda. Biz sadece, baz1 yeni gb-
riigleri one cqikartip, okuyucunun dikkatini ¢ekmeye
caligtik. Fakat lizerinde titizlikle durulmasi gereken
en dnemli husus, gecmis ve bugliniin birbirinden
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koparilmasi; "genel strateji"den sdzederken bugiine
kadar bilinen klasik tahlillere bagvurulmasi1 (Yari-
somiirge .yari-feodal / Halk Savasi / Sehirler tali
vb.), "somut"tan sozederken ise, dogrudan strate-
jilk onemde tahliller ve gorev tespitleri yapmalaridir.

Bu cgeligkilerin elegtirisi bir bagska yazinin ya da
yazl dizisinin konularim igerdigi igin, burada tek
tek lizerinde durmayacagiz.

Isci siifi bagintisinda gelinen yerde bugiinkii
TKP/ML onderliginin oportiinist hatti, kendini po-
piilist-kitle kuyrukgusu ve kendiligindencilik bigi-
minde diga vurmaktadir.

Bunun en belirgin Grnegi, "Netag grevi" ozgiiliin-
de dile getirilenler ve 1 Mayis mitinglerinin "Alman-
ya"da nasil olmas1 gerektigine iliskin yorumlardir.

"isci-K6ylii Kurtulusu" say1 76'da yeralan "Netag
Grevini Selamhiyoruz" baghklh yazida, iginde bulunu-
lan ortamda ig¢i sinifinin ve sendikalarin durumu in-
celendikten, hakim siniflarin tavri ortaya konup,
"... NETAS iscileri kimi ispatliyor? 'Miicadele bitme-
di, yeni baghyor', 'ig¢inin onuru sermayeyi yenecek!'
giarlariyla harekete gegen Netas isg¢ileriyle berabe-
riz" dendikten sonra: "Netag greviyle her yonlii da-
yamgmaya girmek gerekir" sonucuna varimaktadir
(abg). Gerekcesi ise:

"Tirk devletinin grevci iggilere yonetik tehditle-
rinin bosa ¢ikarilmasi igcin aktif bir sekilde miica-
dele edilmelidir. Netag'taki geligmelerin Gzellikle
Metal-is kolundaki, genelde de d1ger iskollarina
yayilmasimin muhtemel oldugunu géren hakim simif-
lar Otomobil-is sendikasi i{izerinde oldugu gibi yo-
gun baskilar uygulayacaktirlar. Son tutuklama fur-
yasl bunun somut 8rneklerinden biridir." (IKK,
say1 76, s.10)

Birincisi, bu yazinin tiimii incelendiginde goriilebi-
lecegi gibi, eksik bir olgu tespiti sdzkonusudur.
Ciinkii Netas grevi somutunda T"K"P'den "Igcinin
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Sesi"ne kadar modern revizyonist/sosyal-fagistlerin
ve SHP ile Otomobil-Ig yOnetiminin grev karsisindaki
tavr: ve yerleri eksiktir, hi¢ stzii edilmemektedir.

Ikincisi, bu yapiimadan ortaya siiriilen "Netasg gre-
viyle her yonlii (abg) dayamismaya girmek gerekir"
tliiriinden bir gérev tespiti, niyet ne olursa olsun
—cok iyiniyetli bir diiglincenin liriinli de olsa— kisi
ya da orglitleri objektif olarak reformizmin ve reviz-
yonizmin yedegine diigiirebilir.

Diger yandan, ayrimsiz bir bigimde yapilan bdyle
bir genelleme, grevler arasinda da bir ayrim yapil-
madan, talep ve oOrgilitlenis bigimleri, hedefleri vb.
irdelenmeden yapildiginda kitlelere yanhs biling ta-
sinmakta ve ekonomik talepli grevler ile politik grev-
ler, yasal gergeveleri agmayan grevler ile yasalara
ragmen yapllan ve barikat savaglarina yolagan grev-
leri aynmilagtirabilmenin yolu agilmaktadar.

Bizim Netag grevine iligkin goriislerimiz 1 Mayis.
Ozel sayisinda oldugu ve yazimizin basinda da kon-
dugu igin burada tekrarlamayacagiz. Ancak, bizim
ortaya koydugumuz yaklasim, "igci-Kéylii Kurtulu-
su''ndan aktardigimz yukaridaki alintida yansiyan
mantiktan tamamen farkhdir. Bize gore bir grev
ya da bir bagka miicadele bigimi —eger tarafimizdan
orgilitlenmemigse— "her yonlii" ve her zaman destek-
lenmez. Onun igerigi ve onderlik eden giigler, talep
ve hedefleri irdelenip ona gire gorevler belirlenir.

"isci-Koylii Kurtulusu" yazarlarimin énerisi yuka-
rida ortaya koydugumuz dogru tavrin tersine, kafa
karigtirip, "Grev hersey" diyen, onu bir "miicadele
okulu" yapanin ne oldugunu anlamayan, bugiin ki-
pirdanip canlanma gosteren, yasalarla simirhi ekono-
mik grev Oniinde —onderligi ve ig¢ geligkilerini de
irdelemeden— secdeye durmaya kalkan bir tavirdir.

Bu anlayig, objektif durumun dayatmasimin yani-
sira, gecmiste isc¢i sinifi icinde caligmay: kiiglimse-
yen anti-Marksist-Leninist anlayiglara tepkiyi de ige-
rerek, bu kez iggi simifina yonelme gayretiyle atilan
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adlmlg.r olmasina karsin, buglin Tiirkiye devrimci ha-
r:eketmde genel bir egilim gériintimii arzeden "igcici-
h}\:': gnti-l\'l.arksist-peninist anlayiginin bir yansimasi
b}gnmndedu'. Ve "Isci-Koylii Kurtulusu" yazarlar
b}_r "sapmadan kurtulayim derken, bir baska sapma
yoniinde adimlar atmaktadirlar.

"Yg'ni"bir sapmanin adim adim taslarimn dogendigi
gunun}uzd.e bir noktaya daha simdilik dikkat ¢gekmek-
le yetinelim. Bu, koyliliige ve iggi-koylii ittifakina
yaklagim meselesidip.

Ozellikle son aktardigimz "isci-K&vlii "
sayr 79'da "Kiirdistan"g-\lre "Tiii?{ btilsé'leusi'l'{li)ra?;lillﬁlu
kirdaki sinif tahlilleri, gelisen isci simfi hareketine
y-aklaslmlar, hala giindemde duran Demokratik Dev-
rim ve bunun temeli olan igci-koyli temel ittifakina
1h$k113 tahlillerle birlegtirilmezse, bu sapmaya yeni
bazi gelerin katilmas: kacinilmaz hale gelecektir.

Bugun pgkgok siyasi hareketin ve gecmis devrim-
f,:} orgiitlerin tiirevlerinin Amerika'yl kegfetmis gibi
isci s;mfma yonelmeyi" kesfedip hedefledigi(!) ve
bur'lu iscicilikle Ozdeglestirdigi, koyliiligiin demok-
ratik ‘t:le"vrimdeki yerini kiigiimseyip, reddetmeye ka-
d?.r gotlirdiigll, isci-koyli temel ittifakimi agizlarina
bile almadig1 bir ortamda; ibrahim KAYPAKKAYA
yold.ast'a ¢ok agik olan ve Leninist bir iggi-koylii te-
mel 1tt1fak1 anlayisim yansitan gériisleri, TKP/ML
mengevikleri tarafindan da, bir dizi konuda tahliller
Yapllmasma karsin, tizerinde fazla durulmadan gecisg-
tlf-llmeye baglanmstir. Hatta, sayl 79'daki "Giiniimii~
ziin Sartlarini ve Gorevlerini Iyi Kavrayalim..."
bashkli yazida, su an hareketsiz oldugu tespit edi-
len sinifsal miittefikin yerine yeni bir miittefik de
bulunmug gibidir. $&yle deniyor yazida:

"Proletaryamn geng, militan dostu, yani O
§AP_‘LARDAKI KAVGA KARDESI GENyLiKE(I\aIab(;g\I
ileri demokratik bir ¢izgide (Ne demekse artik!!!
—BN) tiim devlet giicleri ile kars: karsiyadir."
(IKK say1 79, s.1)
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Gengligin buglinkii demokratik iiniversite miicade-
lesinin de "tiim devlet giicleri ile karsi karsiya" ol-
dugu seklindeki abartilmasini, ve kendiligindencilige
dvgliyli bir kenara birakirsak; burada gencglik sanki
bir sinifmis gibi ele ahnarak, proletaryanin "en &n
saftaki kavga kardesi" olarak tamtilmaktadir. Bu si-
niflariistii ittifak siyasetinin Marksizm-Leninizm ile
ilgisi olmadig1 agiktir. Bu siyasetin belirleyicisinin
'nabza gore serbet' anlayisl oldugunun acgik oldugu
gibi!

"Hareket" bu anlayigta herseydir! Hareketli olan
bugiin isc¢i simifi ve Kiirt milli hareketi yaninda 68-
renci genglik olduguna gére —ki genclik hareketi
denen hareket bugiin somut olarak bu!— onu pro-
letaryanin en on saflardaki kavga kardesi ilan etme-
" nin bir sakincas1 yoktur!

TKP/ML mensevikleri "Igci-Koylii Kurtulusu" tize-
rinden igte kendiliginden hareket karsisinda secdeye
yatmanin bu ilging Srneklerini sergiliyorlar.

Hi¢ kuskusuz, bundan sonraki yazilari bu gozle-
mimizde ne Olglide hakh olup olmadigimzi kanitlaya-
caktir.

Bol bol kirlara kadro kaydirmak ve gerilla sava-
sindan sGzetmek, igci-koyli temel ittifakina iligkin
politikalarin ne olmasi gerektigini yansitan diisiin-
celer degildir. Sorun, iki simfin ittifaki ve Demok-
ratik Devrimdeki programatik hedeflerinin bir biitii-
niin iki parcgas1 olarak kaynagtirilmasidir. Bu ytnde
kafa yorulup, buna denk diigen siyasetler iretile-
mezse, o zaman Kiirdistan'da geligtigi vurgulanan
ulusal hareketin yedegine diigiilebilecegi gibi, bir
kisminin yaptig: lizre, sadece ig¢i sinifinin kendili-
ginden hareketinin de yedegine diislilebilir.-

Amac, komiinistlerin iradesi disinda gelisen ne
isci stmifimin kendiliginden hareketinin, ne de ulu-
sal hareketin kuyruguna takilmaktir. Tersine, her
iki hareketi de Komiinist Partisi onderligindeki ik-
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tidar1 hedefleyen igci-koylii temel ittifakina dayanan
demokratik devrim miicadelesinin potasinda eritmek-
tir.

Bu politikadaki herhangi bir bulamikhk, bir Komii-
nist Partisini kacinilmaz olarak rotasindan gikarip,
ya reformizm ve revizyonizmin, ya da ulusal hare-
ketlerin kuyruguna takiverir. Eger elestirdigimiz
TKP/ML gibi orgiitler sozkonusu ise, —ki bunlar
isimleri disinda zaten gergek Komiinist Partiler de-
gillerdir— o zaman bu tiir orgiitlerin herhangi bir
reformist-revizyonist ya da ulusal hareketin yedek
giicli olma olasihigr ¢ok daha yiiksek demektir.

SONUC:

Buraya kadar bir dizi rnek somutunda yanhsg
anlayislarini elegtirdigimiz TKP/ML'in, ayriliktan be-
ri inatla siirdiirdiigii oportiinist gizgi, yeni bir go6-
riintii kazanma durumundadir.

Bu goriintiide yeralan bir kisim tamimlama ve tah-

liller bizlerin daha ayrihk &ncesi TKP/ML II. Konfe-

ransi ile ayrihk sonras1 daha da sistemli bir bigimde
ortaya koydugumuz Marksist-Leninist goriislerin su-
landirilmig tekrar: tiiriindendir.

Bundan alti1 yi1l dnce benzer tahlilleri ortaya koy-
dugumuzda bizleri "trogkist YD hizibi" olmakla sug-
layanlarin, bugiin higbir Ozelestiri yapmadan parca
parca cizgi degistirme tavirlari, &zellikle TKP/ML'
nin tabanindaki kadro ve taraftarlarca dikkatle iz-
lenmelidir. Onlar "onder"lerinden bu noktalarda he-
sap talep etmelidir. Diger yandan Bolsevik Partizan'
1 bugiine kadar ortaya koydugu Marksist-Leninist
tezleri dnyargisiz inceleme, tartigma ve kavramanin,
bugiin degisik goriintiiler altinda da ¢giksa, tiim an-
ti-Marksist-Leninist sapmalara karsi Marksist-Leni-
nist panzehir oldugunu bilince gikarmahdirlar.

Bizler, eksiklik ve hatalarimizin bilincindeyiz ve
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bize getirilecek her tiirli yapic1 elegtiriden 8gren-
meye de haziriz. Ve bunu birgok kez pratigimizde
ispatladik. Fakat karalama ve demagojilere karsi tav-
rimz ise tipki geg¢miste oldugu gibi hep ayni kala-
caktir. Cabamiz, agik ideolojik-siyasi miicadele ve
bu miicadele sonunda Marksizm-Leninizm bilimini ey-
lem kilavuzu edinen Bolgevik Parti saflarinda birlik-
tir ve yukarida yaptigimiz elestiriler bu amaca bagh
elegtiriler olarak algilanmalidir.

Biz, bugiin TKP/ML o6nderlerinin 6ne gikardigl ve
birer olgu olan li¢ hareket; cesitli milliyetlerden Tiir-
kiye ig¢i simifinin kendiliginden hareketi, 6grenci
gengligin akademik-demokratik hareketi ve ulusal ha-
reketin dogru bir rotaya sokulabilmesi igin kesinlikle
ilk kavranacak halkanin sinif icinde Komiinist Parti-
sinin Orgiitlenmesinden gectigini bir kez daha vur-
gulamak istiyoruz.

* Bu en bagta ve hergeyden 6nce proletarya mo-
dern toplumda sonuna dek devrimci tek simf oldugu
ve kendisi digindaki tiim ezilen ve soOmiiriilenlere 6n-
derlik edip, sosyalizmi kuracak tek smif oldugu igin
gereklidir. Bu proletaryanin Demokratik Devrimde
de ideolojik, siyasi, oOrgiitsel; pratik onderliginin
saglanmasi igin mutlak zorunluluktur.:

* Fagist Tiirk devletinin soykirim ve ulusal zulmii
isci simify iginde teshir ve tecrit edilmeden, Tiirk
iscileri arasinda Biiyilik-Tlirk sovenisti anlayislar
yikilmadan, smifin goniilli birligi saglanmadan ulu-
sal miicadele sinif miicadelesine tabi kihnamaz.

* Devrimci odrglitlerin sosyal-géven cizgilerinin et-
kileri sinif icinde kirilmadan, sinifin devrimei birligi
saglanamaz. ‘

* Siif icinde Biiyiik-Tiirk gsdvenisti anlayislar tec-
rit edilse bile, bugiin kendine "ig¢i Partisi" vb. di-
yen bir dizi sosyal-fagist ve milliyetgi,ezilen ulus
temsilcisi oldugunu sdyleyen orgiitlerin etkisi kiril-
madan smifin demokratik devrimdeki dnderligi sag-
lanamaz.
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* Gengligin akademik-demokratik ve devrimci mii-
cadelesini kiiclik~burjuva devrimcisi ve revizyonist-
reformist hareketlerin yedegine diiglirmemek ve on-
celikle giiclii bir proleter hareketin 8nderligini ya-
ratmak icin de ilk is kadrolarin proletarya icinde
yogunlagtirilmas1 olmahdir.

* Yiiriitiilmek istenen gerilla savasim salt askeri
bakig agisimin etkisinden kurtarmak, gerilla savasi-
nin da proletaryanin iktidar miicadelesinin bir araci
oldugunu pratikte yasama gecirmek icin dncelikle
proletarya iginde calisip proleter savagcilar1 kazan-
mak, bunlarin gerilla savas: siirecinde politik 6n-
derligini gerceklestirebilmek icin de 6ncelikle prole-
tarya iginde caligilmalidir.

* Ve daha dnce de vurguladigimiz gibi, igci-koylii
temel ittifakini yaratabilmenin bir araci olarak da,
proletaryaya diger sinif ve tabakalarin sorunlarinm
tasiyip, bu sorunlarin devrimle ¢oziileceginin ve ¢6-
zecek oncii giliclin de proletarya ve onun en yakin
miittefikinin koyliiliik oldugunu kavratmak icin de
proletarya iginde caligma birincil olmahdar.

* Ve bugiin, tiim hakim simif klikleri ile sosyal-
fagistlerin en fazla el atip, taban tutmaya caligtik-
lar alan oldugu, onlarla dogrudan hesaplasmanin,
ve bunlarin yandaglar1 sendika agalarim teghir ve
tecrit etmenin gerekli oldugu gizoniinde tutulursa,
yine iggi s1mfi iginde galismanmin birincil olmas1 ge-
rektigi ortaya cikar.
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