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) Ermeni soykirimi ve
“Ozgiir Politika”da milliyetgiligin
kutsanmasi...

den itibaren Ozgiir Politika’da, soykirm hakkinda degisik ya-

zilar yazildi, tavirlar takinildi ve eylem haberleri yayinlandi.
Bir diger deyisle, Tiurkce yayinlanan bir ginlik gazetede, Ermeni
soykirimi hakkinda simdiye kadar en yogun tavir takinilan bir yild6-
nimi oldu soykirimin 81. yildénimi. Bu, sorunun giindeme getiril-
mesi ve tartisiimasi baglaminda ele alindidinda, olumlu bir tavirdir.
Fakat sorunun 6z{, bu konuda fasist Tlrk devleti teshir edilirken,
Ermeni sorununda nasil tavir takinildigi ve ¢dziim olarak nelerin sa-
vunuldugu noktasinda digimlenmektedir. Soykirim konusunda ha-
kim siniflarin teshir edilmesi olumlu yanini desteklerken, bu teshir
etmede savunulan milliyetgi yaklagimlara karsi da mucadele etme
gorevine sahibiz.

Ozgiir Politika’da yayinlanan yazilarda, esas olarak Kirt milliyet-
Giligi Ermeni milliyetciligine el uzatip milliyetgiligi kutsarken; “Tirk
solu”, ayrimsiz bir bicimde hakim siniflarla ayni konumda gésteril-
mektedir. Bu tavir en acgik sekliyle Fatih S6nmez imzal dizi yazida
ortaya ¢itkmaktadir.

Fatih Sénmez, dizi yazisinin sonug bélimiinde (28 Nisan 1996 ta-
rihli yazi), “Turk solu”nun tavrini ortaya koymaya calisirken gercgek-
leri de tersylz etmektedir. “Tlrk solu” tanimlamasi hakkinda 6zel-
likle son birkag yildir siirekli tavir takindik. Bu tanim, kendisine Kiirt
orgutil diyenler tarafindan, sosyal-demokratindan, kemalist, devrim
dismani Isci Partisi'ne, devrimci ve komiinistine kadar herkesi ice-
ren bir tanim olarak kullaniimaktadir.

Biz gerek bu genel tanimla karsi-devrimcisiyle devrimcilerin, ge-
rekse de oportlnistlerle komunistlerin ayni kefeye konmasini bir kez
daha reddediyoruz. Biz ayni bicimde, 6rglitlerin siyasi niteligi yerine,
bu érgltlerin kendilerini Kiirt 6rgitu olarak ilan etmemelerine daya-
narak “Tlrk solu” olarak dederlendirilmesini de reddediyoruz. Bizzat
bu yaklasim, soruna sinifsal agidan dedil, ulusal agidan yaklasildigini
gbstermektedir.

81 yil sonra Ermeni soykirimini kesfeden Fatih S6nmez, Kirt milli-
yetciliginin ne kadar Ustiin oldugunu kanitlama amaci ve kaygisiyla
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aklina ne gelmigse yazmis... “Tlrk solu”nun ne kadar “soykirimcilarin
saflarinda” oldugunu géstermek icin ilkdnce su dederlendirmeyi ya-
plyor:

“Tlrk solu kemalist ideolojinin etkisinden bir tirli kurtulamamak-
tadir.” (28 Nisan 1996 tarihli yazi)

Sonra, “Sol iginde hakim olan sosyal-soven anlayis” baslidi altinda
alintilarla bu “kanitlanmaya” galisiliyor. Bu alintilar iginde Bolsevik
Partizan sayl 9-10'dan carpitilarak aktarilan bir alinti da yer almak-
tadir. Fatih S6nmez, “Tirk solu”nun Kemalist ideolojinin etkisinden
kurtulamamasi savini kendi agisindan ispat etmeye calisirken sunlari
sOylemektedir:

“Hele de Ermeni ulusal sorunu, soykirim ve ondan dogan hak is-
temleri giindeme geldiginde Ermeni halkina karsi sol iginde bir pog-
rom havasi yasandigini séylemek herhalde abartma degildir.”

“Tarihi haksizliklarin diizeltilmesini talep etmekse gericiliktir. Erme-
nilerin eskiden yasadiklari topraklara geri ddnmeleri ise «siyonizm-
dir».”

“Ne yazik ki sollarimiz 80 yildir soykirimci Tlrk egemenlerine sug
ortakligi yapmislardir. 80 yildir susmanin, hicbir zaman asimi tanima-
yan soykirim karsisinda net bir tavir takinmamanin baska bir izahi
yoktur.” (ayni yerde)

Burada yapilan bu genel tespitler, sadece abartma degil, gercekle-
rin tersyliz edilmesidir de. Kuskusuz devrimci 6rgltlerin cogunlugu
Ermeni sorununda, yanlis konumda durmaktadirlar. Fakat, bildigimiz
kadariyla bu yanlslik, soykirimin yapildiginin kabul edilmemesi ve
soykirimin lanetlenmemesi yoniindeki bir yanhs degildir. Devrimci ve
Komiinist oldugunu iddia edenlerin yanlisi, bu sorunun 6nemini kav-
ramama, bugiin igin nasil bir rol oynadiginin degerlendirilmesinde ve
¢6zUm igin tavrin ne olmasi gerektigi konusundadir.

Bunlari bir butlin olarak “soykirimci Tirk egemenleri” ile ayni ke-
feye koymak, sapla samani birbirine karistirmaktir. Yanhslara karsi
micadele ederken, ayrimci ve dogru bir temelde yaklasmak gere-
Kir.

Eder soykinm konusunda susmak sug ortakhdi ise -ki dyledir- o
zaman Fatih Sénmez’e sormak gerekir. Ermeni sorununda Kuzey Kiir-
distanlilar 80 yildir ne yapti? Kuzey Kirdistanh 6rgitler, 1996 yilina
kadar bu konuda ne soylediler? Eder susulmussa, bu sug ortakligina
ortak olunmamis midir?

Kirt ulusundan isci ve koylilerin de sorumlulugunun ortaya ko-
nulmadigi yerde, ne fasist Tlrk devletine karsi ve ne de “Tiirk solu”
icinde ele alinan 6rglt ve dergilere karsi tavirda inandirici olunabili-
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nir.

Aktardigimiz alintilarda gizilen genel tablo da inandirici dedildir.
Clnk{ “Tlrk solu” iginde gosterdiginiz Bolsevik Partizan dergisi ve
bu derginin siyasi gorislerini savundugu Bolsevik Parti'nin tavri, bu
gizilen gergevenin disindadir. Bolsevik Partizan sayi 9-10'daki tavri
okuyan biri olarak, neden daha sonraki tavirlara bakmadiginizi, ya da
baktiysaniz neden gercekleri aktarmadiginizi da sormak zorundayiz.

Dogrusunun ne oldugunu biz hatirlatalim:

Fatih Sénmez’e gére, Ermeni soykirimi sonrasinda “dogan hak is-
temleri glindeme geldiginde, Ermeni halkina karsi sol icinde bir pog-
rom havasi” esiyormus...

Peki hak istemleri konusunda Bolsevik Parti’'nin tavri nedir? Bolse-
vik Partizan sayi 27'de, Fatih Sénmez’in tavrindan tam 10 yil dnce,
Bolsevik Parti'nin 3. Kongre kararlari yayinlandi. Bu kararlar iginde
Ermeni sorunu hakkinda alinan kararin bir bélumu sdyledir:

“Konferansimiz (sonradan Kongre dendi /BN); bugiin Turkiye'deki
Ermenilerin “ulus” teskil etmedigi tespitinin; yurtdisinda, Tlrkiye'ye
dénmek ve yerlesmek isteyen Ermenilerin; dénme ve yerlesme hak-
larinin olmadidi biciminde yorumlanmasina karsidir. Konferansimiz,
(...) Ermenilerin, Tirkiye'ye dénme ve yerlesme hakkini savundu-
gunu aciklar.” (BP, sayi 27, sayfa 24)

Evet, F. Sonmez'in yukarida yazdiklarindan tam 10 yil 6nce bu ka-
rar yayinlanarak devrimci kamuoyuna sunulmustur. 1983'de yayin-
lanan Bolsevik Partizan’a atifta bulunup da, 1986 Ocak-Subat tari-
hinde yayinlanan bu karara bakilmamasi, ya da yok gosterilmesi,
sadece, soruna bilimsel yaklagiimadigini ve Kirt milliyetgiligini hakli
¢ikarma, ona kuyrukculuk yapma amacini ortaya koymaktadir.

Bolsevik Parti, 3. Kongresi'nde aldigi bu kararla yetinmemistir.
Ulusal sorunda kendi gecmisini dederlendirme iginde, yanhs ve ek-
sikliklerini asarak daha da ileriye gitmistir. Bolsevik Parti 4. Kong-
resi'nde sonuglandirdigi “Ulusal Sorun Uzerine Egitim Notlan” ve
aldigi kararlarla Marksist-Leninist gizgiyi ilerletip, gelistirmistir. Bu
kararlar icinde Ermeni sorununda tarihi haksizlik baglaminda su
tavr takinmistir:

“Ermeni ulusuna karsi yonelen tarihi haksizlik, «tarihin ana akigi di-
sinda kalmis, onun akisini engellemeyen, rahatsiz etmeyen, proleter
sinif mlcadelesinin derinlestiriimesini ve genislemesini engelleme-
yen» (Lenin) bir tarihi haksizlik dedil, tersine «toplumsal gelismeyi
ve sinif micadelesini hald dogrudan dogruya engelleyen» bir tarihi
haksizliktir.” (Bolsevik Partizan sayi 62, sayfa 13)

Bu karar, 15 Ocak 1991 tarihinde devrimci kamuoyuna agiklanmis-
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tir. 3. ve 4. Kongrelerde alinan kararlar F. Sénmez’in yukarida yap-
tig1 genel degerlendirmeleri gliritmektedir.

Kuskusuz F. Sénmez'in bu gergekleri gdzardi etmesi yanlistir. Fakat
bu, sadece sorunun bir yanidir. Sorunun diger yani ise, bunu neden
yaptigi ve bu tarihi haksizhigin dizeltilmesi icin savundugu ¢6zim
onerisinin ne oldugudur.

Once “Tirk egemenlerine suc ortadl” olarak gésterdigi “Tiirk so-
lu”na, bu “giinah”indan kurtulmasi igin énerdigi g6zime bakalim:

“Bu nedenle «Ermeniler ulus mudur, degdil midir» tartismasini bir
kenara birakip, TC'ye Ulkelerine dénmek isteyen Ermeni halkina,
«litfen» yer agmasini maddi ve manevi zararlarini tazmin etmesini
dayatmalidir.” (abg) (ayni yerde)

F. Sénmez, fasist Tlrk devletinden Ermeni soykiriminin hesabini
sorma yerine, ondan maddi ve manevi tazmin talep edilmesini iste-
mektedir. Fasist Tlrk devletinin teshir edilmesi igin bu talep kullanila-
bilir, fakat Ermeni soykirimiyla yapilan tarihi haksizligin hesabi béyle
sorulamaz ve bu tarihi haksizlik bu gergevede diizeltilemez. Fasist
Turk devleti, su an Tirkiye'de yasayan yaklasik ellibin Ermeni (ize-
rinde de ulusal baskiyi stirdirmektedir. Diasporadaki Ermenilerin bu
devlet iktidari varligi sartlarinda yurtlarina geri gelmeleri, bunlarin
ulusal baskiya yeniden maruz kalmasi demektir.

F. Sonmez’'in getirdigi ¢dzim Onerisi, ¢dzim dedil ¢dzimslzlik
Onerisidir. Ulusal baskinin devami demektir. Bu 6neri agikca refor-
mist bir 6neridir. Devletin varliginin devaminin savunusudur. Bu dev-
let savunusu kendisini su tespitte de gostermektedir:

“Ancak bu gagrinin hayat bulmasinin 6niinde en biyik engel bu-
giin de Kdrdistan"i Kirtsiizlegtirmeye galisan soykirimci TC'nin Kdirt
halkina karsi ylrittiga kirli savasidir.” (abg) (ayni yerde)

Altini gizdigimiz yerde, Ermenilerin kendi yurtlarina geri donmeleri-
nin en blyik engelinin fasist Trk devletinin kendisi dedil, Kirtlere
kars! ylrittiig savas olarak gosterilmektedir. F. S6nmez ve 6vdiigi
ulusal kurtulus hareketinin Ermeni soykirimi konusunda getirdikleri
¢6ziim, reformist ve ulusal baskinin devamini saglayan bir “¢6ztim”
iken, Bolsevikler, O. Politika'ya génderdikleri tekzipte de ortaya kon-
duklari gibi, Ermenilerin “Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme hakki-
nin savunulmasi, daha bugiinden ayrilma hakkinin savunulmasi” ola-
rak ortaya koymustur ve savunmaktadirlar. F. S6nmez bu gergekleri
gormezlikten geldigi gibi, “Turk solu”nun tavrina karsi, dogru tavir
olarak gosterdigi PKK Genel Baskani A. Ocalan’in tavrina da, sahip
olmadidi 6zellikler atfetmektedir. Séyledikleri séyledir:

“Gerek Ermeni ulusal sorununda, gerekse soykirim sorununda
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tavri nettir. PKK genel baskani A. Ocalan’in Ermeni halkina cagrisi
kendi Ulkelerine sahip ¢ikmalari, topraklarina geri dénmeleri, kendi-
lerinin o topraklara Ermenistan diyerek sahip ¢ikmalar dogrultusun-
dadir. Onun igin Agri Dagi Ermeni halkinin en kutsal varligidir. Ve bu
kutsamaya saygisini net bir sekilde ifade etmektedir.” (O. Politika,
28 Nisan 1996)

F. Sénmez'in sézkonusu ettigi cagri hakkinda Bolsevik Partizan sayi
83’de (Mayis 1993) tavir takinmistik. Sézkonusu yazida A. Ocalan,
“Kirdistan, Kirdistan'da yasayan herkesin yurdudur” basligi altinda,
Bati Ermenistan’i Kiirdistan'in bir pargasi olarak gérmekte ve Ermeni-
lerin Kiirdistan’a geri dénmeleri cagrisini yapmaktadir. Ezilen ulusun
azinliklar Gzerindeki hakimiyet tavrini ortaya koyan Kirt milliyetgisi
bu tavir, Ermenilerle esit ve 6zgir bir temelde yasamasini degil, Er-
menilerin Klrtlere bagimhligini savunan bir tavirdir.

Bati Ermenistan, Klrdistan cografyasina dahil edildikten sonra, Er-
menilerin kendi yurtlarina dénmeleri gagrisinin olumlu higbir yani
yoktur.

F. S6nmez’in bu tavirda olumluluk kesfetmesi, milliyetciligi kutsa-
masindandir. “Tirk solu”nu elestirme atesi iginde sunlar savunulmak-
tadir:

“Tirk solunun Ermeni halkinin érgitleri ve eylemlerine karsi ta-
virda da soykirimci gelenekle ayni noktada gakismaktadir. Bu ken-
dini &zellikle de ASALA'ya ve eylemlerine karsi alinan tavirda gok
acik bir bicimde gdstermektedir. Her iki cephe de ASALA'nin «em-
peryalizme» hizmet ettigi noktasinda birlesmektedirler. Yine her iki
cephe de eylemlerin amacini mahkum etmektedir.” (ayni yerde)

F. S6nmez'in burada yurGttigi mantik, kendisinin ne kadar milli-
yetci oldugunu gostermektedir. O'na gore ASALA'yl ve eylemlerinin
amacini yanhs bulmak, hakim siniflarla ayni cephede yer almaktir.
Bu mantiktir, PKK ve Kirt milliyetgilerine getirilen elestiriler nede-
niyle devrimcileri kemalist ilan eden. Bu mantiktir, su ya da bu 6rgi-
tln elestiriimesini genel olarak ulusal soruna kars tavirla esitleyen.
Milliyetgiligin elegtirisi bdylece tabulastiriimaktadir.

Insana sorarlar ama. Nedir ASALA'nin eylemleri ve amaclar?
ASALA bir Ermeni 6rgitl olsa da, Ermeni ulusunu temsil eden tek
6rgit madir? Ya da Ermeni isGi ve emekgileri ASALA tarafindan mi
temsil edilmektedir? Bunlari da bir kenara birakalim. Soykirima ugra-
yan bir ulusun, milliyetciligine karsi miicadele edilmemeli mi?

Anlasildidina gére edilmemelidir. Iyi de, milliyetciligin ve hem de
kin duyma temelinde olan bir milliyetgiligin varligini korudugu sart-
larda, esit, 6zgir ve kardesce birarada nasil yasanabilir? Yasanma-
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yacadi tim deneyler tarafindan tekrar tekrar onaylanmaktadir. Milli-
yetgilik kutsandigi slirece de, Ermeni soykirimi konusunda dogru ve
tutarli bir tavir takinmak mimkin degildir. Ermenilerin Bati Ermenis-
tan’a dénme ve yerlesme hakkinin yani sira, ayrilma hakki savunul-
madidi slirece de dogru bir tavir takinilamaz.

Milliyetciligin kendisini acikca gdsterdidi bir tavir da, O. Politika’nin
kdse yazarlarindan Hiseyin Isik’in su tavridir:

“Dersim’de yasayan Ermeniler katliamda devlete teslim edilmedi-
ler. Dersim onlari korudu. Komsusunu cellada vermek ise Kiirde ya-
rasir bir davranis degildir. Ne var ki bazi Kirt beyleri bu katliamda
Geng Tirkler'in masasi oldular.” (abg) (O. Politika, 30 Nisan 1996)

Cok Dersimci olan bu yazar, tarihi gergekleri tersyliz ederken, Kirt-
lerin ulusal kokeninin bir temel 6zelligi imis gibi, komsusunu cellada
vermenin “Klrde yarasir bir davranis” olmadigini savunarak irkgi bir
konumda durmaktadir.

H. Isik’a gére Ermeni katliaminda sadece bazi Kirt beyleri Geng
Tlrkler'e masa oldular. Her ne kadar bu beylerden nefret ettigini
alintinin devaminda sdylese de, Kirt isci ve koylilerin Ermeni soy-
kirnmindaki sorumluluk payini gézardi ederek tarihi gercekleri gizle-
meye calismaktadir.

H. Isik'in aktardigi halk arasinda sdylenen “Ermeniler altin ve mii-
cevheratini tertele esnasinda topraga gomdi.” (ayni yerde) soziiniin
bir sonucu da, Ermenilerin altinini almak igin Ermenilere iskence ya-
pildigi ve katledildigi gercegi degil midir? Ve bu, Kuzey Kirdistan'da
Kirtler tarafindan da yapiimadi mi? O dénemi yasayanlar, bunun
boyle oldugunu anlattilar bize. Hem de nasil biliyor musunuz Sayin
H. Isik? “Ermenilerin, bizi 6ldiirmeyin, sizi altina bogariz” demelerine
ragmen, Ermenilerin katledilmesi sonucu altinlara sahip olamadikla-
rindan yakinarak séz ettiler... Uziilenleri de vardi tabii ki. Ama anlat-
tiklari bir gergedi ortaya koyuyordu. Kirtlerin de Ermenileri katletti-
gini! Gergekler yok gosterilmekle ortadan kalkmiyor.

Dikkat gekilmesi gereken bir tavir da Mihri Belli'nin tavridir. Ermeni
soykiriminin tarihsel kosullarini ortaya koymaya calisan M. Belli, Er-
meni sorununda O. Politika’da tavir takinan diger yazarlarin Kiirt mil-
liyetciliginin tersine, Turk milliyetciligine soyunmaktadir. Soykirimin
TC tarafindan kabul edilmesi gerektigini savunan Mihri Belli, su tavri
takinmaktadir:

“Ankara’nin bu sagkinca inkar tutumu Ermeni sorununun tarihe go-
milmesini saglamaz, tam tersine kanayan bir yara gibi bu sorunu
devamli olarak giindemde tutar.” (abg) (O. Politika, 4 Mayis 1996)

M. Belli icin sorun, Ermenilerin soykirima ugramasi, kendi yurtla-
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rindan sirilmesi ve Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénmeleri vb. so-
runu degildir. Yapilan tarihi haksizligin dizeltilmesi de dedildir sorun.
M. Belli igin sorun, “Ermeni sorununun tarihe gémulmesidir”. Fasist
Tirk devletinin bu sorunla sirekli karsi karsiya kalmamasi igin M.
Belli devlete akil veriyor.

Sonug olarak, Ermeni soykiriminin suglusu ve esas sorumlusu Os-
manli-Tdrk hakim siniflari, onlarin devletidir. Bu soykinmda ama,
Turk ulusundan isci ve kdylilerin ve bu arada Kiirt isci ve kdylileri-
nin de sorumluluk payi vardir. Soykirimin sorumluluguna ortak olan
Tirk isgileri ve koyllleri igin (yalnizca onlar igin degil, Kirt isgi ve
koyllleri icin de) tek dogru enternasyonalist tavir, sorumlulugunda
pay sahibi olduklari bu tarihi haksizligi ortadan kaldirmak yoniinde
acikga tavir takinmaktir.

Bu tarihi haksizlik, fasist Tlrk devletinin varhigini stirdiirdigi kosul-
larda ortadan kaldirilamaz ve bu kosullarda degisik ulus ve milliyet-
lerden isci ve emekgilerin esit, 6zgiir ve kardesce beraber yasama-
lart miimkdn dedildir.

Ermeni soykinminin hesabi da, fasist Tlrk devletinin yikilmasiyla
sorulacaktir. Ermenilerin Bati Ermenistan’a 6zglr kosullarda dénme,
yerlesme ve isterlerse ayrilma hakkinin ézglrce kullaniimasinin ko-
sullar, ancak isci-koyli demokratik diktatorligl sartlarinda gergek-
lik haline gelebilir. Degisik ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgilerin
esit, 6zglir ve kardesce birlikte yasayabilecedi diizene varabilmek
igin de onkosul, dedisik ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgilerin
birligi ve ortak miicadelesi temelinde fasist Tirk devletinin yikilma-
sidir.

— Fasist Turk devletine 6ltim!

— 81. yildénimiinde soykirim suglularini birkez daha lanetliyoruz!

— Ermeni ulusal sorununda da reformizm ve milliyetgilik kurtulusu
saglayamaz!

— Halklarin kardesligi igin, tek yol devrim!

Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan)
14.05.1996 |

(Bolsevik Partizan, sayr 104, sayfa 41-43)
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“Ozgiir Politika” ne kadar 6zgiir?

| N |

zgUr Politika, hakim siniflarin boyal basinina karsi alternatif
Oolma iddiasinda olan medyanin bir pargasi. O, hakim siniflarin

surekli saldirisinin hedefi ve hakim siniflarin yasakladigi kimi
goris ve haberleri okuyucuya ulastirmak igin simdiye dek onlarca
sehit veren bir gelenegin siirdiriiciisii. Ozgir Politika, demokrasi ve
6zglrlik savunma konusunda iddiali. Ve fakat bizim yasadigimiz so-
mut bir olay, bu iddianin hi¢ de gercekle uyusmadigini, Ozgiir Po-
litika’'nin da Marksizm-Leninizm’e karsl, Bolsevizme karsi sansirci
oldugunu gosteriyor.

Ozgir Politika’da Bolsevik Partizan’a dogrudan saldiran bir yaziya
yazdigimiz tekzip, bugline kadar yayinlanmadi.

Mihri Belli sahsinda Tirk milliyetgilerine, Heinrich Lummer sah-
sinda Alman emperyalizminin propagandacilarina ve benzerlerine
elestirisiz sayfalarini acabilen Ozgiir Politika, komiinistiere ydnelen
bir saldiriya tekzibi basmiyor. Biz bu tavrin yanlis ve burjuvaziye uy-
gun bir tavir oldugunu séyllyoruz.

Yan siitunda goénderdigimiz tekzibi yayinliyoruz:

"OZGUR POLITIKA” SORUMLU YAYIN YONETMENI
BULENT AYDIN'A...

Ermeni soykinminin 81. yildénimiinde, Fatih S6nmez imzasiyla
yayinlanan yazi dizisinin besinci ve son béliimiinde (28 Nisan 1996
tarihli), cerceve icinde "Sol iginde hakim olan sosyal-soven anlayis”
bashgi altinda, dedisik érgiit ve dergilerden “alintilar”la “sosyal-so-
ven tavirlar” ortaya konmaya calsiliyor. Bu yapilmaya calisilirken der-
gimizin tavri s6yle aktariliyor:

"Bolsevik Partizan’in tavri: «Tirk fasistleri Ermeni milliyetgilerinin
eylemlerini irkgiligi kériiklemek igin kullaniyor» baslkl yazida «Er-
meni 6rgdtlerinin Tirk olan her hedefi vurmayi» amagladiklari iddia
ediliyor. (BP, say1 9-10)” (Ozgiir Politika, 28 Nisan 1996)

Gazetenizin okuyuculari 1983 yilinda yayinlanmis olan Bolsevik
Partizan sayi 9-10u okuma ve karsilastirma imkanina sahip degildir.
Bize aitmis gibi aktarilan tavir, yani, altini ¢izdigimiz yerde séylenen-
ler, bize ait degildir.

Sézkonusu yazimizda s6ylenenler s6yledir:

"Ermeni sorununu sinif sorununun énine gegiren Ermeni milliyetgi-
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leri (...) devrim mlicadelesine zararll bir konumda durmaktadiriar.

Onlarin kitlelerin gliciine givenmeyen, bireysel terér eylemleri-
nin; giderek Tiirk olan her hedefi vurmaya yénelik eylemleri temel
alan cizgileri de, burjuva milliyetci tavirlarina uygundur.” (Bolsevik
Partizan, sayi 9-10, sayfa 18)

Birincisi, gérildigi gibi, burada sézkonusu edilen ne genel olarak
Ermeniler, ne de Ermeni érglitleridir. S6zkonusu olan, Ermeni milli-
yetcileridir. Elestirilen, milliyetcilik ve bu temelde ylikselen bireysel
ter6r eylem cizgisidir. Ayrica gazetede aktarildigi gibi, herhangi bir
iddia da s6zkonusu degildir. Yapilan, bir degerlendirme ve olgu tes-
pitidir.

Gazetenizdeki tavirda, tavrimiz tahrif edilerek, bize ait olmayan bir
tavir bize maledilmekte ve kamuoyuna yanlis bilgi aktariimaktadir.

Ikincisi, tahrif edilen bu tavir temelinde ise biz, “"sosyal-soven ta-
vir” icinde olanlar diye gésterilen diger 6rgiit ve dergilerle ayni ke-
feye konuyoruz.

a) Gergek durum bu degildir.

b) Béyle bir tespit bize ait olsa bile, bu tespit tek basina sosyal-
soven bir konumda olundugunun ispati degdildir, olamaz da. Eder
yapilan tespit yanlis ise, o zaman yanlislidini ortaya koymaniz gere-
kiyor.

GERGEK DURUM NEDIR?

Bolsevik Partizan yayin hayatina basladigi giinden beri degisik sayi-
larinda Ermeni katliami ve bununla ilgili degisik sorunlara dogru tavir
takinan tek dergi olmustur.

Gazetenizin de bashgini aktardidi yazimizda, fasist Tiirk devleti ve
savunuculari teshir edilmekte ve 1915 Ermeni soykirimi ortaya ko-
narak lanetlenmektedir. Sadece lanetlemekle kallnmamakta, ayni
zamanda sorunun ¢6zimi igin, dedisik ulus ve milliyetlerden isgi
ve emekgilerin ortak miicadelesiyle fasist Tirk devletinin yikilmasi
gerektigi dogru diisiincesi de ortaya konulup savunulmaktadir. Bize
gériinen odur ki, sizi rahatsiz eden sey, milliyetgiligin elestirilmesi
ve degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve emekgilerin birligini ve ortak
miicadelesini savunmaktir.

Bolsevik Partizan, Ermeni soykiriminin 75. yildénimd nedeniyle,
1990 yihini, soykirim suglularini teshir etmek icin bir kampanya yili
olarak ilan etmis, Bolsevik Partizan’in 56-61, ve 63. sayilarinin ti-
miinde Ermeni soykirimi ile ilgili yazilar yayinlamistir. Bu arada Al-
manca yayinlanan “Talat Pasa Durusmasi’nin belgelerini de Tirk-
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ceye kazandirmistir.

1996°ya kadar yayinlanan yazilarin tiimi ise, soykirimin 81. yild6-
niimde derlenerek bir kitap halinde yayinlanmistir.

Bolsevik Partizan sayi1 62'de yayinlanan TKP/ML(Bolsevik)’in (sim-
diki adi ile BOLSEVIK PARTI'nin) 4. Kongre Kararlar’'ndan ULUSAL
SORUNa iliskin kararda, Ermeni sorunu hakkindaki kararin bir bé-
limu séyledir:

"Yani buglin diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme,
yerlesme hakkinin savunulmasi, daha bugiinden ayrilma hakkinin
savunulmasi anlamina gelir. D6nme ve yerlesme hakki bu bilingle
savunulmalidir.” (agd.)

Bu karar, bes yil 6nce devrimci kamuoyuna aciklanmistir ve hala
hicbir érglit ve dergi buradaki tavri savunma konumunda degildir.

Ermeni soykirimi ve sorunu baglaminda “sol” 6rgiit ve dergilerle
ayrim noktasi, yukarida ortaya konan tavrin da varoldugu sartlarda,
artik soykinmin kabulii dedildir. Hayir! Sorun, sadece gecmiste ola-
nin tespit edilmesi ve lanetlenmesiyle sinirlandirilamaz.

Ayrim noktasi, bugiin ve gelecek igin savunulanin ne oldugu nokta-
sindadir. Bu baglamda Bolsevik Partizan’in tavri, tiim diger devrimci,
Sosyalist, Komiinist olma iddiasinda olan 6rglit ve dergilerden kék-
ten ayni ve tek komunist tavirdir.

Sonug olarak, yukarida Ozetle aktardigimiz olgular, gazetenizde
bize maledilen gériisiin, bize ait olmadidini ortaya koyuyor. Tavri-
mizi bitinliik icinde égrenmek isteyenlere, "ERMENI SORUNUNDA
BOLSEVIZM” (Bolsevik Partizan Yayinlari) adli kitaba bakmalarini
Oneririz.

Ozgiir Politika Gazetesi Sorumlu Yayin Yénetmeni olmanizdan do-
layi, Fatih S6nmez’in bu tavrindan siz de sorumlusunuz. Bu yazimizi
gazetenizde yayinlayarak, bize getirilen “sosyal soven” suglamasinin
geri alinmasini ve yapilan yanhgi diizeltmenizi (imit ediyoruz.

Bolsevik Partizan Yazi Kurulu
30.04.1996 |

(Bolsevik Partizan, sayr 104, sayfa 44-45)
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Turk hakim siniflarinin
Ermeni ulusuna karsi giristigi
soykiriminin 81. yildonimiinde
soykirim suclularini lanetliyoruz!

karsi en zalimce soykirim érneklerinden biri olan bir soykiri-
min baslatildigi tarihtir. Bu tarih, Turk tarihinde silinmez bir
kara lekenin baslangicidir.

2 1 Nisan 1915, Tirk hakim siniflari tarafindan Ermeni ulusuna

Tlrk hakim siniflari, Birinci Dinya Savasi’nin yarattigi ortamda,
daha dénce ylzbinlerce Ermeniyi katlettikleri sehirsel ve bélgesel kat-
liamlara, “Ermeni sorununun nihai ¢d6zimu” igin yani Osmanli-Tirk
sinirlari iginde, Ermeni ulusunu yok etmek icin genis gapl soykirim
saldirisini baslattilar. Bu saldiri, “*gé¢ ettirme” adi altinda baslatildi ve
gbge yanasmayanlar katledildi. Gogl kabullenip yollara disenler ise
yollarda katledildi... Hikimetin o dénem bu konuda gikardigi yasayi
Talat Pasa, Halep'teki yoneticilere yazdigi bir telgrafta sdyle acikla-
maktadir: “Hiklmet, Tlrkiye'de yasayan Ermenileri bitiinlyle yok
etme ydninde bir kanun ¢ikardi. Alinan tedbirler ne kadar canice
olursa olsun onlarin valigina son verilmelidir. Cinsiyet ve yas ayrimi
yapilmamali, vicdanin sesine kulak verilmemelidir”.

Bltiun alanlarda buna uygun davranma sonucu 1.500.000'a yakin
Ermeni katledildi. Onbinlercesi ise ancak baska llkelere gé¢ ederek
canlarini kurtardi.

Simdi fasist Tirk devleti ayni senaryoyu Kirt ulusu (izerinde uygu-
lamaya calistyor. Ermenilerin baskiya, sémdiriiye ve haksizliga karsi
isyanina verilen cevapla bugtin Kirtlerin hakli isyanina verilen cevap
aynidir. Fasist Tirk devleti Ermenilerin, 6zellikle de milliyetgi Ermeni
orgatlerinin yillardan bu yana ylrittigi “soykirimin Turk devletince
taninmasi” vb. hakl talebine karsi, elinde olan tim imkanlarla karsi
ctkmaya calismakta ve tersi bir soykirimin yapildigini “ispatlamaya”
calismaktadir. Ama tiim bu gabalar bosunadir. Glines balgikla sivan-
maz!

Ermeni ulusuna karsi canice bir soykirmin islendigi ve bu soyki-
rimi, Hitler'in Yahudiler Gzerindeki soykirnmda 6rnek aldigi herkes
tarafindan bilinmektedir. Nitekim, Hitler ordu yoneticileriyle yaptig
bir toplantida sunlari séylemektedir: “Ben bdylece kurukafa birlikle-
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rini Polonya kdkenli ve Polonyaca konusan erkek, kadin, gocuk kim
varsa acimadan 6ldirmeleri emriyle hazir hale getirdim. Yalnizca bu
sekilde ihtiyacimiz olan yagama kavusabiliriz. Bugin Ermenilerin yo-
kedilmesinden bahseden kimse var mi?”

20. yuzyilin ilk planli ve devlet tarafindan 6rgutlenmis bu soykirim
karsisinda Tirkiyeli ve Kuzey Kirdistanli komdnistlerin tavri ne olma-
hdir?

Herseyden 6nce, Tlrkiyeli ve Kuzey Kiirdistanli komunistler, Tlrk
milliyetgiliginin en igreng uygulamalarindan biri olan Ermeni soyki-
rimini ve bu soykirimin suglularini teshir etme gérevine sahiptirler.
Soruna bu anlayisla yaklasan Bolsevikler, BOLSEVIK PARTi'nin 4.
KONGRESI'NDE bu konuda séyle bir karar almistir: Kongremiz Er-
meni sorununda yurtdisindaki Ermenilerin Bati Ermenistan toprakla-
rina donme ve yerlesme hakkini savundugunu agiklamistir. Ermeni
ulusunun Tirk hakim siniflari tarafindan toplu kiyimdan gegirilmesi,
en zalimce soykirim érneklerinden biridir. Bugtin Turkiye proletaryasi-
nin bélinmsliginin ayakta tutulmasinda “Ermeni digsmanld” ide-
olojik planda buyik Tirk sovenizminin ana miicadele araglarindan
birini olusturmaktadir. Bugiin de Ermeni milliyeti, Turk fasist hakim
siniflari tarafindan yogun milli baski altinda tutulmakta; diger azinlik-
lar gibi, bitind ile yokedilmeye, Turklestiriimeye galisiimaktadir.

Biz Bolsevikler, Tlrk hakim siniflarinin tarihteki Ermeni soykirimini
ve Osmanl devletinin devami olan fasist Tlrk devletinin, bugiinkl
Ermeniler (izerindeki aktiel milli baskilarini lanetliyoruz. Bu nokta-
larda Tark hakim siniflarini ve Marksizm-Leninizm adina hakim sinif-
lara suc ortakligi eden oportlnistleri, revizyonistleri teshir gérevini
Onimdize koyuyoruz.

Tirk iscileri ve emekgilerine gagrimiz; hakim siniflarin ektigi sove-
nizme, Ermeni, Kirt vb. dismanlidina alet olmayin. Gergek diisman-
lariniz basta fagsist Turk devleti olmak lzere, tim dliinya emperyaliz-
midir. Cesitli millet ve milliyetlerden isgi ve emekgilerin sinif kardes-
ligi temelinde gergek diismanlariniza karsi micadeleyi yikseltmenin,
barbarliga son vermenin tek yolu devrimdir. Halklarin kardesliginin
temeli, Kirt ulusunun ayrilip ayri devlet kurma hakkinin, diaspora-
daki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve ayrilma hak-
kinin savunulmasindan geger. Devrim biitin bunlarin uygulanmasi-
nin ortamini gergek anlamda saglar.

Milliyetgilige karsi enternasyonalizmin bayragina sarilan biz BOL-
SEVIKLER, nerede olursa olsun, kimden gelirse gelsin irkcihidin, sal-
dirganhidin ve sovenizmin diismaniyiz. Oncelikle ve dzellikle de Tiirk
sovenizminin ve irkgiliginin diismaniyiz.
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— Fasist Turk devletine 6lim!

— Diinya emperyalist sistemine 6lim!

— Ermeni soykiriminin hesabi devrimle sorulacaktir!

— Yasasin Kirt ulusunun ayrilip ayri devlet kurma hakki!
— TUm milliyetlere tam hak esitligi!

— Ya barbarlik, ya sosyalizm!

— Bolsevizm yenecektir!

Bolgevik Partizan Fransa Taraftarlari
Nisan 1996 |

(Bolsevik Partizan, say! 104, sayfa 46)
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83. YILDONUMUNDE ERMENI SOYKIRIMINI
LANETLIYORUZ!

Ermeni diismanhginin
gunumuzdeki bazi ornekleri...

man emperyalizminin de destegiyle, Birinci Diinya Savasi’'nin

yarattigi ortami kullanarak “"Ermeni sorununun nihai ¢6zima”
icin Osmanli/Turk devleti sinirlari icinde, Ermeni ulusunu ulus olarak
yok etmeye, korkung bir soykirima giristi.

Yirminci ylzyilin ilk soykirimi olan Ermeni soykiriminda, Ermeniler
Bati Ermenistan’dan siirilmis, birbuguk milyon Ermeni katledilmistir.
Bu soykirim sonucunda, Ermeniler Bati Ermenistan’da ulus olmaktan
cikariimis ve simdiki adiyla TC devletinin sinirlari iginde yasayan Er-
menilerin sayisi tahminlere goére 250 bin civarina indirilmistir. Yagsam-
larini kurtarabilmek igin Ermeni oldugunu gizleyenler bu sayi iginde
yoktur. Bu sayi da giderek diismls, sag kalanlarin ¢ogu, Tlrk hakim
siniflarinin ulusal baski uygulamalari sonucu Turkiye'yi terketmek zo-
runda kalmistir. 1960°daki resmi Tirk verilerine gbre, Tirkiye'de ya-
sayan Ermeni sayisi 52.756 idi. 1960’dan buyana da bircok Ermeni
Turkiye'yi terketmistir. Kesin olmayan rakamlara gére, 50 bin civa-
rinda Ermeni, TC devleti sinirlari icinde yagsamaktadir.

Fasist Turk devletinin Ermeni soykirimina iliskin tavr sirekli ola-
rak, inkarci, irkgl, soven bir tavir olmustur. Onlara gére bir Ermeni
katliami yoktur, Ermenilerin Tlrkleri katletmesi vardir. Bu da "Ermeni
mezalimi” olarak diinya kamuoyuna lanse edilmektedir.

83 yil boyunca soykirimin {stini 6rtmeye calistilar, calisiyorlar.
Ancak nafile! Bitin gabalarina ragmen bunu basaramadilar, basara-
mayacaklar da.

1970li yillarin sonu ve 1980’li yillarda Ermeni 6rgdtlerinin, 6zel-
likle de ASALA'nin Tlrk atase ve konsoloslarina karsi eylemleri ve Er-
menilerin soykirimi gindemde tutma mucadeleleri fasgist Tirk hakim
siniflarinin tavir takinmalarini beraberinde getirdi.

Fasist TUrk hakim siniflarinin temel yaklagimi, “"Ermeniler Tirklere
saldirdi, Tiirkleri katletti ve dersini aldi” bicimindedir. Ornegin, 12 Ey-
[l 1980 cuntasinin sefi Kenan Evren su tavr takiniyor:

"1915'te Ermenilere karsi savagi biz baslatmamistik. O tarihte bas-
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lattiklari savasin sonunda nasil bir hisrana ugradilar ise, bu sava-
sin sonunda da ayni sekilde hisrana ugrayacaklardir. Tirk milletini
bbyle adice saldirilarla yildiracaklarini ve dize getireceklerini zanne-
denler ne kadar hataya dlstiklerini en sonunda mutlaka anlayacak-
lardir.

... Uzerinde yasadigimiz bu topraklar bin senedir Tirkligini muha-
faza etmistir, bundan sonra da Tirk olarak muhafaza edilecektir.”

Kenan Evren’in dile getirdigi bu gorisler, ayni zamanda Tirk ha-
kim siniflarinin gértsidar. Turk sovenizminin Ermenilere karsi katli-
amcl, soykirimci tavirlar bir kez daha tescil edilmektedir. TUrk fagist
hakim siniflarinin kendi dislarinda kimseye hayat hakki tanimadikla-
rini, gesitli ulus ve milli azinliklar “Tirkl(glu muhafaza etmek” adina
ortadan kaldirmaktan cekinmeyeceklerini ortaya koyuyorlar.

Tlrkiye Cumhuriyeti devleti sinirlarinda, soykirim sonrasinda ve Lo-
zan anlasmasina ragmen -bu anlasmaya gore Ermeniler, ulusal azin-
lik olarak belli haklara sahipti- Ermeniler (izerinde de ulusal baski
devam etmigstir.

“Ermeni” lafi kufir olarak kullaniimistir, kullaniimaktadir. Cocukla-
rina ya da kizdiklari insanlara kiflir edenlerin kullandiklari kelime-
lerin basinda "Ermeni tohumu” gelmektedir. Fasist Tirk devletinin
sinirlari iginde, Ermeni dismanhginin kendisini gosterdigi 6rnek ve
bicimler gayet zengindir.

Dahasi var: fasist Tlrk hakim siniflari ve usaklari, Ermeni soykirimi
gergegdinin Ustlnd 6rtmek ve Ermenilere karsi dismanlik kériiklemek
icin TC'nin devlet sinirlarinin da 6étesinde faaliyet ylritmektedir.

Yirminci ylzyilin ilk soykirimi olan Ermeni soykirimini teshir eden
en klglk bir faaliyet bile Trk irkgiligini karsisinda bulmaktadir. Fasist
Tirk hakim siniflarinin Ermeni dismanhgini nasil kériklediklerine ve
Ermeni soykirimi konusundaki tavirlarina birkag érnek verelim:

BIRINCI ORNEK

Amerika’nin New York kentindeki Ellis Island adasinda bulunan
Goécmen Miizesi'nde, Eylil 1997'den Subat 1998’e kadar sliren “Er-
menistan: Vatanimdan Hatiralar” adli bir sergi acildi. Sergide, Er-
meni soykiriminin resimleri ve belgeleri de sergilendi ve Ermenilerin
Tirk devleti tarafindan katledildigi ortaya kondu.

Serginin farkina varan Tlrk medyasi hemen karsi cephede gardini
aldi. Oyle ya, nasil olurdu da Tirklerin Ermenileri katlettigi savunu-
labilir ve Gstline Ustlik bir de yilda bir milyondan fazla ziyaretgisi
bulunan taninmis bir mizede bdylesi bir sergi acgilarak Tirkler hak-
kinda kétu imaj yaratilabilirdi? Fasist Tlrk devleti hemen harekete
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gecerek, "s6zde Ermeni soykirimi” igin “Tirkleri karalayan, asadila-
yan iftiralarla dolu bir sergi” oldugunu ileri stirerek, buna baska bir
Ulkede de olsa izin vermemeye calisti ve "Yine Ermeni kistahhgi”,
“"Ermenilerin teshir inadi”, "Ermeni Sorunu Yine Isitiliyor” vb. baslik-
larla Tlrk sovenizmini bir kez daha kustu.

Fasist Tlrk devleti, resmi girisimlerde bulunarak mize sorumlula-
rina “sikayette” bulundular. 1992’de de ayni yerde agilan serginin
kaldinlmis olmasindan yola cikarak, bu sefer de sergiyi engelleyebi-
leceklerini sandilar. Birkac hafta sliren gériisme ve tartismalardan
sonra, sergi timuyle engellenemedi, ama “"kafalari ucmus, ya da
daragacinda sallanan kisilerin resimleri kaldirildi”.

Ermeni dismanligi yine kériiklendi, soykirim konusundaki resmi ta-
vir yinelendi. Buna gére, Ermeni soykirimi diye bir sey yoktur. Erme-
niler Tirkleri katletmistir. Kemalist Cumhuriyet gazetesi yazarlari,
Ermenilerle Tarklerin karsilikli birbirlerini éldirdiklerini yazdilar vs.
vs.. Ermeni dismanlidi kériklenirken sergi hakkinda séylenen bir-
kag sey soyledir:

"... tarihte Amerika’nin muhacirler adasi olarak bilinen Ellis Is-
land’daki Ermeni usakligi devam ediyor.”

"Her giin Ellis adasini ziyaret eden binlerce turist, muhacirler ada-
sinda Ermeni yalanlariyla dolu bir sergiyi gezerek Tiirkler hakkinda
olumsuz ve yalan bilgiler edinip, bunu (lkelerine gétiiriyoriar.”

"Washington Bliylikelgiligimiz ve New York Baskonsoloslugumuzun
baskisiyla kafalarr ucmus, ya da daragacinda sallanan kisilerin resim-
leri kaldirildi. Ancak sergideki diger resimler ve verilen mesajlar ser-
ginin amacini anlatan tim afis ve brosirlerden hala Tiirk dismanligi
akiyor.” (Ttrkiye, 22 Eyliil 1997)

Ermenilerin soykirima tepki olarak igine girdikleri milliyetgiligin var-
ligina ragmen, bu, Ermeni soykiriminin olgu oldugu, bunun esas so-
rumlusu ve suglusunun hakim Tirk siniflarinin ve bunlarin sahsinda
da Osmanli/Tlrk devletinin oldugu gergegini ortadan kaldirmaz.

Bir baska olgu; muislimanhk temelinde ortak harekete gecirilen
Turk ve Kirt ulusundan isci ve emekgiler de hakim siniflarin Ermeni
soykirimi planlarina alet edilmis ve bu dlglide de sorumluluk altina
girmislerdir.

Yine Tlrkiye gazetesi sunlari yaziyor:

"Sergide, Tiirkler, Hitler ve Nazilerle bir tutularak yerin dibine bati-
riliyor ve bu, adayi ziyarete gelen binlerce kisiyi de etkiliyor.

(...) Ermeniler gayet glizel bir zamanlamayla tekrar glindeme getir-
dikleri, s6zde soykirim iddialari sergisini Ellis Island’da Subat 1998
tarihine kadar sirdirecekler. Ermeniler bdylece diinyanin baskenti
sayilan New York'tan seslerini daha da gir duyuracaklardir.” (ayni
yerde)

Sergi, Ermeni soykirimi hakkinda fasist Tiirk devletini teshir ettigi
ve soykinmin oldugunu kitlelere yaydigi 6lgtide Turk irkgilari sergi-
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den rahatsiz olmus ve serginin acgik kalmasi "Tirklikle dolu kalplerin-
den kanlar akitmistir” ve Tlrk devletinin tavrina elestiri getirenlere
saldinir tavirlar takinilmigtir.

Sergi hakkinda tavir takinan Ingiliz gazetesi “The Independent”in
tavrina kizmig olan Cumhuriyet gazetesi yazari Ergun Balci, sunlari
sOylemektedir:

"Objektif gazetecilik iddiasiyla aslinda yanl gazetecilik 6rnegdi ve-
ren Independent’in yéneticilerinin Birinci Diinya Savas! sirasindaki
olaylarda hayatini kaybeden cok sayida Ermeni’nin yanisira ylizbin-
lerce Tiirk’tin de 6ldigint bilmemelerine imkan yoktur.” (Cumhuri-
yet, 21 Ekim 1997)

Independent’i objektif gazetecilige davet eden Ergun Balci’'nin ken-
disi de objektif gazetecilikten uzak tavir takindigini, bizzat bu alin-
tida gostermektedir. O, Ermenilerin hayatini kaybetmesinin nedenini
zaten tartismiyor ve "cok sayida Ermeni” laflariyla katledilen Erme-
nilerin somut sayisini vermekten kaginmakta; sira Turk'lere gelince
“ylizbinlerce Tiirk” diye say! vermektedir. Bdylece, aslinda Ermenile-
rin daha ¢ok Tlrk 6ldirdiguni iddia etmektedir.

Balcl bu resmi gizdikten sonra da sunlari demektedir:

"Tlrkler tarafindan 6ldiirtilen Ermenilerin gémldiigi toplu mezar
fotograflarinin karsisina, Ermeni komitacilar tarafindan oldirilen
Tirklerin fotograflarini da konsaydi daha diiriist gazetecilik yapmis
olurdu The Independent.” (ayni yerde)

Bu talebe bakildiginda, Balci'nin objektif gazetecilikten yana ol-
dugu sanilabilir. Fakat bu tavrin arkasindaki gergek hemen alintinin
devaminda ortaya ¢ikmaktadir:

"Ama bu tir gazetecilik, onun Ermeni ¢evrelerden aldidi talimatla
Tirkleri soykirimla suglamak gérevine uygun dismezdi.” (ayni
yerde)

Ergun Balci, bir cimlede Tirk devletinin resmi yaklagimini gok iyi
ifade etmektedir. Buna gore, Tirkleri, daha dogrusu Tiirk devletini
soykirimla suglamak, ancak ve ancak Ermeni cevrelerin talimatiyla
mimkindir. Ve bu bicimde davranan herkes de Ermenilerin Tirk-
lere karsl oyununa alet olmustur, eder "Ermeni usakhidi”(!) yapilmi-
yorsa...

Ermeni soykiriminin varligini en basta reddeden boylesi bir gazete-
cinin, objektif gazetecilik adina Independent’ten talep ettigi her iki
yanin —-Ermeni ve Tirk- 6lUlerinin fotograflarinin karsilikli yayinlan-
masinin gercek amaci da ortaya gikmaktadir.

Ergun Balci, Ingiliz asilli Prof. Bernard Lewis'ten bir alinti yapa-
rak, “"Bati'da diirtist ve objektif cevreler”in de var oldugunu soyleyip
planli bir soykirimin olmadigini ispata calismaktadir. Alintiyi sdyle yo-
rumluyor:

"Yani planl bir soykirnm degil, kin ve nefretle cildirmis iki toplu-
mun birbirini bogazlamasi, karsihkl katliamlar gerceklestirmesi séz-
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konusu.” (ayni yerde)

Balci, bdylece sorunun 6zini gdzardi etmeye calismaktadir. Soru-
nun 6zu, Ermenilerin de Turkleri 6ldurlp 6ldirmedigi dedildir. Soru-
nun 6zl, hakim Osmanli/Turk siniflarinin, kendi ulusal bagimsizhgi
icin miicadele eden, ezilen bir ulus Uzerindeki baskisi; bu baskinin
soykirim bigimine burindurilip Bati Ermenistan’da Ermeni ulusu-
nun ulus olmaktan ¢ikarilmasi ve ezen ulus olan Tirk ulusunun ve
bu ulus icinde de hakim siniflarin esas suclu olmasidir. Soykirimin
planh olup olmamasi kendi icinde dnemli olabilir, fakat soykirimin
varligini ortadan kaldiramaz.

Tlrklerin Ermeni soykirimini yapmadiklarinin ispati ve bu konudaki
tartismalarin son bulmasi igin, Ergun Balci, Tiirk devletine 6neride
bulunmaktadir. Onerisi sdyledir:

"Bu tartismalari sona erdirmek icin tek yol Tiirk hikimetinin, tim
arsivleri yabanci arastirmacilara agmasidir.

Ermeni, Ingiliz, Fransiz, Amerikali ya da Rus bilim adamlari Tiirki-
ye'ye gelip bu arsivleri incelesinler.” (ayni yerde)

Ermeni soykiriminin olup olmadigini incelemek igin arsivlerin agil-
masina gerek yoktur! Soykirim déneminde yabanci kaynaklar, soyki-
rim taniklari ve soykinmdan tesadifen canini kurtaranlarin anilari,
Ermeniler Gzerinde bir soykinimin yapildigini belgelemeye yeterlidir.
Hakim siniflarin resmi tavirlarinin savunuculari olmayan, soykirima
belli élglilerde de ortak olan canli sahitler, dede ve ninelerimizin an-
lattiklari da soykirimin varligini ortaya koymaktadir.

IKINCI ORNEK
ABD Kongresi’'nde "Izmir’in yakilisinin 75. yildénimd” baslikh bir ka-
rar tasarisinin imzaya acilmasi ve buna karsi takinilan tavir da bir
bagka 6rnektir. }

Sabah gazetesinin "Rum-Yunan-Ermeni Seytan Ucgeni” bashdiyla
verdigi habere gore, Brad Sherman, Carolyn Maloney ve Michael
Bilirakis'in imzaya acgtiklar karar tasarisinda, “Yunanlilar ve Erme-
nilerin Izmir'de katledildikleri ve kentin Tiirkler tarafindan yakildigi
iddia” (Sabah, 1.10.1997) edilmis ve:

"Anadolu’da, Ermeniler ve Yunanlilar'a yénelik soykirim gerceklesti-
rildigi ve Hitler’in de bunlardan cesaret alarak Musevi soykirimini ger-
ceklestirdigi seklinde asilsiz iddialara yer” (ayni yerde) verilmistir.

Boylesi “asilsiz iddialar”(!) Tirkiye'nin ABD Biyukelgisi Nizhet
Kandemir'i rahatsiz etmez mi? Hemen oturup Brad Sherman’a “ger-
cekleri” anlatmak ve “ispatlamak” icin bir mektup yazar ve “belge-
ler” génderir. Sabah gazetesinin aktarimina gére, Niizhet Kandemir,
TBMM Baskani Mustafa Kalemli'nin Washington'a yaptigi gezi sira-
sinda konu hakkindaki sorulara yanit vermesine ragmen, bdylesi
bir karar tasarisinin imzaya agilmasinin, “tarihsel gergeklerin garpitil-
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masi” oldugu gorisiini savunmus.

Bunun da otesinde, "Biiylikelci Kandemir, isgalci Yunan ordusu-
nun, Hristiyan olmayan halki katletmesinin gérmezden gelinmesini
de «cirkince ve adaletsiz» olarak.”(ayni yerde) nitelemis!

Takindigi tavirla “asiisiz iddialari” “cliriten” Kandemir, Ermeni soy-
kiriminin varligini da dogal olarak reddetti. O da varolan Tirk tezini
yinelemekten 6te yeni bir sey sdylememistir. Buna gére, Ermeniler
Turkleri, Yunanlilar mislimanlar katletmisti. Ermeni ve Yunan meza-
limi vardi. Ermeni ve Yunan dismanhgi da bu temelde kériklendi.

Bir yandan kendilerini temize gikarmak igin bu tavirlar takinirlar-
ken, diger yandan da, Tlrklerin ne kadar kahraman oldugu, bir Tlr-
kiin diinyaya bedel oldugu irkgi, soven dislncenin agik propagan-
dasi yapildiginda da, "Yunan gavurunu nasil denize déktiik!”, “Var
mi tarihte Rum’un, Ermeni’nin zaferi Tiirk’e karsi?” vb. tavirlariyla,
Yunan ve Ermenilerin katledildigi gercedi teslim edilmektedir.

UCUNCU ORNEK
“Ermeni lobisi” tarafindan yine ABD Kongresi’'ne Ermeni soykirimiyla
ilgili bir karar tasarisi sunuldu.

Ermeni lobisinin Kongre'ye sundugu karar tasarisi Tirk devletinin
tepkisine yol acti. Turkiye'nin ABD BiyUkelgisi Niizhet Kandemir, ka-
rar tasarisini imzaya agan Temsilciler Meclisi Uyesi James Rogan’‘a
"uyari mektubu” gdnderdi.

Kandemir, sézkonusu mektupta ABD ve Tlrkiye'nin aralarindaki
ortakligi guclendirmeye galistigi bir dénemde, boylesi bir karar ta-
sarisinin kabul edilmesinin her iki Glke arasindaki iligkilere derin ve
olumsuz etkide bulunacagini agikladi. Turkiye gazetesinin aktarimina
gore sunlar da soylendi:

"Kandemir, «Tiirk kékenli Amerikalilar ge¢miste de bu tiir
girisimlere sert tepki gostermislerdir» dedi. Soykirim iddiasinin,
bir ulusa yéneltilebilecek «en biiyiik ve ciddi su¢clama» oldugunu
ifade eden Biiylikelgi, bu tiir yalanlarin da Ermeni gruplarinca yayil-
digini belirterek, iddialara iliskin dénemde, Osmanli ordularinin bes
ayri cephede savastigini ve milyonlarca Tiirk’(in de bu savaslarda ha-
yatini kaybettigini séyledi. Kandemir, «Tiirkler’in ¢cogu, isgalci
Rus ordulariyla isbirligi yapan Ermeniler tarafindan trajik bir
sekilde katledilmislerdir» dedi.” (Tiirkiye, 23 Ekim 1997)

Yavuz hirsiz ev sahibini bastirir diye, tam da buna denir. "Ttirklerin
cogu Ermeniler tarafindan trajik bir sekilde katledilmisler”se, Blyu-
kelci Kandemir'in neden ABD Kongresi'ne "Ermenilerin Tiirk soyki-
rimi” diye bir karar tasarisi sunmadigini gergekten merak ediyoruz...

DORDUNCU ORNEK
California’da bulunan Ermeniler, San Francisco’da bir Ermeni soy-
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kinmi aniti dikmek isterler. Verilen haberlere gére, San Francisco
kentinin en yiiksek tepesinde bulunan “Mount Davidson Hagl”, cev-
resindeki araziyle birlikte Belediye tarafindan satisa cikarlir. Satisa
cikarilmasinin gerekgesi de, diger dinlere mensup kisilerin hagtan
rahatsiz olduklari ve hristiyanligin simgesi olan hagi 6ne gikarmanin
ABD Anayasasi'na aykiri oldugu icin mahkemeye basvurmalari; bu
basvurularin sonucunda mahkemenin bagvurularin hakli oldugu yé-
niinde aldigi karardir.

Satisa cikarilan hag ve araziyi Ermeniler satin alir. Bunun onay-
lanmasi igin sehir halki arasinda bir referandum yapilmasi gerekir.
Referandumda sorulacak soru sudur:

"Hagi cevreleyen bin 500 metrekarelik alanin Ermeni kuruluslarina
satilmasi sizce uygun mudur?” (Tirkiye, 7 Kasim 1997)

Ermeniler tarafindan satin alinan hag ve arazi, ihaleden énce yapi-
lan aciklamalara gore, anita donustirilmek isteniyor. Ermeni érgiti-
nun agiklamasi séyle:

"Anitin, Birinci Diinya Savas sirasinda Osmanlilarin katlettigi 1.5
milyon Ermeni’nin hatirasina adanacadi bildirilmisti.” (Tirkiye, 3
Ekim 1997)

Durum béyle olunca, fasist Tirk devletinin savunuculari, 4 Kasim
1997'de yapilacak referandumdan “Ermeni kuruluslarina satiima-
si”nin uygun olmadigi yoniindeki oylamayi etkilemek igin harekete
gecti.

"Yeni bir kin aniti” bash@iyla haber veren Tirkiye gazetesi, bir
protesto mektubunun Ingilizcesini yayinlayip, protesto eylemi cagri-
sinda bulunarak kinini kustu.

San Francisco halkinin kullanacadi oylari etkilemek igin faks ve in-
ternet, gibi araclar yogun bir bicimde kullaniimaya baslandi. 4 Ka-
sim 1997'deki oylamada segcmenlerin %66'sI sorulan soruya “evet”
diye cevap vererek, satisi onayladi. Boylece hag ve arazi Ermenilerin
oldu.

Secimleri kaybeden “kahraman Amerikali Turkler”, “Cabalarinin
her seye ragmen sonugsuz kalmadigina inaniyorlar.” (Ttrkiye, 7 Ka-
sim 1997)

Bu tavir bize, Tlrk milli takiminin 4-0 yenilmesinden sonra, “yenil-
dik ama ezilmedik” tavrini hatirlatiyor. Nitekim, Tirkiye gazetesinin
13 Kasim tarihli sayisinda verdigi haberin bashgi: "Ermeni oyunu boz-
guna ugradi” bigimindedir. Bozguna ugrayan -segimlerin sonuglari
belli'- hicbir sey yokken; "Ancak, hem Tiirk kuruluslarinin belediye
nezdindeki girisimleri hem de basin yayin organlarinin Tirkler’in sa-
vundugu tezlerin dogrulugunu yorumlarinda vurgulamalari, Ermeni-
lerin oyununu bozdu.” (ayni yerde) diye yorum yapmak, ancak Tirk
irkgilarinin maharetiyle mimkandar.

San Francisco’da durum bdyleyken, Kanada’nin Montreal kentinde
de benzer bir durum var. Nisan 1998'de dikilmek istenen Ermeni soy-
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kirimi anitina, Kanada’'daki Tirkler de “izin” vermemek icin harekete
gectiler.

Internet bu konuda da “yararliigini” goésterecek galiba. Clinkd,
Time dergisinin agmis oldugu ytzyilin en 6nemli 100 ismi kampanya-
sinda oldugu gibi, bu kampanyada da "Tiirklerin birligi"nin propagan-
dasi yapilmaktadir. Anitin dikilip dikilmeyecegi ise Nisan ayinda belli
olacaktir. O zaman, yenilip ezilmediklerini bir kez daha gorecegiz...

BESINCi ORNEK
Buraya kadar verdigimiz tim 6rnekler, Ermenilerin yaptiklari calisma-
lara karsi takinilan tavirlar oldu. Bu tavirlarda, Tirk fasistleri her ne
kadar Ermeni dismanligi koriikliyor ve soykirimi reddediyorsa da,
soykirimi reddetme noktasinda hakim siniflar uluslararasi iliskilerde
su ya da bu olclide kbseye sikisiyorlar. Kdseye sikistiranlar ise, so-
mut érnekler baglaminda “"Ermeni lobisi” diye tanimlanan kesimdir.

Iste bu kesimin calismalarina ve tezlerine “cevap” vermek igin, fa-
sist Turk devletinin hikimeti 4 ciltlik bir kitap hazirlatti ve Aralik
1997 iginde de biiylkelgiliklere ve Avrupa Birligi temsilciliklerine gon-
derildi. S6zkonusu kitapla ilgili haber aynen sdyledir:

"Ermeni lobisine kitapli cevap

ANKARA- Insan haklari ve Kibris'tan sonra Tlrkiye'nin uluslararasi
arenada en cok elestirildigi konulardan birisi olan «Ermeni soykirimi»
tezlerine karsi Basbakanlik dort ciltten olusan iki bin sayfalik «Arsiv
Belgelerine Gére Kafkaslar'da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi» adli
bir kitap hazirlatti.

Ozellikle ABD'deki etkin Ermeni lobisine cevap verme amaci tasi-
yan kirtabin sunus yazisi Basbakanlik Miistesari Yasar Yazicioglu ta-
rafindan yazildi. Devlet Arsivleri Genel Miid(irliigi tarafindan hazirla-
nan kitapta, 1906-1920 yillari arasinda yasanan olaylara ait yaklasik
besyliz belgeye yer verildi. Tiirkce ve Ingilizce olarak hazirlanan ki-
tapta, Osmanlica belgelerin fotokopileri de ciltlerin sonuna eklendi.

Sunus yazisinda, konunun gindeme geldiji siyasal, diplomatik,
kiltirel ortamlarda olayin gercek boyutlarinin gézéniine serilecegi
goérisiine yer veren Yazicioglu, «Diinya ¢apinda faaliyet gésteren
Ermeni lobileri ve onlari destekleyen basin yayin kuruluslari, uzun
zamandir kamuoyunu yaniltmaya yénelik ¢calismalar yapmaktalar»
dedi. Yazicioglu, kitabin Ermeni soykirimi iddialarina «bilimsel» bir
cevap verme iddiasinda oldugunu belirterek, iddialarin gercek disiligi-
nin ispatlanmasi halinde Tirkiye’nin konunun tartisildigi zeminlerde
onemli bir asama kaydedecegine dikkat cekti. Ermeni meselesine
iliskin Ttirk tezlerini toparlayan en kapsamli calismalardan birisi olan
kitabin Ankara’daki bliytikelgilikler ile Avrupa Birligi temsilciliklerine
de génderildigi bildirildi.” (Tirkiye, 27 Aralik 1997)

Haberin kendisi aslinda sdzkonusu kitapta nelerin savunuldugunu
ortaya koymaktadir. Ermeni soykirimi hakkindaki Tlrk tezleri yine-
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lenmekte ve kendi tezlerini onaylayan belgelerle desteklenmekte-
dir. Bu tezlerin neler olduguysa bilinmektedir.

Bizzat kitabin ismi “Kafkaslar'da ve Anadolu’da Ermeni Meza-
limi”dir. Bu bile, hakim siniflarin tarihi olgulari nasil garpittiklarinin
bir ispatidir... Kitap hakkinda verilen haber, fasist Tiirk devletinin var-
igini strdirdigl kosullarda, 83 yillik yaklagimin ézlinde bir seyin
dedismedigini bir kez daha gostermektedir.

Irkcilik, sovenizm kapitalist dizenin Grlnleri ve yol arkadaslaridir-
lar. Kapitalizmin varligini strdirdiga kosullarda, dedisik ulus ve mil-
liyetler arasindaki ¢atismalar da var olacaktir.

Degisik uluslardan ve milliyetlerden isci ve emekgilerin kardesce
birligi ve ortak micadelesi temelinde somiirl diizeni yikilarak, yeni,
sémiurisiz, sinifsiz ve 6zglr bir diinya yaratilacaktir!

83. yildénimiinde Ermeni soykirimini bir kez daha lanetliyoruz.

Fasist Tlrk devletine 6lim!

Ermenilere, Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve ayrilma hakki!

Ermeni sorununun da tek gergek ¢éziimi proletarya énderliginde
yapilacak devrimdedir! Sosyalizm’dedir!

12 Subat 1998 |
(Stérka Bolsewik, sayi 3, sayfa35-39)
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Ermeni soykirbminin da
hesabi devrimle sorulacaktir!

niler Bati Ermenistan’dan sarilmus, birbuguk milyon Ermeni
katledilmis ve Ermeni ulusu Bati Ermenistan’da ulus olmaktan
cikariimistir. Soykirimin uygulayicisi ve esas sorumlusu, suglusu Os-
manli-Tlrk devleti ve hakim siniflaridir. Osmanli-Tirk hakim siniflari,
ozellikle Alman emperyalizminin destegini almis ve Tirk, Kirt ulu-
sundan ve diger misliman azinlk milliyetlerden isgi ve emekgileri
soven, Irkgl temelde Ermeni ulusu (zerine saldirtmay! basarmistir.
24 Nisan 1915 tarihinde baslayan soykirim, yogun olarak 1915-1918
yillarinda yasanmis olsa da, 1922-1923'e kadar degisik dizeylerde
stirmuistilr. 1919 sonundan 1922 ortalarina kadarki dénemde katle-
dilen Ermeniler, dogrudan Kemalist hareket tarafindan katledilmigler-
dir. Kemalistler, 1915'te baslatilan soykirimi devralarak strdirmis-
lerdir. 1922'de Lozan Anlasmasi ve 1923 Ekim ayinda Cumhuriyetin
ilan edilmesi sonrasinda, hakim siniflar Ermeni katliami hakkinda ses-
sizligi secmis ve boylece soykirimi unutturacaklarini sanmislardir.
Fasist Tirk devletinin Ermeni soykirimina iliskin tavri, strekli
inkarci, irkgl ve soven bir tavir olmustur. Ermeni tanimi kifir ola-
rak kullanilmis ve halen de kullaniimaktadir. Yunanlilara karsi oldugu
gibi, Ermenilere karsi da slrekli dismanlik kériiklenmis ve en ufak
bir firsat, bu dlismanhgin kériklenmesi igin kagirilmamis, bu konuda
ne yazik ki basarili da olunmustur. Fasist Turk devleti, 1923'ten
1974'e kadar, genel sessizligin yanisira, Ermeni soykirimindan bah-
sedenlere karsl, “Hicbir sey olmamistir, séylenenlerin tiimi yalandir”
tavrini takinarak her seyi reddetmistir. Tlrk hakim siniflarinin bu
tavri, 1974 sonrasinda 1985‘e kadar slren ASALA'nin Tirk atase
ve konsoloslarina karsi eylemleriyle birlikte degisti. Sessizlik, yerini
Ermeni dismanlidinin agikga koriiklenmesine, tehditlere birakarak
bigim degistirdi. “Higbir sey olmamistir, séylenenlerin timu yalandir”
tavr yerine, o dénem, iginde bulunulan savas kosullari sonucunda
“karsilikli insanlik trajedileri”nin oldugu, soykirim diye bir seyin ol-
madigi ve Ruslarla birlik olup saldiranlarin Ermeniler oldugu, Tlrk-
lerinse sadece ve sadece vatanlarini savunma durumunda kaldigi;
bunun dogdal bir 6nlemi olarak da Ermenilerin “tehcir” edildigi, hatta
Tlrklerin Ermenilere karsi gok insani davrandiklari vb. vb. tavri taki-

nildr.
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HAKIM SINIFLARIN TAVIRLARL...

1982 ile 1985 yillari arasinda hakim sinif temsilcilerinin “tartisma-
lan” ve savunduklarindan bazi ibret verici tavirlar sdyledir:
Soruna yaklasim baglaminda...

Hakim siniflarin yilmaz savunucularindan biri olan Metin Toker’in
takindigi tavir soyleydi:

"Devletler Ermeni terdriine karsi agik vaziyet almaya zorlanmalidir.
Bu sonuncunun saglanmasi igin ise yol «tarih platformunda» Erme-
nilerle hesaplasmaya girismektir. (...) Zaten soykirimi iddiasi, buna
son ylizyillarda gercekten ugramis tek kavim «Beni Israil» basta ol-
mak (izere, akli basinda herkesce kabul disi sayilmaktadir. Bu soy do-
guda kirilirken, ayni soy baskentte el (stiinde tutulur mu? Pearl Har-
bour’dan sonra Japon asilli Amerikalilar Pasifik sahillerinde kamplara
tikilmislarsa, bunun adina soykirim mi denilir?” (Ermeni Sorununda
Bolsevizm, Bolsevik Partizan Yayinlari, Nisan 1996, sayfa 27)

M. Toker, soykirimi bdylece reddettikten sonra, Tlrk hakim sinifla-
rina sorunu nasil ele almalari gerektigi yoniinde sdyle akil vermek-
tedir:

"Ama higbir sey mi olmamistir? Olmugstur. O halde olanin ne oldu-
gunu bitin arsivleri agarak ve objektif bilim adamlarinin katkisini da
saglayarak arastirsak, sonucu diinyaya ilan etsek, akitilan ¢ok kan
gibi cok miirekkep de tasarruf edilecektir.

Ermeni terdrizminin indirdigi her darbeden sonra tepkimiz «akiti-
lan kan yerde kalmayacaktir», «sillemiz sabrimiz kadar kuvvetli ola-
caktir», «katiller yaktiklari ateste kavrulacaktir» gibi artik anlam tasi-
mayan sézler sarfetmekten ibaret kalmaktadir. (...)

Bir dava ugruna 6lmeye hazir bu kadar cok geng insan bulabili-
yorsa kligimsenmemelidir. Yapilacak sey davanin gergek olmadigi-
nin, béyle bir davanin bulunmadiginin milletlerarasi diizeyde ilmi bir
sekilde tespit edilmesidir. Bu davaya dayandirilmak istenen taleple-
rin ise asla karsilanamayacaginin yine milletlerarasi diizeyde muta-
bakat halinde ilan olunmasidir.” (abg) (age, sayfa 27-28)

M. Toker'e gbre soykirim yoktur. Bu, uluslararasi diizeyde ispatla-
nip ortaya konmaldir. Bunun igin de, artik genel laf yerine TC'nin
somut isler yapmasi, s6ziimona ilmi arastirmalarla soykirimin olma-
digini belgelemesi gerekiyor.

Hakim siniflar, Ermenilerin soykirimi uluslararasi diizeyde giindeme
getirmeleri karsisinda, karsi ataga gegmekte gecikmediler. Soykiri-

30



min olmadigini ispatlamak igin, fagist Tlrk hakim siniflari hummali
bir calismaya girdiler.

Bu galismanin nasil ylritilmesi gerektigi konusunda M. Ali Birand
da hakim siniflara akil verdi. M. Ali Birand’in tavri, bu konuda bilgi
verici oldugu igin aktarmakta yarar vardir. Tavri soyledir:

“"Ermeniler 70 yildir harcadiklari gabalarin meyvelerini artik almaya
baslamislar ve diinyaya «1915 olaylarinin bir Ermeni soykirimi oldu-
gunu» yutturabilmislerdir.

Tlrk tarafi bunca yil susarken, Ermeniler bos bulduklari sahada,
iki kaynagi kullanmasini gok iyi bilmislerdir.

1) En 6nemlisi ve her seyin kaynadi sayilan, bilim adamlarina, dog-
rulugu kontrol edilemeyen, ancak takdim sekliyle ciddi sanilabilecek
belgelerle «Soykirim» oldudunu inandirmislardir. Iste bu kaynaktir
ki, zaman icinde yazdidi okul kitaplarinda, makalelerde, (niversite
tezlerinde «soykirimi» diinya kamuoyuna «tarihi gergek» olarak tak-
dim edebilmistir.

2) Bu uzun yillar siiren «egitim» olgunlastiktan sonra artik hazirlan-
mis kamuoyunu propaganda (TV, makale, kitap, film vs..) ile daha
da kamgilamistir.

Bu miicadelede ¢ok ge¢ kalmis olan Tiirkiye en etkin bicimde arayi
nasil kapatabilir?

Amerika ve Avrupa’da Tiirk tezini benimsemis bilim adamlari, eks-
perler ve kamuoyu olusturucu kisilerle yaptigimiz konusmalarda ti-
miiniin su noktalarda birlestiklerini gbrduik.

1) Tirkiye buglinki yaklasimini mutlaka degistirmeli ve «Higbir
sey olmamgstir, séylenenlerin tiimi yalandir» tutumu yerine Ermeni
iddialarint somut bigimde nasil glirtitebilecegini bir politika olarak sap-
tamalidir. Zira bugiin her kafadan bir ses cikmakta ve cogu zaman
da ileri siirtilen gérisler, hatalarla dolu olmaktadir. Diinya kamuoyu,
yetersiz, geliskili karsi gérisler ve sadece ciliz tanitma programlari
ile degistirilemez.

2) Hedefler saptandiktan sonra da en (st diizeyde uzun vadeli bir
calismaya girilme karari alinmalidir.

3) Uzun vadeli miicadelede de, Ermenileri 70 yildir yaptiklari ve
kullandiklari «bilim adamlari» kaynagina agirlik ve éncelik verilmeli-
dir. Ermenilerin ileri sirdiikleri gérislerin yanhshgini, bilim adamla-
rina inandiracak tek kaynak da Osmanli yazismalaridir. Ermeniler le-
hine calisan bilim adamlarini Tirk tezinin yanina ¢ekmenin tek yolu
budur.

4) Arsivlerin her dniine gelene agilmasi da gerekmemektedir. Zira
tarih siibjektiftir ve yazismalarda hem lehte hem de aleyhe kullani-
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lacak unsurlar bulunabilir. Bu sakincayi gidermek icin de arsivierde
Tlirk tezini benimsemis bilim adamlarina bir 6n tarama yaptirildiktan
sonra, Ermeni iddialarini ¢liriiten yazismalar, biitiin bilim ¢evrelerine
acilr.

5) Hemen ardindan da genis bir kampanya baslatilir bu secilmis
belgeler mikrofilmlere alinip Bati’'nin 6nemli merkezlerindeki (niver-
sitelerine, kitapliklarina, inceleme merkezlerine yollanarak ayni za-
manda, konuyla ilgilenen bilim adamlarinin katiimalariyla, bir dizi
konferans, seminer girisimi baslatilir.

Ozellikle ABD (iniversitelerine badista bulunup, bu konuyu da ince-
leyecek kiirstiler kurdurulur ve yillar siirecek bu calismalar yani sira
da, yine arsivlerden ¢ikmis belgeleri temel alarak TV, kitap, film, ma-
kalelerle propaganda da sdirdiirdiliir.

Tlrkiye'de bunlari gergeklestirebilecek beyinler, disarda da sayi-
lari kisitli dahi olsa, yardimci olabilecek yabancilar vardir. Onemli
olan, Ankara’nin «hedef ve yéntem konusunda» kararini vermesi,
hem bu yaklasima, hem de bunu siirdiirecek kisilere sahip ¢gikmasi-
dir.” (age, sayfa 45-46)

M. Ali Birand’in bu tavrindan, burjuvazinin tarihi nasil carpittigi ve
kendi isine geleni alarak isine gelmeyen belgeleri yoketme tavri, ok
acik bir bigimde dile gelmektedir. Bu tavra gére, her sey “Tirk te-
zini ispat” igin yapilmalidir. Olgularin “Tulrk tezi”nin tersi olmasi, hig
de 6nemli degildir bunlar icin. Onemli olan, soykirmin olmadiginin
hangi yoldan olursa olsun kabul ettirilmesidir. Bunun igin de arsivler-
den “Tirk tezi”ni glrutecek olan belgelerin temizlenmesi talep edil-
mektedir. Fasist Tirk devleti bunu zaten yapmaktadir, yapmistir da.
Bunun igin de, TC'nin arsivlerine dayanarak Ermeni soykiriminin ol-
madiginin bilimsel olarak ispat edilmesi yaklasimi, basindan itibaren
yanlis olan ve sahtekarlik temelinde yiikselen bir yaklasimdir.

Fasist Turk hakim siniflari, 1980°li yillarda burada 6nerilen siyaseti
uygulamaya basladilar. “Tlrk tezi” elden gelen her seyle “ispatlan-
maya” galisildi. Séziimona bilim adamlari gérevlendirildi...

Oyle bilim adamidir ki bunlar, arastirmalarinin sonucu bastan bel-
lidir. Onlar, tarihsel olgulara bakarak durumu ortaya koymak igin
dedil, basta verilen gorevi, yani “Tlrk tezi"ni ispatlamak igin gaba
gosterirler. Burjuvazinin savunucularinin bu élguleri temel alinirsa,
Turkiye'de milyonlarca “bilim adami” bulunur... Ne de olsa hepsi, so-
nug olarak ayni tezi savunmaktadir: Soykirim falan yoktur. Savas
déneminde karsilikli éldirmeler vardir. Tirkler vatanlarini korumak
igin Ermenileri tehcir etmislerdir vb. vb..

Hakim siniflar, “Tirk tezi”ni ispatlama siyasetine gegtikleri donem-
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den bu yana birgok sey yazildi. Bunlarin basinda gelen, Tirk Tarih
Kurumu’nun yayinlari arasinda yayinlanan Kamuran Girin’in “Er-
meni Dosyas!” adli kitaptir. Bu kitabin propagandasini yapan Nazli
Ihcak, birgok goriisiin yanisira sunlari da savundu:

"1915'te Osmanli devletinin aldidi tehcir karari ve tatbikati Ermeni
halkinin katliamina ydnelmis bir karar degdildir. Maksat harp halinde
bulunan Osmanl devletinin dogu bélgesini teminat altina almaktir.
Kamuran Glrtlin, kitabinda bu hususu da cesitli belgelerle gésteri-
yor.” (age, sayfa 29)

Bu kitap disinda dogrudan Tlrk hiikiimetinin “ilmi bir heyet"e ha-
zirlattigi “9 soruda Ermeni Meselesi” baslkli bir brosir yayinlandi.
Bu brosiirde de “Tirk tezi” ispatlanmaya calisildi. Artik, “hicbir sey
olmamis” tavri yerine, bir seyler olmus ama soykirim olmamistir,
saldiranlar Ermeniler olmus ve Turkler kendisini savunmustur tavri
egemendir. S6zkonusu brosilirde ortaya konan tavrin bir bélimi
soyledir:

"Ermenilerin Dogu Anadolu’daki ¢carpismalar ve tehcir sirasinda ka-
yiplar verdikleri dogrudur, esasen bunu kimse inkdr etmemektedir.
Bir diinya savasi, bir ayaklanma ve isyan, bunun sonucu bir tehcir
s6zkonusudur. Savastan kaynaklanan genel asayissizlik ortami ve
sahsi kin ve intikam duygulari, tehcir edilen kafilelerin bir takim sal-
dirilara ugramasina neden olmustur. Hikimet bu durumu elinden
geldigince 6nlemeye calismis ve sorumlu gérdiigi kimseleri de ceza-
landirmistir.” (agb, sayfa 31)

Baska kelimelerle de olsa hep ayni sey, kafalara enjekte sokul-
maya calisiilmaktadir: Soykirim falan olmamistir!

“TUrk tezi"nin “bilim adamlar” tarafindan ortaya konmasinin bir
baska 6rnedi de, Fransa’nin Orly Havaalani’nda Gg Ermeni milliyet-
gisinin Tlrk Hava Yollari'nin gisesi énlinde patlayan bir bombay! ha-
zirlama, yerlestirme, patlatma ve bunun sonucunda birgok kisinin
6lim{ ve yaralanmasina sebep olma iddiasiyla tutuklanip yargilan-
malari davasinda, Tirkiye'den Mimtaz Soysal, Sina Aksin ve Tirk-
kaya Atadv gibi kisilerin tanikhklaridir.

Bunlardan M. Soysal, “Tlrk tezi"ni ortaya koyan esas kisiydi. Er-
meni soykinminin varligini reddeden M. Soysal yaptigi konusmada
sunlari da savundu:

"19. yizyildan itibaren Avrupa’da da oldugu gibi, biitiin topluluklar
arasinda milliyetgilik cereyanlari gelismeye baslamis, Ermeni toplu-
munda da bdyle gelismeler olmustur. Osmanli yénetimi, bu gelisme-
lere karsi, kendi yénetim anlayisina aykiri geldigi durumda, tedbirler
almustir. Bunlar, hicbir zaman sert tedbirler olmamistir.” (agb, sayfa
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49-50)

"Ortada gérildigi gibi «jenosid» (soykirim) kelimesinin kullanil-
masi icin gerekli sartlarin hicbiri yoktur. Osmanli Imparatoriugu yé-
netiminin savas sirasinda aldigi énlemler, bir etnik gruba, bir millete,
ya da dini gruba karsi degildir. Ciinkii béyle olsa, Imparatoriugun
bati bélgelerinde, Istanbul’da, Izmir'de yasayan Ermenilere karsi da
yapilirdl. Halbuki bunlar hakkinda higcbir tedbir alinmamistir, daha
sonraki hayatlarinda da islerini gliclerini Tlrkler gibi sirdirmdsler-
dir.

Ortada bu amagla islenmis bir fiil de olmadigi gibi, bir etnik grubu,
milleti ya da dini grubu hedef alan bir niyet de mevcut dedildir.

Hal béyleyken, «jenosid» kelimesinin kullanilmasi, insan haklarina
saygil olan diinya kamuoyunun sempatisini toplamak igindir.” (agb,
sayfa 50)

"Tlirkiye'de (zerinden 70 yil gecmis olan bu Ermeni sorunu lize-
rinde fazla konusulmadiysa, bunun nedeni, gegmisin acilarini desme-
mek dlsiincesidir. Bazi Ermeni gevreleri, bundan faydalanarak, mey-
dani bos bulup bir takim iddialari diinya kamuoyuna yerlestirmeye
calistilar. Ama artik bizde de bu meselenin konusulmasi ve gercekle-
rin ortaya ¢ikarilmasi zamani geldi. Simdiye kadar bu konuda yeteri
kadar arastirma yapilmamistir. Okullarimizda tarihin bazi bélimleri
yeteri kadar anlatiimamstir. Ben bunu bir eksiklik olarak sayiyorum.
Ama bu eksikligin giderilmesi zamani gelmistir.” (agb, sayfa 55)

“Bilim adami”, profesér M. Soysal Ermeni soykirimi konusundaki
“Turk tezi"ni bdyle ortaya koyup savunmaktadir...

Hem bugline kadar Ermeni sorununda yeteri kadar arastirma yapil-
madigini, Tirk okullarinda tarihin bazi bélimlerinin —her nedense?-
yeteri kadar anlatiimadigini kabul edip gliya elestirmektedir, hem de
Ermeni soykirimi diye bir seyin olmadidini savunmaktadir.

Yeteri kadar arastirma yapiimamigsa, bay profesér nasil olur da
kesin kararl bir bicimde “jenosid” olmamistir gériisiini savunmakta-
dir? Cevabi, bizzat bunlarin burjuva tarihgisi olmalari ve s6zkonusu
ettikleri arastirmanin da soykirim olmadigini ispat etmek igin gerek
duyduklar arastirma olmasi gercedindedir. Bu burjuva baylar, Er-
meni sorununda diinyanin tiim arsivlerindeki tiim belgeleri incelese-
ler de, varacaklari sonug aynidir.

1985'te takinilan bu tavrin Gzerinden 13 yil gecti. Bu baylar aras-
tirmalara devam ediyor... Birgok kitap ve yazi yazildi. Hepsinin 6zl
aynidir. Bu 6zde degisen bir sey yoktur.

Ermeni soykirimi konusunda, fasist Turk hakim siniflarinin son yil-

lardaki siyaseti, diplomatik iligkileri bu yaklagim temelinde ylkseldi.
34



Tehdit, intikam ve “ortiilii operasyon” baglaminda...

Ddnemin cunta sefi Evren, ASALA'nin TC'nin Kanada Askeri Atase-
si'ni 6ldirmesinden sonra, Eylil 1982'de gazetelere yansiyan konus-
masinda sunlar séyledi:

"Turk hikimeti, Tirkiye Cumhuriyeti’ne karsi acilmis bir savas ola-
rak gordigi bu cinayetleri sona erdirmek igin gerekli biitiin 6nlem-
leri almakta kararldir. Bu baglamda gliciimiizii gerekli gérdigimiiz
yerlerde ve gereken zamanlarda kullanmamiz dogal karsilanmali-
dir...” (aktaran E. Berberoglu, Hiirriyet, 10 Mart 1998)

Yine, Lozan Antlasmasi’nin 60. yildénimiinde Isvicre’de toplanan
bir “Ermeni Kongresi“ne karsi, cunta sefi Evren “Bizim de sabrimizin
sonu vardir” diye tavir takininca, dénemin Disisleri Bakani 1. Tiirk-
men, Evren’in bu tavrini soyle ilerletti:

"Tarihi tahrif ederek Tiirkiye'ye karsi kanli eylemlerine mesned ara-
yan Ermeni érglitleri, glinim{iziin en korkung soykirim érnegini ver-
mektedirler. Bu suglarinin cezasini en adir bir sekilde 6deyecekleri
muhakkaktir. Tiirk milletinin simdiye kadar gésterdigi sabir ne kadar
bliyiikse, sillesi de o derece adir olacaktir.” (Ermeni Sorununda Bol-
sevizm, sayfa 17)

Eylll 1982'de gazetelere yansiyan diger iki haber de soyledir:

"Tirk diplomatlarini katleden teréristler bundan bdyle diinyanin
hicbir bélgesinde glivenlik iginde olamayacaklar.”

"Bes kisilik bir vurucu tim, Asala hedeflerini yok etmek (izere Liib-
nan‘a gitti.” (Aktaran E. Berberoglu, Hiirriyet, 10 Mart 1998)

Benzeri tehditlerin hesabi bilinmiyor... Benzeri haberler de burjuva
basinda yogun sekilde verildi. Turk hakim siniflari, bir yandan Er-
meni soykiriminin olmadidini ispatlamak igin 6zellikle de basin-yayin
alanini ve diplomatik iliskileri yogun bir sekilde kullanmaya caligir-
ken, diger yandan da ASALA'ya ve diger Ermeni Orgitlerine karsi
eylemler érgitlediler. Sadece Ermeni 6rgltlerine karsi degil, Nubar
Yalim gibi Ermeni milliyetinden ve TKP/ML taraftari olan bir devrim-
ciye karsi oldugu gibi, Ermeni kokenlilere karsi da eylemler, suikast-
ler yaptilar.

1983 Temmuz ayinda, Ermeni milliyetgilerinin eylemleri siirecinde,
0 dénem Terciiman gazetesinde yazan Rauf Tamer, Ermenilere karsi
yapilan eylemleri -toplam 9 eylemi-, “Son sekiz ay iginde, cezalarini
bulan Ermeni tedhisgilerinin listesi ve onlarla ilgili olaylar sdyle” de-
yip s6zkonusu olaylari yazarak, dolayl olarak olaylarin, cinayetlerin
sorumlulugunu Ustleniyordu.

Fasist Tlrk hakim siniflarinin Ermeni kdkenli insanlara karsi hangi
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eylemleri gerceklestirdigi kesin bilinmiyor, ama eylemlerin yapildigi,
Ermeni koékenli insanlarin katledildigi biliniyor.

BU SIYASETIN GUNUMUZDEKI GORUNTULERA]...

Fasist Turk hakim siniflari, uluslararasi diizeyde Ermeni soykirimi-
nin olmadigini ispata caligirken, buna paralel Ermeni diismanlidini da
yogun bir bicimde koriiklemektedir. 1985 sonrasinda, herhangi bir
Tirk atase veya konsolosun ASALA tarafindan 6ldirilmemesi, Tirk
hakim siniflarinin Ermeni dismanhigini koriikleme derecesini biraz
da olsa indirdi, ama bu diismanlik kdriikleme tavri devam etti.

Azeri-Ermeni gatismalarinin giktigi 1989 sonu ve 1990 basindan
itibaren i1rkgi, soven fasistlerin eline bir koz daha gegmis oldu. He-
men Ermeniler protesto edildi, katliam yaptiklari ilan edildi. Yapilan
protesto eylemlerinde, dlizenlenen mitinglerde Tirk irkgiligi ayyuka
iktl. O dénemde atilan sloganlardan bazilar sunlardi:

“Ermenilere 6lim!”, “Kahrolsun komiinizm!”, “Vatan ne Turkiye'dir,
ne Turkistan, vatan bir ilahi hedeftir: Turan!”, “Ayrilir mi génil can-
dan, Turkiyeynen Azerbaycan!”, “Ordu Baki'ye!”, “Bozkurtlar Ba-
kl'ye!”, “Karabag Ermenilere mezar olacak!” vb. vb..

Azeri-Ermeni gcatismasi, Karabag (Arzah) sorunu Tirk hakim sinif-
lari tarafindan Ermenilere karsi sirekli kullanildi, kullanihyor.

1992'de, Alman emperyalizmi Tirk devletine karsi biraz sert dav-
ranip, “insan haklan”, “azinlik haklari”"ndan bahsedip séziimona am-
bargo uygulayinca, Alman emperyalizminin liberal, sosyaldemokrat
savunucusu olan “Der Spiegel” dergisi Ermeniler Uzerine g bdlim-
lik bir dizi yazi yayinladi. Tirk medyasi hemen ayaklandi, “Cirkin
Alman”, “Domuz Alman” vb. seviyesiz sloganlarla gergek ylzini or-
taya koydu.

Antialman kampanya baslatan Tirk medyasi, Alman televizyon
programlarinda Ermeni ya da Kurtlerle ilgili programlarin, ya da “Ge-
ceyarisi Ekspresi” filminin gdsterilmesine karsi da, irkciliklarinin ge-
rektirdigi bicimde tepki gosterdiler. Tim bu tavirlar, su ya da bu d6-
nemde ortaya kondu, konuyor.

1997 sonlarinda, ABD’deki bir sergi vesilesiyle, Ermeni soykirimi
bir kez daha reddedildi ve tam tersine, Ermenilerin Tirkleri katlet-
tigi, ABD ve dlinya kamuoyuna propaganda edildi. En iyi halde “kar-
sihkh” 6ldirmeler oldugu ifade edildi.

Cumhuriyet gazetesi yazari Ergun Balci, Amerika’nin New York ken-
tindeki Ellis Island adasinda bulunan Gé¢cmen Miizesi'nde Ermenile-
rin agtigi “Ermenistan: Vatanimdan Hatiralar” adli sergi hakkinda ha-
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ber veren Ingiliz gazetesi “The Independent”e karsi takindi§i tavirda
sunlari savunmaktadir:

“Yani planh bir soykinm degil, kin ve nefretle cildirmis iki toplu-
mun birbirini bogazlamasi, karsilikli katliamlar gergeklestirmesi s6z-
konusu.” (Cumhuriyet, 21 Ekim 1997)

Karsilikh da olsa katliam yapildigi tespiti, Ermeni soykirimi konu-
sunda andaki en ug tavirdir. Tlrk devletinin temel tavri, yukarida da
ortaya koydugumuz gibi, soykinm diye bir seyin olmadidi seklinde-
dir. Trklerin katliam yaptigi, laf diizeyinde bile dile gelmemektedir.
Ornegin, Tirkiye'nin ABD Bilyiikelgisi N. Kandemir, “Ermeni lobisi”ne
karsl takindigi bir tavirda, Ermeni soykiriminin Ermenilerin yalani ol-
dugunu soyledikten sonra, sunlari savunmaktadir:

"Tirkler’in ¢ogu, isgalci Rus ordulariyla isbirli§i yapan Ermeniler
tarafindan trajik bir sekilde katledilmislerdir.” (Tirkiye, 23 Ekim
1997)

Kandemir, Turklerin soykirima ugradigini, boylece anlatmaya calisi-
yor. Ermeniler “yalanci”, Kandemir ise “gercgekgi” oluveriyor... Burju-
vazinin tarihe yaklasimi, tam da kendine uygundur.

TC'nin diplomatlar ellerinden geldigince boyle tavirlar takiniyor-
larsa da, Ermeni soykiriminin olmadidina —kendileri gibi Tiirk soven-
leri disinda- kimseyi de pek inandiramiyorlar. Tirk hakim siniflari, yil-
lardir bu konuda verdikleri miicadelede, M. Ali Birand'in dedigi gibi,
“aray! nasil kapatabilir?” sorusunda fazla ilerleme kaydedemediler.

Ermeni soykirimi diye bir seyin olmadidina yonelik yazilan kitaplar,
brosiir ve makaleler yetmeyince, TC Bagbakanligi “Tiirk tezi”nin daha
genis toparlandigi ve “belgelerle” agiklandigi bir kitap hazirlatti. Bur-
juva medyada, “Ermeni lobisine kitapl cevap” diye verilen haberlere
gore, s6zkonusu kitabin adi, “Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar'da ve
Anadolu’da Ermeni Mezalimi“dir. Dért ciltten olusan bu kitap, Tlrkge
ve Ingilizce hazirlanmig, Osmanlicalari da eklenmistir.

Gerek kitabin bashdi, gerekse de kitabi tanitan Bagbakanlik Miiste-
sari Yasar Yazicioglu’nun konusmasi, Tirk hakim siniflarinin Ermeni
soykirimi konusundaki tavrinin devam ettigini gdstermektedir. Buna
gore, Ermeni soykirimi degil, “Ermeni mezalimi” vardir. Arsiv belge-
leri de, bu temel yaklagimla dizenlenmistir.

Yukarida M. Ali Birand'dan aktardigimiz uzun alintinin dérdinci
noktasinda, arsivle ilgili savunulan gérisler hatirlanirsa, sézkonusu
belgelerin ne tiirden belgeler oldugu da gorilecektir!

Yasar Yazicioglu kitabi tanitirken sunlari da savundu:

"Diinya ¢apinda faaliyet gésteren Ermeni lobileri ve onlari destek-
leyen basin yayin kuruluslari uzun zamandir kamuoyunu yaniltmaya
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yénelik calismalar yapmaktalar.” (Tiirkiye, 27 Aralik 1997)

Kitabin “Ermeni lobisi"ne karsi yazildigi agik agik ilan edilirken, Er-
meni soykirimi konusunda da -Tlirkiye gazetesinin aktarimina gére-
Yasar Yazicioglu sunlari savundu:

"“Yazicioglu, kitabin Ermeni soykirimi iddialarina «bilimsel» bir ce-
vap verme iddiasinda oldugunu belirterek, iddialarin gergek disiligi-
nin ispatlanmasi halinde Tirkiye’nin konunun tartisildigi zeminlerde
6nemli bir asama kaydedecegine dikkat cekti.” (ayni yerde)

Yazicioglu, hem Ermeni soykirimi “iddialarin”dan bahsederek, 6ne
surilenin zaten iddia oldugunu, hem de bu “iddialarin” gergek disi ol-
dugunun ispatlanmasi gerektigini savunmaktadir. Hazirlanan kitabin
da bu “iddialara”, hem de “bilimsel” bir temelde cevap vermek igin
hazirlandigi soylenmektedir. Yani agikgasi: Ermenilerin soykirim ko-
nusunda 6ne sirdikleri zaten iddialara dayanmaktadir, bu iddialarsa
gercek disidir. Soykirim diye bir seyden bahsedilecekse eger, Ermeni
mezaliminden, Tlrk soykirimindan bahsedilmelidir. Ne de olsa, Er-
meniler Ruslarla birlik olup Tirklerin gogunu trajik bir bicimde katlet-
mediler mi? Iste, hakim siniflarin ve savunucularinin gelinen yerdeki
yaklasimi boyledir.

Soruna yaklasim baglaminda durum bdyleyken; tehdit, intikam,
suikastler baglamindaysa sorun kisaca soyledir:

Bilindigi gibi, 1996 Kasim ayinda Susurluk’ta bir araba kazasi oldu.
Bu kazada 6lenlerden biri de, Abdullah Catli idi. Ayni arabada, kaza-
dan yaralh olarak kurtulan DYP milletvekili Sedat Bucak’in da bulun-
masl, devlet, mafya ve siyasetcilerin igiceligini kamuoyunun gozii
6nlne serdi.

Susurluk kazasi sonrasi yapilan protesto eylemleri, son yillarin en
kitlesel eylemleri oldu. Hakim siniflar icindeki geliskiler kizisti, herkes
birbirini “temiz siyaset”e gagirdi. Tim gelismeler sonrasinda kurulan
Anasol-D hikimetinin Basbakani M. Yilmaz, sorunu ¢6zmeyi “onur”
sorunu olarak koydu. “Basbakan olarak elimde gelen her seyi, yet-
kimi kullanacagim” diye and igerken, asil yetkilerin MGK'nin elinde
oldugunu da gozardi ediyordu.

Sonugcta, Bagbakan bir sorumlu atadi ve bu sorumlu da Bagbakan’a
bir rapor hazirlayip sundu. 120 sayfalik raporda, zaten burjuva med-
yada kamuoyuna yayinlanan bilgiler toparlanip biraraya getirildi. Ve
tartisma basladi. Neyi aciklayip aciklamayacaklari tizerine firtina ko-
parildi. Sonugta, bazi bilgileri agiklamamaya karar verdi Basbakan
Mesut Yilmaz.

iste bu aciklanmayan bélimlerdeki bir konu, fagist Tiirk devletinin

ASALA'ya karsi, daha dodru ifade edilirse Ermenilere karsi yaptigi,
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yaptirdigi suikastler, eylemler, katletmeler ve benzerin iliskindi.

Bu tartigsmaya, Abdullah Cath'nin ASALA'ya karsl eylemlerde hangi
roll oynadigi sorunu da karisti. Ne de olsa Catli “kahraman” degil
miydi?

S6zkonusu tartismalar, fasist Tirk devletinin Ermenilere karsi sa-
vurdugu tehditleri pratige gecirdigini bir kez daha ortaya koydu.

Son dénemde 6ne gikan diger bir tartisma da, 12 Eylil 1980 cun-
tasi doneminde, Turizm Bakanlidi ile Basbakanlik Basin-Yayin ve
Enformasyon Genel Midurlii§ii'nde Ust dizey goérevlerde bulunan
Ercan Citlioglu'nun, “Yedekteki Taseron, ASALA-PKK” adli kitabinin
ikinci baskisinda 6ne siirdiigii Agop Agopyan’in yasadigi iddiasina
iliskindir.

ASALAnin liderligini yapan Agop Agopyan’in Abdullah Catli'nin da
katildigi eylemlerden birinde, 1988 yilinda, Atina’da 6ldiraldigi sa-
niliyordu. Ercan Citlioglu’nun “Ermeni Terér Orgitii Asala'nin lideri
Agopyan su anda Beyrut'ta yasiyor.” bigimindeki agiklamasi, bur-
juva medyada ASALA (izerine de yeniden tartismalara yol acti.

Ermenistan’da Levon Ter Petrosyan’in istifa etmesi ve devaminda,
daha dnce, 1994 yilinda calismalari durdurulan agik Ermeni milliyet-
cisi Tagnaksutyun Partisi Gzerindeki yasagin kaldiriimasi, Tiirk med-
yasinda "ASALA yeniden hortlayabilir” vb. haberleriyle verildi ve bu
konu da tartisildi.

Gerek Susurluk kazasi gercevesinde yiritilen tartismalar, gerekse
de Ermenistan’daki gelismeler baglaminda yuritilen tartismalarda,
Ermeni dismanhginin kériklenmesine devam edildi, ediliyor. Hakim
siniflar, ne olur ne olmaz, ASALA yeniden ortaya gikarsa deyip, “6n-
lemlerini” simdiden almaktadirlar...

Fasist Turk hakim siniflarinin, burjuva yazarlarin ve bilimum Tark
medyasinin tavri, degisik diizeylerde de olsa soykirimci gelenedi slr-
dirmektir.

Ermeni sorunu baglaminda inkarci, soven tavirlarla, Ermeni dis-
manligini kériiklemek ve diasporadaki Ermenilere karsi suikastler dii-
zenlemek biciminde devam eden soykirimcilik; Kuzey Kiirdistan'da
ve Gliney Kiirdistan'da da Kiirt ulusu lzerinde slrdurilmektedir. Fa-
sist TUrk devleti varligini slrdirdiikce bu soykirimcilik, katliamcilik
da varolacaktir.

Ermeni soykirnminin hesabini sormak ve yeni katliamlara izin ver-
memek icin sadece bir yol vardir: Fasist Tirk devletini, degisik ulus
ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligi ve ortak micadelesiyle
yerle bir etmek!

Dedisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligini ve ortak
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miicadelesini saglayabilmenin bir yolu, Ermeni soykirimi karsisinda
proleter enternasyonalist tavrin hakim kilinmasindan geger.

Bu bilingle, fasist Tlrk devletinin ve savunucularinin gergek yuz-
lerini teshir etmek igin her imkani kullanmak, soven ve milliyetgi
dustncelerle dolu olan isgi ve emekgileri proleter enternasyonalist
dislincelere cekmek igin galismak gerekiyor...

Bu bilingle is bagina yoldaslar!

13 Mart 1998 |

(Bolsevik Partizan, say1 117, sayfa 17-21)
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24 NISAN 1915 - 24 NISAN 1998

83. yildonumiinde Ermeni
soykirimini unutmadik,
unutturmayacagiz!

Nisan 1915’te, Osmanli-Tlrk hakim siniflari, Birinci Dinya
24 Savagi’'nin yarattigi ortami kullanarak “Ermeni sorununun

nihai ¢6zimi” igin, Osmanlh-Turk devleti sinirlar iginde Er-
meni ulusunu soykirimdan gegirme isine girismistir. Yirminci ylzyilin
bu ilk soykiriminda, Ermeniler Bati Ermenistan’dan strilmus, bir mil-
yon besylzbin (1.500.000) Ermeni katledilmis ve Bati Ermenistan’da
Ermeniler ulus olmaktan gikarilmistir. Ermenistan’dan sirilerek diin-
yanin dort bir yanina dagilmis olan Ermeni topluluklari, “soykirimin
varliginin Turk devletince taninmasi” talebini siirekli ve hakli olarak
dile getirmislerdir.

Aradan gegen 83 yil sonrasinda da, fasist Tlrk devleti, Ermeniler
lzerinde uygulanan soykirim gercedini reddetmekte ve bu sorunu
unutturmaya calismaktadir. Fakat ¢abasi bosuna. Kuzey Kiirdistan-
Turkiye'li komunistler olarak Ermeniler (izerinde uygulanan soykirimi
unutturmayacadiz. Fasist Tlirk devletinin bir halklar hapishanesi ol-
dugu gercegdi, giniimiizde kendini sadece Kurt ulusu (izerindeki zu-
lim ve baskiyla degil, gecmiste Ermeni ulusu {zerinde uygulanan
soykirimda da gostermistir. Bu, kendini diger milliyetler Gzerindeki
ulusal baskida da géstermektedir.

Evet, fasist Tlirk devleti, Osmanli’dan devraldigi soykirim gelene-
gini, buglin Kirt ulusu (zerinde uyguladigi ulusal baski, zulim ve
katliamlarla da devam ettirmektedir. Hakim siniflar, Kirt ulusuna
kars! ydrGttikleri haksiz savasta da Ermeni diismanhdini korikle-
meye devam etmektedir. Bugiin de Kuzey Kirdistan-Tirkiye'de isgi
sinifi ve emekgi yiginlar icinde soven gérisleri yaymada hakim sinif-
larin elindeki en etkili silahlardan biri Ermeni dismanhgidir.

Kuzey Kirdistan-Turkiye'de gesitli milliyetlerden isgi sinifinin pro-
leter enternasyonalizmi temelinde editilmesi ve birlestiriimesi mi-
cadelesinde, hakim siniflarin elindeki Ermeni dismanligi ideolojik
silahinin etkisizlestirilmesi, dnemli bir goérev olarak 6éniimiizde dur-
maktadir. Bu goérev yerine getirilmeden, Kuzey Kiirdistan-Tlrkiye'de
cesitli milliyetlerden iscilerin enternasyonalist temelde birligi sagla-
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namaz. Bitin dinyada milliyetgiligin, irkgiigin ve dinciligin hakim
oldugu bir ortamda, degisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin
proleter enternasyonalizmi temelinde editilmesi daha da 6nemli bir
gobrev halini almistir.

Ermeni soykiriminin 83. yildénimiinde, Kuzey Kirdistan-Tlrkiye
proletaryasi ve emekg¢i katmanlarinin enternasyonalist goérevlerini
yerine getirmesinin bir énkosulu, Ermeni soykiriminin suglusu olan
fasist Turk devletine karsi ortak miicadele yiiriitmesi ve Ermenilerin
Bati Ermenistan’a dinme, yerlesme ve ayrilma haklarini tutarh bir bi-
¢imde savunmasidir... Tark ve Kirt ulusundan iscilerin, emekgilerin;
Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve ayriima hakkini
tutarl bir bicimde savunmasi, Ermeni sorununda proleter enternas-
yonalist gbrevdir.

Eger Turk ve Kirt ulusundan isgiler, emekciler Ermeni soykirimina
karsi tavirda, fasist Turk devletiyle aralarina kesin ayrim gizgileri koy-
maz ve hakim siniflarin siyasetinin takipgisi olurlarsa, Ermeni ulusun-
dan is¢i ve emekgilerin, Tlrk ve Kirt ulusundan iscilere, emekgilere
glvensizligi ortadan kaldirlamaz. Bu glvensizligin ortadan kaldirila-
bilmesinin en temel 6nkosullarindan biri, Ermeni soykirimini lanet-
lemek ve fasist Tirk devletinin 83 yil sonra da koriikledigi Ermeni
dusmanligina karsi micadele etmektir.

Fasist Tlrk hakim siniflarinin Ermeni soykirimi konusundaki tav-
rina karsl proleter enternasyonalisti bir temelde muicadele veril-
mezse, Ermeni milliyetciliginin, Ermeni ulusundan isciler, emekgiler
arasinda taban bulmasi ve degisik uluslardan proletaryanin ulusal
temelde bolinmeleri kaginilmaz olacaktir. Degisik ulus ve milliyetler-
den iscileri, emekcileri proletarya enternasyonalizmi bayradi altinda
birlestirebilmek igin, her tlrli milliyetgilige karsi micadele verilmesi
gerekiyor. Esas micadelenin Tirk sovenizmine karsi yUritilmesi,
hichir sekilde ezilen ulus milliyetgiligine karsi micadele edilmesini
distalamaz. Bu baglamda, kendisi ezilen bir ulus olan Kirt ulusun-
dan oérgutlerin tavri, ezilen bir ulusun baska milliyetlere karsi ezen
ulus olabilecedine isaret etmektedir.

Ermeni sorununda Kirt 6rgitlerinin gogunlugu milliyetgi bir ko-
numda durmaktadirlar. Bu milliyetciligin en agik ortaya giktigi nokta,
Bati Ermenistan’in Kirdistan cografyasi icinde gosterilmesidir. Er-
meni soykirimi konusunda, Kirt milliyetgiligine karsi da micadele
verilmesi gerekiyor.

Soykirima tepki olarak gelismis olsa da, Ermeni milliyetgiligine
karsi da miicadele edilmesi gerekir. Fakat bu, 6zellikle soykirim nok-
tasinda ¢ok dikkatli ve sabirla yUritilmesi gerekli olan bir miicade-
ledir.

Yasasin degisik ulus ve milliyetlerden iscilerin, emekgilerin birligi
ve ortak micadelesi! 83. yildonimiinde Ermeni soykirimini lanetli-
yoruz! Fasist Tirk devletine 6lim! Ermenilere, Bati Ermenistan’a
42



dénme, yerlesme ve ayrilma hakki! Ermeni sorununun da tek gergek
¢06zUmu proletarya dnderliginde yapilacak devrimdedir, sosyalizmde-
dir! Proletarya enternasyonalizmi icin, haydi BOLSEVIK saflara!

Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye)
Nisan 1998 |

(Bolsevik Partizan, say1 117, sayfa 37-38)

Ermeni soykirimi hakkinda
bazi tavirlar. . .

dedisik kesimler gesitli bicimlerde Ermeni soykirimini lanetledi.

Legal alandaki dergilerin bazilari 1996'dan bu yana Ermeni
soykirimi konusunda yurtdisinda toplantilar yaparak tavir takinmaya
basladilar. Bu sene de soykirimin yildéniimlnde toplantilar, paneller
dlzenlediler. Bunlardan biri, 26 Nisan 1998 tarihinde Almanya'nin
Frankfurt sehrinde Alternatif, Halkin Glinligl, Kaldirag, Kizil Bayrak
ve Ozgiir Gelecek dergileri tarafindan diizenlenen ve Ozgiir Atim
dergisi tarafindan da desteklenen "83. Yildénimiinde Ermeni soyki-
rimi ve sosyalistlerin gérevleri” adiyla yapilan paneldi. Sézkonusu
panel dncesinde, yine Frankfurt'ta, iki giin siren gesitli etkinlikler
yapildi. S6zkonusu etkinlikler "Anadolu, senin Ermeni evlatlarin ne-
rede?” bashdi altinda yapildi. Bu etkinliklerde, s6zkonusu dergilerin
yapacadi panelin propagandasi yapildi, bildiri ve 1996'da yapilan bir
panelin dékimanlari dagitildi. Bu yilki panel igin ortak gikarilan bil-
diri, 1996'da yapilan panelin dékimanlarindan yola gikilarak yazilan
bir bildiridir.

Gerek 1996'daki panelin dékiimanlarinda, gerekse de bildiride ta-
kinilan tavirlar, Ermeni soykirimi konusunda bir kez daha tavir ta-
kinmamizi gerektirmektedir. Bolsevikler olarak Ermeni sorununda
takindigimiz tavirlar hem Bolsevik Partizan dergisi (izerinden, hem
de derleme bir kitap olarak kamuoyuna sunulmustur. Sézkonusu ta-
virlar 6ncelikle ve agirlikh olarak hakim siniflarin teshirini igermek-
tedir. Kendisine “sol”, devrimci diyenlerin tavirlarina da su ya da bu
6lglide deginilmistir.

Soykirim konusunda devrimcilerin ve devrimci, sosyalist oldugu
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iddiasinda olan 6rgut ya da dergilerle bu konudaki hesaplasma, bun-
larin soykinm hakkindaki sessizliklerine ve tavir takindiklarinda da
takindiklari tavirlarin yanlishklarina karsi micadele, heniiz yeteri
o6lctide dedildir. Bunlarla Ermeni soykirimi konusunda dogru mark-
sist-Ieninist tavrin ne oldugunun tartisiimasi gérevi diin oldugu gibi
buglin de varligini koruyor. Kuskusuz bu, bir makaleyle ¢ozilecek
olan bir gérev degildir. Bu makalemizde, 1996'da yapilan panelin d6-
kiimanlarina, bu yil panel yapan dergilerin bildirisinde 6ne gikan bazi
sorunlara ve bazi gelismelere deginecegiz.

AMERIKA'NIN YENIDEN KESFEDILMESI...

20 Nisan 1996'da Yeni Demokrat Genglik, Sosyalist Alternatif ve
Kaldirag dergileri Almanya'nin Frankfurt sehrinde “Ermeni halkinin
soykirimi ve TC iliskisi” adiyla bir panel diizenlediler.

Sézkonusu panele dergi temsilcileri disinda Bochum Universite-
si'nden Ermeni kékenli Dr. Mihran Dabak katildi. Ayrica panele kati-
lan dinleyiciler de birkag konusma yapti. Tim bu konusmalarin tuta-
nadi kopyalanarak dagitildi.

Panelin agis konusmasinda sunlar sdylenmistir:

"Degerli arkadaslar, dederli panelistler; béyle anlamh ve tarihi
6nemi olan panele hepiniz hosgeldiniz.

Dért glin sonra 24 Nisan 1996, Ermeni halkinin soykirnmdan gegi-
rilisinin 81. yildéniimidir. Anadolu sol tarihimizde bu soykirim ilk
kez béyle bir etkinlikle lanetlenmektedir. Bu yeni bir adim demektir.
Resmi tarihe ve resmi sol tarihe gligli bir tarihi reddiyenin baslangic-
larindan biridir.” (Dékiimanlar, sayfa 1)

Ermeni soykirminin adi gegen Ug¢ dergi tarafindan ve panel bigi-
minde lanetlenmesinin ilk kez olup olmadidi (izerine tartisma y(ri-
tecek degiliz. Fakat, s6zkonusu edilen “resmi tarih” ve “resmi sol
tarihe” glcli ve “tarihi bir reddiye” oldugu tespiti koskocaman bir
yalandir.

Ilging olan bu konuda ibrahim Kaypakkaya'nin en fazla savunu-
cusu oldugunu iddia eden Y eni Demokrat Genglik dergisinin de bu
yalana ortaklik etmesidir.

ibrahim Kaypakkaya yoldas, hem resmi tarih denen Kemalizmin
tarihine, hem de Kemalizmi devrimci, sosyalist diye ylcelten “sol”
resmi tarihe, “tarihi reddiyeyi” gergeklestirmistir.

ibrahim Kaypakkaya yoldas Ermeni soykirimi konusunda Tirki-
ye'de ulusal sorunu tartisirken tavir takinmig, ama sorunu ¢dzil-

mis ulusal sorun cercevesinde ele alarak yanls yapmistir. ibrahim
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Kaypakkaya'nin gercek savunuculari Bolsevikler, 4. Kongrelerinde
-1991'de- hem ibrahim'in yanligini, hem de kendilerinin gegmisteki
yanhs tavirlarini asarak, tek dogru marksist-leninist yaklagimi or-
taya koymuslardir. Béylece Ibrahim'in “tarihi reddiyesi” Ermeni soru-
nunda da yerli yerine oturtulmustur.

1996'ya gelindiginde Bolseviklerin ortaya koyduklar tavirlar tiim
devrimci kamuoyunun bilgisi dahilindedir. 4. Kongre'nin aldidi ka-
rarlar 15 Ocak 1991 tarihli Bolsevik Partizan sayi 62'de yayinlandi.
1996'da ise 1982'den beri yazilan yazilar, yapilan terciimeler; “Er-
meni Sorununda Bolsevizm” adiyla derlenerek yayinlandi. Tim
bunlarin varligi (Ermeni soykiriminin 75. yildéniimiinde Bolsevik Par-
tizan'in soykirim suglularini teshir etmek igin tim 1990 yili boyunca
ylrittigi yayin kampanyasindan ve tim devrimci 6rgiitlere bu ko-
nuda gaba g6stermeleri icin yapilan cagridan bahsetmiyoruz bile!!!)
sartlarinda, 1996'da yapilan panelin Ermeni soykirimini lanetleme
acisindan ve resmi tarihe reddiye agisindan tarihi &neme sahip bir pa-
nel oldugu tespiti, Ermeni soykirimi konusunda Amerikanin yeniden
kesfedilmesidir...

Olan nedir? 1996'ya gelindiginde s6zkonusu dergileri yayinlayan-
lar Ermeni soykiriminin varliginin farkina varmis ve daha énce olup
bitenlere gozlerini yumarak, bu konudaki tarihi kendileriyle baslat-
maya gaba gdstermislerdir. Bu gabalari ancak kendilerini kandirmaya
yetmistir.

Bu panelde Sosyalist Alternatif dergisi adina konusan kisinin tavri,
Ozgirr Politika gazetesinde, Fatih Sénmez imzasiyla dizi olarak yayin-
landi. S6zkonusu dizi yazida Fatih Sénmez, carpitmaya dayali olarak
Bolsevik Partizan’i “sosyal soven” tavir takinanlarla ayni kefeye koy-
mus ve bu tavira karsi Bolsevik Partizan Yazi Kurulu bir tekzip gén-
dererek tavir takinmistir. Ozgiir Politika Sorumlu Yayin Yénetmeni
Bllent Aydin'a gdnderilen tekzip yazisi, yayinlanmamistir. (Bu belge
icin Bolsevik Partizan sayl 104, sayfa 44-45'e bakiniz.)

Fatih Sénmez, Hiseyin Isik ve Mihri Belli'nin 1996 Nisan ayinda
Ermeni soykinmi konusunda takindiklari tavirlara iliskin de ayrica
tavir takinilmis ve Ozgiir Politika'da milliyetgiligin kutsandigi somut
verileriyle ortaya konmustur. Fatih Sénmez imzali yazinin 20 Nisan
1996'da yapilan panelde Sosyalist Alternatif dergisi adina konusan
temsilcinin tavr oldugu, ancak dékimanlar elimize gectikten sonra
ortaya giktl. Bu agidan bakildiginda, Bolsevik Partizan sayi 104, sayfa
41-43'de Bolsevik Parti (Kuzey Kirdistan) imzali yazimiz, sézkonusu
panelde Sosyalist Alternatif adina konusanin tavrina karsi takinilan
bir tavirdir (Bu tavri yeniden aktarmamiza gerek yoktur).
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Sozkonusu panel “tarihi” olur da, “tarihi” kararlar alinmaz mi?
Ahnir tabii ki! Hem de ne kararlar? Ermenilerin Bati Ermenistan'a
dénme, yerlesme ve ayrilma hakkini Kongre karari haline getirip sa-
vunan Bolsevik Parti'yi “sosyal soven” olmakla suglayan Sosyalist
Alternatif (Fatih Sonmez), ne kadar enternasyonalist oldugunu ve Er-
meni sorununa ne kadar 6énem verdigini ortaya koymak icin su karar
tasarisini panele sunar ve bu tasari onaylanir:

"KARAR:

24 Nisan Tiirkiye'de soykirim giint ilan edilmelidir. Tiirk egemen-
lik sisteminin israrla reddettigi soykirim gergedi bilince ¢ikartiimali,
24 Nisan ézellikle de Ttirkiye’de genis isci ve emekgi yiginlari kapsa-
yan Ermeni soykirnmina karsi micadele gliniine déndstirilmelidir.
Geleneksel olarak kitle gosterileri, protestolar, kitle toplantilari vb.
etkinliklerle her yil anilmalidir. Tirk egemenlerinin barbarligi bitin
y6nleriyle giin isigina cikartilarak halklarimiza kavratiimali ve buna
benzer barbarliklarin bir daha tekerrir etmemesi igin 24 Nisan bel-
leklerde daima canli tutulmalidir.” (Dbkiimanlar, sayfa 46)

Evet, diger 6rglt ve dergileri elestirirken, tarihi kendileriyle basla-
tanlarin;

"Hele de Ermeni ulusal sorunu, soykirim ve ondan dogan hak istem-
leri giindeme geldiginde, Ermeni halkina karsi sol icinde bir pogrom
havasi yasandigini séylemek herhalde abartma degildir. Soykinm ge-
lenegini araliksiz stirdiiren burjuva basiniyla sol basinda dile getirilen
disiinceler 6zde ayni noktalarda cakismaktadir.” (agb, sayfa 30)

diye tavir takinanlarin Ermeni soykirimi hakkinda aldigi karar boy-
ledir.

Okuyucu hemen sormustur, bu kararin neresi yanlis ki diye. Ermeni
soykirimi konusunda bu kararda savunulanlar, Tirkiye'de soykirimin
resmen kabul edilmedigi g6zoniine alinarak, Tirk hakim siniflarinin
teshir edilmesi igin de bir yere kadar savunulabilecek taleplerdir. Fa-
kat bu talepler: a) Dlzen ici taleplerdir. Temel gergevesi reformizm-
dir. b) Bu talepler Ermeni sorunu konusunda geri diizeydeki talep-
lerdir. Bu talepler, soykirimin yapildiginin kabul ettiriimesi disinda
Ermenilerin hig bir hakkini dile getirmemektedir. Ki, Ermeni-
lerin Bati Ermenistan'a dénme, yerlesme ve ayrilma hakkinin savu-
nulmasiyla ilgili tavrimiz, panelde alinan bu karardan bes sene énce
devrimci kamuoyuna sunulmustur. “Sosyal soven” elestirisi yoneltip
sosyal sovenlik bdyle yapilabiliyor! Reformizm de cabasi...

Panelde alinan “tarihi” diger karar ise Yeni Demokrat Genglik der-
gisi tarafindan panele sunulmug ve onaylanmistir. S6zkonusu karar
soyledir:
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"KARAR:

Tim konusmaci arkadaslarin belirtti§i gibi, Osmanli devletinin
devamcisi, takipgisi TC devleti halklarin imhasi ve siniflarin inkéri
lizerine kuruludur. Soykirnmci ve irkcidir. Kaldirag'¢i arkadasin da
belirttigi gibi misak-1 milli sinirlarr ayni zamanda bir halklar hapisha-
nesidir. Biz Yeni Demokrat Genclik taraftarlari olarak bu hapishaneyi
yani misak-1 milli'yi tanimiyor, reddediyoruz. (alkislar...) Tim devrim-
cileri de bu karara katilmaya davet ediyoruz. Diinyadaki halklarin
kardesligi temelinde esit ve ézglir bir diinya yaratma miicadelesine
herkesi birlikte hareket etmeye cagiriyoruz.” (Dékiimanlar, sayfa
47)

Ermeni soykinmiyla ilgili bir panel -ve onlar tarafindan ilk kez!!!-
yapiliyor, bu panelde iki karar aliniyor; bu karar tasarilarindan biri
ibrahim Kaypakkaya'yi lafta cok savunan bir derginin temsilcisi tara-
findan sunuluyor, Ermeni sorunuyla ilgili tek bir hak talebi ya da ta-
vir ortaya konmazken; yine Amerika yeniden kesfediliyor: “Misak-I
milli sinirlar tanimiyoruz!”

Glnaydin demekten baska bir sey kalmiyor geriye!

Kuskusuz elestirimiz misak-1 millinin taninmamasina dedildir. Bu
tespite aynen katiliyoruz. Elestirimiz, misak-1 millinin taninma-
masinin Ermeni sorununda somut olarak ne anlama geldigi-
nin ortaya konmamasinadir. Elestirimiz, 47 sayfalilk dékiiman-
larda, panelin sonug bélimin{ olusturan, bir anlamda finali olan
kararda Ermeni sorunuyla ilgili somut tek bir seyin olmamasinadir.

Panelde alinan bu iki karar, Ermeni kdkenli Dr. Mihran Dabak'in
konusmasinda ve sorulan sorulara verdigi cevaplarda acgikca vurgula-
digi; Ermenilerin geri donme, yerlesme hakki konusundaki tavrinin
varligi sartlarinda alinan kararlardir.

M. Dabak agikca sunlari savunmaktadir:

"Sevgili arkadaslar, 1915 soykirimi icin topraklarimiza gitmek
mimkiin degdildir. Ancak Ermenilerin bu topraklara déniis hak-
kinin tartisilmaz oldugunu da eklemeliyim.” (abg) (Dékiiman-
lar, sayfa 4)

Ve:

"Degerli arkadaslar, Ermenilerin doniis hakki talebi dogru
bir taleptir. Bu sonuca nasil ulasihir bilmiyorum.” (abg) (agb,
sayfa 34)

M. Dabak hakli olarak Ermenilerin dénis hakkinin tartisiimaz bir
hak oldugunu ve bu konudaki talebin dogru oldugunu kendi bakis
acisi gercevesinde dile getirmektedir.

Ermeni ulusal sorunu ve soykirim hakkinda takinilan tavirlarin dog-
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rulugunun temel 6lgiisli, ~-Ermenilere donme, yerlesme ve ayriima
hakki gorlsiniln ortaya kondugu sartlarda- artik soykirimin yapildi-
ginin kabull degildir. Kuskusuz soykirimin yapildigini kabul ettirmek
icin miicadele gerekir. Ama, kendisine sosyalist yaftasi takanlarin,
Bolsevik Partizan sayi 9/10°daki tavri garpitarak Bolseviklere “sosyal
soven” elestirisi yoneltenlerin (bakiniz, Dékimanlar, sayfa 45), Er-
meni ulusal sorunu ve soykirim konusunda dogru bir konumda olduk-
larinin temel 6lgisi, soykinmin kabull dedildir, olamaz da.

Gerek, Sosyalist Alternatif dergisi adina konusan ve ayrica panele
bir de karar tasarisi sunan kisinin tavri, gerekse de bu karari onayla-
yan diger dergilerin temsilcilerinin tavirlari bize, bir kez daha bunla-
rin Ermeni ulusal sorunu ve soykirim konusunda yanls bir yaklasima
sahip olduklarini géstermektedir.

Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve ayrilma hakki-
nin savunulmasini birakin bir kenara, M. Dabak tarafindan dile geti-
rilen donme hakki bile savunulmamaktadir. Bu tespiti yaptigimizda,
Sosyalist Alternatif temsilcisi, ya da Fatih Sénmez, “hayir, benim ko-
nusmamda bu hak savunulmaktadir” diyerek itiraz edebilir.. Ama
itiraz1 bosuna:

a) Panel’e sunulan karar tasarisinda ve alinan kararda bu hak sa-
vunulmamaktadir.

b) Bu sorun, “Tirk solu” olarak ele alinanlara elestirinin yoneltildigi
yerde glindeme gelmektedir ve sorun soyle ortaya konmaktadir:

"Bizim solcularimizin bir orta yol aramalari bosunadir. Bu iki yol
arasinda bir orta yol yoktur. Bu nedenle 'Ermeniler ulus mudur degil
midir’ tartismasini bir kenara birakip, TC’ye, (lkelerine dénmek iste-
yen Ermeni halkina, 'liitfen’ yer agmasini maddi ve manevi zararla-
rini tazmin etmesini dayatmalidir.” (D6kiimanlar, sayfa 32)

Bu tavir iki agidan yanhstir. 1) Ermeni soykiriminin hesabinin fa-
sist Turk devletinden devrimle sorulmasi, Ermenilerin Bati Ermenis-
tan'a dénme sorununun devrime bagh ele alinmasi yaklasimi burada
yoktur. Sorun reformist bir temelde ele alinmakta, Tirk devletinden
soykirimin maddi ve manevi tazmin talep etmekle kendisini sinirla-
maktadir. Fasist Turk devletinin varligi sartlarinda Bati Ermenistan’a
dénecek Ermenilerin, anda TC sinirlari iginde yasayan Ermeniler gibi
ulusal baskiya maruz kalacaklari gergedi gbzardi edilmektedir.

2) Yanlis bir cercevede de olsa, bdylesi bir sorunu TC'ye dayatmasi
gereken, Sosyalist Alternatif degil de “Tlrk solu” olarak elestirilen “sol-
culannmiz"dir. Yani c¢ok enternasyonalist goriinen Sosyalist Alternatif
temsilcisinin béyle bir sorunu yoktur.

So6zkonusu dergi temsilcilerinin Ermeni soykirimi konusunda panel
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dizenlemeleri, bu konuda geg de olsa belli tavir takinmaya baslama-
lari ve bu tavirlarin bir bélimindn yurtdisinda yayinlanan glnlik
gazetede (Ozgiir Politika) yayinlanmasi; Ermeni sorunu konusunda
tavir takinma baglaminda olumlu bir gelismedir. Fakat bu olumluluk,
igerikteki bir olumluluk dedildir.

Icerik olarak takinilan tavirlar birbirine yamanmaya calisilan, eklek-
tik tavirlardan olugmaktadir. Ermeni sorununda 6ne sirilen talepler
ve bu konuda takinilan tavirlar, soykirimi kabul ettirme ve soykirima
kars olma yénlyle olumlu, ama soruna temel yaklasimda refor-
mist, milliyetgi ve evet sosyal soven tavirlarin 6tesine gegememis-
tir. 1996'da yapilan panelde savunulan duslincelerin éne ¢ikan bazi
yanlari béyledir. Bu dislncelerin 26 Nisan 1998'de yapilan panelin
bildirisine yansiyan ve 6nemli olan diger yanlari ise sdyle ortaya gik-
maktadir.

ERMENI ULUSUNUN VE BATI ERMENISTAN'IN
VARLI/ININ REDDI...

26 Nisan 1998'de Almanya’nin Frankfurt sehrinde yapilan panel,
yukarida da aglkladigimiz gibi Alternatif, Halkin GUnlGgu, Kaldirag,
Kizil Bayrak ve Ozgiir Gelecek dergileri tarafindan hazirlanmig ve Oz-
gir Atilim dergisi tarafindan da desteklenmistir. Bu dergilerin savun-
dugu gorisler bilindiginde 1996'daki paneli diizenleyenlerle -bazi
isim dedisiklikleri disinda- bu bilesime katilanlar tarafindan diizen-
lenen ve 1996'nin devami olan bir panel oldugu tespitini yapmanin
6nlnde hig bir engel yoktur.

1996'da yapilan panelde oldugu gibi, bu alti dergi imzal bildiride
de soykirimin Ermeni ulusuna degil, halkina yapildigi savunulmak-
tadir. Buna birkag érnek: "Ermeni halkinin soykirimi ve TC iliskisi”,
"24 Nisan 1915: Ermeni Halkinin Soykirim Giinii olarak ilan edilen
tarihsel giinde”, "Ermeni halkinin soykirimdan gegirilisinin 81. yil dé-
nimdddr”, (1996 panel dékiimanlarindan)

“"Ermeni halkinin soykirimi”, “"Ermeni halkini kirrmdan geciren”, “Er-
meni halki (¢ bin yildan beri”, "Ermeni halkinin kirimdan gegirilisinin
sorumlusu”, "83 yil énce Ermeni halkina yénelik gerceklestirilen bu
soykirrm”, (1998, alti dergi imzali ortak bildiriden)

Bati Ermenistan‘da Ermeni ulusunun varlidi, Ermeni halki tespitiyle
yok sayilirken, Bati Ermenistan ise son yillarin ¢ok tilsimh kavrami
olan “Anadolu” tanimlamasiyla ortadan kaldiriimaktadir. Ermeniler ve
Ermeni sorunu sézkonusu olunca, ulus yerine halk, Tirkiye yerine
“Anadolu” tanimina sarilmaktadirlar. Tirk sovenizmiyle Kirt milli-
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yetciligi Ermeni sorununda birbirine el uzatiyor. Sonug: Ermenilerin
soykirimdan énce Bati Ermenistan’da ulus olduklarinin ve “Anadolu”
denen cografyanin énemli bir béliminin Bati Ermenistan oldugunun
reddedilmesidir.

1996'daki panelde alinan kararlarda Ermenilerin Bati Ermenistan’a
dénme, yerlesme ve ayrilma hakkinin sézkonusu edilmemesinin ar-
dindaki gergek, tam da Ermenilerin ulus olarak varliginin reddi ve
Bati Ermenistan’in “Anadolu”ya dahledilmesidir. Misak-1 milliyi red-
dettigini iddia edenler, Ermeni sorunu konusunda, gergekte misak-I
millinin savunuculugunu yapmaktadirlar. Bu yaklasim Nisan 1998'de
yayinlanan bildiride de surdiriilmektedir.

Bildirideki bazi tavirlar séyledir:

"20. ylzyilin ilk soykiriminin gergeklestigi topraklarin sosyalist ba-
sin gevreleri ve devrimciler olarak bu soykirimi gergeklestirenleri la-
netle aniyor ve protesto ediyoruz!”

Bildirinin ilk paragrafinda takinilan bu tavirda, bilingli olarak soy-
kirimin gergeklestigi topraklarin adi verilmemektedir. Boylece ¢ok
“enternasyonal” takilan "“sosyalist basin cevreleri ve devrimciler”in
-20. ylzyihn ilk soykiriminin Ermeni soykirimi oldugunu bilmeyen-
ler-, hangi (lkenin ya da nerenin “devrimcileri” oldugunu bilme
durumunda dedildir. Sabirli ve merakli okuyucu bildirinin yarisina
geldiginde bu gok “enternasyonal” takilan kesimin "Biz Tirkiye’nin
sosyalist basin cevreleri ve devrimciler” oldugunu tespit edebilme
durumuna gelmektedir.

Boylece, bir kez daha a) “Anadolu”dan bahsedildiginde, b) Soykiri-
min gergeklestigi topraklardan bahsedildiginde s6zkonusu edilen Tir-
kiye'dir. Soykirim, esas olarak Bati Ermenistan’da ve Turkiye ve Kdr-
distan’da yasayan Ermeniler lzerinde degil de, Tirkiye'de yapilmis-
tir. Ve “Tiirkiye'nin sosyalist basin ¢evreleri ve devrimciler”
de; Bati Ermenistan’i yok sayarak bu soykirimi lanetliyor.

Bildirinin ikinci paragrafi soyledir:

"24 Nisan 1915 yili insanlik tarihinde unutulmayacak, unutturulma-
masi gereken bir 6neme sahiptir. 84. yildénimiinde lanetledi§imiz
Ermeni halkinin soykirimi insanlik igin utang verici bir olaydir. Biz-
ler biliyoruz ki insanlik tarihinin 6zglrlik, kardeslik micadelesinin
her déneminde siniflar kendi gikarlari geregi siddet politikalarini biz
emekgilere ybnelik uygulamaktan cekinmemislerdir.” (ayni yerden)

Soykirimin Ermeni ulusuna dedil de Ermeni halkina yapildigi go-
risl, burada daha acik bir bicimde gérilmektedir. Buna gore, siddet
politikasi, soykinnm Ermeni emekgilere (panelciler emekgilerle halk
kavramini ayni anlamda kullaniyorlar!!!) yénelmistir. 1996'da tarihi
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kendileriyle baslatanlarin bu tavirlari, Ermeni soykirimi ve sorunu
konusunda ne kadar yanlis tavir iginde olduklarini ve evet siyasi ce-
haletlerini ortaya koymaktadir.

Bu siyasi cehalet soykirima karsi nasil miicadele edilmesi konu-
sunda da sirdurtlmektedir. Tavirlari sdyledir:

"Bizler halklara yénelik bu vahsi katliamlari tarihin derinliklerine
atamayiz. Bu soykirimlari unutturmaya calisanlarin tersine tarihin
bugiin icin gerekli olduguna vurgu yaparak egemenlerin bu utanc ve-
rici gerici siddetine cevap olma yolunda yirimeliyiz. Bu tir soykirim-
lar aracilidiyla halklar arasinda yaratilan dismanhgin 6niine ancak
béyle gegebilecedimizin bilincindeyiz.” ( ayni yerden)

Bu cok “felsefi” ifadeler, okuyucuya, bildiriyi yayinlayanlarin Er-
meni soykirimi konusunda ne kadar keskin tavira sahip olduklari go-
rlintlsiini vermektedir. Fakat bu sadece laf kalabaligidir!

Laf kalabalidi iginde, bizzat soykirimin yaratilan dismanhdin bir
sonucu oldugu gercedi tersyliz edilmektedir. Yine soykirimda Tirk
ve Kirt ulusundan isgi ve emekgilerin, Tlrk ve Kirt halkinin sorumlu-
lugu ortadan kaldirilmaktadir. Aktarilan bu alintiya bakildiginda soyki-
rim, “egemenlerin utang verici gerici siddeti” olarak degerlendirilip,
bunun sorumlusunun da egemenler oldugu ortaya cikmaktadir. Fa-
kat her paragrafindan cevherler ortaya koyan bu bildiride sonug iti-
bariyla soykirimdan sorumlu gériilen ittihat ve Terakki Cemiyeti'dir.
Tespitleri aynen sdyledir:

"Bizler biliyoruz ki 20. ylzyilin basinda Ermeni halkini kirnmdan ge-
ciren Osmanli imparatorlugu ve takipgisi Ttirkive Cumhuriyeti devleti-
dir. Ermeni halki Ug bin yildan beri yasadigi topraklarda 20. yiizyilla
birlikte kendi kaderini tayin ederek uluslasmaya girmistir. Timdiyle
devrilmis ve Tirklestirilmis unsurlardan olusan ve Osmanli devletini
yasatma amaciyla kurulmus Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC)
Ermeni halkinin kinmdan gecirilisinin sorumlusudur. 2 milyona yakin
Ermeni katledilmis ve sirtlmdgtiir.” (ayni yerden)

Alintida Gzerine durulabilecek birkag sorun var, ama, esas sorun,
soykirimin sorumlusunun kim oldugu konusunda takinilan tavirdir.

Kuskusuz, ittihat ve Terakki Cemiyeti de Ermeni soykirimindan so-
rumludur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin ve 6zellikle Talat ve Enver
gibilerinin bu soykirima énderlik etme diizeyindeki sorumluluklar da
olgudur. Fakat soykirrmdan tek sorumlu ittihat ve Terakki Cemiyeti
dedildir. Soykirimin esas sorumlusu Osmanli/Tlirk devleti ve hakim
siniflardir. Soykirimin sorumlulugunu sadece ittihat ve Terakki Cemi-
yeti'ne yliklemek hem Osmanl devletini ve hem de devami TC'yi ak-
lamaktan basgka hig bir anlama gelmez. Bdylece devlet hedef olmak-
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tan gikariimaktadir.

Bildiride ortaya konan tavir, sosyalist ve devrimci olma iddiasinda
olan dergilerin Ermeni soykirimi ve sorunu konusunda yanhs ko-
numda olduklarini agikga ortaya koymaktadir.

BIR BASKA ETKINLIK

24 ve 25 Nisan 1998 tarihlerinde, yine Almanya'nin Frankfurt seh-
rinde yapilan etkinlikler, "Halklar Arasi Diyalog Icin Inisiyatif (Soyki-
rim Karsitlari 6rglitlenme platformu)” tarafindan diizenlendi ve baz
diger érgit, grup ve derneklerce de desteklendi. Ozgiir Politika gaze-
tesinde bu etkinliklerin propagandasi igin birkag gun toplantinin ilani
ve glindemi yayinlandi.

Yukarida da belirttigimiz gibi bu etkinlikler “"Anadolu, senin Ermeni
eviatlann nerede?” bashdiyla yapildi. Simdiye kadar gazete ve der-
giler Gizerinde kamuoyuna yayinlanan konusma, Alman yazar Wolf-
gang Gust’'un konusmasi oldu. Bu etkinlik konusunda dedinmek
istedigimiz temel sorun, bunlarin da “Anadolu” tanimini kullanarak
Bati Ermenistan’in varligini gézardi etme, reddetme konusunda, alt
ortak imzali bildirideki ve 1996’daki panelin tavriyla ayni konumda
olmalaridir.

Nasil ki Tlrkiye tamimi Kirdistan'in bir parcasini, kuzeyini ve Bati
Ermenistan’l yok saymak icin kullanilagelmisse, simdi, ézellikle son
birkag yildan beri kendisine devrimci, sosyalist diyenler tarafindan
kullanilan “Anadolu” tanimi da Trakya'y dista tutma disinda ayni ige-
rikle kullaniimaktadir.

Bati Ermenistan’t “Anadolu” kavramina siginarak yok saymak,
0zde hakim siniflarin tavirlariyla aynidir. Halklarin birligini istiyor go-
rintlsindn ardina gizlenerek misak-1 milli sinirlarinin savunuculugu
yapilmaktadir.

Burada ortaya koydugumuz tavirlar disinda goze carpan iki tavir,
Mihri Belli sahsinda Tirk sovenizmi, Kemalizmin savunuculugu ve
Roni Alan sahsinda Kirt milliyetgisi tavirlardir.

Ermeni soykirimi ve sorunu konusunda dogru, marksist-leninist
tavri devrimci ve sosyalist olma iddiasinda olanlar arasinda da ege-
men kilabilmek, Bolsevizmin bayradini daha da ytikseklere ¢cekmek
igin is bagina!

11 Mayis 1998

NOT: Dergimiz yayina hazirlanirken, Ermeni soykiriminin taninmasi
hakkinda yeni bir gelisme oldu. Fransiz Ulusal Meclisi'nde “"Fransa,
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1915 Ermeni Soykirimini agikga tanimaktadir.” diye tek cumlelik bir
karar tasarisi kabul edildi. S6zkonusu tasari, Senato tarafindan da
onaylanirsa yasalasacaktir.

Fransiz Ulusal Meclisi'ndeki bu gelisme, fasist Turk devletinin yo-
gun tepkisini beraberinde getirdi. Fransiz hakim siniflarinin bir bo-
[Gmiintin Ermeni soykinmini kullanmaya calistigini gésteren bu ge-
lismeyle birlikte, fasist Tirk devletinin Ermeni dismanhgini koérikle-
mede ne kadar ilerledigi de bir kez daha agikga gorild.

Fasist Turk devleti yeni bir Ermeni dismanligi kampanyasina bas-
ladi. “Esas soykirimi yapanlarin Ermeniler oldugu, Tlrklerin vatanla-
rini savunmak igin savastigini ve vatan savunusunun ne zamandan
beri soykirim diye adlandirildiginin” teorilerini yeniden piyasaya slr-
diler. Fransa’nin Afrika’da soykirim yaptigini ve bu ylizden de Fran-
sizlarin Tirklere hig bir sey sdylemeye haklarinin olmadigini da bu
arada hatirlattilar.

Tim burjuva medya Ermeni dismanhdini kériiklemeye devam
ediyor. 20 Haziran’da, Avrupa‘daki irkgi, fasist Tirkler Fransa‘da pro-
testo eylemi yapacak. Fasist Tlrk devletinin Ermeni diismanhgini k6-
riklemede sinir tanimadidi bir kez daha ortaya cikti. Gelismeler ve
takinilan tavirlarla ilgili gelecek sayimizda tavir takinacagiz.

stérka bolsewik |

(stérka bolsewik, sayi 4, sayfa 10-14)
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FRANSIZ PARLAMENTOSU ERMENI SOYKI-
RIMINI PROTESTO EDEN BIR KARAR ALDI...
FASIST TURK HAKIM SINIFLARI INKARCILI/I

SURDURUYOR!

Cozum Kuzey Kiurdistan-Turkiye
emekgilerinin elinde!

uzun siire mesgul etti, 6niimizdeki dénemde de edecede ben-

ziyor. Cok az sayida parlamenterin katildigi bir oturumda ali-
nan karar, Osmanli devletinin son déneminde, Osmanli devleti iginde
yasayan Ermeni niifusa karsi bir soykirim uygulandidini tespit ediyor
ve TC parlamentosuna bu soykirimi ve sorumlulugunu (izerlenmesi
gagrisini yapiyor.

Bu konuda bir karar tasarisinin glindeme gelecegi belli olur ol-
maz, TC bir dizi diplomatik girisimle tasarinin meclisin gindemine
alinmasini engellemeye calisti. Bir yandan diplomatik kanallar
Gzerinden hikimet ve baskan (zerinden engelleme girisimleri yi-
rirken, diger yandan boyall medya Ulzerinden de bir kampanya
baslatildi. Bu kampanyada bir yanda TC hakim siniflarinin bilinen
inkar politikasinin bilinen arglimanlari yeniden yogun bir bicimde
piyasaya surildi: Tarihte katiyen bir Ermeni soykirimi olmamisti.
Katiyen 1,5 milyon Ermeni sirglin yollarinda “hi¢”"e gdnderilme-
mis, katledilmemisti. Rakamlar gok abartiliydi. Osmanl devletinde
1,5 milyon Ermeni nifus bile yoktu. Evet, bazi élimler, “istenme-
yen vakalar” olmustu. Fakat bu, savas sartlarinda, Ermeni niifusun
Rus emperyalistleri tarafindan kandirilarak ihanet etmesi sonucu
olmustu. Osmanli devleti cephe gerisini saglama almak igin ve
Ermeni nifusun da “glvenlidini saglamak” icin de, Ermeni nifu-
sun gog ettirilmesi karari almig, bu kararin uygulanmasi sirasinda
“maalesef” bazi miinferit hadiselerde bazi élimler olmustu. Olen
1,5 milyon olamazdi. Olsa olsa, tas catlasa, en fazla 300 bin filan
olabilirdi (1) vb. vb.

Diger yandan, Tlrk hakim siniflarinin her zaman cantalarinda ha-
zir bulunan “Emperyalistler Sevr'i hortlatmak istiyor” karti strlldi

piyasaya: Birinci Diinya Savasli ertesinde emperyalistler, Osmanli
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devletini Sevr Anlasmasiyla aralarinda paylasmislardi.

TC, bir ulusal kurtulus savasi sonucu, Sevr'i parcalayarak kurul-
mustu. Fakat emperyalistler Tlrkiye'yi bolip parcalama emellerin-
den hic vazgegmemislerdi. Sevr Anlasmasinda Ermenilere de bir Er-
menistan devleti vadedilmisti. Ermeni soykirimi iddialarinin ardinda
emperyalistlerin, TC'yi zayiflatma ve bélme planlari yatiyordu vb.
Vb. X X %

Biz Turkiyeli Bolsevikler, Ermeni sorunu konusunda tavrimizi daha
1986'da cok agik bir bigimde formdile ettik. Bizim tavrimizin kdse
taslari sunlardir:

* Tarihte bir Ermeni soykirimi yasanmis, Bati Ermenistan’daki Er-
meni ulusu Osmanli devleti tarafindan, “techir” adi altinda bilingli ve
planli bir bicimde yok edilmistir. Higbir inkarci sahtekarlik ve yorum
bu gercedi ortadan kaldiramaz.

* Ermeni soykiriminin birinci derecede suglusu ve sorumlusu Tirk
Hakim siniflaridir. Gerek Turk, gerekse Kirt emekgileri, bu soyki-
rimda Ermeni ulusuna karsi arag olarak kullanilmistir. Turk ve Kirt
emekgileri, bu soykirima karsi gikmamakla ve yer yer aktif olarak
soykirim uygulamalarina katilmakla, bu soykirimin sorumluluguna
ortak olmustur.

* Ermeni soykirimi emperyalistlerin Osmanli devletiyle dalaslari-
nin da bir sonucudur. Emperyalist glgler de bu soykirnmdan sorum-
ludur.

* Bu soykirim blyUk bir tarihi haksizliktir. Bunun sonucu, yiz-
binlerce Ermeninin diasporada yasamak zorunda kalmasi olmustur.
Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme ve yerlesme hak-
lari ve isterlerse ayrilik haklari vardir! Tirk ve Kirt emekgileri bu
hakki sonuna kadar ve kayitsiz kosulsuz savunma gérevine sahiptir.
Ancak bu yolla gergekten halklarin birbirine gliveni ve kardesligi
saglanabilir.

* Tirk ve Kirt emekgileri, fasist TC devletini devrimle yikarak ve
diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a yerlesme ve ayrilma hak-
kini kullanabilmesinin pratik imkanini yaratarak tarihsel sorumluluk-
larini yerine getirebilirler.

Iste, sinif bilingli proletaryanin bu konudaki tavri kabaca budur.
Bu tavrin temelinde sinif bakis agisi ve Marksizm-Leninizm bilimi yat-
maktadir.

Soruna bu bakis agisiyla yaklasmayanlar, ister istemez su veya bu
yanlisa duserler, kendilerini su veya bu milliyetciligin, su ya da bu
gericinin, emperyalistin safinda bulurlar.

55



% % %

Fransiz Parlamentosunun aldidi karar karsisinda tavirlar bagla-
minda da bu gercedi bir kez daha yasadik.

Bir bélim “solcu”, isi suskunlukla gegistirdi.

Bir b6lim devlet solcusu, devletin “Sevr'i hortlatmak istiyorlar” ar-
giimanlarinin en gidirtkan savucusu oldu. Bunu, en basta koéti nld
Aydinlik/Isci Partisi yapti!

Bir bolim ise, Fransiz Parlamentosunun kararini dogru yolda atil-
mis bir adim olarak dederlendirip selamladi. Bunu da PKK'ya yakin
cevreler yapti.

Esasinda herkes, savundugu sinifin gikarlarina uygun tavir takini-
yor.

Tlrk ulusal ve kiiglik burjuvazisinin sinif tavri, emperyalistler onla-
rin kuyruguna bastiginda, “bagimsizlik¢i”, “antiemperyalist” takilmak
biciminde ortaya gikiyor.

Kirt ulusal ve kiiglik burjuvazisinin tavrini ise, emperyalistler (ize-
rinden TC’e baski yaparak, onunla uzlasmak distincesi belirliyor. Bu-
nun icin emperyalist parlamentolardan gikacak kararlardan medet
umuyorlar.

Biz komiinistler, ne Fransiz Parlamentosundan gikan karari selam-
liyoruz, ne de, onu Turkiye'yi bélme planinin bir pargasi olarak kini-
yoruz!

Fransiz Parlamentosunun aldidi karar, tarihi bir gergekligin ka-
bul anlaminda dogru bir karardir. Fakat bu kararin alinmasinin
arkasinda duran, Ermeni isci ve kdylilerinin, emekgilerinin gikarlari
dedil; Fransiz emperyalistlerinin gikarlaridir. Onlar, TC ile olan gelis-
meleri nedeniyle TC'yi baski altinda tutmanin bir araci olarak almis-
tir bu karari. (Kararin Fransiz emperyalistlerinin i¢ politik kavgalari
acisindan, Baskana karsi parlamentonun yetkilerini artirma kavgasi
acisindan da bir 6nemi ve anlami vardir. Ermeni iscileri, kdylileri,
emekgilerinin haklari vb. bu baglamda yalnizca bir bahanedir.) Bu
yuzden bizim bu karari selamlama gibi bir tavrimiz olamaz.

Bizim, dogru olan bu karari kinama tavrimiz da olmaz. Evet,
kararin arkasinda Fransiz emperyalizminin ¢ikarlari vardir. Fakat
gerisinde emperyalist cikarlar olmasi, kararda sdylenenlerin dogru
oldugu gergedini dedistirmiyor. Biz, bir yanda TC ile 6blir yanda
Fransiz emperyalistleri arasinda bir tercih yapmak zorunda degi-
liz.

Ermeni soykiriminin sonuglarinin emperyalist ve gerici parlamento-
larda alinan kararlarla ortadan kalkmayacadini biliyoruz.

Sorun, Ermeni soykiriminin varliginin Tlrk ve Kirt emekgilerin bi-
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linglerinde kabul ve mahkum edilmesidir. Ancak bu gerceklestiginde,
bu soykirimin sonuglarini ortadan kaldirmanin yolu agilabilir. Ancak
bu yolla, Turk-Kirt-Ermeni emekgilerinin gergek kardesligi saglana-
bilir.

Ermeni sorununun da gercek ¢c6ztimii, inkarcilikta veya emperyalist
parlamentolarda alinan kararlarda vb. degil, DEVRIMDEDIR! Diaspo-
radaki Ermenilerin dénme, yerlesme, ayrilma hakkini savunacak ve
garanti altina alabilecek tek iktidar, iscilerin-kdylulerin devrimci-de-
mokratik iktidaridir. TC yikilmadan Ermeni sorununda ¢ézim yoktur!
Devrim olmadan, ¢6zim yoktur!

9 Temmuz 1998 |

(Bolsevik Partizan, sayi1 119, sayfa 7-8)
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FASIST TURK DEVLETI ERMENI DUSMANLI/INI
KORUKLEMEYE DEVAM EDIYOR!

Halklarin kardesligi icin tek yol
devrim!

siz Ulusal Meclisi'nin Ermeni soykirimi hakkinda aldigi karara

kars! fagist Turk devletinin Ermeni dismanhidini kdriklemede
sinir tanimadigina isaret etmis ve bu konudaki gelismelere "gelecek
sayimizda tavir takinacagiz” diye gorev tespiti yapmistik. Makale-
mizle de bu goérevi yerine getirmeye galisacagiz.

Sosyalist Parti'li parlamenter Rene Rouquet'in girisimiyle, Ermeni
soykiriminin taninmasi hakkinda hazirlanan karar tasarisi, Mayis ayi-
nin ikinci yarisinda Fransiz Ulusal Meclisi'ne sunuldu. Sézkonusu ka-
rar tasarisinin haberini alan Tirk hakim siniflar hemen harekete gec-
tiler. Bagbakan M. Yilmaz, Fransa Basbakani Lionel Jospin‘e, TBMM
Baskani H. Cetin ise Fransa Parlamento Baskani Laurent Fabius’a
mektup gdndererek Tirk hakim siniflarinin sézkonusu karar tasari-
sindan duyduklari rahatsizligi anlattilar ve boylesi bir kararin parla-
mentodan gegmemesini dilediler. Tirkiye'nin Paris Blykelgisi Son-
mez Kdksal da s6zkonusu yetkililerle 6zel gériismeler yaparak Tlrk
devletinin tavrini ortaya koydu.

TUm bu cabalara ragmen, Fransiz Parlamentosu’nun Disiliskiler Ko-
misyonu’nda sézkonusu karar tasarisi 26 Mayis'ta goriisiimeye bas-
landi, kabul edildi ve 29 Mayis'ta Meclis Genel Kurulu'nda oylamaya
sunulacagina karar verildi. 29 Mayis tarihine kadar da fasist Tirk
devletinin kararin kabul edilmemesi igin gabalari, yer yer tehditleri
surda.

Kuzey Kirdistan ve Turkiye'de fasizmin uygulayicilari, Ermeni soy-
kirnminin taninmasina karsi "Nasil demokrasi bu? Nasil adalettir bu?”
vb. tavirlar takinarak “demokrasi” havarisi kesiliverdiler... Bunlar,
"Tarih parmak kaldirilarak yazilamaz ve tarihi tarihgilere birakmak
gerekiyor” vb. goruslerle, Ermeni soykiriminin giindeme getirilme-
sini engellemeye galistilar.

Tim bu gabalar 29 Mayis'ta Fransa’da Meclis Genel Kurulu'nda oy-
lamaya sunulan karar tasarisinin kabul edilmesini engelleyemedi. Ka-
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rar tasarisi, o glink(i oturuma katilan 29 milletvekili tarafindan onay-
landi. Tek ciimleden olusan ve kabul edilen karar tasarisi, “"Fransa,
1915 Ermeni Soykirimini acik¢a tanimaktadir” cimlesinden
olusmaktadir. Bu tek ctimlelik karar tasarisinin kabul edilmesinin ya-
nisira, bir de bu tasariya bagh olarak sunulan sekiz degisiklik 6ner-
gesi ise reddedildi. S6zkonusu bu degisiklik énergeleri, soykirim hak-
kinda agikga Turk devletine karsi tavir takinmayi, Fransa’nin soykiri-
min taninmasi igin uluslararasi diizeyde aktif girisimde bulunmasi,
soykirimi reddetmenin Fransa’da sug teskil etmesi vb. dnerilerinden
olusmaktayd.

Fransiz Parlamentosu’nun aldigi bu kararda, ne soykinmin yapil-
digi cografyanin adi ve ne de soykirimi yapanlarin kimler oldugu
ifade edilmemektedir. Ama, “katil kendisini biliyor” deyimine uygun
olarak Turk hakim siniflari, alinan bu kararin tim Turkleri kiglk di-
siren, rencide eden ve Tiirklere hakaret eden bir karar olduguna ye-
min billah and igmektedirler. Boylece, her ne kadar inkar etseler de,
“kendisini bilen katil”, katilin kim oldugunu da ele vermektedir. Tirk
hakim siniflari ve savunucularinin tek ctimlelik bir karar tasarisina
karsl kopardiklari firtina, onlarin irkgiliginin, sovenizminin en agik
érneklerinden biridir. Irkgilik ve sovenizmin Ermeni soykirimi bagla-
mindaki boyutlar, sézkonusu karar tasarisi kabul edildikten sonra
bir kez daha kendisini ortaya koydu.

Fransiz Parlamentosu’nun kabul ettigi bu karar tasarisi, Senato ta-
rafindan da onaylanmak istenmektedir. Fakat bu tasarinin Senato
tarafindan onaylanip onaylanmayacadi belli degil. Haziran ayinda Se-
nato'da gilindeme getirilmesi beklenen tasari, simdilik Ekim ayina
ertelendi. Ekim ayinda da ele alinip alinmayacadi kesin degil. Tirk
hakim siniflari, bu tasarinin Senato giindemine alinmamasi; alin-
mas! halinde de onaylanmamasi icin tim glciyle calsiyor. Ermeni
soykiriminin taninmasina karsi fasist Turk devletinin ve tim savunu-
cularinin éne ¢ikan tepki ve tavirlarina bakmadan énce, kisa da olsa
Fransiz Parlamentosu’nun neden bdéyle bir karar aldigina ve bunun
arka planina bakmak gerekiyor.

FRANSIZ PARLAMENTOSU'NUN KARARI VE TAVRIMIZ

Fransiz Parlamentosu’nun aldigi bu karar, Ermeni soykiriminin ta-
ninmas! baglaminda uluslararasi alanda ne ilktir ve ne de son ola-
caktir. Soykirimin taninmasi konusunda daha énce Avustralya par-
lamentosunda, ABD’nin gesitli eyalet parlamentolarinda da benzeri
kararlar alindi. Belgika, Italya, Isvicre vb. devletlerin parlamentola-
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rinda da benzeri karar tasarilari goriisuldd, gorisiliyor. Bunun da
oOtesinde, Fransa 1915'te yapilan soykirimi daha yeni 6grenmedi. O
halde, simdiye kadar neden bu konuda benzeri bir karar alinmadi?

Bilindigi gibi Fransiz emperyalistleri, Orly olayina kadar Ermeni mil-
liyetcisi orgltlere (6rnedin ASALA) belli 6iclilerde destek olmus, calis-
malarina ve eylemlerine en azindan géz yummustu. Orly olayindan
sonra ise kendi cikarlari geregi, daha 6nce belli 6lcllerde destek ver-
diklerini “terdrist” ilan ederek yargiladilar. Fransiz emperyalistlerinin
bu tavir degisikliginin birkac nedeninden biri de fasist Tirk hakim
siniflariyla iliskilerinin diizelmesi, diizeltiimesiydi.

Simdi gelinen yerde ise Fransiz Parlamentosu, yine Fransiz emper-
yalistlerinin cikari geregi tavir degistirerek boylesi bir karar almakta-
dir. Bunun somut nedeni 6zetle sdyledir:

Fransa’nin TC ile olan iyi iligskileri bdyle bir kararin alinmasini én-
liyordu ve boylesi bir karar Fransiz emperyalistlerinin gikarlarini ze-
deleyebilirdi. Gelinen slrecte TC, Avrupa Birligi'yle olan iliskilerini
zayiflatma yoluna girmis, aslinda Avrupa Birligi'nin kendisine ihtiyaci
oldugunu géstermek icin belli ihalelerde Avrupa Birligi disina yonel-
meye, somut olarak da Fransa'yi ihaleler disinda tutmaya bagladi.
Ornegin, Fransiz Cegelec firmasinin Izmir metrosu ihalesinden cika-
rilmasi vb..

Fransiz Parlamentosu, Fransiz emperyalistlerinin TC ile olan gelis-
meleri nedeniyle, TC'yi baski altinda tutmanin da bir araci olarak bu
karari almistir.

Fransiz Parlamentosu’nun aldigi kararin Fransa agisinda bir de ig
siyaset boyutu vardir. Fransa’da, segimlerde hig de kiigimsenmeye-
cek bir agirliga sahip olan bir Ermeni lobisi var. Bunlarin, soykirimin
taninmasi ve TC'ye baski yapilmasi yéninde hakli talepleri var. Par-
lamentoda bu kararin alinmasinin bir nedeni de, bu secmenlerin ta-
leplerinin tatmin edilmeye galisiimasidir. Secimde oy avciligi yapiima-
sinin disinda, Parlamentonun aldigi bu kararin, Fransiz emperyalist-
lerinin ig politik kavgalari agisindan, Baskan’a karsi parlamentonun
yetkilerini arttirma kavgasi agisindan da bir 6nemi ve anlami vardir.

Bilindigi gibi, Fransa’da baskanlik sistemi var ve parlamentonun
yetkileri kisitlidir. Anayasaya gore Fransiz Parlamentosu’nun yasama
konular disindaki siyasi konularda, parlamento olarak karar alma
yetkisi yoktur. Parlamento bunun dedismesini istemektedir; simdi
Ermeni soykirimi konusunda karar tasarisi gibi Fransa'nin ig siyaseti
acisindan belirleyici olmayan bir konuda alinan bu kararla, pratikte
anayasa delinmistir. Parlamento, bu tasariyi kendi yetkilerini art-
tirma micadelesinde bir arag olarak kullanmistir.

Fransiz emperyalistlerinin i¢ ve dis siyaseti baglaminda kendi gikar-
larina goére Ermeni soykirimi konusunda tavir takindiklari agikga or-
tadadir. Fransiz emperyalistlerinin derdi, hakli bir sorunu savunmak
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dedil; hakl bir sorunu kendi cikarlarinin korunmasinda ve gelistiril-
mesinde kullanmaktir. Bu yoniyle Fransiz emperyalistlerinin Ermeni
soykiriminin taninmasi sorununa yaklasimi ikiy(zli ve sahtekarca-
dir.

Soykirimin taninmasi, tarihi bir gercedi ve Ermenilere kars! yapi-
lan barbarlidin kabul edilmesi baglaminda dogru bir karardir. Fakat
bu kararin arkasinda duran, Ermeni isgi, kdyli ve emekgilerinin gi-
karlar degil; Fransiz emperyalistlerinin gikarlaridir. Emperyalistlerin
cikarlan temelinde ylkselen bu karari, tarihi bir gercedi kabul ettigi
icin destekleme, selamlama gibi bir tavir komUnistlerin tavri olamaz.
Yine bizim, dogru olan bir karari kinama diye bir derdimiz ve tav-
rimiz da yoktur. Biz, TC ile Fransiz emperyalistleri arasinda tercih
yapma durumunda dediliz. Bizim bakis agimiz Marksizm-Leninizm bi-
limi 1s1ginda sorunlari ele almak ve dederlendirmektir. Ermeni ulusal
sorunu baglaminda da bu temele dayanarak tavir takiniyoruz.

Ermeni soykirnminin sonuglarinin emperyalist ve gerici parlamen-
tolarda alinan kararlarla ortadan kalkmayacagini biliyoruz. Onemli
olan, Fransiz emperyalistlerinin soykirimin varligini kabul etmesi de-
gil, 6nemli olan; bu sorunun Kuzey Kiirdistan-Tirkiye isci ve emekgi-
lerinin kafasinda varliginin kabul ve mahkum edilmesi, bunun pratik
sonuclarinin savunulmasi ve ona uygun davraniimasidir. Biz, bunu
kavratmaya calisiyoruz. Soykirimin kabulGnidn pratik sonuglarinin
gercekte uygulanabilmesi meselesi, bir devrim sorunudur.

Sozkonusu pratik sonuglar ise kisaca; tazminat davasi acgilmasi,
diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan‘a geri dénls hakki, top-
rak talep etmek ve topraklarina sahip olabilmek vb. sonuclardir. Bu-
glnki kosullar icinde, TC devrimle yikilmaksizin, bu sonuglarin ka-
bullenmesi beklenmemelidir.

Ermeni soykirimi konusunda devrimci tavir, emperyalistlerin bu so-
runu kabul edip, TC'ye yapacadi baskilara umut baglayan tavir degil-
dir, olamaz da. Bu baglamda, Tiirk hakim siniflarindan da, emperya-
listlerden de bir sey beklenemez, beklenmemelidir! Emperyalistlerin
derdi kendi gikarlaridir. Ermeni ulusunun hakliligi, burjuvaziyle kol-
kola olmakla, emperyalistlere giivenmekle savunulamaz.

Ermeni ulusal sorununun da gergek ¢éziimd, inkarcilikta veya em-
peryalist parlamentolarda alinan kararlarda vb. degil, DEVRIMDE-
DIR!

ONE GCIKAN BAZI TAVIRLAR

Fransiz Parlamentosu’nun 29 Mayis’ta sézkonusu karar tasarisini ka-
bul etmesinin ardinda Tark hakim siniflari ve sahibinin sesi medya
saldiriya gecti. Resmi dizeyde takinilan tavirlar, protesto etmek,
Fransa'ya nota vermek, “savunma” alaninda Fransiz firmalariyla yapi-
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lan ticaret anlagmalarini ertelemek; 1985’de Orly olayinin davasinda
fasist Tlirk devletini temsil eden Mimtaz Soysal baskanliginda bir he-
yetin Fransa'ya génderilmesi ve (st dlizey siyasetcilerle temaslarda
bulunmasi ve Tlrkiye Paris Buyukelgisi’nin ¢abalari oldu.

Burjuva medyanin verdigi bilgiye gére Ankara HiklUmeti'nin Fran-
siz Parlamentosu’nun aldigi karara kars stratejisi soyledir:

"Kamuya acik ve gésterisli tepkiler yerine, sakin bir lobi faaliyeti
yaridtmek (...) Konuyu bir Tiirkiye-Fransa diellosuna dénlstirme-
mek, aksine Tirkiye ile Fransa arasindaki bliylik ortak menfaatleri
6n plana cikarmak...” (Milliyet, 1 Haziran 1998)

Hakim siniflar isi tehditlerle g6zemeyeceklerini 6grenmisler... Olus-
turulan bu stratejiye uygun davranmaya basladilar. TBMM Disisleri
Komisyonu Baskani Murat Karayalgin baskanliginda ve bazi milletve-
killerinden olusan bir heyetin, Paris’e gitmesinden vazgecildi.

ANAP Genel Baskan Yardimcisi Yasar Okuyan, muhalefetin hiki-
mete yonelttidi "mektup yazmakla yetinmek, pasif kalmaktir” vb.
yonli elestirilere tavir takinirken, Tlrkiye'de is yapan Fransiz ve
Fransizlarla is yapan Tirk sirketlerin Ermeni tasarisina karsi Fran-
sa’da lobi yapacaklarini da agikladi. 26 Haziran tarihli Tlrkiye gazete-
sinde ise "Fransa’da Tiirk lobisi atakta” baslikli bir haber yayinlandi
ve lobi isine baslandigini bildirdi.

Sozkonusu lobinin galismasinin andaki amaci, Senato tarafindan
ele alinmadan 6nce, Fransiz Anayasasi’nda yer alan "“llkenin dis po-
litikasini belirleme yetkisi Cumhurbaskani ve hiikiimete aittir” mad-
desine dayanarak; tasarinin Parlamento tarafindan kabuliiniin Ana-
yasa'ya aykiri oldugu gerekcesiyle Anayasa Konseyi'ne basvurup,
tasariyl engellemektir. Bu da olmazsa Senato’nun tasariyi onaylama-
masini saglamak Anasol-D hiikiimetinin andaki politikasidir.

TC'nin resmi devlet ve hiikiimet yetkilileri olsun, diizenin sivil sa-
vunuculari olsun hepsinin temel yaklagimi, Ermeni soykiriminin red-
didir. Aradaki nGans farkliliklari, soykirimi reddederken takinilan ta-
virlarin bicim ve detaylarina iliskindir. Ornegin; devlet yetkilisi olarak
Cumhurbagkani Demirel, Ermenistan Cumhurbaskani Koceryan'a,
"Tarihten husumet c¢ikartmak blylik sorun yaratir. Tarihe degil ge-
lecede bakalim.” deyip soykirimi unutturmaya calismasi ile, "Ermeni
soykirimi yok, gercekte Tlirk soykirimi var” tavri, iki ayr goris gibi
gorinse de, 6zde aynidir: Ermeni soykiriminin reddi.

Ermeni soykirimi reddedilirken takinilan bazi tavirlari aktarmak ve
Tirk sovenizminin bu konudaki yizini biraz da olsa gdstermek ge-
rekiyor!

"Osmanli’nin Ermenilere asla soykinm yapmadigi belgelerle sabit-
tir. Ama Osmanli Arsivindeki belgelerle Ermeniler’in 1,5 milyon Ttirk
ve Misliman’l katlettigi vesikalarla sabittir.” (M. N. Ozfatura, Tiir-
kiye, 4 Haziran 1998)

"Ermenilerin hangi irka mensup olduklari ve hangi cografyada
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yasadiklari tartisma konusudur. Ermeniler, var olduklari tarihten
itibaren daima baska devletlerin yénetimi altinda kalm/§lar ve
bagl olduklari devletlerin hizmetinde bulunmuslardir.” (Tirkiye,
30 Mayis 1998)

“"Hep sanik olmaktan da biktik. Aslinda asil davacinin Tiir-
kiye olmasi ve Ermeni teréristlerin kahpece oldiirdiigii 34 in-
sanimizin hesabini sormasi gerekir. Daha énce Ermeniler ta-
rafindan kahpece vurulan Talat ve Cemal Pasalarin hesabinin
da sorulmasi gerekir!” (abg) (Altemur Kilig, Tiirkiye, 4 Haziran
1998)

Altemur Kili¢'in burada takindidi tavir, Ermeni soykirimi konusunda
Turk devletinin yaklasiminin dodal bir sonucudur. Fasist Tlrk devleti,
1985 Orly davasina kadar esas olarak “yok 6yle bir sey”, “hepsi ya-
lan” tavrini takinmis; 1985'de ise “karsilikli 6ldiirmeler olmus, ama
soykirim yoktur” diye tavir degistirmisti. Gelinen yerde, takinilan ta-
virlara bakildiginda gidisat, Ermenilerin Tlrklere soykirim yaptigi go-
risinin kabul ettiriimeye calisiimasina yoneliktir.

Bunun igin de son yillarda "Basbakanlik Devlet Arsivleri"nden ha-
zirlanan kitaplar yayinlanmaya baslandi ve Ermeni soykiriminin sa-
dece bir iddia ve yalan oldugu, bunun tersine Ermenilerin Tirklere
soykirim yaptigi “belgelenmeye” ¢alisildi, calisiliyor! "Osmanli Belge-
lerinde Ermeniler” adi altinda 39 ciltlik arsiv belgesi katalogu hazir-
lanmig, Ermeni “tehciri"yle ilgili belgeler ve “Arsiv Belgelerine gére
Kafkaslar'da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi” adh doért ciltlik kitap
yayinlanmistir, Tim bu belgelerin amaci, Ermenilerin Tirklere karsi
soykirim uyguladigini ispatlamak ve Ermeni soykiriminin varligini
reddetmektir.

Tirk sovenistlerinin Ermeni soykiriminin varligini reddetme tavir-
larina sayisiz érnekler verilebilir. Ama bu 6rnekler de soruna yakla-
simda, buraya aktardigimiz alintilardan 6zde ayri bir tavir igcerme-
mektedir.

Soykirimin reddedilmesi igin 6ne gikarilan diger bazi noktalar ise,
soykirim denebilmesi icin, Birlesmis Milletler Orgiti’nin; "Bir ola-
yin 'soykinm’ sayilmasi icin ‘6nceden tasarlanarak ve kasitla, bir
etnik grubu ya da dini grubu ortadan kaldirma niyeti tasimasi’ ge-
rekli.” (A. Oymen, Milliyet, 12 Haziran) yonli tavri oldu. Buna gore
Osmanli devletinin Ermenileri toptan yok etme niyetine sahip oldu-
dgunun ispat edilemeyecedi ve boyle olsaydi, glinimizde Tirkiye'de
bir Ermeni toplulugunun olamayacagi vb. goérislerinden hareketle
soykirimin olmadigi “ispat” ediliyordu...

Ermeni soykiriminin Ermenilerin bir yalani oldugunu ispatlama ca-
balarindan biri de, soykirimdan katledilen Ermenilerin sayisinin ne
kadar olduguyla ilgili tartismadir. Bu tartisma kuskusuz yeni bir tar-
tisma degildir. Katledilenlerin kesin sayisi bilinmemekte, ama bir mil-
yondan fazla oldugu g6ruisii egemendir. Bu sayinin birbuguk milyon
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civarinda oldugu tartisma gétlirmez bir gergektir.

Ermeni soykiriminin varligi ya da yoklugunu katledilen Ermenilerin
sayisinin birbuguk milyon mu? yoksa 300 bin mi? olduguna baka-
rak tartismak ve birbuguk milyon olmadidi icin soykirimin varligini
reddetmek kokten yanlis ve reddedilmesi gereken bir yaklagimdir.
Tirk hakim siniflariyla ve onlarin savunuculariyla, hayir bu kadar
katledildi bigiminde ve bu temelde bir tartisma da reddedilmek zo-
rundadir.

Bu noktada Hirriyet gazetesinde Talat Pasa’'nin "Ermeni cetelesi”
yayinlandi ve bu geteleye gére Osmanli hakimiyeti altinda “Anado-
lu’daki toplam Ermeni niifusu 1,5 milyon”du. Daha dnceki ve-
riler, 1914'te Ermenilerin nifusunu 1.295.000 olarak gosteriyordu.
Talat Pasa’nin getelesinde dikkat gekilen bir nokta da tim nufusun
kaydedilmedigi gercegidir. Bu geteledeki sayilar, daha dnceki resmi
verilere gbre yiksek de olsa, Fransiz parlament Rene Rouquet’in,
"1915ile 1917 arasinda 1 m/Iyon 300 bin Ermeni élddrilmdstir” tes-
pitinin yanlis oldugunu ispatlamak igin aktariimaktadir.

“WATAN-MILLET” SAVUNUCULU/U

Dedisik yollarla, yéntemlerle Ermeni soykiriminin varligi reddedil-
mektedir. Bu reddetme yaklasiminin arkasinda yatan bir gercek ise,
Ermeni soykiriminin kabul edilmesinin beraberinde getirecedi sonuc-
lardir.

Milliyet gazetesinin kdse yazari Sami Kohen, "Tiirk Amerikan Der-
nekleri Asamblesi”nin (ATAA) 6nde gelen yoneticileriyle yapilan goé-
rismeden bahsederek, Ermenilerin kisa ve uzun vadeli hedeflerini
Ingilizce R harfiyle baslayan dort(4) maddeden olustugunu aktarir
ve S. Kohen bunlarn Turkce'ye, "4 T” olarak tercime etmektedir.
Buna gore sézkonusu maddeler soyledir: "Birinci hedef ‘Tekrar can-
lanmak’ (resurection): (...) Ikinci hedef, ‘Taninma’ (recognition):
(...) Uciincii hedef, ‘Tazminat’ (rest/tut/on) Ermeniler ilk iki amaci
gergeklestirdikten sonra, maddi-manevi kayiplari icin Tiirkiye'den za-
rar-ziyan isteyecekler.

Dérdiinci hedef, ‘Toprak’ (repatriation): Bu kampanyanin so-
nunda, Dogu Anadolu (zerinde toprak talepleri de gelecek...” (Milli-
yet, 2 Haziran 1998)

Tlrk sovenleri soykirimin kabul edilmesinin doguracagi sonuglarin
neler oldugunu gayet iyi biliyorlar. Vatan-millet-bayrak buttnlagin-
den kimseye cakiltasi bile vermeyeceklerine yemin edenler, Bati Er-
menistan topraklarinin elden gitmesine géz mi yumacaklar? Tabii ki
hayir! TC'nin bu konudaki yaklasimini en agik sekliyle Altemur Kilig
ifade etmektedir. Tavr séyledir:

"Herkesin ve 6zellikle asiri Milliyetci Ermenilerin ve destekleyicile-
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rinin bilmeleri gerekir ki, ne Fransiz Parlamentosu kanun yapti diye,
ne de blitiin dinya bir araya gelse, Tirkiye sanal bir soykiriminin
sucunu (zerine asla almayacak, 6ziir dilemeyecek tazminat filan ver-
meyecek ve topraklarindan bir karisi bile, ne s6zde bagimsiz bir Kiirt
devletine ve ne de Ermeni devletine vermeyecektir. Bunu, sagcimiz
solcumuz entellerimiz bir adizdan, her forumda, her firsatta, hicbir
tereddiide mahal birakmayacak kuvvetle séylemeliyiz.” (Tiirkiye, 6
Haziran 1998)

Bati Ermenistan’in topraklarinin geri alinabilmesinin yolunu ise Al-
temur Kilig, Halide Edip‘in 1920’li yillarin basinda, Amerika’da bir Kili-
se’de Turkiye Uzerine verdigi bir konferansta; Ermeni kdkenli Manda-
lian‘in “...Tarihi Ermeni topraklarina ne olacak? Yeni Tlirk hikimeti
Ermeniler’e karsi yapilan haksizliklan telafi edecek mi?” sorusuna
verdigi cevapla gostermektedir. Halide Edip’in tavri soyledir:

"Tiirkler o topraklari kiliclarinin giicleri ile almislardir. Eger
Ermeniler geri istiyorlarsa ayni sekilde almalidirlar!” (Tiirkiye,
5 Haziran 1998)

Altemur Kilic da bu tavri aynen onaylamakta ve "Topraklarimizda
gézii olanlara bu cevap héla gecerlidir.” eklemesinde bulunmakta-
dir.

Burada aktardigimiz alintilarda, fasist Turk devletinin soykirimin
varliginin kabul edilmesine karsi gelmesinin arka plani da ortaya ¢ik-
maktadir. Bu yaklasim hakim oldudu siirece Tirk devletinin soyki-
rimi kabul etmeyecedi ortadadir.

Cakiltasl bile verilmeyecegine dair edilen yeminler, Ermenilere
karsi dismanhgin kiskirticiidinin yanisira, ayni irkcilik, PKK-ASALA
iliskisi kurularak Kirtlere karsi da yurutilmektedir. Fasist Tirk dev-
letinin bu konudaki yaklasimini ise en agik bicimiyle MHP Baskani D.
Bahgeli ortaya koymaktadir:

"ASALA bittigi gtin, 1984'te Ercis’te PKK ¢ikti. Bu tarihten beri PKK
ile miicadele ediyoruz. Son Murat operasyonuyla, Mehmetcigimiz
cok glizel miicadele veriyor. PKK’li militanlar temizleniyor. PKK ¢é-
kiyor. Ama dikkat edin, PKK’nin ¢c6kmek (izere oldugu bir dénemde,
yeniden Ermeni soykirimi giindeme getiriliyor.” (Tirkiye, 31 Mayis
1998)

TUm bu tavirlarla birlikte, ASALA'nin “hortlatilacagi” ve Sevr'in yeni-
den istendigi propagandasi yapiliyor, Ermeni, Klrt, Yunan ve Ermeni
soykiriminin varligini savunan herkese karsi diismanlik koériklendi,
korikleniyor.

Osmanli/Tirk devletinin soykirimci olmadigini ispatlamak igin Tirk
sovenistleri, Afrika'da 6zellikle de Cezayir'de Fransa’nin soykirim yap-
tigini Fransa'ya hatirlatti... Degisik sivil kuruluglar ve partiler Fransiz
mallarini boykot etme ¢agrisinda bulundu ve kendileri boykot etti.
Ornegin, "Tirk Kadinlar Birligi Izmir Subesi” boykot kampanyasi icin
ilkénce kendilerinin satin almis olduklari Fransiz mal makyaj Griin-



lerini ¢dpe atti ve Haziran ayinda Fransa’da oynanan Dlnya Kupasi
futbol maclarini izlemeyi “kocalarina yasakladi”lar.

Boykot disinda birgok sehirde toplantilar, yirtyulsler ve mitingler
yapllarak Fransa protesto edildi. Bu protestolardan biri de Paris'te
yapilan mitingti. Propagandasi yogun bir bigcimde yapilan ve burjuva
gazetelerin cok blyik bir kitlesel katilim olacagini bildirdigi 20 Hazi-
ran tarihindeki mitinge, Milliyet gazetesinin haberine gére sadece
3000 (lgbin) kisi katildi. Katihmin azligindan rahatsiz olan irkgi, so-
ven Turkler, "Paris’te daha kalabalik olmaliydik” diye sikayetlendiler.

Ermeni dismanliginin kériklendigi bu kampanyada gbze carpan
bir nokta da Tlrkiye'de yasayan Ermenilerin de bu irkgi kampan-
yaya karistiriimasidir. Buna gére "“Tirkiye Ermenileri, Tiirklerle egsit
haklara sahip olarak ve ¢ok rahat bir hayat sirdliriiyorlardi. Ermeni
kultirind rahatlikla yasayip, derneklerine ve gazetelerine bile sahip-
tiler...” vs. vb. Yaklasik alti aydir Icisleri Bakanligi tarafindan Ermeni
Patrigi secimleri igin, segim talimatnamesi bekleyen ve bu yiizden
10 Mart 1998 tarihinde 6len Patrik Karekin yerine yeni Patrigi sege-
meyen Ermeni Patrikhanesi’ne “"Cumhuriyet’in 75. yil kutlamalarina
katilacaklarini” agiklatmalari, gergekten de Ermenilerin Turklerle ne
kadar “esit” haklara sahip oldugunu gosteriyor...

Evet tiim bunlar, tek ciimlelik karara karsi yapilanlarin bir bélimd-
dir sadece. Bu irk¢l ve soven tavirlara kendisine “solcu” ve hatta
“sosyalist” diyen bazilari da ortak olmaktadir. “Solcu” geginenlerden
biri de Zulfi Livaneli'dir.

ZUlfu, Fransiz Parlamentosu’nun aldidi karara destek veren sanatgi
Charles Aznavour’a sitem eden ve "Barisi torpilleyen baris bliyiikel-
¢isi” baslikli yazisinda sunlari sdylemektedir:

"SOYKIRIM, adi dstiinde bir soyu, bir irki ortadan kaldirmak de-
mek.

Osmanli’nin béyle bir niyeti olmadi§i apacik. Ciinkii Istanbul Er-
menileri’ne hi¢c kimse dokunmamis.” (Milliyet, 2 Haziran 1998)

Bu yorum, Zilfu efendi gibi solcu gecinenlerin ne kadar blyik Tirk
sovenisti olduklarinin belgesidir sadece. Zulft, Tirk sovenizminin
atesi icinde tarihi de garpitiyor. Ne diyor Zilfli efendi? "Osmanlilar Is-
tanbul’daki Ermenilere dokunmamis.” 1915 yilinin Nisan ayinda soy-
kinmin baslangici olarak belirlenen tarihte Osmanli/Tirk devletinin
Ermenilerin dnde gelen 600 civarinda insanini tutuklatmasi ve sonra-
dan da bunlarin biyik cogunlugunu katletmesini belirtmek bile, Ziil-
fi'nan tarih garpiticihidini ortaya koymaya yeter. Mizragin ucu ZUlfl
yare dokununca, agik sivil ve resmi fasistinden, tim “solcu” geginen
kemalistlere kadar herkes ayni tavri takinmaktadir.

“AYDINLIK” GERI KALIR MI?
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MGK'nin borazanhgini yapan Aydinlik gazetesi, “ulusal kurtuluscu”
oldugunu Fransiz Parlamentosu’nun aldigi karara karsi tavrinda da
gbéstermeden edemezdi tabii ki. _

Aydinlik gazetesi, bilindigi gibi kendisine “sosyalist” diyen IP'in ve
devrim dismanligi devrimci cevrelerce acik olan Dodu Perincek'in
gorislerinin savunucusu olan, en kemalist gazetelerden biridir. Bu
gazete Fransiz Parlamentosu’nun aldigi karar ertesinde “miithis bir
bulus” yapti... "Bliylik Sovyet Ansiklopedisi“nde Ermeni sorunu Uize-
rine bélima tercime edip, kisaltarak yayinladi. Terciimeyi yayinlar-
ken bir de 6n agiklama yapti. Bu agiklamanin girisi séyledir:

"Ermeni soykirimi’ konusu, Fransa Millet Meclisi’'nin 29 Mayis 1998
tarihinde kabul ettigi kararla birlikte, yeniden emperyalistlerin Kaf-
kasya’da halklari birbirine karsi kiskirtma eylemlerinin ydriingesine
girdi. Ontimizdeki dénemde, ABD, Avrupa Birligi ve emperyalistlerin
denetimi altindaki uluslararasi kurumlarda, bu konuda yeni tezgah-
lar ve Tlirkiye'ye yeni saldirilar bekleniyor.”

Aydinlik, Ermeni soykirimi olmus mudur? olmamis midir? sorusuna
ise "emperyalistler kiskirtti, halklar ¢atisti” tespitiyle, dolayli olarak,
soykirimin olmadigi cevabini vermektedir.

Aydinlikin tavri Hirriyet gazetesinin de hosuna gitmis olacak ki,
20 Haziran tarihinden itibaren "Basin Diinyas!” késesinde s6zkonusu
yazlyl yayinladi. Aydinlik gazetesi, 6n agiklamasinda kemalistligini
yine acikca ortaya koyarken tarih carpiticiligi da yapmaktadir. “Bi-
yik Sovyet Ansiklopedisi”’ne dayanarak, Ermeni soykirnnminin varli-
gini gizlemeye calismaktadir.

Ansiklopedinin 1950'de yapilan Rusca ikinci baskisinin 3. cildinin
49-107 sayfalarinda Ermenistan ve Ermeni tarihiyle ilgili b&lim{n Al-
mancasini biliyoruz. Bu konuda nelerin savunuldugunu aktarmadan
once, Aydinlik'in bir baska carpitmasina deginmek istiyoruz. Aydin-
hk, "Blyulk Sovyet Ansiklopedisi”nin “Ermeni sorununu” emperyalist-
lerin halklar gatistirma politikasinin Griint oldugunu ve en gok eles-
tirdigi emperyalist (lkeninse Carlik Rusyasi oldugunu aktardiktan
sonra soyle diyor:

"Bir gercegi daha 6greniyoruz ansiklopediden; 1920°lerden itibaren
Ankara’daki TBMM hiikiimeti devrimci Sovyet ybnetimiyle dostluk ge-
listirirken Ermeni yonetimi Menseviklerle ve Ingiltere’nin desteginde
Ekim Devrimi’ni bogmaya calisan Beyaz Ruslarla iliski icinde.”

Buradaki garpitma, sézkonusu Ermeni ydnetiminin hangi yénetim
oldugunu goézardi etme temelinde yiikselmekte ve Ankara’daki ke-
malist iktidari Ekim Devrimi’nin dostu olarak gésterip savunurken,
ayrimsiz Ermeni yonetiminin Ekim Devrimine diisman oldugu tespi-
tiyle, Ermenilere karsi dismanligin temeli atilmaktadir.

Ekim Devrimi 1917'de gerceklesti ve Ermenistan’da da 29 Kasim
1920’ye kadar iktidar miicadelesi slirdii. Bu ddnemde Ermenistan’da
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Dasnak’lar yonetimdeydi ve Menseviklerle de isbirligi icindeydiler. 29
Kasim 1920'de Sovyet iktidar kuruldu ve Ermenistan Sovyet Sosya-
list Cumhuriyeti kuruldu. Aydinlik ise, Ekim Devrimi'ni bogmak icin
calisan Ermeni ydnetiminin 1920’lerden itibaren olan ydnetim olarak
gostermektedir. Boylece Sovyet Ermenistan ydnetimi, okuyucuya
Ekim Devrimi diismani olarak gosterilerek tarih garpiticihdi yapiimak-
tadir. Kemalizmin usakligina soyunanlardan da baska bir sey beklen-
mez.

Peki "Blylk Sovyet Ansiklopedisi”nin ikinci baskisinda Ermenilerle
ilgili neler sdyleniyor? Tarihi kesit bélimunde, "Birinci Dinya Savasi
Déneminde Ermenistan” altbéliminde 1915-1916 vyillari anlatilir-
ken, dzetle sunlar sdéylenmektedir:

"1915-1916 yillarinda Tiirk hikimeti, muttefiki Almanlarin koru-
masi altinda ve katilimiyla Bati Ermenistan’in yerli nifusun hemen
hemen timind imha etti. Nisan 1915°te Tirk hikimeti askeri ida-
relere, baris¢il Ermeni niifusun yasina ve cinsiyetine bakilmadan
yok edilmesi, ya da Arabistan céllerine siriilmesi igin bir gizli emir
verdi. Bitiiniyle imha edilmekten kurtulanlar sadece, kahramanca
6z savunmalarini 6rgltleyen Van ve ¢evresindekiler oldu. 1915ten
1916°ya kadar Tirkler bir milyon civarinda Ermeniyi vahsice katletti,
bir o kadan da kitleler halinde éldiikleri Arabistan c¢éllerine siirgin
edildi; bircogu miilteci olarak diinyanin degdisik (lkelerine dagildi.
300 bin lizerinde Ermeni, Rusya’ya kacarak katledilmekten kendile-
rini kurtardilar.”

Ayrica sézkonusu Almanca baskinin sonunda bir de “Tarihi gergek-
ler” bashgiyla bir kronoloji yer almaktadir. Bu bolimde de 1915-
1916 yillarinin karsisina aynen su yazihdir: "Tirk hikimeti tarafin-
dan bir milyonun lzerinde Ermeninin imha edilmesi” (tim bunlari,
“Bliylk Sovyet Ansiklopedisi, Ermenistan SSC, Yeryliz( ulkeleri dizisi
11, Verlag Kultur und Fortschritt, Berlin 1954, sayfa 65 ve 234'den
aktardik.)

Evet "Blylik Sovyet Ansiklopedisi"nde emperyalistlerin halklari bir-
birine kirdirdigi, ulusal baskidan kurtulmanin tek ve gercek yolunun
Proletarya Devrimi oldugu, Ermeni sorununu da, dider ulusal sorun-
lar gibi sadece Sovyet iktidarinin ¢ozmeye muktedir oldugu vb, vb.
dogru, marksist-leninist goériisler ortaya konmaktadir.

Emperyalistlerin halklari birbirine kirdirma siyaseti ama, soykirimin
varligini ortadan kaldiran, kaldirabilecek bir sey degildir. Eger soyle-
necekse, 0 zaman tam da emperyalistlerin halklar birbirine kirdirma
siyasetinin de bir sonucu olarak Ermeni soykiriminin gergeklestigi
sdylenmek zorundadir. Aydinlik, “Blylk Sovyet Ansiklopedisi“nde
“Soykirim” kavramini arayip bulamamis olabilir. Ama, yukarida ak-
tardigimiz tavir, bizzat soykirimi anlatmaktadir. Aydinlik gazetesi Er-
meni soykirimi konusunda da fasist Tirk devletinin bekasi icin varol-
dugunu, 30 Agustos 1998 tarihli niishasinda da ortaya koymaktadir.
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Erol Bilbilik imzasi ve "Kapida bekleyen tehlike: Asala teréri” baslikli
yazida, sunlar da sdéylenmektedir:

"Tirkiye’'nin kapisinda bekler géziiken Asala terériinin simdiden
6nlenmesi icin son derece ciddi ve kapsamli ¢alismalarin baglatil-
masi gerekiyor.

Tlrkiye; gecmiste Asala ile kiyasiya bir miicadeleye girismis ve
‘Task-Forse’ Organizasyonu ile Asala’nin isini bitirmisti. Asala’nin
cOkertilmesinin ardindan, emperyalistler, Blylik Ermenistan Proje-
si‘nin uzantisi olarak PKK terériini devreye sokmuslardi. Tlrkiye,
PKK terériini de blylk élciide ¢bkertmis bulunuyor.

Emperyalistlerin, bu defa yeniden Asala’yi devreye sokmayi planla-
diklari anlasiliyor.

Tlrkiye, muhtemel Asala terdriine karsi ‘Task-Force’ uygulamasina
yeniden ve acilen baslamalidir.” (Aydinlik, 30 Agustos 1998)

Erol Bilbilik sahsinda “Aydinlik” Tirk sovenizmi baglaminda
1920'lerde Halide Edip’i coktan gectiklerini ortaya koymakta ve fa-
sist Turk devletine akil babaligi yapmaktadirlar. “Aydinlik”in bu tav-
rini kuskusuz her Tark sovenisti ve fasisti severek onaylar...

Fransiz Parlamentosu’nun aldigi karara karsi takinilan bu tavirlar,
bize bir kez daha Ermeni sorununun da ancak ve ancak fasist Tirk
devletinin yikilmasiyla, devrimle ¢6ziilebilecegini géstermektedir.

Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve
ayrilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek iktidar isgi sI-
nifi dnderligindeki devrimci-demokratik iktidardir.

4 Eylil 1998 |

(Stérka Bolsewik, sayi 5, sayfa 15-20)
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SOYKIRIMCILAR ISBASINDA!
Halklarin kardesligi icin tek yol
devrim!

Kenya'dan kagirilarak esir alinmasi sonrasinda Kirt ulusal

hareketinin bitinlyle bastiriimasi ve 18 Nisan'da yapilmasi
planlanan erken genel ve yerel secimler anda Kuzey Kurdistan-Tirki-
ye'deki giindemin esas maddeleridir. NATO'nun Yugoslavya'ya saldi-
risi da Kirt ulusal hareketini yoketme, bastirma ve segimlerin fasist
Tirk devletinin esas glindemini olusturmasini engellemiyor.

Fasist Tlrk devleti, kendisine muhalif gliglere basta da devrimci-
lere, komdnistlere ve Kirt ulusunun ulusal baskidan kurtulmasi igin
muicadele eden herkese karsl azginca saldirmakta; parlamentoyla
ortilen fasizmin en koyu dénemlerinden biri yasanmaktadir. Tlrki-
ye'nin bir halklar hapishanesi oldugu hergiin yeniden ispatlanmak-
tadir.

Ulusal sorun baglaminda éne gikan ve somirgeci fagist Tlrk dev-
letinin esas saldiri hedefini Kirt ulusal sorunu olustursa da; hakim
siniflar karsilarina gikan, ¢ikabilecek ulusal miicadelelerin 6niinl kes-
mek igin gok hedefli galisma yapma durumundadirlar. Bu baglamda
one cikan sorunlardan biri de Ermeni soykiriminin inkdrina devam
edilmesi; degdisik Ulkelerin soykirimi kabul etmesini engelleme calis-
malaridir. Tlrk hakim siniflari 24 Nisan 1915 Ermeni soykiriminin
strdurdiclleri oldugunu hep yeniden ispatlamaktadirlar.

Bilindigi gibi 1998 Mayis ayinda Fransa’da, Fransiz Ulusal Meclisi
bir cimlelik “Fransa, 1915 Ermeni Soykirimini agikga tanimaktadir.”
biciminde bir karar tasarisini onayladi. Bu karar tasarisinin yasalas-
masi igin Senato tarafindan onaylanmasi gerekiyordu. Tirk hakim
siniflar, sézkonusu karar tasarisinin yasalasmasini engellemek igin
tim gugleriyle harekete gecti. Fransa’nin Afrika’da, Cezayir'de soy-
kinm yaptidi Fransiz hakim siniflarina hatirlatilarak yer yer tehditler
de savruldu. Gerek Tirk devletinin tavirlari, ekonomik iliskileri ko-
parma tehditleri vb., gerekse de Fransiz parlamentosuylu senatosu
arasindaki yetki miicadelesi Fransiz hakim siniflarinin Ermeni soykiri-
mini kabul eden karar tasarisini senatonun glindemine almamasi ve
Ekim 1998'de glindeme almak igin ertelemesiyle sonuglandi.

Ekim 1998'de sézkonusu karar tasarisi Fransiz senatosunun glinde-
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mine alinacakt... Oyle olmadi! Sézkonusu karar tasarisi hala Fransiz
senatosunun giindemine alinmis degil.

Soykirimci fasist Tlrk devleti, inkar ve tehditlerle isin iginden gI-
kamayacadini gérdigi noktada, asil soykirimi Ermenilerin Tirklere
yaptigini savunmaya ve bu temelde de emperyalist devletleri ikna
etme gabalarina yéneldi. Bunun bir araci da sézkonusu devletlerde
“lobi” galismasi yapmaktir. Daha 6nceleri 6zellikle ABD'de yapilan
“lobi” galismalari Fransa’da da yapilmaya baslandi. Soykirimin 84.
yilldénimu 6ncesinde Fransa’da yasayan Ermeniler, Fransiz senatosu-
nun Ermeni soykirimini kabul eden karar tasarisini gindeme almasi
icin gabalarini artirdilar.

Subat ay! basinda Tirk medyasinda “Fransiz senatosuna Ermeni
baskisi” bigiminde haberler verildi. Buna gére Ermeniler, Senato Bas-
kani Christian Poncelet lzerinde baski kurarak tasarinin glindeme
alinmasi igin yogun caba harciyorlardi. Eee, “Tirkler” buna tavirsiz
kalabilir miydi?! Hemen isbasi yaptilar... Fransa Tirk Dernekleri Bir-
ligi tarafindan 20 bin imza toplanarak, soykirimin glindeme alinma-
masi icin “Fransa’ya Ermeni uyarisi” yapildi. Fransa Tiirk Dernekleri
Birligi Bagkani Mehmet Goker, 18 Mart'ta Senato Baskani Poncelet’i
ziyaret ederek sdzkonusu imzalari verdi ve Fransa'da yasayan “400
bin Tlrk'n, karar tasarisinin Senato’nun giindemine alinmasindan
rahatsiz olacagl” ve “son zamanlarda giderek gelisen Tirk-Fransiz
iliskilerine 6nemli bir darbe vuracagi”na dikkat cekilerek, uyarida bu-
lundu.

Boylece, Ermenilerin Poncelet’i ziyaret etmesinin ardindan, Tlrk-
ler de Poncelet'i ziyaret ederek Ermenilere karsi bir “kurtulus miica-
delesi” daha veriliyor, agikca sdylenmese de, Tirkler de senatoyu
“baski” altina almaya caligiyorlardi...

Gelismeler, simdilik Fransiz senatosunun Ermeni soykirimini kabul
eden karar tasarisini glindeme almayacagini géstermektedir. Emper-
yalistlerin Ermeni soykirimi konusundaki tavirlarinin gergek yizi tes-
hir edilmelidir; fakat sorunun tartisilmasi gereken esas yoni somut
olarak, fasist Turk devletinin ve savunucularinin soykirim karsisin-
daki yaklasimlari ve soykirimci tavirlandir.

Ermeni soykirimi diye bir seyin olmadidini “ispatlama” ¢abasi iginde
olan Turk hakim siniflarinin, sadece soykirimin kabul edilmesini en-
gellemekle yetinmedikleri, yetinmeyecekleri agiktir. Clinkii Ermeni
soykiriminin kabul edilmesini bugiin engellemek, yarin kabul edilme-
yecedini garanti etmez. Ama, eger Ermeni soykirimi diye bir seyin ol-
madigi; esas soykirimi Ermenilerin yaptigi kabul ettirilirse, o zaman

fasist Tlrk devleti kendi tezini kabul ettirmis olacak ve bu baglamda
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“zafer”ini kutlayacaktir.

“Yok &yle bir sey, hepsi yalan” tezinden, “karsilikli 6ldiirmeler ol-
mus, fakat soykirimi yoktur” tezini savunmalari sonrasinda Tirk ha-
kim siniflari, “Ermenilerin Tirklere soykirim yaptigi” gorisiint kabul
ettirme gabalarina giristiler. Son yillarda bu gériisi “ispatlamak” igin
yogun calismalar yapilmaktadir; séziimona “bilimsel arastirma, bel-
geler” kitaplar halinde yayinlandi, yayinlaniyor...

Tim bu cabalarin yanisira, Tirk hakim siniflari Ermenilerden de
kendilerine isbirlikgiler bulmaya calisiyor ve yer yer buluyor da.

Turkiye'deki Ermenilerin 83. Patrigi Karekin 2'nin 10 Mart 1998'de
6lmesinden sonra Ermenilerin 84. Patrigi secmeleri igin gereken iz-
nin aylar sonra verilmesi nedeniyle, 84. Patrik ancak 14 Ekim 1998
tarihinde secilebilmistir.

Bu gecikme, fasist Tlrk devletinin, secilme olasiidi cok ylksek
olan Mutafyan’l istememesinden ve onu “yola getirme” isteginden
kaynaklaniyordu. “Radikal oldugu” gerekgesiyle patrik segilmesine
karsi ¢gikan Tirk devletine kars Mutafyan, burjuva medya (zerinden
verdigi kimi mesajlarla kendisi hakkinda varolan “olumsuz distince-
leri” silmeye galisti. Suregte, “sadik davranacagina” kani olunduktan
sonra ancak Mutafyan’in patrikligine yesil 1sik yakildi. Ardindan he-
men burjuva gazeteler 84. Patrik olarak segilen Mesrob Mutafyan’in
“Cumhuriyet cocugu” oldugu propagandasini yapti, Tlrkiye'deki Er-
menilerin, patrik agziyla Cumhuriyete ve Tlrk devletine “sadakatli”
olduklarini anlattilar. Bunu da “devlete sadakatin Incil'de bir iman
geredi” oldugu biciminde aciklattilar.

TUum yazilanlar, Ermenileri bir dini cemaat, hristiyan azinlik olarak
gbsterme cergevesiyle sinirlandiriimis, ulusal azinlik, milli sorun vb.
yanlarin gdzardi edilmesine hasredilmistir. Burjuva medya Ermeni-
lerden bahsederken bile, Ermenilerin ulusal varligini reddetme duru-
mundadir.

Yine Ermeni asilli Fransali sanatgi Charles Aznavour’un Subat 1999
sonuna dogru Belgika'da Ixelles’in, Henri Michaux meydaninda bulu-
nan Ermeni soykinmiyla ilgili aniti ziyaret edip anita gicek birakma-
sindan bile rahatsiz olup “Briiksel’de Ermeni sovu” baslikli haberler
veren emireri medya; Ermenilere kendi tarihine sahip gikma hakki
bile tanimamakla Tirk hakim siniflarinin fagist, soykirimci niteligini
acikca ortaya koymaktadir. Ermeni soykirimini hatirlatan en ufak bir
seye karsl azginca saldiran, “Cumhuriyet cocugu” oldugunu soyle-
yenleri ise 6ne gikaran Tlrk sovenistleri, Ermeni soykiriminin olma-
digini simdi de Ermeni igbirlikgileri aracilidiyla “ispat” etmeye calis-
maktadir.
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ABD'de yasayan Edward Tasgl isminde bir Ermeninin ailesinin soyki-
rim déneminde basindan gegenlerin anlatildidi ve Ermenilerin soyki-
rim “iddialarina cevap niteliginde” olacagi séylenen “Sevginin Sessiz
Adimlari” adh bir film gekilecek. Sézkonusu filmin yonetmenligini de
Ermeni asilli Artun Yeres yapacak. Filmin produksiyonu ise Bora Pro-
duksiyon tarafindan yapilacak. Edward Tasgl, gecen yil Ankara Milli
Kuttiphane'de sergiledigi “Bir Amerikalinin Turkiye Sevgisi” adli ser-
giyi, bu sene 10-16 Mart'ta istanbul’da sergilemek icin Tirkiye'ye
geldi. Tascl “Turk ve Turkiye sevgisinin kendisini tarihi gergekleri
ortaya cikarmaya yonelttigini” ifade ettikten sonra, Tlirk devletine
sevgisini sdyle dile getirmektedir:

"Bu aziz millete ve bu kutsal lilkeye hizmet etmek benim icin se-
reflerin en biylgidir. Bu nedenle, meydani Tiirk diismanligindan
baska sermayeleri bulunmayan Ermeni cemaatine birakmak niye-
tinde degilim.” (Tiirkiye, 10 Mart 1999)

ABD'deki “Tirk-Ermeni Dostluk Dernegi” baskanhidini da yapan
Tasgl, “Ermenilerin tarihi gergekleri carpitarak diinyaya yaydiklari
soykirim iddalarinin” Tirk dismanlidi temelinde ylkseldigini de an-
latarak Tirk devletiyle igbirligi iginde hareket ettigini gostermekte-
dir. Tark devletinin agziyla konusan Tasgl, bu arada kendi ailesinin
neden Tlrkiye’den ABD'ye gog etmek zorunda kaldigi gergegdini ise
gizlemektedir.

Turk hakim siniflari nasil ki TBMM Bagkanldina Hikmet Cetin gibi
bir “Kirt"0 getirip Turkiye'de herkesin “birinci sinif vatandas” oldu-
gunu “ispatliyorsa”, Tascl gibi bir “Ermeni” ile de Ermeni soykiriminin
sadece bir “iddia ve yalan” oldugunu “ispatlamaya” calisiyor. Fakat
fagist Tlrk devletinin gabasi bosunadir. Glines balgikla sivanmaz, ger-
ceklerin Uzeri kapatilamaz!

Ermenilerin soykirima ugratildidi tarihi bir gergektir. Ermeni igbir-
likgilerinin s6ziimona “tarihi gergekleri gésteren belgeleri” de bu ger-
cegi ortadan kaldiramaz. Soykirimdan sonra Ermeniler (zerindeki
ulusal baskilar, Tlrkiye'nin dedisik kentlerinde yasayan Ermenilerin
blylk cogunlugunun Tirkiye'yi terk etmesini beraberinde getirmis-
tir. Soykirim sonrasinda sayisi 250 bin olarak gdsterilen Ermenilerin
niifusu Tlrkiye'de ¢ogalmamis, eksilmistir. En son, Ermeni Patrigi
Mutafyan’in verdigi bilgiye gore Tirkiye'de yasayan Ermenilerin nii-
fusl 65 bin civarindadir.

Bu 65 bin Ermeninin sadece %30’u Ermenice okuma-yazma duru-
mundadir. Okuma-yazma bilenlerin hepsi de blylk kentlerde, 6zel-
likle de Istanbul'da yasayanlardir. Dier %70 ise Ermeniceyi anla-
makta, fakat Tlrkge konusmayi yedleme durumundadir. Tim bunlar
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fasist TUrk devletinin, Lozan anlasmasinda azinlk olarak belli haklara
sahip olmalarina ragmen hristiyanlar, somutta da Ermeniler (izerinde
uyguladigi ulusal baski, zorla Tlrklestirme siyasetinin dogrudan so-
nucudur. Zorla Turklestirme siyasetinin sonuglarindan biri de, Patrik
Mutafyan’in verdigi bilgiye gore, son 20 yildir Ermeni kiliselerinde va-
azlerin Tirkge verilmesidir. (Bu bilgiler, 17 Ekim 1998 tarihli Hirriyet
gazetesinde Mutafyan’in verdigi bilgilerdir. Bu baglamda “Cumhuri-
yet cocugu” oldugunu sdylemek zorunda kalan Mutafyan’in Ermeni-
ler Gzerindeki baskilari, gercek durumu tam olarak aktarmadigi da
bilincte tutulmahdir.)

Subat ayi baslarinda yasanan bir baska olay da Tirkiye'de Ermeni-
ler Gzerindeki baskilarin varligini yeniden ispatladi. S6zkonusu olay
Bomonti Ermeni Katolik ilkdgretim Okulu’nun bosaltiimasi, tim es-
yalarin, Hurriyet gazetesinin deyimiyle “birka¢g dakikada bahgeye”
atilmasidir.

Olayin hikayesi soyle:

Sisli 1zzetpasa Sokak 45 numarada bulunan bina, Ermeni Katolik
Mihitaryan Okul ve Manastiri Vakfi Yonetim Kurulu tarafindan 1958
yilinda Emine Tevfika Ayasli‘dan 710 bin liraya satin alinir.

Tapu alindiktan sonra 1808‘de kurulan okul bu binaya tasinir ve
1963-64 6gretim yilindan itibaren burada egitim verilmeye baslanir.

1980 yilinda okula gelen Vakiflar Genel Mudirligu mifettigleri,
“1936'dan sonra azinliklarin vakif olarak bina alma haklari yok. Bu
nedenle tapunuz gegersizdir.” diyerek, binanin Ermeni Vakfina ait ol-
madigini sdylerler; ardindan tapu iptal davasi acilir. Sonucun ne ola-
cadi bellidir: Tapu iptal edilir!

Bu arada Vakiflar Genel Mudurligl, Emine Tevfika Ayasl’nin va-
rislerini arar, sonunda bulur da. Ayasl’nin mirasinin bir b&liminu
Ankara Ayas Belediyesi’'ne, Sigli‘deki okul binasinin dértte birini ise
kardesine biraktigi “ortaya gikar”. S6zkonusu bu kardesin ise payini
Miltas Sirketi adli bir sirkete devrettigi 6grenilir.

Binanin tapusunun iptalinden ve varislerin tespit edilmesinden
sonra Ermeni Katolik Mihitaryan Okul ve Manastiri Vakfi, Ayas Bele-
diyesi'yle 1998 yili basinda bir anlasma yapar. Binanin kullanilmasi
karsilidinda ayda 400 milyon lira Ayas Belediyesi'ne 6denir. Belediye
de bu 400 milyonun 100 milyonunu Miltas Sirketi'ne gonderdigini
iddia eder.

Fakat Miltas Sirketi, okulun kirasini alamadiklarini iddia ederek Sisli
Adliyesine basvurur. Mahkeme okul binasinin tahliyesine karar verir.
Ermeni Vakfi'nin Yénetim Kurulu Baskani Vahe Aslanata okullar ka-

panincaya kadar sire ister, fakat bu siire taninmaz. Okullarin yariyil
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tatilinin bitmesine birkag giin kala, mahkeme tarafindan belirlenen
gorevliler, esyalarin sahipleri tarafindan alinmasini bile beklemeden,
“birkag dakikada” tim esyalar okulun bahgesine atar.

Bu arada, hen(iz okul bosaltiimamisken Milli E§itim Mudurligi’nden
yardim isteyen Vakif'a herhangi bir —olumlu, olumsuz- cevap dahi
verilmemistir.

Bu olayi, Turkiye'de yasanan binlerce “6nemsiz” olaydan biri olarak
da gorulebilir. Fakat, bu olay ama higbir bigimde “6nemsiz” bir olay
degildir, béyle degerlendirilemez. Tirkiye'de, bir “Atatiirk ilkokulu”,
“100. Yil ilkokulu” ya da benzeri herhangi bir Tiirk okulu degil de
bir Ermeni okulu bizzat devletin mahkemeleri tarafindan bosaltilmak-
tadir. Hem de birkag dakikada! Neden resmen azinlk olarak kabul
edilenlerin Vakif olarak arsa alma hakki yoktur? Neden 1958'lerde,
1936'daki yasaya ragmen tapu veriliyor, ve 1980 sonrasinda bizzat
devletin verdigi tapu yine devlet tarafindan iptal ediliyor?

Tim bu sorularin en kisa bigcimde verilecek bir cevabi vardir: S6z-
konusu olan Ermenilerdir de ondan! Tirk egemenliginin, irkgiliginin
acik bir ifadesidir bu yapilanlar. Evet, bu makalede degindigimiz bir-
kag 6rnek, Ermeniler Gzerindeki baskilarin, soykirimdan 84 yil sonra
da slrdiglni, soykinmcilarin geleneklerine baska diizeylerde de-
vam ettigini, kisacasi soykirimcilarin hala isbasinda olduklarini gos-
termektedir.

84. yildonimuinde Ermeni soykirimini, fasist Tlrk devletini ve soy-
kirimci gelenegini nefretle lanetlerken; Ermeni sorununun da gergek
¢6zUminiln, degisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligi
ve ortak micadelesi temelinde, fasist Tlrk devletinin yikilmasiyla,
devrimle miimkiin oldugunu haykiriyoruz!

Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme, yerlesme, ay-
rilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar, isgile-
rin-koylllerin devrimci-demokratik iktidaridir!

30 Mart 1999 |

(Bolsevik Partizan, say! 123, sayfa 15-17)
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85. yildoniimiinde ve 2000’li
yillarda da Ermeni soykirimini
unutturmayacagiz!

ylzyil yerini yirmibirinci ylzyila terketti... Tarih, toplumsal ya-
sam inisli, cikigh da olsa hep ilerliyor! Tarihe gegen her an,
artik geriye getirilemiyor!

20. Yiizyil da sinif mlcadelelerinin en yogun yasandidi ylzyillardan
biri oldu. Savaslar, katliamlar, soykirnmlar yasandigi gibi, diinyanin
ezilenleri, sémirilenleri ilk kez 20. ylzyilda kapitalizmin yikilip ye-
rine isci ve emekgilerin iktidarinin kuruldugunu, Sosyalizmin diinya
emperyalist sisteminin badrina kizgin bir mizrak gibi saplandigini
gordl. Patronu, adasi, beyi olmadan da yasanabilecedi pratik olarak
da yasandi, gosterildi bliylk insanliga...

20. ylzyll sosyalizm igin, ezilenler icin zaferler yiizyili oldugu gibi,
emperyalist sistemin yogun baskilari ve 6zellikle de icte modernre-
vizyonistlerin ihaneti sonucu yenilgiler ylzyili da oldu. 21. ylzyila
girerken 20. ylzyil bize, hem sosyalizmin zaferlerinden, hem de ye-
nilgisinden 6grenecegimiz gok sey devretti. 21. ylzyila girdigimizde
de biiytk insanligin 6niinde iki secenek duruyor! Ya barbarlik icinde
yok olunacak, ya da blyik insanlik derin uykusundan uyanip sosya-
lizme yiirilyecek! Ozgiir insanlarin yeni diinyasini yaratacak!

20. ylzyil, 21. ylzyila ulusal kurtulus micadelelerinin deneylerini
aktardigi gibi, somirgecilerin, emperyalistlerin halklara zulmind,
soykirimlari, katliamlari da devretti...

20. ylzyihn ilk soykirimi olan, Osmanh-Turk devleti tarafindan ger-
ceklestirilen Ermeni ulusunun soykirimini da 21. ylzyila devretti 20.
yluzyil! Birbuguk milyon civarinda Ermeninin katledildigi bu soykiri-
min mirasgisi fasist Tlrk devletinden, soykirimin hesabi hala sorula-
mamistir. Uzerinden 85 yil gecmesine ragmen soykirimin izleri hala
canli, diin yapilmig gibi duruyor karsimizda...

Fakat soykirnmin yapildidi, soykirimcilar tarafindan inkar ediliyor
hala! Ve soykirimcilarla ayni cephede olan emperyalistler cikarlari
geredi yer yer fasist Tlrk devletine karsi kullanmaya caligsalar da
ve Ermeni soykiriminin varhigini bilseler de, devlet dlizeyinde resmi
olarak Osmanli-Tirk devletinin Ermeni soykirimini gergeklestirdigini
bile kabul etmemektedirler. Dodaldir da! Clinkl onlari ilgilendiren
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kendi gikarlandir. Ermeniler igin TC'yle arayl agmak islerine gelmiyor.
Onlarin isi sorunlari kullanmaktir!

2000'li yillara girdigimiz soykirimin 85. yildénimnde bir kez daha
Ermeni soykirimini lanetliyor ve soykirimin hesabinin, devrimle, fa-
sist Turk devletinden sorulacagini haykiriyoruz!

Uzerinden 85 yil gecen soykirimin kininin sinif bilincine déniistiriil-
mesi igin verdigimiz mlcadelede, unutulmamasi ve yeniden biling-
lere gikarilmasi igin bazi olgulari yeniden, okuyucularimiza aktarmak
istiyoruz.

HATIRLANMASI GEREKEN BAZI OLGULAR...

1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Osmanllarin yenilmesi Uze-
rine; Ermeniler Rusya‘’dan Osmanli devleti iginde haklarinin korun-
masi igin garanti istediler. Ayastefanos Anlasmasi'nda ilk defa “Bati
Ermenistan”dan sdzediliyor ve anlasmanin 16. ve 25. maddeleri Os-
manli devletini Bati Ermenistan’da derhal reformlar yapma, Ermeni-
lere yapilan baskilara son verme, Ermenileri Klrt ve Cerkez saldirila-
rindan koruma yUkimliliga altina sokuyordu.

Ancak Ermeni sorununun Osmanl devleti ve Rusya arasinda “hal-
ledilmesi”, diger blylk giglerin isine gelmiyordu. Ayni yilin yaz ay-
larinda (1878) yapilan Berlin Kongresi'nde, ingiltere ve Avusturya-
Macaristan imparatorlugunun baskisi ile, Ayastefanos Anlasmasi kis-
men degistirildi. Osmanli devletine Berlin Anlasmasi yine reformlar
yapma yUkimlaliga veriyordu. Ama anlasmada “Bati Ermenistan”
yerine “Dogu Anadolu”dan sozediliyordu.

Garantér devlet olarak Rusya yerine, Rusya disinda Ingiltere,
Fransa, Almanya, Avusturya-Macaristan ve italya da devreye giri-
yordu.

Osmanli devleti, "Dodu Anadolu”da “asayisi saglamak” gerekge-
siyle doguya 6nemli dlglide asker kaydirdi. Misliman olan Tirklerle
Kirtler arasinda; Ermenilere karsi sistemli bir “dini dismanhk” ko-
riklenmeye baslandi, Ermenilerin silah tagimasi yasaklandi.

Ermeniler giderek, Osmanli devletinin verdigi sozleri tutmaya
niyetli olmadigini kavradilar. Ermeniler (izerinde baski gittikge arti-
yordu. Bu, Ermeni milliyetgiliginin gelismesi igin de uygun bir ortam
olusturuyordu. Ermeni 6rgttleri kuruldu ve bunlar énderliginde is-
yanlar basladi.1894'te Hingak Partisi dnderliginde gergeklestirilen
Sasun Isyani ertesinde 1894-1896 yillari arasinda Ermenilere karsg!
ilk genis katliamlar oldu. Dedisik kaynaklara gore bu katliamlarda
katledilen Ermenilerin sayisi 200 bin ile 300 bin arasidir.
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Bu katliamlar sonrasindaki gelismeler ve J6n Tirklerin “esitlik, kar-
deslik” propagandalarina kanan Ermeniler, J6n Tirk Devrimi'nde itti-
hat ve Terakki ile birlikte hareket etti. Fakat bu sefer de yanildiklarini
onbinlerce Ermeninin katliyle 6grendiler! 1909-1912 yillari arasinda
yeni katliamlar yasandi.

Turk milliyetciliginin gelismesiyle birlikte Osmanli-Tirk devletinin
ideologlari “Turan” hayallerini yasamaya baslamisti. “Adriyatikten
Cin seddine” kadar “blylk Tirk diinyasi” yaratma hedefine sahip
irkcilarin “Dogu”ya gidisinin 6niinde misliman ve Tirk olmayan Er-
menistan ve Ermeniler duruyordu.

Derken Birinci Diinya Savasl kapiya dayandi... Birinci Dinya Sa-
vasl, Osmanli-Turk hakim siniflari igin “Ermeni sorunu”nun “nihai ¢&-
zimiinde” énemli rol oynadi. Bu donemde savas gerekgesiyle -J6n
Tirk Devrimi’nin esitlik adina Ermenilere verdigi bir “hak”, daha énce
Ermenilerin askerlik yapmama durumuna son verip, Ermenilerin de
askerlik yapabilecegi yoniinde yasa cikarmak oldu-, geng Ermeni er-
kekleri orduya cagriimis ve bu Ermenilerin silahsizlandiriimasinin ilk
adimi olmustur. Ardindan orduya gagrilanlar 6zel birliklerde toplana-
rak, bunlar yol yapimi, demiryol yapimi gibi islerde zorla galistirilmis
ve slreg iginde katledilmiglerdir. Ermenilerin en kiigik bir direnisi
kanla bastiriimigtir.

Ermeni halkin, Osmanlinin bu zulm ve sistemli yok etme politikasi
karsisinda Ruslarla birlesecegi korkusu; daha genis bir saldirinin bas-
langici olmustur. Savas nedeniyle askere alinan Ermeni erkekleri saf-
disi birakildigi gibi, 6zellikle Istanbul gibi sehirlerde yasayan yiizlerce
Ermeni dnde gelenleri, aydinlar da soykirim 6ncesinde tutuklanmis
ve Ermeni ulusu dnderliksiz birakilmistir. 600 civarinda 6nde gelen
insan arasinda tesadlfen kurtulanlar olsa da, hemen hemen hepsi
sonradan katledilmistir. 24 Nisan 1915’e bdyle gelinmistir...

Soykirim tarihi olarak kabul edilen 24 Nisan 1915’ten sonra gergek-
lesen soykirimla, Ermeniler Bati Ermenistan’dan surilmus, birbuguk
milyon civarinda Ermeni katledilmistir.

Bu soykirim sonucunda, Ermeniler Bati Ermenistan’da ulus olmak-
tan cikarilmis ve simdiki adiyla TC devletinin sinirlari iginde yasayan
Ermenilerin sayisi tahminlere gére 250 bin civarina indirilmistir.

Slrec icinde bu sayi da giderek diisms, sag kalanlarin gogu, Tiirk
hakim siniflarinin ulusal baskisi sonucu Tirkiye'yi de terketmek zo-
runda kalmistir. Simdiki Ermeni Patrigi'nin agiklamalarina gore TC
sinirlari iginde yasayan Ermenilerin sayisi 60 bin civarindadir.

Soykirim esas olarak 1915-1918 yillari arasinda gergeklestirilmis
olsa da, 1919-1922 vyillari arasinda Kurtulus Savasi déneminde de
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“gavur” olan herseye duyulan kin ve 1918-1919’da Osmanlinin ye-
nilgisi sonrasinda soykirimdan sag kurtulan Ermenilerin, yerlesim
alanlarina geri gelmesi, hakl olarak ellerinden alinan mallar talep
etmesi; bunlara ek olarak yasanan barbarligin beraberinde getirdigi
kinle Ermenilerin yer yer Turklere karsi saldiri eylemleri gerceklestir-
mesi vb. durumlarin sonucunda da epey Ermeni katledildi.

Fasist Turk devletinin Ermeni soykirimina iliskin tavr strekli ola-
rak, inkarci, irkcl, soven tavir olmustur. Onlara gére bir Ermeni
katliami yoktur, Ermenilerin Turkleri katletmesi vardir ve bu da
“Ermeni mezalimi” olarak dinya kamuoyuna lanse edilmektedir.
85 yil boyunca soykirimin stlini 6rtmeye calistilar, galisiyorlar.

1970li yillarin sonu ve 1980°li yillarda Ermeni &rgltlerinin, &zel-
likle de ASALA'nin Tirk atase ve konsoloslarina karsi eylemleri ve
Ermenilerin soykirimi gindemde tutma mucadeleleri fasist Tlirk dev-
letinin soykirim hakkinda tavir takinmasini da beraberinde getirdi.

Fasist Turk devleti, 1985 Orly davasina kadar esas olarak “yok
oyle bir sey”, “hepsi yalan” tavrini takinmis; 1985'de ise “karsilikli
éldirmeler olmus, ama soykirim yoktur” diye tavir degistirmistir. Ge-
linen yerde ise agirlik verilen dlslince, Ermenilerin Tirklere soykirim
yaptigi gortsidir ve bu, tiim diinyaya kabul ettirilmeye galisilyor.

Bunun igin de son yillarda devlet tarafindan “bilimsel arastirma-
lar” yalaniyla birgok kitap yayinlanmistir. Fasist Tirk devleti bitin
olanaklariyla, soykirimin kabul edilmesini engellemek ve olgulari
tersyliz etmek igin dlinya gapinda calisiyor. Ermeni dismanligini ko-
rikliyor. Bu diismanlik, 6zellikle Diasporadaki Ermenilerin yasadigi
llkelerde Ermeni soykiriminin kabul edilmesi igin, sézkonusu ulkele-
rin parlamentolarina yonelik calismalarin yogunlastigi dénemlerde
oluyor. Son yillarda her sene, 24 Nisan tarihi 6ncesinde bu durum
hep yeniden yasaniyor.

ONE CIKAN BAZI ORNEKLER...

Birinci érnek, fasist Tirk devleti ve savunucularinin yalan teme-
linde yillardir yaymaya calistigi PKK-ASALA, ya da Ermeni-Kurt iligki-
leri baglamindadir.

Fasist Tlrk hakim siniflari Tlirk olmayanlara karsi, 6zellikle de Er-
menilere, Yunanlara karsi dismanhgi kériiklemenin bir araci olarak
“terdriin kokl disarida” teranesine basvurmaktadirlar. “Tirk{n Tirk-
ten bagka dostu yoktur!” irkgi sloganina uygun olarak davraniimis ve
her seferinde, TC'nin sinirlari iginde fasist devletin kitlelerin hedefi
olabilecedi durumlar meydana geldiginde, kitleleri kendi potasinda
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tutmak igin de “koki disarida” teranesine basvurmustur.

1983'te Fransa’nin Orly sehrinde ASALA'nin yaptidi bir eylem son-
rasinda kendi ig geliskileri temelinde de ayrilik yasayan ASALA Tlrk
atase ve konsolosluklarina karsi eylemlerine son verdi. Bu dénemde
fagist Tlrk devleti de genelde Ermeni 6érgltlerine, 6zellikle de ASA-
LA'ya karsi TC sinirlari disinda da mucadele yurQtta ve gizli galisma-
larini yogunlastirdi.

ASALA'nIn Orly eylemi dncesindeki eylemlerine son vermesi déne-
mine rastlayan PKK'nin 15 Adustos 1984 tarihinde silahli miicadele
baglatmasi eylemi oldu. Bunlarin birbirine denk dismesini fagist Tirk
hakim siniflari, “Turklere diisman gavurun” ASALA yerine PKK'yi 6ne
gikardigi bigiminde oldu. Bdylece her iki 6rglt agisindan da hakli bir
davanin, ulusal baskiya karsi micadelenin varlidi kitlelerden gizlen-
meye ve Ermeni ve Kirt dismanhgi koriiklenmeye calisild.

Gelinen yerde, 6zellikle son iki yilda fasist Tlrk devletinin PKK'ye
6nemli darbeler vurmasi sonucunda ibre yeniden Ermeni dismanli-
gini koriklemeye adirlik vermeye dogru yoneltildi. 1984 ve sonra-
sinda ASALA yerine PKK’nin “gegirilmesi” tavri, bu sefer "PKK yenildi,
simdi Ermeni 6rgltler PKK'nin yerine gegiriliyor” vb. yalanlariyla Er-
meni dismanhdinin kériiklenmesine devam ediliyor.

Bunun bir érnedi Cumhurbagkani Demirel ile yakin iligkisi olan ga-
zetecilerden, Tlrkiye gazetesinin basyazarlarindan biri olan Sebahat-
tin Onkibar’in tavridir. Onkibar, Tiirk gizli servisinden de bilgi aldi§ini
satiraralarinda ortaya koydugu yazisinda sunlari soyliyor:

"Ermeni diasporasi bos durmuyor. Sézde soykirimi uluslararasi are-
nada tescil ettirmek ve tazminat icin ardarda taaruzlar yapiyor. Dias-
pora’nin yeni stratejisi, soykirimin yapildigini Tiirk kimligini tasiyan
isimlere séyletmek.” (Tiirkiye, 9 Kasim 1999)

Bu s6zde Diaspora Ermenilerinin yeni stratejisinin ispati olarak da
Taner Akcam'in soykirim hakkinda yazdigi kitaplar ve Almanya’nin
Frankfurt sehrinde birkag yildir faaliyet ylriiten “Soykirnm Karsitlari
Dernedi”nin galismalarini gosteriyor. S6zkonusu dernegin baskani Ali
Ertem’e Tiirk sovenizminin pisligini figkirtan Onkibar, Ali Ertem’i PKK
Uyesi ilan ederek sorunu Ermenilerle PKK arasindaki iliskiye getir-
mektedir.

Ertem’in Ermenilerle iliskide oldugu ve “soykirimin resmen kabuli
icin de, bitin Parlamentolar ile ve BM'ye miiracat edeceklerini”
(ayni yerden) sdyleyen Ertem’e karsi “Tirk soydaslarini”, “"demokra-
tik tepkiye” cagiriyor! Onkibar’ bu tavri takinmaya iten de Paris'te
bulunan ve Ermeni Diasporasi Arastirmalar Merkezi'nde (CRDA) yo6-

netici olan gazeteci Raffi A. Hermon’un 17 Eylil 1999 tarihli Ozgir
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Bakis gazetesinde gikan bir yazisinda “Soykirim Karsitlari Derne-
gi”"nin calismalarini dvmesi ve “artik Tlrk insaninin soykirim utancini
tasimak istemedigini” belirtmesidir.

Bir Tlrk olarak soykirimdan nasil utang duyulur? Soykirim diye
bir sey zaten yok ki, bir Tirk bundan utang duysun... ille de soyki-
rimdan s6zedilecekse o zaman Ermeniler Tlrklere soykirim yapmis-
tir! vb. disilincelerle hareket eden “6ztiirk” Onkibar hemen gardini
aliyor! Bir Ermeninin bdylesi bir tespitte bulunmasini séyle yorumlu-
yor:

"Net olarak gériildiigii gibi Soykinm Karsitlari Dernegi Ermeni ya-
lan ve ¢ilginliklarinin taseronu bir dernektir ve tamamen bu amagla
kurulmustur. Ve esyanin tabiati bu dernedin baskani ve lyeleri de
PKK'lilarla Marksist-Leninistlerdir. Bu fotograf, Emenilerle PKK ara-
sinda varolan ve halen devam eden iliskilerinin de net belgeleridir.
Evet Tirkiye dismanlari her zamanda ve zeminde kol koladirlar”
(ayni yerden)

Onkibar dedi ya, ispati kendinden menkuldiir... Buna gére Soykirim
Karsitlari Dernedi, Ermenilerin taseronlugunu yapmak igin kurulmus-
tur! Oyle ya, bu irkcl beyinlerin asla kabullenemeyecedi bir sey de
Ermeni soykiriminin oldugunu Tirk kimligini tagiyan birilerinin soyle-
mesidir. Eee, bdyle Tlrk olur mu? Olsa olsa ancak Ermeni taseronu
olur! Irkcilarin mantigi béyle isliyor! Irkgilarin kuyrugu tutusmus...
Bu yangina benzin bidonlariyla gitmek her gercek demokratin gére-
vidir.

Ermeni soykirimi konusunda son yillarda Tlrkiye ve Kuzey Kirdis-
tanlilar arasinda giderek yogunlasan tavir takinma ve fasist Tirk
devletinin teshiri marksist-leninist yaklasim temelinde olmasa da
olumlu bir gelismedir. Bunun desteklenmesi ve ilerletiimesi gereki-
yor. Soykirima karsi micadele de fasist Tirk devletinin yikilmasi,
toplumsal kurtulus icin micadeleyle birlikte ele alindiginda basa-
riya ulasacaktir.

ikinci 6rnek, Tirkiye'de yasayan Ermenilerle ilgilidir. Bilindigi
gibi Tirkiye'de yasayan Ermenilerin patrigi Patrik Karekin 10 Mart
1998’de 6lmiis ve yeni patrik secimi ise fasist devletin izniyle ancak
Ekim 1998'de gergeklesmisti.

Yapilan segim sonucunda yeni patrik olarak Mesrob Mutafyan se-
cildi. Secilmesi déneminde ve ertesinde Mutafyan’a “Cumhuriyet
gocuguyum”, “Cumhuriyet’in 75. yil kutlamalarina katiliyoruz” vb.
tespitleri sdylettiler... Daha sonraki siirecte Mutafyan benzeri agikla-
malarda bulundu. S6zkonusu agiklamalar siyasi agiklamalardi. Fakat
geline yerde, Mutafyan TC ile birlesmedidini Ermenilere ispatlamak
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icin de artik “sivil ve siyasi konularda” konusmamaktadir. Fasist Tirk
devletinin baskilarini yogunlastirmasina engel olmak igin de diploma-
tik dil kullantyor. Bunun bir 6rnegi de Mayis 1999'da yasandi.

Tlrkiye'deki Ermeni Patrikhanesi 1461 yilinda Fatih Sultan Meh-
met tarafindan kurulmustur. Patrikhanenin kurulusunun 538. yildé-
niminde Mutafyan Fatih Sultan Mehmet'in mezarini ziyaret etti. Ga-
zetecilerin sorularina cevap veren Mutafyan sunlari séyledi:

"Sorunumuz yok. Dini hicbir sorunumuz yok. Bizim, ruhani higbir
sorunumuz yok. Sivil ve siyasi konularda da ben konusmuyorum.”
(Tiirkiye, 23 Mayis 1999)

Mutafyan Ermeni gazetesi olan Hayastani Hanrapetutyun gazete-
sine verdigi demecinde de sunlari soyliyor:

"Diinyanin her llkesinde azinliklarin mutlaka belirli sikintilari olur.
Bizim ise Tlirkiye’'de dini vecibelerimizin yerine getirilmesi anlaminda
higbir sorunumuz yok.” (ayni yerden)

Mutafyan’in bu tavirlari, irkgi Tirkiye gazetesi tarafindan Turki-
ye'deki Ermenilerin 6zgiirce yasadigina kanit olarak aktariliyor. Fa-
tih‘in mezarinin ziyaret edilmesi de buna eklenince, “bdylesi Ermeni-
ler bastaci” edilmez de ne yapilir?

Oysa, birazcik olsa da sorunun bilincinde olanlar Mutafyan’in
agikga soylemedigi seyin ne oldugunu sézkonusu agiklamalarindan
gikarabilir. Mutafyan bilingli olarak vurguyu “dini vecibelerin yerine
getirilmesi”ne, “dini sorunlar”a yapmaktadir. Mutafyan, Ermeni ulu-
sal sorununa, soykirnma dedinse, fasist Tlurk devletinin Mutafyan’a
ve Tirkiye'deki Ermenilere karsl daha da azginlasacagini gayet iyi
biliyor. Onun igin de dini islemler baglaminda sorunumuz yoktur di-
yor. Gergi bu da bu bicimiyle dogru degil ama Mutafyan dolayli konus-
mak zorunda kalmistir.

Lozan Anlasmasi’na gbre TC, misliman olmayanlar “azinlik” ola-
rak kabul etmis ve bunlarin dini inanglarini ve kiltirlerini yasamalari
igin belli haklar tanimak zorunda kalmistir. Yani azinlik dendiginde
fagist Tirk devleti igin misliman dininden olmayanlar sézkonusu
olmaktadir.

Butln bunlarin gizledigi gergek ise, fasist Tiirk devletinin Ermeniler
Uzerindeki ulusal baskisidir. Din adami olarak Mutafyan bu konuda
konusmasa da, Mutafyan’in “ben sivil ve siyasi konularda konusmu-
yorum” demesi bile, Tiirkiye’de Ermeniler Gzerindeki baskinin somut
bir kanitidir.

Ozgiir kosullarda konusan bir Mutafyanin soykirm konusunda,
Tlrkiye'deki Ermeniler Gizerindeki baskilar konusunda glinlerce anla-
tip bitiremeyecedi konularin oldugu da gorilecektir.
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Sonucta kafatasci irkgilar, Ermeni Patrigi'ni Ermenilere karsi kul-
lanmaya, Turkiye'de yasayan Ermenilerin “sorunlarinin” olmadigini,
Ermenilerin 6zgiirce yasadidini gostermeye ve bu temelde de Er-
meni dismanligini koriiklemeye galismaktadirlar.

Uclincii 6rnek ise son yillarda her sene yasanan ABD’deki Ermenile-
rin soykirimin kabul edilmesi igin eyalet veya merkezi parlamentoya
sundugu karar tasarilari sorunudur. ABD'deki bazi eyalet meclisleri
Ermeni soykirimini tanimistir. Fakat bu, ABD emperyalist devletinin
soykirimi kabul ettigi anlamina gelmiyor. Ermeniler diger emperya-
list devletlerde oldugu gibi ABD'de de soykirimin kabull igin gaba
gosteriyorlar. Bu gaba, sorunu burjuvazinin siyaseti temelinde ve cer-
cevesinde ele almasiyla yanlhs bir siyasete sahip olsa da Ermenilerin
hakli bir cabasidir.

Diasporadaki Ermenilerin ABD'deki sayisinin yogunluguna da bagli
olarak Ermenilerin soykirimin taninmasi igin ABDdeki hemen her ¢a-
basi Tirk milliyetgilerinin miidahaleleriyle karsilasmaktadir. Fasist
Turk devleti de Ermenilerin faaliyetlerine karsi micadeleyi “vatan-
daslan” Gzerinde de kiskirtiyor.

Daha 6nce de sirtiisme konusu edilen, ama Tirk tarafinin yenilgi-
siyle sonuglanan Ermenilerin San Fransisco’da, bir parkta satin aldik-
lari alana diktikleri hagin lzerine soykirimla ilgili bir plaket asmalari,
yeni bir milennyuma girerken “Tilrk vatandaslari”nin huzurunu...
bozdu. Her zaman oldugu gibi bu sefer de Tirkler hemen karsi ataga
gecti! Tlrk-Amerikan Dernekleri Federasyonu (TADF) simdilik bu pla-
ketin kanunsuz asildigi ve “yalan” seyler yazildidi igin plaketin indiril-
mesiyle ugrasiyor.

ABD'nin Georgia eyaletinde 24 Nisan’in soykirim giinQ olarak kabul
edilmis olmasina karsl, yine TADF tarafindan itiraz edilmis ve soyki-
rimi anma gundnin kaldinlmasi igin gabalarini sirdiriyorlar.

ABD Bagkanlik segiminin propagandalarinin baslamasiyla birlikte,
baskanlk secimi adaylarindan Demokrat Partili Bill Bradley, daha
once de yaptidi agiklamalarinda dile getirdigi gibi Ermeni soykirimi-
nin varligini kabul ettigini dile getirdi. Yine kuyruklari tutusan 6zttrk-
ler, tim baskan adaylarina soykirimin olmadigini anlatan mektuplar
géndermek igin harekete gectiler, imza toplamaya basladilar.

Bradley’e yazilan mektupta ise, “baskan adayinin bu yanls iddiayi
tanimasindan duyulan hayal kirkhdi dile”. (Turkiye, 16 Ocak 2000)
getirilerek, “Tarihi tarihgilere birakmak lazim, politikacilara degil”
Onerisinde bulunularak “kurnaz” siyasetgciler olduklarini bir kez daha
ispatladilar!

Evet, irkcilar islerine geldidi zaman sorunu politikacilara, yine isine
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geldigi zaman tarihgilere devrediyor... Bdylece tarihgilerin siyaset
yapmadigini da anlatmaya calisiyorlar. Ama cabalari bosuna! Ister
tarihgilere, isterse de politikacilara biraksinlar, sorunun 6z{i degismi-
yor: Osmanli-Tirk devleti Ermeni soykirimini yapmigtir! Mirasgisi fa-
sist Tlrk devleti de soykirimcihdi strdirmektedir!

2000'li yillara girdigimiz soykirimin 85. yildéniimiinde de Ermeni
soykirimini lanetliyoruz! Ve devrimle hesabini sorana kadar da unut-
turmayacagiz!

Bir kez daha; Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme,
yerlesme ve ayrilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek
iktidarin isgi sinifi dnderligindeki devrimci demokratik iktidar oldu-
gunu haykiriyoruz!

Fasist Tlrk devletine 6lim!

Halklarin kardesligi igin tek yol devrim!

9 Subat 2000 |

(Stérka Bolsewik, sayi 10, sayfa 10-13)
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85. yildoniimiinde Ermeni
soykirimini ve soykirimcilari
lanetliyoruz!

ylzyilin ilk soykirimi olan, Osmanli-Tlrk devleti tarafin-

2 O dan gergeklestirilen Ermeni ulusunun soykiriminin {ize-

B rinden 85 yil gegti. Buna ragmen soykirimin izleri hala

canh duruyor karsimizda... Soykirimin yapildigi da, soykirimcilar ta-
rafindan inkar ediliyor hala!

Fasist Turk devletinin Ermeni soykirimina iliskin tavr strekli ola-
rak, inkarci, irkgl, soven tavir olmustur. Onlara gore bir Ermeni katli-
ami yoktur, Ermenilerin Tirkleri katletmesi vardir.

Yine; fasist Turk devleti butin olanaklariyla, soykirimin herhangi
bir Ulke tarafindan kabul edilmesini engellemek ve olgular tersyiiz
etmek igin dliinya gapinda calisiyor. Bunda basarili da oluyorlar.

Ermeni soykiriminin varligini biitiin diinya bildigi halde, devlet diize-
yinde Osmanli-Tirk devletinin Ermeni soykirimini gergeklestirdigini
resmi olarak kabul eden yok. Ustelik emperyalistler bu sorunu ikiy(iz-
lice kendi gikarlari igin kullanmaya caligiyorlar. Bir yandan Tirk dev-
letini sikistirmada, diger yandan Ermenilerin g6ziinii boyamada bu
sorunu dilediklerince kullaniyorlar. Diasporadaki Ermenilerin ya da
soykirimin taninmasini isteyen milletvekillerinin, senato Uyelerinin
dedisik parlamentolara sunduklari karar tasarilar Gzerinde tam bir
komedi oynaniyor... Dogaldir da! Birinin tuzu digerinkinden kuru...

Diasporadaki Ermenilerin yasadigi Ulkelerde Ermeni soykiriminin
kabul edilmesi igin, sdzkonusu Ulkelerin parlamentolarina ydnelik
calismalarin yogunlastigi donemlerde oluyor. Tiirk hakim siniflari Er-
meni dismanhgini alabildigine korikliyor. Son yillarda her sene, 24
Nisan tarihi éncesinde bu durum hep yeniden yasaniyor. Bu durum
bu yil da yasand, yasaniyor.

Ozellikle ABD'nin degisik eyaletlerinde ve Fransa'da giindeme ge-
len 24 NisanI soykirim gini olarak ilan etme ve soykirimi tanima
karar tasarilar karsisinda fasist Tiirk devleti —-cumbabasindan ayak-
takimina kadar- Ermeni dismanlidini koriklemeye devam ediyor.
Ermenilerin soykirim igin anit mezar yapma girisimlerine karsi bile,
kanlari halad kurumayan kiliglar kinindan gikarihyor! Ve, “tarihi tarih-
cilere birakalim” teraneleriyle kitleleri sorundan uzak tutmaya cali-
sirlarken; Ermenistan’in sinirina metrelerce yukseklikte kiligh “anit”
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dikerek Ermenilere tarihi hatirlatmaktan, “onlar nasil katlettiysek,
sesinizi cikarirsaniz sizi de dyle hallederiz” dercesine Ermenilere
tehditler savuran korkuluklar yapmaktan geri kalmamaktadirlar.

2000'li yillara girdigimiz soykirimin 85. yildonimi éncesinde yasa-
nan bazi olaylari aktarmak bile, soykirimcilarin gergek yuzini gos-
termeye yeterlidir.

KARAR TASARISI VE “FRANSA KOMEDISi"...

Ermeni soykinmi konusunda soruna biraz dikkatli yaklaganlarin bile-
cedi gibi 29 Mayis 1998 tarihinde Fransiz Parlamentosu’nda “Fransa,
1915 Ermeni Soykirimini agikga tanimaktadir.” ciimlesinden olusan
bir karar tasarisi kabul edildi. Bu tasarinin yasalagmasi igin Senato-
nun da bu tasariyl onaylamasi; Senatonun bu tasariyl onaylayabil-
mesi icin de dncelikle bu tasarinin Senatonun gliindemine alinmasi
gerekiyordu. Soykirimci fasist Tlrk devleti bu tasarinin Senatonun
glindemine alinmamasi ve alindiginda da onaylanmamasi igin bitin
kozlarini oynadi...

Fransiz emperyalistlerinin Tirkiye'deki gikarlarina zarar verebile-
cek bdylesi bir tasariyl gindeme alip onaylamamak ve ayni zamanda
Fransa’da yasayan Ermenileri karsisina almamak igin de tasarinin
glindeme alinmasi birgok kez ertelendi. Mayis 1998'den bu yana ta-
sarl, tam alti kez ertelenerek Senatonun Genel Kurul giindemine alin-
madi.

Fransiz hakim siniflari ig siyaset agisindan ézellikle segimlerde hig
de kiigimsenmeyecek bir agirliga sahip olan Ermeni lobisini karsiya
almamak icin, isi striincemede birakma tavrini secti. Ayrica Fransiz
Parlamentosu’nun aldigi karar tasarisi eylemi, Fransa Devlet Baska-
ni‘na karsi Parlamento’nun yetkilerini artirma gabasini géstermekte-
dir. Bir yandan segmen avciliginda, diger yandan da yetki gatisma-
sinda Ermeni soykirimi Ermenilere karsi kullaniimaktadir.

Dis siyaset agisindan ise Fransiz hakim siniflari, iginde bulunulan
kosullarda, fasist Tlrk devletini ve TC ile hareket etmekte olan Azer-
baycan gibi Tirki cumhuriyetleri Ermeniler igin karsisina alma siyase-
tine sahip degildir.

TC'nin 1998'de AB'ye karsi tavirlari, bazi Fransiz firmalarini ihale-
disi birakmasi vb. tavirlarin yasandigi dénemde Ermeni soykirimin-
dan bahseden Fransiz emperyalist burjuvazisi, aranin iyilestigi ve
gelecekte daha da fazla ticari iligkilerin olma olasiiginin yasandig
durumda soykirim karar tasarisini Senatonun giindemine alinmasina
karsi tavir koymaktadir.
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Fransa Cumhurbaskani Chirac, Demirel'in mektubunu aldiktan
sonra Senato Uyeleriyle goériiserek; “Sayin Demirel'in dnerisi gok
onemli. Bolgede 6nemli adimlar atilacagina dair sinyaller geliyor. Er-
meni soykirimini glindeme alirsaniz bu olusum blyik yara alir. Ay-
rica Turkiye gibi biylk ve yildizi her gecen gln parlayan bir glci
karsimiza almamiz dogru olmaz.” (Hurriyet, 24 Subat 2000) gorii-
siind savunarak, Ermeni soykirimi yasa tasarisinin Genel Kurul giin-
demine alinmasini engellemeye calisti. Amacina ulasti da!

Mayis 1998'den 2000 yilina kadar bes kez ertelenen karar tasarisi,
bu yil Senatdér Michel Mercier ve Denis Badre tarafindan “Fransa,
1915 Ermeni Soykirimini tanimaktadir” bigiminde dedistirilerek, yani
onceki tasarida yer alan “agikga” cliimlesi cikarilarak Senato’ya su-
nuldu. Boylece karar tasarisi Senato tarafindan bir kez daha ertelen-
meyip Genel kurul giindemine alinip onaylansaydi, yine de Fransa,
soykirimi “agikga” tanimayacakti... Oyun, bu kadar agik oynaniyor!

Fransiz Senatosu 22 Subat 2000 tarihinde altinci kez karar tasari-
sinin Genel Kurul giindemine alinmasini ¢ogunluk oyla (6 kabul, 14
red oyu) reddetti. Reddetmesinin gerekgesi soyledir:

"Baskanlar konferansi, Ermeni Soykirim yasa tasarisi lizerine Ge-
nel Kurul tartismasi acilmasini Senato ¢alismalari giindemine almayi
uygun gérmemistir. Konferansimiz,

1. Fransiz Anayasasi’'nin, Parlamento’yu tarihi tanimlamaya yetkili
kilmadidina,

2. Ne Fransa Cumhurbaskani, ne de hiikiimetin; Gliney Kafkasya
devletleri arasinda siiren baris gériismelerini zorluga sokacak bu ya-
say! tartismaya acmaya niyetli olduklarina, hiikmetmistir.” (Milliyet,
23 Subat 2000)

“Anayasa’ya aykirn” oldugu ve “barig goériismelerini zora sokma-
mak” igin Fransiz Senatosu tasariyl gindeme almayi reddediyor... Ta-
rihi gergekleri, soykirimi yok sayarak Senato, kitlelere tarihi yorum-
lamadigi teranesini okuyor! Ne biiylk sahtekarlik! Senatonun yasa
tasarisini reddetmesindeki en 6nemli etkenin Fransa Cumhurbaska-
ni'nin ve hikimetinin tavr oldugu da agikga ortaya gikmaktadir.
Fransiz hakim siniflari TC ile arayl bozmak istemiyor. Olgu budur.

Fransiz emperyalistlerinin Ermeni soykirimini kendi c¢ikarlari igin
kullandiklari; Ermeni soykiriminin taninmasi sorununa ikiyizlli ve
sahtekarca yaklastigi bir kez daha agikga ortaya gikmaktadir. Bir kez
daha agikga ortaya cikan bir sey de; emperyalist devletlerin parla-
mentolarinda alinan kararlarla Ermeni ulusal sorununun ¢dziileme-
yecedidir!

Emperyalistler igin sadece cikarlar sézkonusudur. Kafkasya’'da
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“barigi zora sokmamak” dusiincesi Ermenistan’i, Karabag'l ya da
Azerbaycan’t; Ermeni ve Azerileri distindiiklerinden dedildir. Kan ve
irin icinde Nafta kokusu onlara yén vermektedir...

SOYKIRIMCILARIN TAVIRLARLI...

Resmi ve sivil devlet glglerinin yanisira irkgi, fasist glglerin Tlrk-
lik temelinde siki bir bigimde birlestikleri ve ortak hareket ettikleri
temel konulardan biri Ermeni soykirimina karsi tavirdir. Herhangi bir
bicimde Ermenilerin soykirnma maruz kaldiklarinin ifade edilmesi,
bunu ifade edenlerin “Tirk dismani”, “hain”, “satilmis”, “usak” vb.
vb. bicimde damgalanmasi icin yeter de artar bile... Ozellikle béy-
lesi dénemlerde Tirk sovenlerinin bitin borulari ayni notadan calar!
Soykirimi inkar igin gikan ses tonlarinda yeni soykirim gighklar ylk-
selir.

“Yok &yle bir sey, hepsi yalan” tavrindan “karsilikli éldirmeler ol-
mus, fakat soykirim yoktur” tavrina, oradan da “Ermeniler Tlrklere
soykirim yapti” tezinden sonra simdi de soykirimin “Ermenilerin ca-
nini korumak” icin yapildidi ileri stiriimeye basland!

Subat ayi baslarinda 22 Subat 2000 tarihinde Fransiz Senatosu-
nun yapacadl toplantida Ermeni soykirimiyla ilgili yasa tasarisinin
Genel Kurul giindemine alinip alinmamasinin da konusulacagi ortaya
gikar cikmaz fasist Tirk devleti gardini aldi. Paris Blyikelgiligi kana-
liyla, Fransa Disisleri Bakanlgi nezdinde; Ankara da da Fransa Bly-
kelgisini Tlrk Disisleri Bakanlhgi'na cadirarak yarasina tuz basildigini
bildirdi...

Fransa’da yasayan irkgl, soven Tirklerin icinde 6rgltlendigi “Tiirk
Dernekleri Federasyonu” 6nderliginde, Senatonun Genel Kurul glin-
demine gelme olasiligi olan Ermeni soykirimini tanima yasa tasari-
sina karsi bir imza kampanyasi agildi. Toplanan imzalar basta Fransa
Cumhurbaskani Chirac olmak (izere, Senato Baskani Poncelet’e, Bas-
bakan Jospin’e ve Disisleri Bakani Vedrin’e génderildi.

Bu arada Tirk irkgihdinin savunucularindan yeni icatlar ortaya gi-
karildi... Bu icatgilardan biri de Tlrkiye gazetesinin kdse mi kdse ya-
zarlarindan ismail Yagci’dir; bu bay soyadina da uygun olarak hakim
siniflarin yalakaligini kimseye birakmamak gayretiyle bir kdse yazisi
dizdi!

Soézkonusu yazisinda Yagci efendi, sadece Ermeni soykirimini red-
detmekle kalmayip “Tulrk milletinin higbir zaman soykirim” yapmadi-
gini savundu. Ve Tlrklerin Ermenileri soykirima ugrattigi konusunda
Ermenilerin higbir tarihi belge ve bilgi gosteremeyecedini; hatta her-
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hangi bir soykirimin yapilmadigini Ermeni ileri gelenlerinin de bildi-
gini Ermeniler adina tespit etmekten geri kalmadi.

Peki ama Ermeni ileri gelenleri soykirimin olmadigini biliyorsa o
zaman neden Ermeniler soykirnmdan bahsediyorlar? Yagci efendinin
buna da cevabi vardir elbet:

"Ancak soykinm iftirasi ile, Cukurova ve Dogu Anadolu’daki Erme-
nistan kurma hayallerini diri tutmak igin, bile bile yalan séyliiyor-
lar.” (Tiirkiye, 17 Subat 2000)

Ee, Ermeni “yalanlarina” karsi ve de TC'nin topraklarina géz koyan
boyle hainane hayallere karsi gercekler ortaya konmalidir ki, Ermeni-
lerin “yalanlari” ortaya giksin! Yagci da “gercekleri” ortaya koymaya
calisiyor... Dava ne imis? Yagci séyle cevapliyor:

"1877, 1895, 1909 senelerinde uzun siren Ermeni ayaklanmalari,
Osmanli devletinin bircok sehrinde kan d6kilmesine sebep oldu. Or-
tada gériinen higbir hakli mesele yokken, Tokat, Amasya, Erzurum,
Bitlis, Maras, hatta Trabzon gibi kalabalik yerlesim yerlerinde ve ayni
giinde, Silahli Ermeni ayaklanmasi oldu.” (ayni yerden)

Yagcl efendi dokilen kanin esas olarak Ermenilerin kani oldugu
gergegdini dogal olarak es gegmektedir. Kanin dékilmesinin sorumlu-
lugu da “hakli bir meseleye sahip olmayan” ayaklanmalara basvuran
Ermenilere ylklenmektedir. Yagci'nin sahtekarligi o kadar ileri git-
mektedir ki, sanki hakli bir neden bulsa, ayaklanmalari dogru gére-
cekmis gérintisinl vermektedir. Gergek yalanin kimler tarafindan
savunuldugunu ispat etmek icin o kadar caba gdsteriyor ki Ismail
Yadci, Zeytun'da Ermenilerin ayaklanmasi sonucu Zeytun’a Ermeni
bayragi cekildigini ve hemen ayni giin Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
Zeytun'da konsolosluk actiklarini séylemektedir. Yadci, aklisira Fran-
sa'ya “soykirimci sizsiniz” diye belge sunuyor! Bir soykirimci bir
baska soykirimciya bdyle karsi gikiyor!

Ermeniler ylziinden bazi Turklerin divani harbe verilip 6ldirilme-
sine yiredi yanan Yagci, 1915'te Ermenilerin hikimetin emriyle
goge zorlandiklarini; 1914 Kasim ayinda Dogubeyazid’'da Tlrk sini-
rini gegen Rus askeri birliklerinin tamaminin Ermeni oldugunu tespit
ettikten sonra sunlari séylemektedir:

"Bu isgalciler, bir senede o kadar ¢ok Tiirk éldiirdiiler ki, artik bu
topraklarin sahibi Tiirkler'den, toplu bir karsi hareket beklenir hale
geldi. Iste Ermenileri bu toplu é¢ almadan korumak icin Ermeni Azi-
zalari’nin da ricas! ile hiikimet gb¢ emri gikartti. G6¢meyenleri zorla
génderdi. Sebep, onlarin canini korumak idi. Bugiin bu yapilan iyilik-
ler milletimizin aleyhine kullaniliyor. Suglaniyoruz.” (ayni yerden)

“Buyrun, cenaze merasimine!” diye bir laf vardir. Yagci da Erme-
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nilerin canini korumak igin hikimetin zorla gdgettirme kararini gi-
kardigini sdyleyerek soykirimin olmadigini ispata galisiyor! O, buna
calisiyor da, bu caba iginde bile soykirimi belgeliyor. Rus askeri bir-
liklerinin Ermeni olup olmamasi, Ermenilerin Rus askeri birlikleriyle
birlikte hareket edip etmemesi; ya da Tirklerden toptan 6¢ almanin
beklenir hale gelip gelmemesi vb. vb. durumlarin hig biri soykirimin
varligini ortadan kaldiramaz ve soykirimi hakh c¢ikaramaz! Ermeni
soykirimi, tam da o dénem Tlrk hikimetinin zorla gégertme karari-
nin ertesinde gergeklestirilmistir.

Kisacasl, Yadci'nin Ermenilerin canini korumak igin alindigini séy-
ledigi zorla gbgertme karari, Ermenilerin canina mal olmustur. Top-
tan 6¢ alma dusiincesi hitkimetin, devletin siyasetiyle pratige uygu-
lanmigtir. Kafatasgl Yagci'nin Ermenilere yapildigini séyledigi “iyilik”,
yaklasik bir buguk milyon Ermeni’nin katli, Ermenilerin Bati Ermenis-
tan'dan sirllmesi, Tlrkiye sinirlari iginde Ermeni ulusunun ulus ol-
maktan g¢ikarilmasidir. Yagci ve onun gibilerine, fasist Tirk devletine
bdylesi “iyilik”ler yapma goérevi dedisik ulus ve milliyetlerden isgi ve
emekgilerin omuzlarina yiklenmis bir gérev olarak bekliyor! Bu gé-
revi omuzlarimizdan atacak glnler elbette gelecektir!

Tlrkiye gazetesinin 19 Subat tarihinde Fransizca bir protesto met-
nini Fransiz yetkililere gdnderin kampanyasi sonucu Fransiz yetkilile-
rin fax ve e. mail’leri kilitlendi ve Fransiz yetkililer fax ve e.mail’leri-
nin numaralarini degistirdiler.

Abdullah Ocalan’in Kasim 1998’de italya’ya gitmesinden sonra Ital-
ya'ya karsl yapilan eylemler 6érnek gdsterilerek Fransa'ya tehditler
yaddiriimasinin yanisira, devletin kose adamlari, Cumhurbaskani De-
mirel, Basbakan Ecevit, TBMM Baskani Akbulut ve Disisleri Bakani
Cem Fransiz muhataplarina birer mektup yazarak Ermeni soykirimi
yasa tasarisinin Senatonun toplantisinda Genel Kurul'a kabul edilme-
mesini istediler. Tabii ki her zaman oldugu gibi Fransiz-Turk iliskile-
rinin dnemi, cikarlar sézkonusu edildi. Ayrica Azerbaycan ve Erme-
nistan arasindaki geliskilerin giderilmesi ve bu bélgede “baris”in sag-
lanmasinin 6nemi vurgulandi ve eder sdzkonusu yasa tasarisi Genel
Kurul glindemine alinirsa, hem Fransiz-Tirk iligkilerinin bozulacagini,
hem de bolgede “baris”in saglanmasinin zorlastirilacagi anlatild.

Bu arada Azerbaycan da Tirk hakim siniflarinin yaklagimi teme-
linde Fransa'ya bir nota gonderdi. Fransiz Senatosu’nun aldigi ka-
rardaki gerekgelerden ikincisinin Tlrk hakim siniflarinin istedi dog-
rultusunda oldugu da bdylece ortaya ¢ikmaktadir. Hakim siniflar bir
yandan diplomatik iliskileri, en basta da ticari iliskilerin bozulmamasi
icin kullanarak Ermeni soykiriminin kabul edilmesini engellemeye ¢a-
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lisirlarken; 1999 yili Ajustos ve Kasim aylarindaki depremler sonra-
sinda oldugdu gibi, Ermeni soykirimi konusunda da Prof. Dr.'lar, aras-
tirmaci yazarlar mantar gibi tliremeye basladi...

Yeni bir seymis gibi kitlelere empoze ettikleri diislince, coktan gi-
rimls, bayatlamis ama kokusunun Tirk milliyetciligiyle yogrulmus
kitlelere hala hos geldigi “asil soykirimi Ermeniler yapti” disiincesi
oldu. Bu arada Fransa’ya “aynaya bakmali” biciminde hatirlatmalar
da yapildi. Yine yukarida tavrini aktardigimiz Ismail Yagci, bizi bir
baska dlstinceyle ilerletti... S6zkonusu dlsiinceye gére “Fransa bu-
gln hir bir Glke ise, bunu Tarklerin alicenapligina” borgluymus! “Yil-
lar yili Tirk ekmedi ile” nasiplenmisler! vb. vb.

22 Subat’a yalanlar, uyarilar, tehditler, Ermeni dismanlidinin yani-
sira Fransiz dismanliginin koériiklenmesi ve diplomasi isletilerek ge-
lindi. Fransiz Senatosu’nun yasa tasarisini bir kez daha ertelemesi
sonrasinda ise “Oyunu bozduk” gigliklari ytikseldi! Turk irkcilari, soy-
kinmcilari nerede Ermenilere, soykirimin varligini kabul etmeye karsi
tavir takiniliyorsa, kendilerinin bir zaferi olarak kutluyorlar.

22 Subat dncesinde TC'nin kdse adamlarinin mektuplarina, bu se-
fer “tesekkiir” mektuplari eklendi. Demirel’den Ecevit'e, Kiiltiir Ba-
kani Istemihan Talay’a kadar bircok kisi Fransa’nin éniinde egildi...
Emperyalistlerin 6nlinde edilirlerken de Ermenilere karsi galismala-
rini tim hiziyla stirdardiler.

Kiltlr Bakani Talay, Fransa'ya tesekkir ederken, Tirk irkgilarina
bir de m{jde verdi: “Fransizlara bir Fransizin agzindan cevap vere-
ceklerini” sdyledi. Tesekkirle tehditin igige girdigi bu mijdenin ne
oldugunu merak ederek Talayin konusmasini okumaya devam etti-
gimizde, sozkonusu olanin Fransiz Pierre Loti’'nin mektuplari oldugu
ortaya giktli. Buna goére “biylk Tirk dostu” Loti’'nin mektuplar Tlrk
Kiltir Bakanligr tarafindan kitaplastirilip yayinlanacakmis. Ne var ki
Loti'nin mektuplarinda? diye sordugumuzda “yeni bir tarihi belgeyle”
ve “en tarafsiz ve en etkili belge” ile Ermeni soykirimi olmadidi, ter-
sine Ermenilerin Tlrklere soykirnim uyguladiginin “ispat” edildigi y6-
niinde cevap aldik!

Loti'nin Tirkiye gazetesinde yayinlanan dért mektubuna baktigi-
mizda hig de Kltir Bakani Talay’in anlattigi gibi tarafsiz ve etkili bel-
geler olmadigi; bu sefer de temcit pilavinin isitilip isitilip masaya kon-
mas! gibi, hi¢ de yeni olmayan ve TC'nin zaten vyillardir savundugu
siyaseti desteklemek igin kullanilan mektuplar olduguna sahit olduk.
Kultur'd irkcihk, kafatasgilik olan bu Bakan'in “en tarafsiz belge” diye
kitlelere satmaya calistigi mektuplar, 150. dogum yildonim{nin 14
Ocak 2000 tarihinde TC tarafindan kutlanan ve 1000 adet mEktugbiJ



satin alinan bir “buyilk Tirk dostu”nun mektuplandir. Fagist Tlrk
devletinin Tlrk dostu ilan ettidi birinin tarafsizligi, fasist Ecevit'in,
Bahgeli'nin vb. vb. kafatascilarin tarafsizligi gibi bir tarafsizliktir. Top-
lum bilimlerinde oldudu gibi tarih de siniflariisti degil, tarafsiz degil-
dir. Siyasette, tarihte tarafsizlik tespitleri, biyiik bir sahtekarliktir!

Bir diger sahtekarlik ise, Loti'nin mektuplarinda sézkonusu edile-
nin, zaman dilimi agisindan 1915-1917 degil, yani esasta soykirimin
yapllmis oldugu dénem degil, 1918 sonrasi dénem olmasidir. 1918
sonrasi dénem gdsterilerek gergek soykirim dénemi gizlenmeye cali-
silmaktadir. S6zkonusu edilen donemde (1918-1919'dan itibaren),
gercekten de artik soykirim bitti yalanlarina kanip geri gelen Erme-
nilerin, sadece kendi yasadiklarinin sonucu degil, geri geldiklerinde
yerinde higbir sey bulmamanin, kendilerine ait her seyi kaybetmenin
kin ve nefretiyle yer yer intikam almak igin eylemler yapmis ve evet
bu intikam eylemleri sonucu bazi Tirkleri éldirmislerdir.

Fakat sorunun 6zU Ermenilerin de Tirkleri éldirmis olup olma-
masi degildir. Sorunun 6z, Osmanh-Tirk devletinin Ermenileri bir
bitln olarak ortadan kaldirmayi planlamis ve Bati Ermenistan’da ve
Tirkiye'nin diger bolgelerinde yasayan Ermenilerin blylk gogunlu-
gunu katletmis, soykirim yapmis olmasidir.

Osmanli-Turk devleti Ermeni soykirimini yapmistir! Mirasgisi fagist
Tirk devleti de soykirimciligi stirdirmektedir!

Fasist Turk devleti Ermenilere karsi dismanlik kdriikleme gabala-
rint ABD'de de yogun bigimde sirdiirmektedir. S6zkonusu edilenin
esasta Fransa ve ABD olmasinin maddi temeli, bu devletlerde Di-
aspora Ermenilerinin yogun bicimde yasiyor olmalari ve soykirimin
kabul edilmesi icin galismalar ylritmeleridir.

ABD'deki Baskanlik segimlerinin yaklastigi donemde, Bagkan aday-
lari secimlere yonelik propagandada Ermeni soykirimini yine kullani-
yor. Bunlardan biri de George W. Bush'tur. Junior Bush Ermeni 6nde
gelenlerine gonderdigi mektupta, eder secilirse Ermenilerin soyki-
rima ugradigi gergedini kabul edecegini agikladi. Bush’un bu tavrina
kars! soykirimcilar da Bush’a karsi propagandaya basladilar.

ABD'nin degisik eyalet meclislerinde alinan kararlarla Ermeni soy-
kirtminin taninmasi gergedini gézéniine alan fasist Tirk devleti,
son yillarda lobi galismalarini iyice yogunlastirdi. Ocak ayi sonunda
ise ABD’de lobi galismasi resmen sirketlesti! Verilen bilgilere gére
1 Mart 2000 tarihinde resmen gdrevine baslayan lobi sirketi; lobi
grubu Livingston-Solomon-Solarz bir yillik lobi igin 1.8 milyon dolar
(1 trilyon TL) alacak!

9224 Nisan 2000, soykirimin 85. yildéntim{ yaklasirken soykirimcila-



rin Ermenilere karsi gabalari da sirlyor. Vurgulanmasi gereken bir
sey de dzellikle son iki yilda fagist Tirk devletinin PKK'ye 6nemli
darbeler vurmasi sonucunda diismanlik kérliiklemede ibrenin yeni-
den Ermeni dismanhgini kériiklemeye dogru yoneltildigidir. 1984 ve
sonrasinda ASALA yerine PKK'nin “gegirilmesi” tavri, bu sefer “PKK
yenildi, simdi Ermeni érgltler PKK'nin yerine gegiriliyor” vb. yalanla-
riyla Ermeni dismanhginin koriikklenmesine devam ediliyor.

Fasist TC'nin tim bu gabalari, Ermenilerin soykirima ugratiimasi,
soykirimci gelenegi hala sirdirdigind, soykinmcilarin hala isba-
sinda oldugunu goéstermektedir.

85. yildénimunde Ermeni soykirimini ve soykirimcilari, fagist Trk
devletini nefretle lanetliyoruz! Ermeni sorununun da gergek ¢dzim,
dedisik ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgilerin birligi ve ortak mu-
cadelesi temelinde, fagist Tlrk devletini yikmakla, devrimle mim-
kandar.

Bir kez daha; Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a dénme,
yerlesme ve ayrilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek
iktidarin isgi sinifi dnderligindeki devrimci demokratik iktidar oldu-
gunu haykiriyoruz!

Fasist Turk devletine 6lim!

Halklarin kardesligi igin tek yol devrim!

3 Mart 2000 |

(Bolsevik Partizan, sayi 128, sayfa 17-21)
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Soykirimcilarin hezeyanlari...

pilan soykirimi protesto eylemleri, gegen yillara gére daha yo-

gun oldu. S6zkonusu yogunluk hem kitle katilimi baglaminda,
hem de birgok dedisik llke ve sehirlerde yapilmasi baglaminda
yasandi. Ornegin son yillarda esas olarak Fransa, ABD ve Ermenis-
tan’da yapilan protesto eylemleri, bu yil iran, Yunanistan, israil, Al-
manya, Liibnan, Rusya vb. lilkelerde de gerceklestirildi. iran’in bas-
kenti Tahran'da yapilan yirlylse yaklasik 10 bin kisi katildi. Yapilan
eylemlerde yer yer Tirk bayraklari yakildi ve “gecmisi ile hesaplas-
mayan Tlrkiye AB’ye alinmasin”, “Tlrkiye soykirimi kabul etmeli”
vb. vb. sloganlar atildi. Soykinmin dile getirildigi eylemler fasist
Tlrk devletini her zaman oldugu gibi bu yil da blylk 6lglide rahatsiz
etti. Hele hele Tlrk bayraginin bazi Ermeniler tarafindan yakilmasi
soykirimcilarin saldirganligini daha agik bir bigimde gostermesine ve
Ermenilere karsi tehditler savurmasina vesile oldu. 22 Subat 2000
tarihinde Fransiz Senatosu’nun Ermeni soykirimi tasarisini glindeme
almayip bir kez daha ertelemesi sonrasinda, Tirk hakim siniflari ve
emireri medyas! yonini 24 Nisan 2000 tarihinde yapilacak protesto
eylemlerine gevirerek Ermenilere karsi dismanhgi koriiklemeye ve
“soykirim yok” yalanini yaymaya devam etti.

Bu arada stirekli yapildigi gibi diinyanin su ya da bu tlkesinde Er-
meni soykirimi anisina anitlarin dikilmesi veya emperyalist (lkelerin
parlamentolarina sunulmaya galisilan soykirimi kabul etme tasarilari
karsisinda bilinen oyunlar oynandi...

Soykirimcr TC'nin, Ermeniler tarafindan Ermeni soykiriminin ka-
bul edilmesi igin ABD ve Fransa’'da verdikleri miicadele karsisindaki
saldirganlidina yenileri eklendi. Isvec, Italya, Isvicre ve Israil'de de
dedisik bigcimlerde Ermeni soykiriminin giindeme getirilmesi ya da
Hollanda’nin Assen kentinde bir Ermeninin “Anit Mezar” yapmaya
galismasi TC'nin ve emireri kafatasgl medyanin gegen senelerden
daha fazla saldirganlagsmasina yol acgti. Bu saldirganlik, s6zkonusu
tlkelerin hikimetlerine “diplomatik ve ticari iliskilerimiz zedelenir”
vb. bicimde diplomasi ve dolayli tehditler cergevesinde siirerken; sal-
dirganhk esas olarak Ermenilere ve Ermenistan‘a kars! yuritalda.
Ornegin, kafatasci basin, diaspora Ermenileri tarafindan yapilan ey-
lemlerin sorumlulugunu Ermenistan‘a yiklUyor ve bu dlkeyi agikca

tehdit ediyordu. Aksam gazetesi yazarlarindan Coskun Kirca'nin, Er-
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menilerin ABD'de soykirimin varlidini kabul ettirme gabalarina karsi
yazdiklari da, bu saldirganligi agikga gdstermektedir. Kirca sunlari
sOylemektedir:

"Tlirkiye, Bati’'nin Ermeni yalanlarina kanmasini énlemek istiyorsa,
aleyhimizdeki lobi faaliyetlerinden bu faaliyetleri destekledigi apagik
olan yanibasimizda kurulmus Ermeni Devleti’ni sorumlu tutmalidir.
Erivan‘daki yéneticiler bilmelidir ki Ermeni diyasporasinin her Tiirk
aleyhtari faaliyeti sonucunda Ermenistan, Tlirkiye tarafindan ceza-
landirilacaktir.” (aktaran Hirriyet, 29 Mart 2000)

"(...) Ermenistan’l kardes Azerbaycan’dan c¢ikarmak igin Tirkiye'nin
kullanmasi gerekebilecek komando tugay sayisi bir elin parmaklarin-
dan azdir. Bu amagla Ermeni topragina girmemiz bile gerekmez.”
(ayni yerden)

Nisan ay! sonunda yapilan MGK toplantisinda da Ermenistan‘a,
“Turkiye karsiti kampanyalara destek verdigi” gerekgesiyle “sert
uyarl” yapild.

Soykirimci kafatascilarin bu ve benzeri tavirlari gergekte bunlarin
soykirimci zihniyetten kopmadiklarinin en acgik belgesi durumunda-
dir. Ve bu zihniyet sadece devletin ve yéneticilerin zihniyeti degil,
Tlrk sovenizmiyle, irkgilikla beyinleri yogrulmus milyonlarca insanin
da sahip oldugu zihniyettir. Bu zihniyettir ki, herhangi bir Ermeni’nin
-Hollanda’nin Assen kentinde oldugu gibi- akrabasinin mezarina anit
dikmesine “toplumun huzurunu, baris ortamini” ortadan kaldiracagi,
“teror eylemlerine hizmet edecegdi” vb. gerekgelerle karsi gilkmakta;
boylesi bir aniti “kin aniti” olarak tanimlamakta ve Assen Belediyesi
lzerinde baski yapma hakkini kendinde gérebilmektedir... Kuskusuz
bir anit mezara karsi bile bu kadar saldirganlasmalarinin esas ne-
deni, “Anit girisiminin, soykirim iddialarina mesruiyet kazandirmayi
amagladigini” (Tlrkiye, 2 Nisan 2000) dlsinmeleridir. Soykirimcila-
rin evlatlar yakalanma korkusunun verdigi saldirganlikla, soykirimi
hatirlatan, ya da hatirlatma ihtimali olan her seye karsi “isi siki tut-
maya” calismaktadirlar.

ONE CIKAN BIRKAG NOKTA

Soykirimcilarin hezeyanlarini géstermede éne ¢ikan bir tavir da,
soykirimin 85. yildénimiinde Alman Siddeutsche Zeitung muhabiri
Wolfgang Koydl'in Isvicre'nin Tages Anzeiger gazetesinin 25 Nisan
tarihli nlishasinda da yayinlanan makalesi ve bu makaleye karsi ta-
kinilan tavirlar oldu. “Katiller kahraman yapildi” baslikli yazisinda
Koydl, Ermeni soykirimi ile “Atatlrk tarafindan kurulan cumhuriyet”

95



arasindaki bagi ortaya koymakta; ve Cumhuriyet doneminde Ermeni
soykiriminda dogrudan pay!i olan bazi kisilerin -Siikrii Kaya, Abdul-
halik Renda, Tevfik Rist( ve Topal Osman gibilerinin- Atatlirk yoneti-
minde yer aldiklarini, bu katillerin sonradan kahraman gésterildigini
vb. vb. ortaya koymaktadir. Bunlarin yanisira, Ermeni soykirimi dé-
neminde, 1915-1916 yillarinda Erzurum’da Alman Konsolosu olarak
gbrev yapan, surglnlere ve toplu katliamlara sahit olan Erwin von
Scheubner-Richter’in, Hitler'in bagdanismani olarak Hitler'e soykiri-
min tim ayrintilarini anlattigini; Hitler’in “Bugiin Ermeniler hakkinda
daha kim konusuyor ki” dedigini anlatmaktadir. Koydl, soykirimin
TC tarafindan neden Osmanl Imparatorlugu'na yiklenip tarihi bir
gercedi tanimaktan kacindigi sorusunu da sorup séyle cevap vermek-
tedir:

"Clinkii soykinnm ile devletin kurulmasi arasinda dogrudan sahsi,
teskilatc ve ideolojik baglantilar vardir; ¢linki yeni Tiirkiye denilen
(lkenin koékleri yillardan beri tiim diinyaya masal anlatildiginin ak-
sine, daha da uzak gecmise uzaniyor; ve cinayetleri animsatmak
Cumhuriyet’in kimligini sarsar. Tirk devleti ve temsilcileri, Ermeni-
lere yaptiklar suglari kabul edemezler. Bu suglar igin ise éziri hi¢
dileyemezler. Clnk{ bu durumda, devletin kurulmasinin (zerinde
yer alan pis bir sir ortaya ¢cikmis olacak. Ve bu sirrin aydinlanmasi,
Atatlirk efsanesini ve Cumhuriyeti'ni yikar ve herkes, Cumhuriyet’in
yeni bir baslangi¢ olusturmadigini, bilakis eski ve ¢ogu zaman kéti
drneklere bagl oldugunu anlard..” (Terciimesi Hiirriyet gazetesi tara-
findan yapilmistir. Hirriyet, 30 Nisan 2000)

Bu tavrin devaminda Koydl, Cumhuriyetin ittihat ve Terakki ile,
1908 tarihiyle bagini ortaya koymakta ve Ermeni soykirimi kararinin
Enver, Talat ve Cemal tarafindan verilip uygulandigini tespit etmek-
tedir.

Koydl'in makalesinde takindigi tavir soykirimcilari ayada kaldirdi...
Emireri medya Koydl'a karsi “korkung iftiralar, kiistah benzetme”,
“cirkin yaz!”, “girkin benzetme”, “kigkirtici isbasinda”, “Koydl sabo-
taji” vb. vb. mangetlerle saldiriya gecti. S6zkonusu tavirlarda Koydl'a
yapilan hakaretleri bir kenara birakirsak, soykirim konusunda soyki-
rimin olmadigini géstermek ve “ispatlamak!” igin iki konu éne gikt.
Bunlardan biri Hitler'in sdylemis oldugu sdylenen “Ermenilerin kat-
ledildigini simdi kim hatirliyor?” tespitinin Hitler tarafindan yapiima-
dig1 ve buna dayanarak soykirimin varligini iddia etmenin bilingli bir
carpitma oldugdu; ikincisi de, “soykirim” kavraminin kullanilabilmesi
icin, Osmanli/Tlrk devleti tarafindan Ermenilerin soykirimdan gegiril-
mesi amacinin varolmasi gerektigidir. Buna gére boylesi bir amacin
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olmadigi yerde soykirimdan bahsetmek tarihi gergekleri garpitmaktir
vb. vb. Hlrriyet gazetesinin kdse yazarlarindan Ertug Karakullukgu
Koydl’a karsi saldiri cephesinin éne ¢ikan isimlerinden biri oldu.
TC'ye kullukta gorevini layikiyla yerine getiren bu baya gére Koyd!'in
Ermeni soykirimi baglaminda Hitler'in bu soykirimdan cesaret aldi-
gini tespit etmesi “kirli bir oyun”dur.

Cumhuriyet gazetesinde yazilan gikan Prof. Dr. Turkkaya Atadv
de tartismaya katilip Hitler'e maledilen tespitin "Niiremberg zabitla-
ri“nin 24 Kasim 1945 tarihli New York Times ve London Times gaze-
telerindeki Ingilizce terciimelerinde belge sahtekarlidi yapilarak béy-
lesi bir climlenin eklendigini agiklamaktadir.

Gorlnlrde bilimsel bir arastirma sonucu ortaya kondugu sanilan
bu gorisler, Ermeni soykiriminin varlidinin reddi igin kullanilmakta-
dir. Atadv'lin yaptigi “Tirk-Ermeni iligkileri 1915teki noktaya gelme-
seydi, bagka bir ortamda yillar sonra gerceklesen Yahudi soykirimi-
nin olmayacadina inanan bazi kisiler de gikiyor.” tespiti, bazi kisilerin
boyle distinmesi baglaminda gercedin tespiti olsa da, bu tespite da-
yanarak soykirimin varligini reddetmek biiytk bir sahtekarliktir.

Gunku, gerek Ermeni soykirimi, gerekse de Yahudi soykirimi,
her iki soykirimin iliskisini yanls degerlendiren bazi kisilerin hata-
lari nedeniyle yok sayillamaz, ortadan kaldirilamaz. Eger s6zkonusu
tartisma Yahudi soykirimiyla Ermeni soykirimi arasindaki iliski konu-
sunda yurise ve Prof. Dr. Atadv de “Ermeni soykirimi olmasaydi Ya-
hudi soykirimi da olmazdi” vb. gérlslere karsi bu tavr takinsaydi
hakli olabilirdi. Fakat tartisma bu degildir. Tartigilan temel sorun Er-
meni soykiriminin Osmanli/Tirk devleti tarafindan gergeklestirildigi
ve TC'nin bu gergedi halad reddettigidir. Hitler'e yapilan atif Ermeni
soykiriminin varliginin ispati olarak yapilan bir atif dedildir. Burjuva
kalemsorlerin carpitmaya ve Ustlini 6rtmeye calistiklar gergek de,
Ermeni soykiriminin varligidir.

Hitler s6ylemis olsun olmasin, Ermenilerin soykirimdan gegirildigi
tarihi bir gergekliktir. Durum bdyle oldugu halde sorunu Hitler dyle
bir tespit yapti mi, yapmadi mi bigimine sokup tartismak, kendi soy-
kinmcihidinin Gstini 6rtmeye calismaktir. Hicbir kafatasgi da bu ger-
cedin Ustlnl 6rtemez.

Almanya’nin Ermeni soykirimina destek verip vermedigi de tar-
tisma igine gekilen, gekilmesi gereken bir sorunudur. Birinci Dlinya
Savasl doneminde, yani Ermeni soykiriminin esas olarak yasandigi
dénemde yiiksek ritbeli Alman subay ve generalleri soykirimdan
dogrudan sorumlu konumda olmustur. Sadece bu kadar da degil, biz-
zat Alman emperyalist devleti de soykirimda Osmanli/Tirk devletini
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desteklemekle soykirima ortaklik etmistir. Alman emperyalist devle-
tinin soykinmdan payi oldugu kafatasci Tlrkler tarafindan dolayli da
olsa teslim edilmektedir. Ornedin Tirkiye gazetesinin kése yazarla-
rindan Yavuz Bilent Bakiler, "Almanya’da Kirt dismanhg” bashkl
yazisinda sorunu soyle tespit etmektedir:

"Ruslar, Erzurum’a saldirinca Ermeni vatandaslarimiz da bize ar-
kadan bindirdiler. Iki ates arasinda kaldik. Alman Genel Kurmayi,
bize dedi ki: 'Bu Ermenileri arkanizdan temizlemezseniz, onlar1 Gl-
neye slrmezseniz basarili olamazsiniz.” Biz Almanlar’in tavsiyesine
uyarak (ve tabii ¢ok hakli olarak) Ermenileri Suriye topraklarina
indirdik.” (Ttirkiye, 1 Nisan 2000)

Goruldugu gibi, kafatascilar sorunu savas durumunda kendile-
rini savunma pozisyonu olarak gostermeye calissa da, bunu yaptigi
yerde bazi gergekleri teslim etmektedir. Almanlar tavsiye etti. Tlrk-
ler de “gok hakli olarak” bu tavsiyeye uyup Ermenileri topraklarin-
dan sirdl... Ermenilerin topraklarindan strlldigi, tehcir edildigi
bu kafatasgilarin da ister istemez kabul etmek zorunda kaldiklari bir
gercektir. Iste bu irkgilarin tespitlerinden (siz itiraflari okuyun!) bazi-
lar1 soyledir:

"Tarihsel kosullarin dayattigi bir ‘tehcir’ (gb¢ ettirme) olayi vardir;
fakat bu soykirimi degildir.” (Karakullukgu, Hdrriyet, 2 Mayis 2000)

"0 talihsiz olaylarda, binlerce masum Tiirk'lin Ermeni Tasnak cete-
leri tarafindan barbarca 6éldiriildiikleri de, bir 6liim kalm savasinda
cephe gerisindeki bu hareketlere karsi Ermeniler’in, baska bélgelere
génderilirken nahak yere telef olduklari da dogrudur. Ama asil suglu-
lar ve kurbanlar kimdir, tahrikler nerden gelmistir?” (abg) (Altemur
Kilig, Tirkiye, 15 Mayis 2000)

"Ermeni geteleri Rus ordulariyla birlesip cogunlugu siirmeyi ve ayri
devlet kurmayi denedidi icin Suriye’ye imparatorlugun bir baska bol-
gesine gétirildiler. Evet blylik bir facia oldu. Cok sayida sivil 6/dd.”
(Glindliz Aktan, Hirriyet, 25 Mayis 2000)

Gerekgeleri ne olursa olsun, Ermenilerin zorla gég ettirildigi ve “bi-
ylik bir facia”nin yasandigi, Ermenilerin “nahak yere” -yani haksiz
yere- telef olduklari bu irkgilarin da tespit etmek zorunda kaldiklar
gergeklerdir.

Sorunun gelip dayandigi ve soykirimin varliginin tespit edilmesi
konusundaki digim noktasi, zorla slirglin etmenin ve bu sirgiin
strecinde “nahak yere telef” olmanin soykirim olarak degerlendiri-
lip degerlendirilemeyecedidir. Iste bu noktada soykirimcilar soykirim
kavraminin yorumuna sikica sarilmaktadirlar.

Bu baylar, soykirim kavraminin kullanilabilmesi igin, su ya da bu
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milletin ortadan kaldirlmasi amacinin olmasi gerektigini, aksi halde
soykirrmdan bahsedilemeyecegini savunmaktadirlar. Karakullukgu;
“Koydl ‘soykirimi’ amaci olmayan bir olayi soykirimi gibi gdstererek
kamuoyunu yaniltiyor.” (Hurriyet, 3 Mayis 2000) tespitini yaparak Er-
meni soykiriminin olmadigini “ispatlamaya” calisiyor!

Yine Hirriyet'ten Giindliz Aktan soykirim tanimini géyle agiklyor:

"Soykirimin ayrici 6zelligi, vahameti dedil ardindaki yok etme sa-
iki. Ve tiimdiyle irrasyonel ve patolojik olan bu saik, sadece irk¢ilikta
ortaya cikiyor.” (Hirriyet, 25 Mayis 2000)

Bu baylarin, soykirimin ancak “yok etme amaci”nin oldugu yerde
sozkonusu olacadgini savunmalari, Turklerin kimseyi yok etme ama-
ciyla hareket etmedigini ispatlamak(!) ve Ermeni soykiriminin varli-
gini inkar etmek igindir. Bu ylizden de Glindiiz Aktan Yahudi soykiri-
minin varhidini ve Ermeni soykiriminin yoklugunu anlatmak icin su
tespiti yapmaktadir:

"Ama Wannsee’de ‘'nihai ¢bzim’ icin karar vardi. Talat Pa-
sa’nin telgrafi ise yoktu.” (ayni yerden)

Goriglerini, yani soykirim kavraminin anlamini 1948 tarihli “Soyki-
rimin Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi”nin 2. Maddesine
dayandirarak agiklamaya calisan bu sovenlere gére, sonug olarak
bir halki, milleti yok etseniz de, yok etmenin basinda eder yok etme
saiki yok ise, 0 zaman soykirimdan bahsedilemez! Bir olgunun ismini
dedistirerek onun varligini ortadan kaldirabileceklerini diistiniiyor bu
soykirimcilar! Fakat gabalari bosuna! Gergekler, olgular isimleri de-
gistirilerek ortadan kaldirilamaz! Emireri medyanin Alman gazeteci
Koydl'a karsi saldirilari ve tehditleri de tarihi gercekleri ortadan kal-
diramayacaktir!

Kk k

Emireri medyanin Alman gazeteci Koydl'a karsi saldirganhginin bir
benzeri de ABD'li, New York Times gazetesi Tlrkiye temsilcilerinden
Stephen Kinzer sahsinda yasandi. New York Times’in 17 Mayis tarihli
nlishasinda Kinzer'in Elazig’da yaptidi bir réportaj yayinlandi. Sézko-
nusu roportajda kendileriyle konusulan insanlardan bazilari Ermeni
soykiriminin varhigini tespit etmekte, bazilari da dogrudan soykirim
demeseler de Ermenilerin 6ldirildigina, kovuldugunu séylemekte;
Ermeni bolgesi olan boélgede artik Ermenilerin olmadigini belirtmek-
tedirler vb. vb.

Hirriyet ve Tlrkiye gazetelerinde Koydl'a karsi oldugu kadar ol-
masa da Kinzer'e karsi da kiskirtma, saldiri tavirlari takinildi. Kin-
zer'e karg! takinilan tavir icinde Elaziglilar, iHD ve ODP’ye karsi da
kiskirtiilmaya cahsildi. Nedeni ise, s6zkonusu réportajda Kinzer’in ko-
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nustugu kisilerin IHD ve ODP cevresinde olma iddiasidir. Ornegin
Tirkiye gazetesinin irkgl yazarlarindan Altemur Kilig, Elaziglilara su
cagriyl yapmaktadir:

"Ama ilk bakista sevgili Elazighlara gérev disiyor, aralarindaki
catlak seslerin kimliklerini, k6kenlerini ve ideolojik gériislerini bulup
aciklamak (...)" (Tirkiye, 15 Mayis 2000)

Eh, catlak seslerin kimlikleri ve kdkenleri, ideolojileri tespit edilip,
sorumlu mercilere ulastirildiktan sonra neler yasanabilecedini siz du-
sinin! Altemur Kilig Elaziglilari hem ispiyonculuga tesvik etmekte,
hem de irkgl, kafatascilar gibi diisinmeyenlere, “catlak sesler” ¢ika-
ranlara karsi saldirinin kése taslarini désemektedir.

Xk X

Israil Egitim Bakani Yossi Sarid’in Ermenilerin Kudis'te yaptiklari
soykirimi lanetleme toplantisina katilarak “Kimse Ermeni soykirimi
gercedini gozardi etmemelidir” demesi; Ermeni soykiriminin Israil
okullarinda okutulmasi ve TC'nin soykirimi kabul etmesi talebini
dile getirmesi; yine Israil Adalet Bakani’nin soykirimin taninmasini
istemesi Tirkiye ile Israil arasinda bir soguklugun yasanmasina yo-
lacti...

TC bu konuda ciddiyetini géstermek igin bu bakanlarin agiklama-
larini kinayarak Israil'in Ankara Biiyiikelciliji Maslahatgiizari Mose
Kamhi'yi Turkiye Disisleri Bakanlidi'na cadirdi ve Tlrk devletinin
tavrini kendisine acikladi. Israil hiikiimetinden “bu yanlshda israil
hiikiimetinin katilmadigini” aciklamasi istendi. Israil hiikiimetiyse,
bunun yerine sézkonusu agiklamalarin iki bakanin kisisel gérisleri
oldugunu agiklad.

Bu gelismelerin ardindan Ankara’da Israil'in Biyiikelciligi tarafin-
dan Israil Ulusal Guni’'nii kutlamak icin verilen bir kokteyle Tirk
devlet temsilcileri de davet edilir. Fakat Disisleri Bakanligi bir ig yaz
yazarak hiikiimetin tiim bakanlarina géndererek hicbir bakanin Israil
Ulusal GiinGi'ne katilmamasini ister. Sonugta higbir bakan kokteyle
katilmaz. TC temsilciligi daha alt diizeydeki temsilciler tarafindan ye-
rine getirilir.

Israilli iki bakanin ve hiikiimetin tavirlari Ermeni soykirimi konu-
sunda Tirkiye-Israil arasindaki iliskilerde varolan yeni bir gelisme-
dir. Bélgedeki ABD eksenli politikanin iki temel mittefiki arasinda Er-
meni sorununda yasanan bu gerginligin iligkileri nasil etkileyecedini
siireg icinde gorecegiz.

Xk X

Soykirimcilarin hezeyanlarina son bir 6rnek verelim. Sézkonusu &r-

nek Haziran ayi sonunda yasandi. Gelismenin kisa dykisu sdyle:
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Kars Universitesi, Kars Belediyesi ve Karsli isadamlarinin da iginde
yer aldi§i “Kafkas Istikrar Pakti'na Dogru Kars Kent Kurultayi” adiyla
uluslararasi bir etkinlik diizenlemeye karar verir. Bu kurultaya Erme-
nistan’dan da bazi kisiler davet edilir. TUrkiye-Ermenistan arasindaki
iliskilerin iyi olmadigini bilen diizenleyiciler Igisleri Bakanligi'nin gé-
ristin almak icin Icisleri Bakanlidi'na bagvurur. Tirk Icisleri Bakan-
ligi Ermenistan’dan bazi kisilerin davet edilmesine sicak bakmaz ve
“gelmesinler” diye tavir takinir. Kurultaya Kars'ta bulunan dért Er-
meni de katiimak ister, fakat Icisleri Bakanli§i’'ndan verilen direktifle
Ermeniler kurultaya sokulmayarak sinirdisi edilir. Bu arada Turk Di-
sisleri Bakanlidi da bir agiklama yaparak yapilanin dogru oldugunu,
gerekirse ayni kararin tekrar alinacagini kamuoyuna duyurdu. Disis-
leri Bakanligi ayni zamanda genel y6nelimin “Tlrkiye'de yapilacak
uluslararasi etkinliklere Ermenilerin katilmasina izin verilmemesi y6-
ninde” oldugunu da aciklar.

Bu konudaki haberler medyaya yansiyinca kurultay! diizenleyen-
ler Ermenileri davet etmediklerini agiklarlar. Ermenilerin sézkonusu
kurultaya davet edilip edilmedigini ispat edecek durumda dediliz.
Fakat somut olarak yapilanin, yani Kafkasya hakkinda yapilan bir
kurultaya katiimak isteyen Ermenilerin sinirdisi edilmesinin kendisi
Tirk devletinin ne kadar Ermeni diismani tavir iginde oldugunu gos-
termeye yeterlidir.

TC'nin irkgiligi, Ermeni diismanhgi Disisleri Bakanlidi tarafindan da
teslim edilen, “Tirkiye'de yapilacak uluslararasi etkinliklere Ermeni-
lerin katilmasina izin verilmedigi” tavrinda da kendisini géstermek-
tedir.

Sozkonusu Ermeniler, Kars Belediye Baskani Naif Alibeyoglu'nun
anlatimina gdére davet edilmemis, Kars'a kurultaydan énce gelmis-
lerdi. Bu Ermeniler Kars Belediyesi'ni ziyaret ederek Kars ile Gim-
ri’'nin kardes kent olmalarini teklif etmisler ve Kars Belediye Meclisi
de bu teklifi kabul etmis...

Iste bu érnekte de gériildigl gibi Ermeniler gelip Glimrii ile Kars'in
kardes sehir olma teklifini yapmakta, Kars Belediye Meclisi herhangi
bir kaybinin olmayacadini ve Ermenistan’la resmi olmasa da varola-
bilecek ticari iliskilerden yararlanmak igin bu teklifi kabul etmekte;
fakat Ermenilerin kurultaya katiimasina devletin “yiiksek” yetkilileri
izin vermemekte; Ermenileri sadece kurultaya sokmamakla kalma-
yip sinirdisi etmektedir. Kars kurultayl 6rnedinde yasananlar bir
baska gercedi de ortaya koymaktadir: Bu fasist devlet varligini sir-
dirdikee irkcilik, sovenizm ve bu somutta da Ermeni diismanliginin
varligini koruyacadidir.
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Halklar arasinda kardesligin gercek anlamda yaratilabilmesinin 6n-
kosulu, bu fasist devletin yerlebir edilmesi, isci-kéyll devrimci iktida-
rinin kurulmasidir. Buraya varmak da degisik ulus ve milliyetlerden
isci ve emekgilerin birligi ve ortak miicadelesiyle gerceklesecektir.

30 Temmuz 2000 |

(Stérka Bolsewik, sayr 12, sayfa 19-23)
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“Tiirk-Ermeni diyalogu”

Diasporasi Arastirmalar Merkezi” (CRDA) tarafindan o&r-

gitlenen ve Fransiz Senatosu Bagkani Poncelet’in himaye-
sinde “Ginimiizde Ermeni Sorununa liskin Tiirk-Ermeni Diyalogu”
baslkli bir sempozyum yapildi. S6zkonusu toplantiya birgok akade-
misyen, yazar ve gazeteci katildi. Tirkleri temsilen Mete Tuncay, Ra-
gip Zarakolu ve Oral Calislar konusmaci olarak ve bircok gazeteci
de izleyici olarak katildi. Ermenileri temsilen de basta CRDA'nin Bas-
kani Kebabdjiyan ve CRDA'nin Uluslararasi liskiler Sorumlusu Raffi
Hermon Araxes olmak Uzere, bir ddnem Ermenistan’in eski cumhur-
baskani Petrosyan’in danismanligini yapan Gerard Libaridian, tarih
doktoru Lavrenti Parseghian, Ermeni Bilimler Akademisi Tirkoloji
Doktoru Hagop Tchakerian vb. kisiler katildi.

Fransiz parlamentosu tarafindan kabul edilen soykirimi kabul
etme karar tasarisini en son 22 Subat 2000 tarihinde birkez daha
glindeme almayarak erteleyen Fransiz senatosu, bu karardan ra-
hatsizlik duyan Ermenilere sirin gérinme adimi olarak senato bi-
nasinda toplanti yapilmasina izin verdi. Senato Baskani’'nin himaye-
sinde gergeklesen bu toplantiyi, Fransiz emperyalizminin Cezayir'de
gergeklestirdigi katliamlara karsi cikarak Cezayirlilerden yana tavir
takinan; bu yiizden de Fransiz ordusu tarafindan tutuklanip iskence-
lere maruz kalan gazeteci Henri Allek y6netti.

Toplantiyr 6rgltleyen “Ermeni Diasporasi Arastirma Merkezi” Bas-
kani Jean Claude Kebabdjian, bu yil 24 Nisan’da Ermeni soykirimini
protesto etmek igin yapilan eylemlerde Tirk bayraginin Ermeniler
tarafindan yakilmasini ve “Katil Tlrkiye” gibi sloganlarin atiimasini
elestirdi. Bdylesi tavirlarin son bulmasini talep etti. Bu tavir “Turk ta-
rafindan” “duyarl bir tavir” olarak dederlendirilirken, agiri milliyetgi
Ermenilerin tepkisini gekti.

“Tlrk-Ermeni Diyalogu” icin 6rglitlenmek istenen bu toplantiya da
Fransa’da yasayan birgok Ermeni “Bir buguk milyon 6llinln Uzerine
diyalog kurulamaz” diye tepki gosterdi, protesto eylemleri yapti.

Toplantiya izleyici olarak katilan Tirk gazetecilerinin Ermeni soyki-
rimini gézardi etme temelinde yaptigi dederlendirmeler, AB'ye (iye-
ligin tartisildidi ve “demokratiklesme” masallarinin anlatildigi glini-
muizde, Tirkiye'de Ermeni soykirimi konusundaki irkgi, soven tavrin
liberal burjuva siyaseti temelinde yumusatiimak istendiginin isaretle-
rini ortaya koydu.
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Ayni zamanda sempozyumda yapilan konusmalar ve agiklama-
larda Turkiye ile Ermenistan arasindaki iliskilerin diizelmesi ve bu
baglamda Turk-Ermeni diyalogunun gerekliligi vurgulandi; bdylesi
bir diyalogun her iki (ilkenin de yararina oldugu, bu diyalogun 6éniine
soykirmin taninmasi ya da reddi konusunun engel olarak gikarilma-
masi gerektigi, diyalogun “6liim lzerine degil hayat igin” kurulmasi-
nin istendigi vb. agiklamalar da yapildi.

Sozkonusu sempozyumun Tirk medyasi tarafindan nasil yorumlan-
digr ve neden “6vildigu”, Turk-Ermeni diyalogunun Tlrk tarafinca
hangi amagla istendigi Zeynel Lile'nin 17 Haziran tarihli Hirriyet
gazetesinde yayinlanan su tespitinde ortaya konmaktadir:

"EDAM'in buglinkii toplantiyi Fransa senatosuyla ortak olarak ger-
ceklestirmesi de, sorunun yakip yikmayla, ya da hicbir yarari olmaya-
cak s6zde Ermeni soykirimi tasarisiyla ¢6ziimlenmeyecedi yéniinde
verdigi bir mesaj olarak algilanmall...”

Tlrk devletinin liberal medya temsilcileri Tlrk-Ermeni diyalogunu
isterken, Ermenilerden soykirimin taninmasi igin degisik parlamen-
tolara sunulan karar taslaklarini sunmaktan vazgegmeyi, “sézde Er-
meni soykirimindan”, yani onlara gére zaten varolmayan bir olgudan
diretmekten vazgecmelerini ve bdylece soykirimin varligini unutma-
larini istemektedir. Bunlarin Turk devletinden istedigi de, 1915'de
Osmanli déneminde yasananlarin inkar edilmeyip “kabul edilebilir”
dlzeyde (buna goére zaten soykirim yoktur) kabul edilmesidir. Ve boy-
lece yapilmak istenen soykirimin varliginin sézkonusu edilmedidi, Er-
menilerin soykirimin varligini kabul ettirme gabalarindan vazgectigi;
Tirk devletinin de sorunu, "Osmanli déneminde yasanan vahim bir
durum” olarak kabul etme temelinde iki tarafin “asgari” diizeyde bu-
lusmasinin saglanmasidir.

S6zkonusu sempozyuma izleyici olarak katilan Hadi Uluengin Hiir-
riyet gazetesinde Ermenilerde “kesen Tirk imaji”nin hala varoldu-
gunu tespit ederek bu durumu soyle ifade ediyor:

"Bu durdurma da bizim bunun tam tersine 19157 ‘silmek’(!) ca-
bamizla birlikte, diyalogsuzlugun iki temel nedenlerinden birini olus-
turuyor. Birincisinin ‘fikr-i sabit’i ve digerinin ‘unutkanhgi’(!) isleri
ctkmaza sokuyor.” (Htrriyet, 20 Haziran 2000)

Hadi Uluengin’in Ermenilerin “fikr-i sabit”ligini ve Tirklerin “unut-
kanligi”ni isleri cikmaza sokan durum olarak tespit etmesi; ve diya-
logun kurulmasi icin bu tavirlardan vazgegilmesini istemesi de, ger-
cekte Ermenilerin soykirnimin varligini unutup bir kenara birakmasini
talep etmektir. Tlrkiye'nin “unutkanlidi” tespiti ise, gercekte fasist
Tirk devletinin irkgl, soven tavrini, Ermeni digsmanligini temize gi-
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karma tavridir.

Tirk-Ermeni diyalogunun tartigildigi yerde hedef tahtasina oturtul-
masi gereken tarafin Tlrk devleti olmasi gerekirken, burjuva medya-
nin bu kalemsorleri, Turkiye'de “demokratiklesmenin” 6nlindeki en-
gellerden biri olarak Ermenileri gosterme sahtekarligina basvurmak-
tan geri kalmamaktadir. Hadi Uluengin, 21 Haziran tarihli yazisinda
Gerard Libaridyan’in “cok mantiki ve ‘reel politik’ anlamda da gok
gercekci bir teblig” sundugunu tespit ettikten sonra Libaridyan’in teb-
liginden “Bu is 85 yildir sirincemede... Biz Ermenilerin esas muha-
tap Turkiye'yi 1skalamak ve hep uluslararasi platformlara bel bagla-
mak stratejisi nihayetinde bir sonug vermedi. Dolayisiyla, taraflarin
karsilikli olarak gegmise bakisi yenilemesi ve gelecedi yeni bir agiya
oturtarak diyaloga gitmesi gerekiyor.” (Hurriyet, 21 Haziran 2000)
tespitini aktarip “Akl-1 selimin sesi diye buna denir” diyerek Libarid-
yan'l 6vmektedir.

Diyalog igin soykirima maruz kalan tarafin tavriyla soykirimi ger-
ceklestiren tarafin tavrinin da degisik olmasi gerektigi gerceginin lize-
rinden atlayan Uluengin, Turk tarafi adina konusan Mete Tungay'in
da 6zde Libaridyan'in goérlsini savundugunu belirterek Tungay’in
tavrini séyle dzetlemektedir:

"O da gercekgilik ¢agrisi yapti ve saplantilari bir kenara birakarak,
su ya da bu llkede 'soykirimi’ karari ¢ikartmak yerine, Ermenilerin
Tirkler ve Tiirkiye'yle diyalog kurmak siyasetini benimsemesinin
6nemi lizerine durdu.” (ayni yerden)

Uluengin‘in aktarimina gore tarihgi ve profesdr olan Tungay’in diya-
log icin Ermenilerden istedi budur! Tungay’a gére Ermeniler bir “sap-
lant1” igindedir. S6zkonusu “saplant1” ise soykirimin varlidinin su ya
da bu devlet tarafindan kabul edilmesini saglamak gabasidir.

Uluengin bu tavirlari aktardiktan sonra kendi yorumuna gegmek-
tedir. O'na gore “uzlasmaz” Ermenilerin Tlrkiye'ye ydnelik uygula-
digi stratejide “iki bariz yanhs” vardir. Birincisi, soykirimin varliginin
kabuli icin baska Ulkelerin parlamentolarinda karar tasarilari gikar-
maya calismalaridir. C6zim ise, “real politik"a yapmak ve “Tirkler
ve Tirkiye'yle gelecede yonelik diyalog platformlarinda” bulusmak-
tir.

So6zkonusu edilen ikinci “bariz yanlis” ise Ermenilerin soykirim ka-
rarlar gikarmaya calismasinin “Ankara’nin Ermeni sorunundaki nispi
bir ‘liberallesmesine’ dahi set ¢ektigini” Ermenilerin gérememesi-
dir... Béylece Ermeniler tarafindan Tirkiye'de “demokratiklesmenin”
onlne set cekildigini savunan Uluengin tavrini séyle ortaya koymak-

tadir:
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“Bagska bir deyisle, ‘uluslararasi forumlar gibi sen de énce soykirimi
kabul et’ tlrli maksimalist tutum hem her tirlU ilerlemenin énind
Ermeniler agisindan kapatmaktadir; hem de bu yaklasimin dolayli
etkisi, muhtemel bir ilerlemeyi kolaylastiracak olan Tirkiye'nin de-
mokratiklesme slirecini yokusa stirmektedir.

Azamiyetci tutum degil ortalamayi, asgariyi bile engellemektedir.
(ayni yerden)

Bu tespitleri de gézoniine aldigimizda, Tirk-Ermeni diyalogu igin
esas olarak Ermenilerden soykirimin varligi konusunda direnmemele-
rinin istendigi acikca ortaya gikmaktadir.

Uluengin’in deyimiyle “igneyi Ermenilere batirdiktan sonra” “guval-
diz1” kendilerine batirma sirasi geliyor... Ve 22 Haziran tarihli yazi-
sinda da bu sorunu ele almaya calisiyor! Bunu yaparken su itirafi
yapmak zorunda kaliyor:

"Ancak unutmayalim, yalniz orta Anadolu sehrinde dedil hemen
her yerde Ermeni mezarliklari, kiliseleri, okullari, evleri vard....

Fakat bugiin yoklar!

Veya, var olan son kalintilar ancak ‘arkeolojik’(!) addediliyorlar.

Zira oralarda yatmis, ibadet etmis, 6grenim gérmds; yani yasamis
ve 6lmlis; yani cok, ¢cok uzun slire bu topradin aidiyetini tasimis in-
sanlar artik yoklar!

Ve, esas olarak da 1915'den beri yoklar!” (Hiirriyet, 22 Haziran
2000)

Soykirim var mi yok mu tartismasina bilingli olarak girmeyen Ulu-
engin, Ermenilerin esas olarak 1915'ten beri yok olduklari gergegini
reddemeyecegini soyleyebilecek kadar “cesaret” géstermektedir ve
1915'in tartisiimasini ve iki tarafin “tabu ve dnyargilari”ni yikmasini
talep etmektedir. Ayrica “Ermeni d6li” gibi kifirlerle dile gelen irk-
cihidin cezalandirilmasini, Ermenice mintika isimlerinin dedistirilme-
sine son verilmesini vb. de talep etmektedir.

Burjuva siyaseti gergevesindeki bu liberal yaklasim, kuskusuz ki
acik irkgi, soven tavirdan iyidir. Fakat bu tavir da Ermeni soykirimi-
nin reddi Gzerinde yikselen; Osmanli/Tirk devletinin soykirimcili-
gini, TC'nin soykirimin sorumlusu ve suglusu oldugu gerceginin (ize-
rini érten bir tavirdir.

Uluengin gibi gazeteci ve yazarlar Ermenistan’la devlet dlizeyin-
deki iligskinin “soykirimi kabullenme anlamina gelmeyecegi” ve Azer-
baycan'in da “feda edildigi” anlamina gelmeyecegini propaganda
ederek soykirimin giindemden gikarildigi bir temelde Tirk-Ermeni
diyalogu istemektedir.

Ermeni soykirimi konusunda fasist Tirk devletinin yaklasimi disina
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gtkan ve muhalif goriglere sahip olanlarin tavirlari kuskusuz TC'nin
medya temsilcilerinin tavrindan bir adim daha ileriye gitmektedir.
Tlrk-Ermeni diyalogu igin “kotu tarihin” iki tarafgca unutulmamasi
ve asiimasi gerektidini savunanlarin Tirk devletinden istedikleri sey,
TC’nin Ermenilerden “6ziur” dilemesi ve bunun sonucu olarak “taz-
min”“den Urkilmemesidir.

Kuskusuz sorunu burjuva sistemi icinde ¢dzmeye calisanlardan
bundan daha fazlasi da beklenemez. Fakat bu tavir, burjuva sistemi
icinde kalan bir tavir olsa da; soykirimin kabulini ve bunun sonu-
cunda “tazminat”a da agik olunmasini isteyen bir tavir olarak Ermeni
soykirimi konusunda simdiye kadar olan tavirlardan ileri olan bir ta-
virdir. Sorun su ki burjuva sistemi gergevesinde hareket edilmekte ve
cdzim de fasist Tirk devletinden beklenmektedir. isin ¢ikmaz yani
da budur. Fasist Tirk devletinin yapisina ve siyasetine bakildiginda,
bu taleplerin gergeklesmesinin mimkin olmadigi gériilmemektedir.

Soyle ki, Turk devletinin Ermenilerden “6zir” dilemesi igin dnko-
sul, soykirimin varliginin TC tarafindan kabul edilmesidir. TC'nin soy-
kirimi kabul ve kendisini suglu ilan etmesini; buna bagl olarak da
Ermenilerden “6zir” dilemesini beklemek abestir.

“Tazminden Urkilmemesi” gerektigi tespiti ise, “kimseye verilecek
cakiltasi olmayan” irkgi, soven ve fasist bir devletin gergek niteligi-
nin kavranmadigini ortaya koymaktadir sadece. “Tazminat” sorunu
fasist Trk devletini ve savunucularini en ¢ok saldirgan kilan sorunlar-
dan biridir. Fasist Tlrk devleti cok iyi bilmektedir ki, eger soykirimin
varligi kabul edilirse, ardindan “tazmin” sorunu giindeme gelecek
ve Ermenilerin uluslararasi mahkemelerden TC'den hak talep etme
imkani dodacaktir. Bunun gergeklesmemesi igin de hakim siniflar her
tarlt carpitmaya basvurmaktan, tarihi gergekleri tersyliz etmekten
geri kalmamaktadir, kalmayacaktir. “Vatani ve milletiyle béliinmez
bir bltlin” olan TC'nin Ermenilere bdyle bir olanak vermeyecedi agik-
tir.

Sorunu burjuva sistemi icinde ele alanlarin bu taleplerinin gergek-
lesmesi sadece emperyalist blyik gliglerin TC'nin “biitinlGguni” bol-
meyi kendi cikarlarina gérmeleri ve soruna kendi istedikleri bigimde
yén vermeye karar vermeleriyle TC'ye dayatmalariyla mimkindur.
Uluslararasi siyasete bakildiinda bunun da kisa ve orta vadede
mimkin olmadigi tespit edilebilir.

Ermeni soykirimi konusunda gelisebilecek olan bir egilim, TC'nin
AB'ye aday lyelige kabul edilmesi sonrasinda su ya da bu bicimde
dile getiriimeye baslandi. Sézkonusu egilim, TC'nin soykirimi Os-
manli devletinin yaptigini; sorumlulugu ve suglulugu da Osmanli dev-
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letinin (zerine atip kendisinin soykirimla ilgisi olmadigi temelinde
soykirimi kabul etmesi ve bu sorundan kurtulmasi bigiminde dile ge-
tirilmektedir.

Fransiz Senatosu’nun soykirim karar tasarisini Subat ayinda bir
kez daha ertelemesi sonrasinda ylriyen tartismalarda, Fransa’nin
Erivan Blykelgisi Michel Legras Mart ayl sonlarina dogru “o do-
nemde islenen suglardan modern Tlrkiye sorumlu tutulamaz” diye-
rek su tavr takindi:

"Eski suclarin sorumluludu cagdas Tiirkiye'nin ya da suclarin islen-
digi dénemde diinyada olmayan kisilerin kapisinin éniine birakilma-
mall.” (Hirriyet, 22 Mart 2000)

Milliyetci Ermenilerin tepkisini geken ve Legras’in “persona non
grata” (istenmeyen Kkisi) ilan edilmesinin istenmesine yolacan bu
tavira, Tlrk medyasinda “Tiirk yanhsi elgi krizi” bashgiyla sahip gI-
kildi.

Benzeri bir tavir da, ABD’de Tirk lobisinin faaliyetlerini ylritecek
olan sirketin bagkani Bob Livingston tarafindan takinildi. Turkiye ga-
zetesinin “Ermeniler’e gegit yok” basligiyla verdigi haberde Livings-
ton Ermeni soykirimi karar tasarisinin ABD Kongresi tarafindan ka-
bul edilmeyecedini diistindigln( ifade ederek tavrini soyle gerekge-
lendirmektedir:

“"Bahsedilen iddia, 1915 yilinda, Osmanli Imparatorluu zama-
nini kapsiyor. Amerikan politikasiyla ya da diinyanin geri kalaniyla
alakasi olmayan bir sey.” (Tirkiye, 1 Nisan 2000)

Bu tavrin bizzat Ermeni lobisine karsi Turk lobisi caligmalarini yirQ-
ten sirketin bagkani tarafindan dile getirilmesi; Tlrk medyasi tarafin-
dan desteklenmesi ve TC'nin devlet olarak bu tavira karsi herhangi
bir itirazda bulunmamasi; “modern Tlrkiye”nin temize g¢ikariimasi”
icin Ermeni soykiriminin Osmanli imparatorlugu déneminde yapildigi-
nin kabuliine kdse taslarinin dizildigine isaret etmektedir.

Buna isaret eden bir olgu da ABD Bagkani Bill Clinton’un soykiri-
min yildonimiinde yaptigi konusmanin Tirk medyasi tarafindan ya-
pilan yorumu oldu.

Clinton, “Osmanli imparatorlugu’nun son yillarinda bir buguk mil-
yon Ermeni’nin katliamlara ve tehcire maruz kalmasini, yirminci
ylzyilin bu biyuk trajedisini buglin hatirliyoruz.” (Milliyet, 26 Nisan
2000) tespitini yapti. Clinton’un bu konusmasinda “soykirim” lafini
kullanmamasi Milliyet gazetesi tarafindan -bu tavrin Tirkiye'yi rahat-
siz ettigini de tespit ederek- sdyle yorumlandi:

"Ancak ABD Bagkani’nin selefi George Bush'tan farkli olarak, 'soy-
kirim’ séziini kullanmamasi ve daha é6nceki mesajlarinin aksine,
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1915 ve 1923 arasindaki dénemden sézetmeyerek Kurtulus Savasi
yillarini ve TBMM yénetimini tbhmet altinda birakmamasi, 'nispeten
olumlu’ sayiliyor.” (ayni yerden)

Takinilan tavirlar soykirimin sadece Osmanli'ya maledilerek kabulii
ve TC'nin temize gikarilmasi egiliminin olduguna isaret etmektedir.
Bu edilimin hangi yonde veya hangi hizda gelisecegini dnimizdeki
dénemde birlikte gorecegiz.

“Tlrk-Ermeni diyalogu” icin yapilan sempozyumda konusan CRDA
Baskani Kebabdjian, “Biz Tlrk ve Ermeni kusaklarinin kin ve sove-
nizm iginde yetismesini istemiyoruz, 6lim Uzerine dedil hayat igin
diyalog kurmak istiyoruz.” diyerek iyiniyetini dile getirdi.

Soykirim yasayan bir ulustan, Ermeni ulusundan birinin kin ve
sovenizme kars! tavir takinmasi olumlu bir tavirdir. Fakat bu tavir
sadece bir istektir. Clinkd, milliyetgilik, sovenizm ve ulusal kin kapi-
talizmin yolarkadaslaridir. E§er halklar arasinda kin ve sovenizme,
milliyetgilige son verilmek isteniyorsa, o zaman kapitalist sistemin
disina gtkmak ve micadeleyi bu sistemi ortadan kaldirmak igin ver-
mek zorunludur.

Halklar arasindaki gercek kardesligi saglayacak olan diyalog, de-
gisik uluslardan isci ve emekgilerin kendi aralarindaki diyalogdur.
Soykirimin hesabini devrimle soracak, Ermenilerin Bati Ermenistan’a
dénmesinin ve yerlesmesinin imkanlarini saglayacak; Ermenilerin
ayrilma hakkini garantileyecek olan birlik halklarin 6zgir birligidir,
ortak mucadelesidir.

Soykirimin hesabi devrimle sorulacaktir!

Halklarin kardesligi igin tek yol devrim!

22 Agustos 2000 |

(Bolsevik Partizan, sayr 131, sayfa 17-19)
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ABD-TC hattinda
Ermeni soykirimi...

yerlerde Ermeni soykirimindan bahsedildigini duydugu andan

itibaren, kuyruguna basiimis gibi panik icinde saldirlya gec-
mekte ve Tirk sovenizmi agusunu ortaya dékmektedir. Tlrk hakim
siniflarinin irkgihdi ve tarih garpiticihdi Ermeni soykirimi konusunda
cok acik gorilmektedir.

Cumhurbaskanindan genelkurmayina, basbakanindan milletvekil-
lerine, medyadan tiim diizen partilerine, isadamlarindan Tiirk-Is'e
ve Isci Partisi gibi “sol” kemalistlere kadar herkes, Ermeni soykirimi
tespitine karsi birlesmekte ve Kuzey Kirdistan-Turkiye isgi ve emek-
Gilerini Tlrk sovenizmi ve Ermeni dismanhgdi temelinde harekete ge-
girmeye galismaktadirlar.

Dlnyanin su ya da bu llkesinde Ermeni soykirimiyla ilgili etkinlik-
lere, parlamentolara karar tasarilarinin sunulmasina karsi yuritilen
kampanyalar, soykirimcilarin mirascilarinin da soykirim zihniyetin-
den kopmadiklarini agikga gdstermektedir.

Boylesi, irk¢gi, soven kampanyalarda ortaya ¢ikan soykirimci zih-
niyet, ne yazik ki sadece devletin ve devlet yoneticilerinin zihniyeti
dedildir. Ermeni dismanhginin koriklenmesinde hakim siniflar, mil-
yonlarca isci ve emekginin beynini Turk sovenizmiyle, Ermeni dis-
manhdiyla doldurmustur. Bu baglamda soykirimci zihniyet isgi ve
emekgilerin gogunlugunun da zihniyeti haline getirilmis ve hakim si-
niflar bu konuda basarili da olmuslardir.

ABD Temsilciler Meclisi'nde glindeme gelen “Ermeni karar tasari-
si”na karsl yasananlar da Tirkiye’de Ermeni dismanhginin isgi ve
emekgileri —6zellikle de Tirk ulusundan isci ve emekgileri- sinif ma-
cadelesi temelinde birlestirmenin énlindeki 6nemli engellerden biri
oldugunu, bir kez daha acikca gosterdi. Tim bu yasananlar, biz Bol-
seviklerin yillar 6nce tespit ettigi ve tutarli bicimde savunageldigi
gorusleri de bir kez daha onayladi.

Ermeni soykirimi, sinif micadelesinin gelismesinin éniinde engel
olmayan tarzda bir tarihi haksizlik degildir. Glinki ideolojik olarak
Ermeni dismanhgi, Tirk hakim siniflari tarafindan Turk emekgi sinif-
larini diizene baglamanin en énemli araglarindan biri olarak bugiin
de kullaniimaktadir.

ABD Temsilciler Meclisi'nde glindeme gelen “Ermeni karar tasari-
si"na karsl yogun bir kampanya slrdirildi. Karar tasarisinin giin-
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deme getirilmesi; emperyalist dinyanin Tlrklere, Turk devletine
kars! bir oyunu oldugu; daha 6nce Tirklerin Kirt meselesiyle ko-
seye sikistirilmaya galisildigi; Turk devletinin PKK sahsinda Kdrtleri
yenmesiyle simdi de Ermeni meselesinin glindeme getirildigi vb. vb.
bicimde anlatildi ve “Tirkin Tirkten baska dostu yoktur” vb. Tlrk
sovenizmi anlayisi temelinde Ermeni diismanhgi koriklendi.

KAMPANYADAN BAZI GORUNTULER

Karar tasarisi aylar énce meclise sunulmus ve Temsilciler Meclisi
Uluslararasi iligkiler Komitesi’ne bagl bir alt komitede bekletiliyordu.
Eylul ayi baslarinda New York'ta yapilan Birlesmis Milletler (BM) Milen-
yum Zirvesi'ne katilan Cumhurbaskani Sezer, bu durumun bilincinde
oldugdu igin Clinton’la yaptigi gériismede karar tasarisi hakkinda Tr-
kiye'nin gbrisunl aktarmig; bu kararin meclisten gegmemesi igin
Clinton’dan yardim talep etmisti. Bu arada Sezer, ABD'deki Yahudi
lobisine Ermenilere karsi elele verme 6nerisinde de bulundu. Bu ana
kadar Tiirkiye'de 6zel bir kampanya heniiz sézkonusu degildi.

Ermenistan Cumhurbaskani Kogaryan’in BM Milenyum Zirvesi'ndeki
konusmasinda Ermeni soykirimina atifta bulunup Tirkiye'nin soyki-
rimi kabul edip 6zir dilemesini istemesi; ve bunun ardinda Tirkiye
Cumhurbagkani Sezer'in “Tarih, tarihgiler tarafindan degerlendirilme-
lidir" diye tavir takinmasi sonrasinda Turkiye medyasinda tartisma-
lar basgladi.

Sezer, aslinda Turk tarafinin son yillarda hep dile getirdigi gorusii
aciklamisti. Fakat, irkgi medyanin kimi kalemsorlari; “Ya o tarihgiler
pek yakinda ‘Evet dogrudur, siz soykirim yaptiniz’ derlerse ne olur?”
diyerek, sorunun tarihgilere birakilmamasi dlstincesini giindeme ge-
tirdiler.

Kogaryan ve Sezer'in tavirlarinin tartisildigi ortamda, sézkonusu
karar tasarisi, ABD Temsilciler Meclisi Uluslararasi Iligkiler Komite-
si'nin Uluslararasi Operasyonlar ve Insan Haklari Alt Komitesinde
giindeme getirildi.

Bununla birlikte Tirk tarafi bir yandan tasarinin kabul edilmesi du-
rumunda ABD ile iliskilerin bozulacagini agiklayip ABD'ye yarimagiz
tehditler savururken, diger yandan ama esas olarak Ermeni diisman-
hgini korikleme temelinde Ermenistan’a tehditler yagdirmaya bas-
lad1.

Karar tasarisi alt komitede oy ¢okluguyla onaylanip Temsilciler Mec-
lisi Uluslararasi iliskiler Komitesi'ne sevk edildikten sonra Ermeni
dismanlidi kampanyasi daha da yogunlastirildi. 111



Herseyden 6nce Ermeni soykirimi konusunda Tirk hakim siniflari-
nin bilinen inkar politikasi ve arglimanlari yaygin bicimde kitlelere
empoze edilmeye calisildi. Buna goére tarihte katiyen bir Ermeni
soykirimi yoktu. Soykirimdan bahsedilecekse eger, o zaman Erme-
nilerin Tdrklere soykirim yaptigi sdylenmeliydi. Katledildigi s6ylenen
1.5 milyon civarindaki Ermeni’nin 6ldlrilmesinin zaten mimkin ol-
madigl, ¢ink( 1915’de Tirkiye'de yasayan Ermenilerin sayisinin bu
rakamin ¢ok altinda oldugu; savas doneminde karsilikh 6ldiirmeler,
acili durumlarin yasandigi vb. vb. gorisler isitilip isitilip kamuoyuna
sunuldu. Tirk hakim siniflari ABD ile olan iligkilerin bozulacagini ve
misillemeye gidilecedini agiklasalar da, mizragin sivri ucunu ABD'ye
dedil, Ermeni soykirimi karar tasarilarinin arkasindaki giiciin Erme-
nistan oldugunu soyleyerek Ermenistan’a ve Ermenilere yonelttiler.

29 Eylul'de yapilan MGK toplantisinda karar tasarisina karsi bir
“karsl eylem plani” onaylandi. Ve yaptinmlarin adim adim devreye
sokulacagi aciklandi. ABD'ye karsi; “Siz de Kizilderilileri soykirimdan
gecirdiniz”, Incirlik Ussii’'nii kullandirmayacadiz, Saddam’a karsi olan
ve Irak’a uygulanan ambargoyu deleriz, ABD firmalarini ihalelerden
distalariz, almak istedigimiz askeri arag ve silahlari almayiz!” vb. uya-
rilarda bulunuldu. Tim bunlar yapilirken devletin basindakiler ABD
yonetiminden soruna midahale edilmesini ve tasarinin meclisten
gecmemesini saglamalarini bir kez daha istediler. Diplomaside tele-
fon ve mektup trafigi yogunlasti. TBMM bes kisilik bir heyeti ABD'ye
gonderdi.

4 Ekim’de tasari Uluslararasi iliskiler Komitesi'nde de cogunlukla
onaylandi ve tasari Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'na devredildi.

Buna ilk tepki Genelkurmay Baskani’nin ABD'ye yapacadi gezinin
ertelenmesiyle verildi. Cumhurbaskani, Basbakan ve TBMM'de yer
alan tiim partiler birleserek ortak tavir takinip protestolarini ilan et-
tiler...

Hatta o kadar ileri gidildi ki, Ciller Tirkiye'de 30 bin Ermenistan
vatandasinin bulundugunu ve bunlarin hemen sinirdisi edilmesini ta-
lep etti. Burjuva medyanin kalemsorlarindan agik irkgi kesimi, Erme-
nistan‘a karsi savas cigliklar atti. “Caydirici 6nlemler” adi altinda,
Ermenilere vize verilmemesinden, Erivan-Istanbul, Erivan-Sam hava
yolunun kapatiimasina, Ermenistan sinirina askeri glglerin yidiima-
sindan Ortadogu’daki kargasa icinde Ermenistan‘a askeri miidaha-
lede bulunulmasina kadar birgok talepte bulunuldu.

Bu arada Turgut Ozal'in séylemis oldugu iddia edilen; “Ermenistan
sinirinda bir tatbikat yapilsa ve birkag mermi de kazara Ermenistan’a
disse ne olur?” tavrinin savunuculugu da agik agik yapildi. Bu irkgilik
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ve Ermeni dismanhdi o kadar agik yapildi ki, Ermeni soykirimi konu-
sunda Tirk tezinin savunuculugunda ayni goriisi paylasan burjuva
medyanin liberal kalemsorlarindan bazilarinin bile tepkisini gekti.
Ornegin Hirriyet gazetesinin kose yazar Ismet Berkan sdyle tepki
gosterdi:

"Yasaya Tliirk basininda da ciddi tepkiler var. Eline kalemi alan ko-
nuyla ilgili bir yazi yaziyor. Bu yazilarin bazilarini dehset icinde kala-
rak okuyorum. Clinkii cogu yazar, tasarinin yanhs oldugunu anlata-
yim derken agikca, kaba irkcilik yapiyor. (...) Irkcilik 6yle bir sey ki,
sanki hepimizin derisinin altina islemis.” (Hirriyet, 26 Eyliil 2000)

Fasist Tiirk devletinin acik savunucularindan ismet Berkan’in bile
s6zkonusu yazilari dehsetle okudugunu teslim etmesi, gergekte Er-
meni dismanhginin, Tirk sovenizminin yogunluguna isaret etmekte-
dir. Berkan, gergekten de irkgiligin, Tlrk sovenizminin Tlrk hakim si-
niflarinin ve kalemsorlarinin derisinin altina islemis oldugu gergegini
bir tirli kabul etmek istemiyor ve “sanki” kavramini kullaniyor. Fa-
kat gergek durum, tam da Berkan’in kabullenmek istemedigi gibidir.
Boyle oldugu icindir ki, Erivan yonetiminin cezalandiriimasi glindeme
getirilmekte ve “Gonderelim iki tugay bitirelim bu isi” vb. gdrusler
acikca savunulabilmektedir.

Bu irkgi kampanyanin bir yani da “ige” y6nelik yuritaldd. Tdrk
medyasinda “bozuk ses” olarak tanimlanan ve Ermeni soykiriminin
varligini savunup Tlrkiye'nin 6zir dilemesini talep edenler, hatta soy-
kinmin olabilecedini soru isareti halinde dile getirenler acikca “vatan
haini” olarak damgalandilar.

“Icimizdeki hain”, “Asil ihanet icimizde”, “Bizi icimizden vuranlar”
vb. basliklarla yuratilen bu kampanyanin ilk kurbani, Diyarbakir'daki
Siryani Kadim Cemaati Lideri ve Meryem Ana Kilisesi Papazi Yusuf
Akbulut oldu. Akbulut, kendisiyle gériisen medya temsilcisine, Erme-
nileri desteklemedigini, ama bir din adami olarak dogruyu soyleyece-
gini acikladigi konusmasinda, Ermeni soykiriminin varligini savundu.
Bunun yanisira Hristiyan olduklari icin Siiryanilerin de soykirima ug-
ratildigini dile getirdi. Bu tavir, Tirkiye sartlarinda gercekten korku-
suzca takinilan bir tavirdir.. Dogruyu sdylemeye cliret ettigi igin Pa-
paz Yusuf “icimizdeki hain” olarak devletin kolluk glgleri tarafindan
gbzaltina alind!!

Kampanyada hedef tahtasina konanlar, Sabanci Universitesi’'nde ta-
rih dersi veren Prof. Halil Berktay, Murat Belge, Taner Akgam, IHD
Bagkani Hiisnii Ondiil ve IHD Bagkan Yardimcisi Akin Birdal gibi ta-
ninmig insanlar oldu. Hurriyet gazetesinden Emin Cdlasan, Tlrkiye
gazetesinden Altemur Kilig gibi irkgilarin basini gektigi kiflirname
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kampanyas! da, Ermeni soykiriminin variginin Tlrkiye'de agikca sa-
vunulmasinin ancak hapse tikilma, faili meghule kurban gitme riski-
nin g6zoénine alinarak mimkin oldugunu gostermektedir.

Emin Célasanin Sabanci Universitesi’nde hocalik yapan Halil Berk-
tay’a karsi Sabancilara uyarida(!) bulunmasi sonrasinda Berktay'in
isini kaybedip kaybetmeyecedini de 6niimiizdeki dénemde gorece-
giz.

Tim bu kampanyaya sebep olarak gésterilen ABD Temsilciler Mec-
lisi'nde glindeme gelen karar tasarisidir. Ve bu tasari, 20 Ekim'de
Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'nda ele alinip oylanma asamasinda,
ABD ydnetiminin dayatmasi sonucu simdilik geri gekildi. Tiirk hakim
siniflari “Tlrkiye'nin gliciini dosta dismana gdésterdik” diyerek bir
“zaferi” daha kutlad...

Tirk hakim siniflar ve medyasi karar tasarisinin simdilik geri ge-
kilmesini “Tlrkiye blylk devlet”, “Tlrkiye gliclini gosterdi” vb. bi-
gimde gdstererek de gercek durumu kitlelerden gizlemektedir. Du-
rum soyle ki; nasil ki dncelikle i¢ siyaset baglaminda, somutta da
secimler baglaminda karar tasarisinin giindeme getirilmesinin arka-
sinda bazi siyasetgilerin gikari olmussa; karar tasarisinin simdilik geri
cekilmesinin arka planinda da ABD emperyalizminin andaki “ulusal
gikarlar” rol oynamistir. Bu olgu, gerek Clinton’un tavrinda, gerekse
de karar tasarisini geri geken Temsilciler Meclisi Bagkani Dennis Has-
tert'in tavrinda agikca ifade edilmektedir. Clinton’un tavrinin bir bé-
[imu g6yledir:

"Tasarinin bu sirada ele alinmasinin ABD igin ¢ok olumsuz sonug-
lari olacagina iliskin derin endiselerim bulunuyor. Diinyanin bu si-
kintili bélgesinde ¢ok 6nemli ¢ikarlarimiz var.” (Hirriyet, 21 Ekim
2000)

Hastert'in tavri ise sdyledir:

"Clnkd Clinton, ulusal givenlik endiselerini ifade ederek Temsilci-
ler Meclisi’nin (H Res 596) sayili Ermeni tasarisinin oylanmamasini
talep etti. Ben de bu istege uydum. Ben bu tasariyi destekliyorum, ta-
sarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu’na gelmesini de destekledim.
Ermeni halkinin bu tarihi trajediden zarar gérdiigtine inaniyorum ve
bu tasarinin bu olaylarin kinanmasina uygun oldugunu disiiniyo-
rum. Ancak Baskan Clinton ve Genelkurmay Baskani Henry Shelton,
tasarinin Genel Kurul'a getirilmemesini istedi.” (ayni yerden)

Bu tavirlardan da gorilecedi gibi ABD emperyalizminin temsilci-
leri icin sorun, ABD’nin “ulusal gikarlari“dir. Bunlarin karar tasarisini
simdilik geri cekmeleri zamanlama meselesidir. Islerine geldiginde

yine glindeme getirilecektir. Karar tasarisini gikarlari gerektirdigi igin
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simdilik geri gekmeleri, soykirmin olmadigi anlayisi temelinde de
olmamistir. Yani ABD emperyalizminin temsilcilerine gére soykirim ol-
mustur. Ama bunu bugin giindeme getirmek gikarlarina uygun degil-
dir. Bu baglamda da aslinda Tirk hakim siniflarinin “sevinmelerinin”
temeli yoktur.

KARAR TASARISI NEYIN NESIi?

Turk hakim siniflarinin ve medyasinin Ermeni diismanlidini yogun
olarak kérlklemesinin gerekgesi olarak gésterilen karar tasarisi, ger-
cekte neyin nesidir, neden simdi glindeme getirilmistir?

Sézkonusu edilen “Ermeni tasarisi” basina yansiyan bilgilere gére
1999 sonunda Temsilciler Meclisi’ne sunulmus ve yukarida da belirtti-
gimiz gibi bir alt komitede bekletilmistir.

Bu karar tasarisinin Eylll ayinda giindeme getirilmesinin arka-
sindaki gercek, 7 Kasim’da yapilacak segimlerdir. ABD'de segimler
baglaminda Cumhuriyetgcilerle Demokratlar arasindaki iktidar dalasi
basabag gitmektedir. Bu durumda ABD’de bulunan diaspora Ermeni-
lerinin ulusal azinlik olarak 300 bin civarinda bir oy potansiyeli var-
dir. Ve bu, ABD segimlerine katilim oraninin gayet diisiik oldugu bilin-
diginde secimin kimin kazanacagi konusunda énemli bir sayidir. Iste
bu durumda egemen siniflarin partileri bu oylari kendi taraflarina
cekmek icin gliya Ermenilerin haklarini savunma pozlarina birindi-
ler. Boylesi durumlar hemen her segim 6éncesi dénemde yasaniyor
da. Olan sey oncelikle i¢ siyaset kaygilariyla bir takim siyasetgilerin
bunu Temsilciler Meclisi’nde glindeme getirmesidir.

Karar tasarisinin Temsilciler Meclisi'nde gliindeme getirilmis olmasi,
ABD devletinin Tirkiye'ye karsi siyasetinde herhangi bir degdisiklik
oldugu anlamina gelmiyor. Bu ylzden de Tiirk hakim siniflarinin T(ir-
kiye'nin Ermeni meselesi (zerinde koseye sikistirilmak istendigi vb.
gibi tespitleri gergekleri tersyliz eden tespitlerdir. Tirk hakim sinif-
lari bu tespitleriyle esasta Tlrk sovenizminin daha da yayginlastiril-
masini hedeflemekte ve basarili da olmaktadirlar.

“Ermeni tasarisi” hakkinda herseyden énce vurgulanmasi gereken
olgu; bu tasarinin sadece bir karar tasarisi oldugu, yasalastiriimasi
istenen bir yasa tasarisi vb. olmadididir. ABD devletinin isleyisi go-
z6niine alindiginda, Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'nda onaylanip
gecse bile bu karar tasarisinin herhangi bir baglayicihgi ve yaptirim
glcu yoktur. En iyi ifadeyle, bir “dilek” kararidir bu karar tasarisi. Ta-
sarinin ne senatoya, ne de baskana sunulmasi sézkonusudur.

Karar tasarisinin onaylanmasi durumunda Temsilciler Meclisi'nin Er-
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meni soykirimiyla ilgili gériisii olarak ele alinmasi ve tasarinin igerigi
de, bunun bir “dilek” karar oldugunu ortaya koymaktadir. Tasarida
6ne surllen taleplerden biri, ABD Disisleri Bakani'nin ABD diplomat-
larini Ermeni soykirimi konusunda egitilmesiyle ilgilidir. Bu talep, ta-
sarl Temsilciler Meclisi Genel Kurulu'na gelmeden tasaridan gikarildi.
Tasarida yapilan bir degisiklik de Jén Tirklerle ilgilidir. Buna gore soy-
kirrmdan sorumlu olan “*Osmanli hiikiimeti“dir. Tasarinin gerekge bo-
limiinde ise, Tlrkiye'den tazminat talep edilmeyecegi savunulmakta-
dir. Sonugta tasarida, ABD Baskani’ndan, Ermeni soykiriminin Ameri-
kan kayitlarina gegirilmesi, (ABD’deki 24 eyalet meclisi ya da eyalet
parlamentosu soykirimi zaten resmen tanimis durumdadir!) her 24
Nisan'da soykirimla ilgili mesajda soykirim kavraminin kullaniimasi
dileklerinden ve soykirimdan sorumlunun TC olmadigi, Osmanl im-
paratorlugu oldugu goérisleri disinda fazla birsey kalmamaktadir.

Temsilciler Meclisi'nin onaylamasi durumunda alinan kararin siya-
set belirlemede badlayici ve yaptinm glictinin olmadigini Tirk dev-
leti de bilmektedir. Bunu bilmelerine ragmen, Ermeni dismanligini
korlkleyip cidirtkanlik yapiyorlar. Ciink kuyruk acilar var, suglular!
Evet her Ermeni soykirnmindan bahsedildigi yerde, suclular kuyrukla-
rina basiimiscasina ayada kalkiyorlar! Soykirimciliklarini, suglarinin
Gzerini 6rtmek istiyorlar. 85 yil soykirimin Gzerini értmeyi basarmis-
lar, bundan sonra da soykirimin Uzerini 6rtmek istiyorlar.

Fakat gabalari bosuna! Korkunun ecele faydasi yok!

ABD Temisilciler Meclisi'nde giindeme gelen ve ABD y®&netiminin,
-Baskanindan Pentagon’a kadar- ise karismasiyla simdilik geri ge-
kilen karar tasarisina kars! takinilan tavirlar, Ermeni ulusal sorunu,
soykirimi baglaminda sorununun burjuvazinin iktidar sartlarinda
cozlilemeyecedini acikca gostermektedir. ABD'de ig siyaset, oy he-
saplariyla kullanilan Ermeniler, Tlrkiye'de bas dlisman ilan edilmek-
tedir. Tlrk hakim siniflari, Ermeni soykinnminin su ya da bu tlkede,
su ya da bu bicimde s6zkonusu edildigi her seferinde, Ermeni dis-
manlidini daha fazla koriiklemektedir.

Bu seferki gelismeler de ne ilktir, ne de son olacaktir. Tirk hakim
siniflarinin ve bir bltlin olarak emperyalistlerin Ermeni soykirimi (ize-
rindeki hesaplarini bosa gikarmak; Ermeni ulusal sorununa, soykirim
baglaminda da ¢ozim getirmek ancak iscilerin ve emekgilerin ikti-
dari sartlarinda mimkdinddr.

Fasist Tlrk devletinin varligina, Osmanli/Tlrk devletinin soykirimci
zihniyetine son vermek, degisik ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgi-
lerin birligini saglayabilmek igin, Tirkiyeli isci ve emekgilerin Ermeni
dismanlidindan uzaklastiriimasi ve proleter enternasyonalizmi bay-
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radi altinda birlegtirilmesi zorunlu bir gérevdir.

Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve
ayrilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar,
isci sinifi dnderligindeki devrimci demokratik iktidardir.

Dedisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligi ve ortak
micadelesi temelinde fasist Tiirk devleti yerlebir edilecek, isgilerin-
koylulerin iktidar kurulacak ve Ermeni soykiriminin hesabi da dev-
rimle sorulacaktir!

26 Ekim 2000 |

(Bolsevik Partizan, say! 132, sayfa 13-15)
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Soykirimci bazi tavirlar...

‘de de, aylar 6nce meclise sunulan ve Temsilciler
Meclisi Uluslararasi Iliskiler Komitesi'ne bagli bir
alt komitede bekletilen Ermeni soykirimi ile ilgili

karar tasarisi Eylil ayinda glindeme getirildi. Karar tasarisi alt komi-
tede oy cokluguyla onaylanip Temsilciler Meclisi Uluslararasi Iligkiler
Komitesi'ne sevk edildi. 4 Ekim’de tasar Uluslararasi iliskiler Komi-
tesi'nde de gogunlukla onaylandi ve tasari Temsilciler Meclisi Genel
Kurulu’na devredildi. Tasari, 20 Ekim’'de Temsilciler Meclisi Genel Ku-
rulu’nda ele alinip oylanma asamasinda, ABD y&netiminin dayatmasi
sonucu simdilik geri gekildi.

Bu karar tasarisinin Eylll ayinda glindeme getirilmesinin arka-
sindaki gercek, 7 Kasim'da yapilacak segimlerdi. ABD'de segimler
baglaminda Cumhuriyetgcilerle Demokratlar arasindaki iktidar dalasi
basabag gitmektedir. ABD'de bulunan diaspora Ermenilerinin ise ulu-
sal azinhk olarak 300 bin civarinda bir oy potansiyeli vardir. Ve bu
secimlere katilimin dislk oldugu ABD'de segimin kazanilmasi igin
onemli bir sayidir. Iste bu durumda egemen siniflarin partileri bu
oylari alabilmek igin glya Ermenilerin haklarini savunma pozlarina
birinddler.

Nasil ki 6ncelikle i¢ siyaset baglaminda, somutta da secimler bagla-
minda karar tasarisinin glindeme getirilmesinin arkasinda bazi siya-
setcilerin gikari olmussa; karar tasarisinin simdilik geri gekilmesinin
arka planinda da ABD emperyalizminin andaki “ulusal gikarlari” rol
oynamistir.

ABD'de ig siyaset, oy hesaplariyla kullanilan Ermeniler, Tirkiye'de
bas diisman ilan edilmektedir. Tlrk hakim siniflarinca ABD Temsilci-
ler Meclisi'nde glindeme gelen “Ermeni karar tasarisi”na karsi yogun
bir kampanya slrdurild.

Turk hakim siniflart mizragin sivri ucunu ABD'ye degil, Ermeni soy-
kinnmi karar tasarilarinin arkasindaki giiciin Ermenistan oldugunu
sOyleyerek Ermenistan’a ve Ermenilere yonelttiler. ABD Temisilciler
Meclisi'nde glindeme gelen “Ermeni karar tasarisi”"na karsi yasanan-
lar da Tirkiye'de Ermeni dismanhidinin isci ve emekgileri -6zellikle
de Tirk ulusundan isgi ve emekgileri- sinif miicadelesi temelinde bir-
lestirmenin dniindeki 6nemli engellerden biri oldugunu, bir kez daha
acikca gosterdi.

Tim bu yasananlar, Ermeni soykiriminin, sinif micadelesinin gelis-
mesinin 6nlinde engel olmayan tarzda bir tarihi haksizlik olmadigini
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bir kez daha acikca gosterdi. ideolojik olarak Ermeni dismanhg,
Turk hakim siniflari tarafindan Tiirk emekgi siniflarini diizene bagla-
manin en 6nemli araglarindan biri olarak bugiin de kullaniimaktadir.
Ermeni dismanliginin kériklenmesinde hakim siniflar, milyonlarca
is¢i ve emekginin beynini Tirk sovenizmiyle doldurmustur. Bunun
bir sonucu olarak soykirimci zihniyet sadece fasist Tlrk devletinin,
Tirk hakim siniflarinin zihniyeti olarak kalmamis, isci ve emekgilerin
blylUk cogunlugunun zihniyeti haline de getirilmistir. Kuzey Kirdis-
tan-Tlrkiye'de dedisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgileri sinif
mucadelesi temelinde birlestirebilmenin énkosullarindan biri de sis-
temli olarak Ermenilere karsi yiritulen irkgi, soven, milliyetci kam-
panyalar karsisinda durmak ve isci ve emekgi saflarda proleter enter-
nasyonalizmini hakim kilmaktir.

MGK’'DEN IP’E SOYKIRIMCI CEPHE...

Ermeni soykirimi sdzkonusu edildiginde Tiirk hakim siniflari ve on-
larin temsilcileri kendi aralarindaki geliskileri bir kenara birakarak
“ulusal cephede” birlesmektedir. Hep bir agizdan Tirk sovenizmi agu-
sunu, Ermeni diismanligini kusmaktadirlar. Aralarinda kazara birileri
“catlak ses” gikarirsa, hemen “vatan haini” ilan edilerek hedef tahta-
sina oturtulmaktadir.

Bu tavirlar Ermeni soykirimi tasarisinin ABD Temsilciler Meclisi'nde
giindeme getirilmesine karsi tavirlarda da tekrar yasandi. Tirkiye'de
devletin basi olan MGK, Eylil ayi toplantisinda konuyu giindemine
alarak “karsi eylem plani”ni géristi. Incirlik issiinden Irak’a uygula-
nan ambargonun delinmesine kadar degisik konularda takinilacak ta-
virlar belirlendi. Genelkurmay Baskani Kivrikoglu, ABD'ye yapacagi
resmi ziyareti erteledi vb. vb.

Tim bu “misilleme” hareketi iginde de mizragin sivri ucu ABD'ye
dedil, Ermenistan’a ve Ermenilere yoneltildi. ABDye karsi distindlen
“misilleme” adimlarinin somut neler oldugu net bicimde agiklanmaz-
ken, Ermenistan’a karsl yaptirimlar uygulanmaya baslandi. Sinirda
bandrolle verilen vize uygulamasinin durdurulmasi, hava koridoru-
nun kapatilma tehdidi, Turkiye’de bulunan Ermenistan vatandaslari
olan Ermenilere aba altinda sopa gdstermeler vb. vb. uygulamalar
dogrudan devlet tarafindan uygulandi. Uluslararasi emperyalist ada-
babalarinin tepkisini zerlerine gekmekten gekindikleri icin de soruna
mimkin oldugunca diplomasi gergevesinde kalinarak Ermenistan y6-
netimi “uyarildi”! Devlet bunu yaparken burjuvazinin siyasi temsilci-
leri ve kalemgorlari gok daha agik Ermeni diismanhigini koriiklemeye
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soyundular. Kimi kalemsorlar; “Bu isin kaynagi Istanbul, destegi Eri-
van ve savas alani da Bati diinyasidir.” diyerek, Ermeni Patrikhanesi
ile Erivan’l hedef gosterirken; Ciller gibi irkgi siyasetgiler Tlrkiye'de
bulunan Ermenistan vatandasi Ermenilerin sinirdisi edilmesini huku-
mete onerdiler. Ciller'in tavri aynen séyledir:

"Ayrica Tlirkiye'deki Ermeni kékenli vatandaglarimizi bu meseleden
ayirarak, Tlirkiye'de is yapan 30 bin Ermeni var. Bu Ermeni isadam-
larini ya kendi ¢ikarlari adina bu mesele icin seferber edelim, gitsin
Tlirkiye lehine lobi yapsinlar. Ya da hemen bu 30 bin kisiyi sinirdisi
edelim.” (Tirkiye, 8 Ekim 2000)

Ciller'in bu irkgi dnerisi dinci fasist Fazilet Partisi Bagkani Kutan’in
ve bazi burjuva kalemsorlarinin bile tepkisini gekti. Gdsterilen tepki
ertesinde DYP Genel Baskan Yardimcisi Hasan Ekinci, Ciller’i kur-
tarma adina, Ciller'in yanlis(!) anlasildigini kamuoyuna agikladi. Ekin-
ci'ye gore Ciller'in agiklamasinin “Turkiye'de Tirk vatandasi olan ve
yasalar gergevesinde ticaret yapan Ermenilerle higbir ilgisi” yoktu.
Kimle iligkisi varmig? Bu tavir “Turkiye'de yasa disi yollarla calisan
isadamlarina yonelik”mis!

Ekinci'nin agiklamasinda gérildiga gibi “6zri kabahatinden biy k-
tar”. Séyle ki, Ekinci de sefi Ciller gibi Ermenilerin sinirdigi edilmesini
savunmaktadir. Ciller'in agiklamasinda bahsedilen 30 bin Ermeni isa-
damini Ekinci tarafindan, bir cirpida yasa disi ilan edilmektedir. Ekin-
ci’'nin bu aciklamasinin ardinda, Hiirriyet yazari Ertugrul Ozkoék, 11
Ekim tarihli yazisinda Ciller’in “Tlirk vatandas!” olan Ermenilere yaz-
digi bir mektubun bazi bélimlerini yayinladi. S6zkonusu mektubunda
Ciller, Turkiye'de yasayan Ermenilere su ¢agriyl yapmaktadir:

"Gercekgi bir yaklasimla bir araya gelip, bu durumu ortadan kaldir-
mak ve dostlugumuzu korumak igin ABD Temsilciler Meclisi yetkilileri
nezdinde girisimde bulunmanizi yararli gériiyorum. Bu disiinceyle,
haydi hep birlikte, asagidaki mesajla, ABD Temsilciler Meclisi (iyele-
rini barisi korumaya davet edelim.” (Hiirriyet, 11 Ekim 2000)

Ermenistan vatandaslarini sinirdigi etmeyi, ya da sinirdisi edilmek
istemiyorlarsa Ermenistan’a gidip Turkiye igin lobi calismasi yapma-
larini dayatan Ciller, Tlrkiye vatandasi Ermenilere de “dostlugu ko-
rumak” adina baski yapmaktadir. Ciller'in Ermeniler tarafindan da
gonderilmesini istedigi mesaj soyledir:

"Yaptiginiz gérevde birinci éncelidinizin barisi korumak olmasi gerekir.
Bu nedenle bir Tiirk vatandasi olarak sizden 596 sayili karara karsi oy
kullanmanizi diliyorum.” (ayni yerden)

“Barisi korumak” adina Ciller, Ermenilere kendilerinin bir “Turk va-

tandasi” oldugunu sdyletmeye calismaktadir. Oyle ya, “Tiirkiye Tirk-
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lerin” degil mi? Ve “Tlrkiye'de yasayan herkes de Tirk vatandas!’
dedil mi? Irkgl, kafatasgi mantik bdyle isliyor! Bunlarin kardeslikten
anladigi da: Tirk olmayan insanlarin kendi ulusal kimliklerini inkar
etmek, kendilerinin Tirk oldugunu séylemektir! Ciller'in bu tavrina
katilmadigini sdyleyen Ozkoék, tedirginlik icine giren insanlara 6zel
bir misyon yuklenmesine karsi ¢iktiktan sonra su tespiti yapmakta-
dir:

"Zaten o 30 bin Ermeni’nin bliyiik bélimi herhalde olusan bu ha-
vadan sonra gitmistir.” (ayni yerden)

Ozkék'lin olustugunu soyledigi hava, gercekte soykirimer zihniye-
tin, Ermeni dismanhginin havasidir. Ve bu hava, soykirim sonrasinda
Tlrkiye'de yasayan 250 bin civarindaki Ermenilerin sayisinin bugln
60 bin civarina dismesinin nedenini de ortaya koymaktadir. Soyki-
rimci zihniyetin bir yansimasi da Tirkiye'nin “ruh halinin” gézdniine
alinmasi gerektidi bicimindeki tehditlerde ortaya cikmaktadir. Orne-
gin, Hlrriyet gazetesinin kdse yazarlarindan Sedat Ergin sunlari séy-
lemektedir:

"Soykirim iddialarinin dayatilmasinin, Tirkiye'’yi bu kez kalici se-
kilde benzer bir ruh halinin icine itmesi, yabana atilmamasi gereken
bir olasiliktir. Icine kapanmis bir Tiirkiye’nin dis diinyaya verecedi
tepkiler de sert ve hirgin olacaktir.” (Hiirriyet, 8 Ekim 2000)

Burada dile gelen “sert ve hirgin” tavirla ima edilen sey, esasta
soykirim déneminde “Ermenilerin Ruslarla birlestigi ve Tlrklerin de
Ermenilerin dersini verdigi” yonli tehdittir. Ve bu tehdit, 6rnegin,
Tlrkiye'de yasayan Ermenilerin Patrigi Mesrob Mutafyan’a, adi belir-
tilmeyen bir profesér tarafindan sdyle yoneltilmistir:

“Aman infiale getirmeyin Tlrk milletini. Ttrk milleti ayaga kalkarsa
gorursiniz... Gérdinlz daha énce”. (abg) (Milliyet, 29 Eylil 2000,
aktaran Mutafyan) Soykirimdan her bahsedildiginde kuyruguna ba-
silimis gibi havlayanlar, gercek ylizlerini boyle aciga vurmaktadirlar.
Kuskusuz Ermenilere ve Ermenistan’a karsi tehditler sadece bunlarla
sinirl degildir. Tlirkiye gazetesi yazari Kenan Akin “Sinsi bir sekilde
toprak talebinde bulunmanin yollarini agmaya calisan Ermenistan’a
haddini bildirmenin firsati, belki de Ortadogu’da cikacak bir catisma
slirecinde mimkun olabilir.” (Turkiye, 10 Ekim 2000) diye firsat bek-
leyip devletine 6neride bulunurken; Coskun Kirca beklemekten yana
dedildir. Kirca sunlari savunmaktadir:

"Ermenistan’in 6Grenmesi gereken ise sudur: Tlrkiye Ermenistan’
her an cezalandirmak imkanina sahiptir. (...) Ulkemizde oturan veya
calisan Ermenistan vatandaslari da derhal sinirdisi edilmelidir. (...)
Ermeni sinirinda simdiden yeterli kapsamda askeri yiginak yapmali-
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yiz. (...) Amerika‘dan énce Ermenistan’t hedef alan tedbirler, tarafi-
mizdan hizla alinmalidir.” (Aksam, aktaran Hirriyet, 10 Ekim 2000)

Burada aktardigimiz tavirlar bir kez daha soykirimci zihniyetin giin-
cel yansimalarini ortaya koymaktadir. Bu zihniyetle takinilan her ta-
vir, gergekte soykirimin itirafi anlamina gelmektedir. Tirk sovenizmi,
irkcilik, fasizm bunlarin iligine islemistir ve bu da bunlarin potansi-
yel olarak her zaman soykirim yapmaya hazir olduklarini géstermek-
tedir. Bu irkgl, soven kampanya “ice” yonelik de yurdtildi. TC'nin
soykirim konusunda son yillarda dile getirdigi “Tarih tarihciler tara-
findan dederlendirilmelidir”, ya da “Tarihi tarihcilere birakmal” vb.
gorisline bu sefer burjuva medyanin bazi irkgi kalemsorlari “Ya o
tarihgiler pek yakinda ‘Evet dogrudur, siz soykirim yaptiniz’ derlerse
ne olur?” diyerek karsi gikti. Bu arada, Halil Berktay, Murat Belge vb.
gibi bazi simalar Ermeni soykiriminin oldugunu, olabilecedini dile ge-
tirdi. Bu durum medyanin irkgi bazi kalemsorlarini daha da saldirgan-
lastirdi. Tirk medyasinda “Icimizdeki hainler”, “Asil ihanet icimizde”
vb. basliklarla ylritiilen kampanyada, Ermeni soykiriminin varhgini
dile getirip Tlrkiye'nin 6zir dilemesi gerektigini savunan, soykirimin
olabilecegdini varsayan vb. insanlar agikga “vatan haini” ilan edildiler.
Bu kampanyanin bir parcasi olarak, Diyarbakir’daki Siryani Kadim
Cemaati Lideri ve Meryem Ana Kilisesi Papazi Yusuf Akbulut, Ermeni
soykiriminin varligini savundugu gerekgesiyle devletin kolluk gligleri
tarafindan goézaltina alindi. Sadece bununla sinirli kalmadilar... Soy-
kirimin oldugu yonli agiklamalarin Ermeniler tarafindan Tirkiye'ye
karsl kullanilacagi korkusuyla, “tarihin tarihgilere” birakilmamasi
gerektigi goriisii daha saldirgan bicimde savunuldu. Ornegdin Emin
Colasan yazdigi bir “kiftirnamede” Cumhurbaskani Sezer'i de ima
ederek sunlar sdylemektedir:

"Birisi kalkar, Birlesmis Milletlerin zirve toplantisinda 'Soykirim
konusunda karari tarihgilere birakalim’ diye konusur. Bu s6zlerden
ylreklenen bizim sézde tarihciler ise veryansin etmeye baslar... Yu-
karidaki sézlerle! Hig kuskunuz olmasin, bdylesine ihanet dolu sézler
yakinda tiim Ermeni kaynaklarinda yer alacak ve Tlirkiye'ye karsi
kullanilacaktir: ‘Iste kardesim, sizin tarihgileriniz béyle diyor.” (Hiir-
riyet, 21 Ekim 2000)

Hakim sinif temsilcilerinin kendi aralarindaki bu tartisma devam
ediyor. Fakat, acik olan sey, TC'nin yillardir dile getirdigi “tarihi ta-
rihgilere birakalim” yénll tavrin, burjuvazinin savunucularinin bir
bolimi tarafindan sorun haline getirildigidir. Onlar, suglular! Soyki-
rimciliklarinin, suglarinin Gzerini értmek istiyorlar. Bu ylizden de, soy-
kinnmin oldugunu ortaya koyabilecek her yolun kapatiimasina calisi-
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yorlar. Fakat ¢abalar bosuna!

Turk sovenizminin, irkgiiginin kampanyasina katilanlar sadece
hakim siniflar ve agikga burjuva diizenin savunuculari degildi. Ken-
disine sosyalist, hatta marksist-leninist etiketi takan; gercekte en
yagdiz Kemalizm savunucusu olan Dogdu Peringek ve partisi Isci Partisi
(IP) de kendisine layik olan soykirmcilarin saflarinda, kampanyada
yerini aldi. Ermenistanli Ermenilerin Tlrkiye'den sinirdisi edilmesi,
Ermenistan’a karsi yaptinmlarin uygulanmasi, Ermenistan sinirina
askeri yiginak yapilmasi vb. énerilerine ses cikarmayan iP, ABD'nin
degisik konsolosluklari ve Incirlik Ussii’niin éniinde yapilan eylem-
lerle soykirimin varhigini inkar etme siyasetinin bir pargasi oldugunu
ortaya koydu. Isci Partisi'ne gére de soykirimin varliini savunmak
“bir iftiradir”, “Turkiye'ye dismanhktir”, "ABD ve AB'nin Tirkiye'ye
komplosudur” vb. vb. MGK’nin borazani, Isci Partisi'nin basi Dogu
Peringek’e gore, 6rnedin Ermeni soykiriminin varligini savunan ve
Almanya’da yasayan Tessa Hoffmann ve Taner Akcam, Alman Gizli
Servisi'nin (BND) birer elemanidir! (Bkz. Milliyet, 3 Kasim 2000)
Bdylece, Emin Cdlasan ve Altemur Kilig gibi irkgi kalemsorlarin “igi-
mizdeki hainler” kampanyasinin yurtdisi bolimuni de Peringek daha
da ileri giderek yerine getirmektedir. Perincek ve gercekte IP'in ka-
ranlik yGzind gizlemek igin adi “"Aydinlik” konan gazetenin, Ermeni
soykiriminin “yalan” oldugunu savunmak igin basvurduklari bir sah-
tekarlik da “Sovyet belgeleri“nde takinilan tavirlarla ilgilidir. 1998
yilinda Ermeni soykiriminin Fransiz Parlamentosu’nda alinan karara
karsi tavirda yapilan sahtekarlik, bu sefer ABD Temsilciler Meclisi’nin
tavri karsisinda yeniden yapildi. 1998'de takinilan tavir, isitilarak ka-
muoyuna yeniden sunuldu. Bu baglamda takinilan tavirlara tek tek
dedinme yerine iki noktaya dikkat cekmek istiyoruz.

Birincisi, sdzkonusu edilen “belgeler” igin verilen tarihler 1920,
1921 ve 1926'dir. Ermeni soykiriminin yasandigi dénem bazi tespit-
lerde 1915-1923 dénemi olarak tespit edilse de, bu dénem kendi
iginde degisik kosullari, donemleri barindirmaktadir. Soykirimin en
yodun yasandigi ve Osmanli/Tirk hakim siniflari igin “Ermeni soru-
nunun esasta bitirildigi” donem 1915-1916'dir. Bu tarihten sonra
yasananlar soykinmin “alt dizeylerde” sirdirilmesidir. Ornegin
1918-1919 dénemine kadar siiren soykirim dénemiyle, Sevr Ant-
lasmasi‘na karsi “ulusal kurtulug micadelesinin” baglatiimasi ve bu
slrecte Ermenistan’da, 29 Kasim 1920°de Sovyet iktidari kurulana
kadar Ermenistan’la yUritllen savasta Ermenilerin katledilmesi d6-
nemi arasinda belli farkhliklar vardir. Peringek ve “Aydinlik” gazetesi
tarihi kosullari ve gercekleri gbzardi ederek, Rusya Bolseviklerinin
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Ermenistan’da Sovyet iktidari igin verdigi miicadelede takindigi tavir-
lari soykirimin olmadigina “ispat” olarak gostermeye calismaktadir-
lar. Bdylece Sovyet iktidarini da Tiirk sovenizminin propagandasi igin
kullanmaktadirlar.

Ikinci nokta ise, bu tarihi gercekleri, tarihi kosullari carpitma, bel-
geleri carpitmakla da bitiinlesmektedir. Ornegin, Stalin’in Lenin’e
gonderdigi bir telgrafta, Cigerin‘in “Van, Mus ve Bitlis'in Ermenilere
verilmesi yolundaki tavrini sert bir dille elestirdigini” (Aydinlik, sayi
689, sayfa 4) yazmaktadirlar. Fakat, Stalin’in s6zkonusu telgrafinin,
nerede, hangi eserinde basildidi belirtimemektedir. Carpitma varo-
lan belgelerin igeriginin carpitiimasi noktasinda da yapilmaktadir.
“Aydinlik”, s6zkonusu tavirlarda cimbizlama yontemiyle kendi isine
gelen yanlari ¢cekip almaktadir. Béylece hem takinilan tavri bagintisin-
dan koparmakta, hem de icerigini revize etmektedir. Ornegdin, Rusya
Bolseviklerinin “Tlrkiye Ermenistani” baglaminda Carlik Rusyasi'nin
siyaseti karsisinda Sovyet iktidarinin tavrini ortaya koyarken takin-
digi tavirlar, Ermeni soykiriminin “yalan” oldugu goérisini “ispat”la-
mak igin kullanilmaktadir. Yine, Bolsevikler tarafindan emperyalist
giiclerin siyasetini teshir eden tavirlar da soykirnmin “yalan” oldu-
guna “ispat” olarak gosterilmektedir. Stalin, 30 Kasim 1920'de bu
baglamda su tespiti yapmaktadir:

"Tasnak Ermenistan’l [burada Bati Ermenistan sézkonusu degildir.
BN] kuskusuz, onlari Tiirkiye’nin (izerine saldirtan ve sonra Tiirklere
alcakca yem olarak birakan Antant’in provokasyonuna kurban olmugs-
tur.” (Stalin, Eserler, Cilt 4, Inter yayinlari, sayfa 360)

Burada takinilan tavir dogrudur. Gergekten de “Tasnak Ermenis-
tan’t”, yani Sovyet Ermenistan’l kurulana kadar birkag yil Tagnaklar
tarafindan yonetilen ve emperyalistlerle isbirligi yapan Ermenistan,
Bati Ermenistan’ elde etmek igin Tirkiye'nin Uzerine saldirtiimis ve
o dénemin Tiirkiye egemenlerine yem edilmistir. iste bu ve béylesi
tavirlar, sanki Bati Ermenistan’la ilgili tavirlarmis gibi kamuoyuna su-
nulmaktadir. Bu dénem, Atatlrk’tn “kurtulus savasi 6nderi” oldugu
bir dénemdir. IP'ciler atalarini temize cikarmak icin de boylesi sahte-
karlklar yapmaktadirlar.

Belge carpiticihdinin en agik drnegdi ise, “Bliyik Sovyet Ansiklope-
disi” baglaminda yapilmaktadir. Peringek ve “Aydinlik” 1926 yilinda
basilan "Blyilk Sovyet Ansiklopedisi“nde soruna “dis agidan” bakilan
yanini cmbizlayip aktarmaktadirlar. Buna gére; “Ermeni sorununa
(...) dis agidan bakildiginda, buyiik kuvvetlerin Tlirkiye'de merkezkag
kuvvetleri destekleyerek, Turkiye'nin zayiflatiimasi ve daha kolay s6-
Tﬁ'ﬁlrgelestirilmesi gorulir.” (Peringek, Aydinlik, aktaran Hirriyet, 27
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Eyltl 2000) Peringek’in yazisinda “Blylk Sovyet Ansiklopedisi”nden
dogrudan alinti olarak aktardidi tespit budur. Ve bu tavir, soykirimin
“yalan” oldugunu “ispat” etmek icin aktariimaktadir. 1926'da basilan
ansiklopedi elimizde yok. Fakat burada aktarilan tavir, Ermeni soyki-
riminin olmadigina “delil” olarak gosterilecek bir tavir degildir. Em-
peryalistlerin Turkiye'yi sémiirgelestirme siyasetine sahip olduklari
aciktir. Sevr Antlagmasi da bunun bir géstergesidir. Fakat emperya-
listlerin tavrini ortaya koymak ve Tlrkiye'nin sémdurgelestiriimesinin
istendigini —ki somirgelestirme belli donemlerde, belli 6lgiilerde ger-
ceklesmistir de!- tespit etmek; higbir sekilde Osmanli/Tlrk devleti-
nin soykirim yapip yapmadigini ortaya koymaz. Peringek burada da
siyasi sahtekarlikta maharetini géstermektedir.

1926'da basilan "Biylik Sovyet Ansiklopedisi” elimizde yok ama,
ansiklopedinin 1950'de yapilan Rusga ikinci baskisinin 3. cildinin
49-107 sayfalarinda Ermenistan ve Ermeni tarihiyle ilgili bolimin
Almancasi elimizdedir. “"BlylUk Sovyet Ansiklopedisi”“nde tarihi kesit
bélimiinde, “Birinci Diinya Savasli Déneminde Ermenistan” altbéli-
miinde savasin Ermenilere blyilk acilar yasattid tespit edilip1915-
1916 yillan anlatilirken 6zetle sunlar sdylenmektedir:

"1915-1916 yillarinda Tiirk hikimeti, miittefiki Almanlarin koru-
masi altinda ve katiimiyla Bati Ermenistan’in yerli niifusunun he-
men hemen tiimini imha etti. Nisan 1915°te Tiirk hiikiimeti askeri
idarelere, baniscil Ermeni niifusun yagina ve cinsiyetine bakilmadan
yok edilmesi, ya da Arabistan ¢bllerine slrilmesi igin gizli bir emir
verdi. Bitiiniyle imha edilmekten kurtulanlar sadece, kahramanca
6z savunmalarini 6rglitleyen Van ve gevresindekiler oldu. 1915ten
1916’ya kadar Tirkler 1 (bir) milyon civarinda Ermeniyi vahsice
katletti, bir o kadari da kitleler halinde éldiikleri Arabistan ¢éllerine
strglin edildi; bircogu miilteci olarak diinyanin degisik (lkelerine da-
gildi. 300 bin lizerinde Ermeni, Rusya’ya kacarak katledilmekten ken-
dilerini kurtardilar.” (Sovyet Biiyiik Ansiklopedisi, Ermenistan SSC,
Yerylizii (lkeleri dizisi 11, Verlag Kultur und Fortschritt, Berlin 1954,
sayfa 65)

Yine ansiklopedinin sonunda “Tarihi gergekler” bashgiyla bir kro-
noloji yer almaktadir. Bu bélimde de 1915-1916 yillarinin karsisina
aynen su yazilidir:

"Tiirk hiikiimeti tarafindan 1 (bir) milyonun (zerinde Ermeninin imha
edilmesi.” (sayfa 234)

1998'de Stérka Bolsewik sayi 5, sayfa 20'de de aktardigimiz bu
tavirlarda “soykirim” kavrami gegmiyor. Fakat bu tavirlarda anlati-
lanlar, gercekte soykirimi dile getirmektedir. "Aydinlik” ve Peringek,

125



“Blylk Sovyet Ansiklopedisi“nde soykirim kavramini bulamayinca
sahtekarliga baliklama dalmaktadirlar. “Aydinlik”, kendine yarasir bir
tavirla Genelkurmay Kivrikoglu'nun ve emekli binbasi ve timgeneral-
lerin tavirlarini “Aydinlik”in tavri olarak yayinlamakla da kimin boru-
sunu 6ttlrdigini gostermektedir.

Dedisik ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligi ve ortak
muicadelesi temelinde fasist Tirk devleti yikilacak, isgilerin-kdylile-
rin iktidar kurulacak ve Ermeni soykiriminin hesabi TC'den oldugu
gibi borazancilarindan da devrimle sorulacaktir!

5 Kasim 2000 |

(Stérka Bolsewik, sayr 13, sayfa 12-15)
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Fransa Ermeni soykirimini tanidi!

Mayis 1998'den bu yana birgok kez ertelenerek Sena-
29to’nun gindemine alinmayan Ermeni soykirimiyla ilgili

karar tasarisi, Fransa Senatosu’nda yeniden giindeme ge-
tirildi.

Yeniden formile edilip Senato’ya sunulan bir ciimlelik karar tasa-
risi soyledir: “Fransa, Ermenilerin 1915 yilinda maruz kaldigi soyki-
rimini resmen tanir.” Bu ifade, 1998 Mayis ayindan Subat 2000'e
kadar Senato’nun yedi kez reddederek giindemine almadigi karar
tasarisindan biraz degisiktir. Onceki karar tasarisi séyleydi: “Fransa,
1915 Ermeni Soykirnmini tanimaktadir.” Yani yeni karar tasarisinin
esas farklihidi, Fransa’nin soykirimi “resmen” tanidigini ilan etmesi-
dir.

So6zkonusu karar tasarisi 7 Kasim 2000 tarihinde (8 Kasim sabahi)
Fransa Senatosu’nun Genel Kurul glindeminde oylanarak 4 gekim-
ser, 40 ret oyuna karsi 164 oyla kabul edildi.

Fransa’daki normal isleyise goére, ulusal meclisin daha énce onay-
ladig1 karar tasarisinin ylrlrlide girmesi igin Senato’nun onayi gere-
kiyordu.

Fakat Senato Bagkanlik Divani ve hikimet 6nceki tasariyi giin-
deme almayi reddettigi ve yeni karar tasarisinin “bireysel girisim” so-
nucu dogrudan Senato Genel Kurul giindemine getirildigi icin, yasa
geredi tasar Senato tarafindan onaylandiktan sonra Meclis'e geri
gonderildi.

Bu karar tasarisinin agiklama, gerekgelendirme bdlimleri tam ola-
rak hald basina yansimadi. Fakat acik olan sey, karar tasarisinda
“soykirimi Tlrkiye yapti”, “Turkler yapti” vb. ifadeler yoktur. Buna
ragmen, “suclu kendini bilir” deyimine uygun olarak karar tasarisinin
muhatabinin Turkiye oldugunu, Tlrk hakim siniflari iyi biliyor...

Bu yuzden de Senato’nun karar tasarisini onaylamasini engelle-
mek icin Paris’e bir TBMM heyeti génderildi. Fakat sézkonusu heyet
Senato Baskani’'ndan randevu bile alamadi ve karar tasarisi gériigme-
lerini TV'den takip etmekten 6te bir sey yapamadilar.

Senato’nun karar tasarisini onaylamasi sonrasinda Tlrk Disisleri
Bakanligi basta olmak (zere tiim Tlirk sovenleri ve milliyetgileri Fran-
sa'ya karsl, karsl ataga gegctiler.. Tlrk Disisleri Bakanhgi: “Son de-
rece talihsiz ve yanlis bir adim olusturan bu karari kiniyor ve redde-

diyoruz. Baska Ulkelerin tarih ve kiltlrleri konusunda karar almak,
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baska uluslari yargilamaya kalkmak milletvekillerinin ve senatérlerin
gorevi dedildir.” diye ilk tepkisini gosterirken su tespiti de yapti:

"Bu karar, tarihi gergeklerin insafsizca ¢arpitilmasi ve bitin bir ulu-
sun dayanaksiz iddialarla karalanmasi anlamina gelmektedir. Tirk
ulusu, tarihinin hicbir déneminde soykirim gibi bir insanlik sugu is-
lememistir. Bu bakimdan, vicdanimiz son derece rahattir. Tirkler,
Anadolu’da Ermenilerle tarih boyunca birlikte yasamistir, yasamakta-
dir.” (Milliyet, 9 Kasim 2000)

Bu tespit sonrasinda da Fransiz Ulusal Meclisi'nin Fransiz Sena-
tosu’nun tavrini tekrarlamamasi uyarisinda bulunuldu. Disisleri Ba-
kanligi bu agiklamay! yaptigi glinlerde Tirkiye'nin birgok sehrinde
“Fransa sasirma, sabrimizi tasirma” vb. sloganlarla Fransa “tehdit”
ediliyordu... Soykirimci zihniyetin hala yasadigi bir kez daha agikga
goruliyordu!

Karar tasarisinin meclisten dénme ihtimali oldugundan ilk tepkiler
belli bir sinirda tutulmaya calisildi. Bu arada TBMM'ye &neriler ya-
pildi. Buna gére “TBMM, bir misilleme olarak, ABD, Fransa gibi {l-
kelerde yapilan ve tarihe gegen soykirimlari ele alip, tepkilerini diin-
yaya duyurmah”ydi!

Turk hikimetiyse tepkilerini esas olarak “karari kinama ve red-
detme” agiklamalariyla; Fransa’nin Ankara BlyUkelgisi'ni Digigleri
Bakanlidi'na gagirarak Tirkiye'nin karar tasarisinin kabuliinden duy-
dugu rahatsizligi aktarmakla gosteriyordu.

Bu arada her seferindeki gibi mizragin sivri ucu Ermenistan’a yon-
lendirildi. TBMM Diyalog Grubu, Fransa Senatosu’nun tavrini Erme-
nistan’a mal ederek “Ermenistan bu hasmane davranisin agir fatura-
sini édemek durumunda kalabilir” vb. tehditlerde bulundu. Kuskusuz
benzeri hatta daha keskin tehditler birgok Turk irkgisi tarafindan da
yapildi.

Fransa'ya misilleme olarak “Eylem Katalogu” bagslikli bir plan ise
hiikimet tarafindan degerlendirilmeye baslandi. Buna goére, Tirki-
ye'deki enerji, savunma alanlari basta olmak Ulzere acilan ihalelere
Fransiz firmalarinin alinmamasi; Ermenistan’a diplomatik ve ekono-
mik yaptirimlarin agirlastirilmasi vb. tedbirler alinacakti...

Tirk devleti bunlarla ugrasirken Avrupa Parlamentosu, “AB’ye tam
Gyelik yolunda Tlrkiye tarafindan atilan adimlar” konulu raporun de-
gerlendirilmesi sirasinda Ermeni soykirimiyla ilgili bir karar aldi. S6z-
konusu karar Avrupa Parlamentosu Genel Kurulu'nda 15 Kasim 2000
tarihindeki oylamayla kabul edildi. Alindigi séylenen karar, burjuva
medyaya yansidigi kadariyla soyledir:

"Avrupa Parlamentosu, Tiirk hikiimetini ve TBMM'yi, Tiirk toplumu-
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nun énemli bir kesimini olusturan Ermeni azinlija destegi artirmaya,
bu cercevede, modern Tlirk devletinin kurulmasindan énce Ermeni
azinligin maruz kaldigi soykirnmi resmen tanimaya davet eder.” (16
Kasim 2000 tarihli gazetelerden)

Avrupa Parlamentosu’nun bu tavrinda 6nemli olan yan, soykirimin
“modern Tlrk devletinin kurulmasindan” énce yapildiginin vurgu-
lanmasidir. Bu yaklasim, yani soykirimi Osmanhlar yapti, modern
Tirk devletinin soykirimla herhangi bir ilgisi yok yaklasimi, ézellikle
TC'nin AB’ye aday Uyelige kabulii sonrasinda gelisen bir egilimdir.
Ayni yonli tavirlar, hem TC'nin ABD’deki lobiciligini yapan sirketin
baskani Bob Livingston tarafindan, hem eski ABD Baskani Bill Clin-
ton tarafindan ve hem de Fransa’nin Erivan Blyikelgisi Michel Legras
tarafindan 2000 yili Mart-Nisan aylarinda dile getirildi. Tlrk tezlerini
savunan bazi Tirk gazeteci, yazarlar tarafindan da benzeri sesler
-ciliz da olsa- yukselmeye basladi. Bunlara gore esas sorun Osman-
linin devami olup olmamaktir. TC'nin Osmanlinin devami olmadigi
anlayisi gercekte hakim hale gelirse, 0 zaman da “yapmissa Osmanli
yapmis, bize ne?” deyip isin igcinden kurtulmak mimkindir..

Soykinnmi “Osmanlilar yapti bizimle alakasi yok” yaklasimiyla
soykirnmin sadece Osmanliya mal edilip TC'nin temize gikarilmasi
egilimi, yavas da olsa gelisen bir edilimdir. Gelismenin cok yavas
olmasi esasta TC'nin tavrindan kaynaklanmaktadir.

Bu gelismeye dikkat cektikten sonra yine Fransa‘daki gelismelere
ve TC'nin tepkilerine dénelim...

8 Kasim 2000 tarihinden Ocak 2001'e kadarki ddnemde “Fransa
faturayi 6der” vb. tehditlerin yanisira, yine karar tasarisini -bu sefer
Ulusal Meclis'ten gikmasini- engellemek igin bir TBMM heyeti Paris’e
gitti, temaslarda bulundu.

10 Ocak 2001 tarihinde Fransa Meclisi Digiliskiler Komisyonu Er-
meni soykirimi karar tasarisini kabul etti ve gézler 18 Ocak 2001
tarihinde toplanacak olan Meclis Genel Kurulu’na gevrildi... TC yetki-
lilerinin de esas gorlsl tasarinin kabul edilecedi yoniindeydi. Fakat
tasarinin gikmasini engellemek icin son ana kadar caba gdsterdi-
ler.

Fransiz Anayasasi’na gore Mecliste gikacak kararin Anayasa Mah-
kemesi'ne gétlrilmesi ve iptalini talep etmek icin 60 senatér veya
milletvekilinin imzasi gerekiyor. Tasarinin bly(k olasilikla Meclis'ten
de gececedini hesaplayan TBMM heyeti ve bazi Tlirk isadamlari degi-
sik yollarla imza toplama galismasina baslad.

Fransa Meclisi Disiliskiler Komisyonu Ermeni soykirimi karar tasari-
sini kabul ettikten sonra protestolar da giderek cogaldi.
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Fransa’nin protesto edilmesi ve “uyariimasi” isine tim burjuva
medya katkida bulundu. Yayinlanan adreslere fax ve e-mail lize-
rinde milyonlarca protesto ve uyari mektuplari gdnderildi.

Burjuva medyanin bu “mektup” kampanyasina Tirk-Is de ortak
oldu. Tirk-Is yénetimi liye sendikalara birer genelge yollayarak Er-
meni soykirimi tasarisina karsi Fransa'yi protesto etmek igin, Fransiz
milletvekillerine gdnderilmek (izere protesto mektubu kampanyasi
baslatiimasini talep etti.

18 Ocak 2001 tarihinde Tirk gazetelerinin mansetleri degisik uyari
ve talepleri iceriyordu. 18 Ocak 2001 tarihinde Fransiz Ulusal Mec-
lisi, 6 partinin oylama icin atadidi temsilcileri -toplam 42 milletvekili,
577 milletvekili adina- oybirligiyle karar tasarisini kabul etti.

Boylece karar tasarisinin yasalasmasi igin sirada son adim vardi:
Cumhurbagkani Jacques Chirac’'in imzalamasi... Chirac’in Fransiz ya-
salarina gore veto yetkisi yoktu. Chiracin iki segenedi vardi: Ya iki
hafta iginde karar tasarisini onaylamak; ya da devletin cikarlarina
ters disttigu gerekgesiyle uygun gérmeyip yeniden incelenmesi tav-
siyesiyle tasariyl Anayasa Mahkemesi'ne génderip sonucu mahke-
menin verecedi karara birakmak. Tasarinin iptal edilme, geri alinma-
sinin bir baska yolu da yukarida da dikkat cektigimiz gibi 60 senator
ya da milletvekilinin imzasiyla Anayasa Konseyine bagvurmasiydi.
Ocak ayi sonuna kadar bu sayida milletvekili ya da senatériin imza-
sinin toplanmasina, bu galismalar ylriiten Tirk tarafinin kendisi de
pek inanmiyordu... Oyle de oldu. Yeterli imza toplanamadi.

Chirac ise 28 Ocak Pazar glnl tasariyl imzaladi ve tasari resmi
gazetede yayinlanarak resmen kanun haline geldi. Béylece Mayis
1998 tarihinden bu yana hep yeniden tekrarlanan oyun sona ermis,
Ermeni soykirimiyla ilgili karar tasarisi formilasyon dedisikligiyle
sonunda kabul edilmis ve tasari kanunlagmisti. Peki ama 1915'te
Ermenilerin soykirima ugradidini Fransa yeni mi 6greniyordu? Kus-
kusuz ki hayir! Fransiz emperyalistleri, Ermeni soykirimindan yeni
haberdar olmamaktadir. Onlar, 1915 soykirimi déneminden bu yana
soykirimin varligini bilmektedirler. Birinci Diinya Savagl slreci ve son-
rasinda Fransa'ya Ermenilerin yerlestirilmesi, Ermeni dostu gériinme
vb. tavirlar Fransiz emperyalizminin de soykirimdan sorumlu olan
gliclerden biri oldugu gergedini degistirmiyor. O zaman neden simdi,
86 yil sonra Fransa Ermeni soykiriminin varligini kabul ediyor ki?
Iste bu sorunun cevabi, yine emperyalistlerin i ve dis siyaset bagla-
mindaki gikar hesaplarindan aranmak zorundadir.

Kisaca dedginmek gerekirse, i¢ siyaset acisindan Fransa‘da yerel
secimler kapida... Ermeni diasporasinin 300, 350 bin civarinda oy
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potansiyeli oldugu medyaya yansiyor. Fransa’nin Ankara Blyukelgi-
si'nin, tasarinin glindeme gelmesi siirecinde, tasarinin neden simdi
giindeme getirildigi yonli soruya verdigi cevap soyledir:

"- Mart'ta mahalli secimler var. Ermeni lobisi, 6zellikle (i¢ bélgede,
Marsilya, Lion ve Paris’te gliclii. Bazi senatérler bu bélgelerdeki kent-
lerin belediye baskanligina aday. Bu nedenle Fransiz hiikiimeti sena-
torlerin yeniden segilebilmek igin yaptigi bu girisimi engelleyemiyor.
Bu oylamada siyasi parti baskanlari grup icinde baglayici kararlar da
alamiyor. Hiikiimetin birebir senatérleri iknaya calismasi gerekiyor.”
(Sabah, 4 Kasim 2000)

Fransa’nin Ankara Blylkelgisi Garcia’nin agiklamalar da, Mart
ayindaki segimlerin tasarinin gindeme getirilmesinde ve sonug ola-
rak onaylanmasinda énemli bir rol oynadigini gdstermektedir.

Karar tasarisinin yeniden formile edilerek, dogrudan Senato Ge-
nel Kurulu'na getirilmesi yoluyla Senato Baskanligi, bir baglamda
“safdisi” birakilmistir.

Ayrica degisik bicimlerde dile getirilen Fransa’nin dis politika agisin-
daki hesaplarindan birinin, AB'ye Uyelik siirecinde TC'ye kabul ettiri-
lebilecek taleplerin kabul ettirilmesi hesabidir. Kabul etmezse de lye-
lik miizakerelerine baslanmamasi Fransa’nin gikarlarina ters degildir.
Andaki aciklamalara gore Fransa, simdiye kadar oldugu gibi AB'ye
Uyelikte TC'ye destek verme durumundadir. Buna gére olasiliklardan
biri, bu siirecte TC'nin Ermeni soykirimini Osmanhnin yaptigini, bu-
nun “modern Tirk devletini” ilgilendirmedigini vb. kabul etmesidir.
Fakat TC'nin andaki tavrina gére bu da gikmaz bir sokaktir!

Diger hesaplardan biri de, ya da Fransa’nin Tiirkiye'den intikam
almak icin soykinimi kabul ettigi yonli dile getirilen bir konu da; Fran-
sa’nin AB liderligini yaptigi donemde Avrupa Giivenlik ve Savunma
Kimligi'ni (AGSK), Tirkiye'nin vetosu nedeniyle uygulayamamasidir.

Bu baglamda sdylenecek esas sey, hesaplari ne olursa olsun, Er-
meni soykiriminin yasalagsmasinin perde arkasinda Fransiz egemen-
lerinin, emperyalistlerinin gikarlari, gikar hesaplarinin yattigi gercegi-
dir. Bu yasanin arkasinda duran kesinlikle Ermeni isci ve kdylllerinin
cikarlar dedildir. Fransiz emperyalistlerinin cikarlari, TC'yi baski al-
tinda tutmanin bir araci olarak, bdylesi bir karar tasarisini onayla-
mayI, yasalastirmayi bugln gerekli kilmis ve karar yasalastiriimistir.

Kuskusuz ki, bu yasanin Fransiz emperyalistlerinin gikarlari teme-
linde cikarildiginin bilincinde olarak, bu yasay! selamlama diye bir
tavrimiz olamaz. Ama bu, bizim tarihsel olarak yasanmis bir ger-
cegin, -arkasinda emperyalist cikarlar da olsa- dile getirilmesi ve
kabul edilmesini kinama diye bir tavir takinmamizi da gerektirmez.
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Bizim bir yanda Fransiz emperyalistleri, diger yanda TC arasinda bir
segim yapma zorunlulugumuz yoktur. Biz dogru olani, komunist olan
tavrin savunuculugunu yapmakla ytkimlayiz.

Bu da bize, Ermeni soykiriminin sonuglarinin emperyalist ve gerici
parlamentolarda alinan kararlarla, su ya da bu emperyalist, kapita-
list devletin yasalariyla ortadan kalkmayacagini, degisik ulus ve mil-
liyetler arasindaki diismanligin kdkinln kazinmasinin ancak kapita-
list sisteme son vermekle gerceklik kazanacadini iscilere, emekgilere
kavratma gdrevini yliklemektedir.

BAZI IRKGI TEPKILER, ONERILER...

Fransa'ya tepkiler, 18 Ocak sonrasi giderek yogunlasti. Chirac’in
da onaylamasi sonrasinda &zellikle agik Tirkgl fasistlerin, kafatasgi-
larin kifedekini ortaya dékmesi durumu yasandi.

Tepkiler o kadar irkgi, kafatasgi ve limpen diizeydedir ki, burjuva
kalemsérlerden bazilar bile bu sovenizme tavir takinma durumunda
kaldu...

Sabah gazetesi yazarlarindan Gllay Gokturk, “Limpen milliyetgi-
lik” baslikh yazisinda, Fransiz misterileri tagimama karari alan tak-
sicilerden, Fransiz bayraklarinin yakilmasindan, Fransiz mallarinin
camurlar icinde gignenmesinden, Fransizca 6grenimini yasaklayan
Universite senatolarindan ve “Dinyanin Fransizi, Avrupa’nin arsiz1”
sloganlariyla pankart tasiyip ylriyen 6gretim tyelerinden bahsettik-
ten sonra su tespiti yapmaktadir:

"Ama biz dyle kaba saba, o kadar ilkel ve o kadar itici bir tepki ve-
riyoruz ki, hani neredeyse Avrupalilarin ‘bunlardan hersey beklenir,
Ermenileri de kesmislerdir’ diye dlisiinmelerine ¢anak tutuyoruz.”
(Sabah, 23 Ocak 2001)

Goktirk, aman suglu duruma dismeyelim, ya da bu yonli disiin-
celere yol agacak davraniglardan kaginahm diye gdésterilen tepkilere
karsl gikmasi, TC'nin gorlintlstni kurtarma baglaminda bir karsi
cikistir. Fakat bu karsi cikis, bir gercedi ortaya koymaktadir: Soyki-
rimci zihniyet hala varligini korumaktadir. Evet, gergekten de, Fran-
sa'ya ve Ermenistan’a gdsterilen tepkiler, bu irkgilarin, kafatasgilarin
kosullar misait oldugunda yeni bir soykirim yapabilecek potansiyele
sahip olduklarini géstermektedir.

18 Ocak'ta Fransiz Meclisi’nin tasariyl onaylamasi sonrasinda Tirk
hiktmeti, Fransa Bulyukelgisi SOnmez Koksal'l “*danismalar igin” An-
kara'ya gadirdi. Tlrk hiikiimeti, Fransiz Meclisi’'nin kararini “siddetle
kinamakta ve tliim sonuglariyla reddetmektedir” tavrini takinirken su
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tehditte bulundu:

"Bu gelisme, bélgemizdeki baris ve istikrar ortam ve arayislarini
da olumsuz etkileyecektir. Bunlarin sorumlulugu Fransa’ya ait ola-
caktir.” (Sabah, 19 Ocak 2001)

Bu tespit, agikga TC'nin saldirganliginin ifadesidir. Soyle ki, Ermeni
soykiriminin Fransa tarafindan kabul edilmesi, ne iran’i, ne Irak’i, ne
Rusya'yl, ne de Yunanistan’li rahatsiz etmektedir. Rahatsiz olan esas
glg TC'dir. Bir de belli oranda TC ile hareket etme durumunda olan
Azerbaycan'dir. Bu somutta Tirk hikimetinin “bdlgemizdeki barig
ve istikran” diye satmaya calistigi “istikrarin” esas bozucu glicli de
TC'dir. Diger bir deyisle TC, bolgesindeki saldirganliginin sorumilulu-
gunu Fransa'ya yliklemekte ve dolayli yoldan Ermenistan’a tehdit
savurmaktadir.

Bu tepkilerin yogunlasti§i dénemde Tirk-Is'ten sonra DIiSK,
Kamu-Sen, Memur-Sen ve Demiryol-Is Sendikasi gibi sendikalar
da soven kampanyada yerini aldi.

Universitelerin bircogu da Fransa ile “tiim bilimsel iligkileri kestikle-
rini” agikladi, bazilari ise Fransizca 6gretimi bile kaldirdi. TRT, Canal
France International (CFI) ile varolan sézlesmesini tek yanli olarak
feshettigini agiklad.

“Fransa sasirma, sabrimizi tasirma” vb. sloganlar yapilan eylem-
lere damgasini vurdu. Fransiz bayraginin yakilmasi, konsolosluga
ya da buyiikelcilige yumurtali saldirilar, Fransiz mallarinin boykotu
vb. vb. eylemlerde Tiirk sovenizminin “yaraticiligi” kendisini yine gos-
terdi. Italya’yl protesto eylemlerinden “6grenmis” olacaklar ki, bu
sefer ki protesto eylemlerinde -her ne kadar Fransa mali kravat ya-
kilsa da- Ustline gikip tepindikleri esya gok daha azd....

Milli Savunma Bakani ilkénce, Fransiz Alcatel Space firmasinin al-
digr 249 milyon dolarlik istihbarat uydusu projesi ihalesinin; ardinda
Fransiz Dassault firmasina verilen 200 milyon dolarlik F-16 savas
ugcadi elektronik harp sistemi ihalesinin iptal edildigini agikladi. Top-
rak Mahsulleri Ofisi’'nin actigi 40 milyon dolarlik ihalede ise Fransiz
firmalarinin teklifleri geri iade edildi. Ayrica 7 milyar dolarlik tank
ihalesinde de Fransa’nin devredisi birakilmasi glindemdedir. Baska
bazi ekonomik iligkiler, ya da ihaleler de iptal edildi, edilmesi dls-
nildyor. Daha gok boykot, yaptirm vb. yaklasimlara karsi en cok
temkinli yaklasanlar esasta biiylk isadamlari oldu. Tlrkiye'nin eko-
nomikman Fransa’y1 boykot etmesinin sézkonusu olmayacadi, boyko-
tun kendilerine zarar verecedini vb. gérisleri agikladilar.

Fransa Meclisi'nin Ermeni soykirimini tanimasi sonrasinda Paris Be-
lediyesi Meclisi de soykirim aniti dikme karari aldi. Buna karsi da
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ylikselen tepkiler, TBMM'ye getirilen éneriler, bu dénemde &ne ¢ikan
gelismelerden oldu.

Madem ki Fransa Ermeni soykirimini kabul ediyor ve kocaman ve
tlim tarihi aksayfa olan Tirk ulusunu bdylesi bir iftira ile karalamaya
calistyorsa, o zaman bdyylk Tirk devletinin ylice meclisi de, Fran-
sa’nin yapmis oldugu soykirimlari diinyaya duyuran ve Tirkiye'nin
en dederli ve nadide sehir merkezlerine Fransa’nin soykirimci oldu-
gunu -6rnegdin Cezayir'de, Vietnam’da, Ruanda’da- gdsteren “soyki-
rim anitlari”’ni dikme kararnamelerini gikarmali ve tabii ki pratige de
gegirmelidir...

Sozkonusu benzeri tekliflere, Meclis Baskanligi'na sunulan g ayri
yasa tasarisina TBMM’de simdilik herhangi bir yanit gelmedi. Fakat,
Ankara, Istanbul, izmir, Antalya ve Nevsehir gibi turistik sehirlerde,
aslinda soykirimin Ermeniler tarafindan Tirklere yapildigini gosteren
anitlarin yapilmasi igin fasist Milli Savunma Bakanhgi harekete gecti
bile.

Maras, Antep, Urfa ve Adana’da da belediyeler tarafindan alinan
kararlarla “anitlar” dikilecedi aciklandi ve bdylece soykirima ugra-
yanlar, soykirimci olarak gosterilecek...

Tlrkiye'de bugiine kadar “sadece bir soykirim aniti” dikildigi de
tespit edilmektedir. S6zkonusu anit, Igdir'da bulunmaktadir ve Er-
menistan’dan da rahatga goérilebilmektedir. Sézkonusu anit 14 dé-
nim arazi Gzerine kurulu, 43.5 metre yiksekliginde ve 5 kiligtan
olusuyor. Sézkonusu anit, Cumhuriyet gazetesinden Oktay Ekinci’nin
tanitimi ile sdyledir:

"Igdir'daki Soykirim Aniti’'nin 6niine geldigimizde, dnceden ‘baris
igin’ dikildigini duydugumuzdan yine de umutlu ve heyecanl géz-
lerle yaklasiyoruz... Ancak, birbirine uglarinda ‘gegici’ olarak ¢atiimis
bes dev 'kilicin’ neden géde dogru 43.5 m. ylikseldigini ve bu et-
kileyici tirmanmay! adeta 'Urkdtiicl’ kilan kiliglarin neden ‘her an
savasmaya hazir’ bir konumda adeta ‘bekledigini’ fark ettigimizde
ise umudumuz yine dis kirikligina, heyecanimiz ise ‘kasvete’ déndi-
stiyor. Clinki Soykirim Aniti, altindaki ‘'miize’ béliimiinden Ustiindeki
rélyeflerde secilen motiflere ve tim yazili-gérsel mesajlarina kadar,
Ermenilerin ne denli 'Tiirk ve Misliman dismani’ olduklarini anlati-
yor.

Ozellikle geceleri aydinlatilarak, sinirin hemen karsi tarafindaki Er-
menistan’in baskenti Erivan’dan da tim carpiciidiyla gériinmesini
saglamak lizere bu denli ‘yiiksek’ tutuldugu anlasilan bu anit igin
6nceki yil tam 4 trilyon lira” harcanmis.” (15 Aralik 2000)
1?vaet, bir burjuva gazetecisinin anlatimiyla bile sézkonusu “barig”
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adina dikilen anitla, Ermeni dismanliginin kériklendigini, Ermenile-
rin, “uslu durmazsaniz basinizi keseriz” dercesine dikilen kiliglarla
tehdit edildigini okuyor, 6greniyoruz...

Bu yaklagima sahip olan fagist Turk devletinin ve bilimum savunu-
cularinin degisik sehir merkezlerine dikecegi “anit”larin nasil anitlar
olacagini tahmin etmek icin kahin olmaya gerek yoktur.

Ermeni soykirimi ve soykirim sonucu ortaya gikan sorunlarin ger-
cek ¢dzUimi, Ermeni ulusal sorununun da gercek ¢ozimii, inkarci-
likta, irkcilikta veya emperyalistlerin aldidi kararlarda degil, DEVRIM-
DEDIR!

Diasporadaki Ermenilerin donme, yerlesme, ayrilma hakkini savu-
nacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar, iscilerin-kdylilerin dev-
rimci-demokratik iktidaridir.

TC yikilmadan Ermeni sorununda gergek ¢dzim yoktur! Devrim
olmadan gergek ¢dzim yoktur!

Halklarin kardesligi igin tek yol devrim!

3 Subat 200 |

(Stérka Blosewik, sayi 14, sayfa 19-23)
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“Fransa sasirma,
sabrimizi tasirma!”’

Fransa Senatosu’nun Genel Kurul glindeminde oylanarak 4 ge-

kimser, 40 ret oyuna karsi 164 oyla kabul edilen “Fransa,
Ermenilerin 1915 yilinda maruz kaldigi soykirimini resmen
tanir.” karar tasarisini protesto etmek; ve Osmanli/Tlrk devletinin
-bu genelde Tirkler olarak kabul ediliyor- Ermeni soykirimi yapma-
digini gostermek, “ispatlamak” icin yapilan eylemlerde kafatasgilar,
irkgilar tarafindan atilan sloganlardan sadece biridir. Fakat bu slogan
yapilan protesto eylemlerine damgasini vuran bir slogandi.

Karar tasarisinda “soykirimi Turkiye yapti”, “Turkler yapti” vb. ifa-
deler yoktur. Fransa Basbakani Jospin‘e gére, sadece tarihe bir atifta
bulunulmustur. Fakat, “suclu kendini bilir” deyimine uygun olarak
muhatabin Tlrkiye oldugu, Tirk hakim siniflari tarafindan iyi bilini-
yor... Bu yiizden de soykirim karar tasarisini kabul eden, sonugta
yasalastiran Fransa‘ya, “sabirlarinin tagiriimamasi” icin uyarilarda bu-
lunmaktadirlar.

10 Ocak 2001 tarihinde Fransa Meclisi Disiliskiler Komisyonu Er-
meni soykirimi karar tasarisini kabul etti. 18 Ocak 2001 tarihinde
Fransiz Ulusal Meclisi'nde, 6 partinin oylama igin atadigi temsilciler
-toplam 42 milletvekili, 577 milletvekili adina- oybirligiyle karar ta-
sarisini kabul etti. Bunun ardindan, Chirac, 28 Ocak Pazar giini ta-
sarlyl imzaladi ve tasari resmi gazetede yayinlanarak resmen kanun
haline geldi. Bdylece Mayis 1998 tarihinden bu yana hep yeniden tek-
rarlanan oyun sona ermisti. 18 Ocak’ta Fransiz Meclisi'nin tasariyi
onaylamasi sonrasinda Tirk hikimeti, Fransa Blylkelgisi S6nmez
Koksal'l “danismalar igin” Ankara'ya gagirdi. Tlrk hikimeti, Fransiz
Meclisi’'nin kararini “siddetle kinamakta ve tiim sonuglariyla reddet-
mektedir” tavrini takindi. Fransa’ya tepkiler, 18 Ocak sonrasi giderek
yodunlasti. Chirac’in da onaylamasi sonrasinda ozellikle agik Tirkg
fagistlerin, kafatascilarin soykirimci zihniyetlerini gésteren durumlar
yasandi.

Tim Tirk sovenleri ve milliyetgileri "Tirk ulusu, tarihinin higbir
ddneminde soykirim gibi bir insanlik sucgu islememistir.” tezini ispat-
lamak igin avazlar giktigi kadar seslerini yikselttiler, Fransa’nin Tir-
kiye'nin “sabirlarini tasirmamasini” istediler.

Tlrkiye'nin birgok sehrinde "Fransa sasirma, sabrimizi tasirma” vb.
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sloganlarla Fransa’nin tehdit edilmesi, gergekte soykirimci zihniyetin
hala yasadigini gésteriyordu! Bu soykirimci zihniyet temelinde mizra-
gin sivri ucu yine Ermenistan‘a yonlendirildi. TBMM Diyalog Grubu,
Fransa Senatosu’'nun tavrini Ermenistan’a mal ederek “Ermenistan
bu hasmane davranisin agir faturasini 6demek durumunda kalabilir”
vb. tehditlerde bulundu.

Fransa'ya misilleme olarak “Eylem Katalogu” bagslikli bir plan ise
hiikimet tarafindan degerlendiriimeye baslandi. Buna goére, Tirki-
ye'deki enerji, savunma alanlari basta olmak Ulzere acilan ihalelere
Fransiz firmalarinin alinmamasi; Ermenistan’a diplomatik ve ekono-
mik yaptinmlarin agirlastiriimasi vb. tedbirler alinacakti... Burjuva
medyanin protesto icin baslattii “mektup” kampanyasina Tirk-is
de ortak oldu. Tirk-Is ydnetimi (ye sendikalara birer genelge yol-
layarak Ermeni soykirimi tasarisina karsl Fransa'yi protesto etmek
igin, Fransiz milletvekillerine gdnderilmek Uzere protesto mektubu
kampanyasi baslatiimasini talep etti.

Tepkiler o kadar irkgi, kafatascl ve lumpen diizeydeydi ki, bazi bur-
juva kalemsorlar bile rahatsizliklarini dile getirmek zorunda kaldi.
KUfir ve tehditler disinda sunlar da yapildi:

- Istanbul'da taksiciler Fransiz miisterileri tasimama karari aldl.

- Fransiz firmasi olan ELF vb. gibi sirketlerden benzin, mazot gibi
yakit almama kampanyasi baslatildi.

- Birgok protesto eyleminde Fransiz bayraklari yakildi.

- Basta elma olmak Uzere Fransiz mallari gamurlar iginde gig-
nendi.

- Bazi Universite senatolari tarafindan Fransizca dili yasaklandi.

- Yine birgok Universite Fransa ile “tim bilimsel iligkileri kestiklerini”
acikladilar.

- Fransiz konsoloslugu ve buyikelgiliklerine yumurtali, yer yer
tash saldirilar yapildi. Hatta “Tirklik gururu zedelenen” “6z Tirk"ln
biri alkolii midesine indirdikten sonra silahli saldiri gdsterisinde bile
bulundu.

- Yapilan bazi protesto eylemlerinin basini tGniversite 6gretim (iye-
leri gekti. “Dlnyanin Fransizi, Avrupa’nin arsizi” sloganlari yazil pan-
kart 6gretim (yeleri tarafindan tasinip Tlrk sovenizminin agusu ku-
suldu...

Bu ve benzeri protestolar, Fransiz mallarinin boykotu, kravat
yakma, elma kasalarini yerlere bosaltma, Ustlinde tepinme vb. vb.
eylemlerde Tirk sovenizminin “yaraticiligl” kendisini yine gosterdi.
Bu tepkilerin yogunlasti§i dénemde Tirk-1s'ten sonra DiSK, Kamu-
Sen, Memur-Sen ve Demiryol-Is Sendikasi gibi sendikalar da soven
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kampanyada yerini aldi. Kampanyanin 6nemli bir alanini da Fransa
ile ekonomik iligkiler olusturdu. Fransiz firmalarinin ihalelerden dig-
lanmasi, varolan bazi sézlesmelerin iptali vb. “yaptinmlar” da gin-
deme geldi. Bu, kendisini televizyon ve spor alaninda da gésterdi.

- TRT, Canal France International (CFI) ile varolan sdzlesmesini
tek yanli olarak feshettigini agikladi. Buna gore Nisan 2001 ayi so-
nundan itibaren yeni bir anlasma yapilmayacak ve dncelikle Fransiz
filmleri gdsterilmeyecek.

- Spor alaninda;

a) Federasyonlarin Fransa’da yapilacak 8 spor organizasyonuna ka-
tilmamasi;

b) Tirkiye'de yapilacak sportif faaliyetlerde, zorunlu olmadikca
Fransa’dan ekip davet edilmemesi ve

c) federasyonlarin kesinlikle Fransiz spor malzemelerini satin alma-
masi kararlastirildi.

- Fransiz Alcatel Space firmasinin aldigi 249 milyon dolarlik istihba-
rat uydusu projesi ihalesi iptal edildi.

- Fransiz Dassault firmasina verilen 200 milyon dolarlik F-16 sa-
vas ucadi elektronik harp sistemi ihalesi iptal edildi.

- Toprak Mahsulleri Ofisi'nin agtigi 40 milyon dolarlik bir ihalede
Fransiz firmalarinin teklifleri geri iade edildi.

- Nisan ayinda yapilmasi planlanan SSK ile Bag-Kur'un tam oto-
masyona gegilmesini éngdéren 800 milyon dolarlik T-5 projesinin iha-
lesine Fransiz firmalarinin katilamayacadi agiklandi.

- Izmit Kérfez Gegisi projesinin ihalesine teklif veren iki konsorsi-
yumun yabanci ortadinin Fransiz sirketleri olmasi nedeniyle, bu ihale
iptal edildi.

- Milli Savunma Bakanhgi silahli kuvvet komutanliklarindaki per-
sonele bir genelge géndererek, Fransizlarla sosyal iliski kurmayi, ye-
mek yemeyi ve kokteyle gitmeyi yasakladi. Ayrica karsilikh ziyaret-
ler, egitim ve kurs programlari baglaminda da Genelkurmay’dan izin
alinmasini istedi.

- Genelkurmay Baskani da tim komutanliklara bir yazi géndere-
rek Fransiz askeri birimleriyle iliskilerin askiya alinmasini, planlanan
projelerin de iptal edilmesini istedi. Bu emre gére 2001 yili igin plan-
lanan Turk-Fransiz askeri iligkiler, ziyaret ve gérismeler tek yanli
olarak iptal edilmistir.

- Eh, Genelkurmay ve Milli Savunma Bakani genelge ve emir verir
de Tlrkiye Cumhuriyeti'nin “lizgtin” ve “hazimsiz” basbakani genelge
vermez mi? Bagbakan Ecevit de bakanlarina genelge géndererek;
“1. Turkiye'nin menfaatleri agisindan zorunlu olmayan Fransa’ya ya-
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pilacak ziyaretler iptal edilsin. 2. Eder zorunluluk varsa ziyaretler
yapilsin ancak bu ziyaretlerdeki temsil, en alt diizeyde olsun. 3. ilis-
kiler, mimkun olan en alt diizeye indirilsin.” talimatini verdi.

Ayrica Fransa’nin ve Fransiz firmalarinin devredisi birakilmasinin
onayi istenen bazi ihaleler de Basbakanlikta bekliyor.

S6zkonusu ihaleler sunlardir:

- F-16 Elektronik Harp sistemi anlasmasi (Thales firmasi; 190 mil-
yon dolar.)

- Avizo sinifi 6 gemi alim karari (60 milyon dolar.)

- Tank ihalesi (GIAT firmasi; 7 milyar dolar.)

- Deniz Karakol Ugagi (Meltem) ihalesi (Thales firmasi; 200 mil-
yon dolar.)

- Uzun Ufuk Ihalesi (Thales firmasi; 60 milyon dolar.)

- DSI'nin yaptiracagi 2 baraj ve santral.

Tim bu tepkiler, yaptinmlar disinda Fransa’ya misilleme olarak
Fransa’nin soykirimci oldugunu -6rnegin Cezayir'de, Vietnam’da, Ru-
anda’da- gdsteren “soykirim anitlari”ni dikme kararnamelerini gikar-
mak icin Meclis Bagkanlgi’'na (i¢ ayri yasa tasarisi sunuldu.

TBMM Disisleri Komisyonu, meclise sunulan karar tasarilarini birles-
tirerek, “Milletlerarasi iddia, itham ve Saptirmalara Karsi Ka-
nun” baslidini tasiyan yasa tasarisi teklifini kabul etti. Oniimizdeki
donemde bu teklifin TBMM Baskanlidi'na sunulacadi haberi veriliyor.
Sézkonusu yasa tasarisi sdyledir:

" Tirkiye, tarihin tespit ve kabul etmedigi "Ermeni Soykirim” id-
dialarini reddeder; bundan israrli olunmasini diismanca davranis ad-
deder.

- Tlrkiye, Fransa ve diger dis gliglerin Birinci Diinya Savasi’nda
Ermenileri kendi saflarinda kullanmalarini, isyana sevk ederek insan
kaybina yol agmalarini kinar.

- Tlirkiye, ASALA terériine verilen destek ve himayeyi siddetle ki-
nar.

- Tlirkiye, Yukari Karabag ve Azerbaycan topraklarinin isgalini, in-
sanlarin gbége zorlanmasini kinar, kuvvet kullanarak toprak genisle-
mesini reddeder.

- Tlirkiye, Bosna Hersek'te 20 binden fazla insanin dinlerinden do-
layi, soykinmina seyirci kalinmasini kinar, Fransa ve diger Avrupa
gliclerinin manevi mesuliyeti bulundugunu beyan eder.” (21 Subat
2001 tarihli gazetelerden)

Fransa’'ya karsi “yaptirim”larin basini geken agik fasist Milli Sa-
vunma Bakani, aslinda soykirimin Ermeniler tarafindan Tirklere ya-
pildigini gésteren anitlarin yapilmasi icin harekete gecti. Buna gore
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oncelikle Ankara, Istanbul, Izmir, Antalya ve Nevsehir gibi turistik
sehirlerde anitlar yapilacak. Maras, Antep, Urfa ve Adana’da da be-
lediyeler tarafindan alinan kararlarla “anitlar” dikilecegi agiklandi ve
boylece soykirima udrayanlar, soykirimci olarak gésterilecek...

Bu soykirimci, soven tepkilere bir de “Maras’in Fransiz isgalinden
kurtulusunun” 81. yildénimi kutlamalari eklendi. 21 pare top atisiyla
baslatilan, istiklal marsinin sdylenmesiyle devam eden “kutlamalar”,
gercekte Fransa'ya, Fransizlara karsi gosterilere dénustiralda. Ge-
cen vyillarda Erzurum’da oldugu gibi, yapilan “piyes” gosterilerinde
Ermenilerin roliing, ling olma korkusuyla kimse tstlenmedi...

Soykirimci zihniyet hald varligini korumaktadir. Evet, gergekten
de, Fransa'ya ve Ermenistan’a gdsterilen tepkiler, bu irkgilarin, ka-
fatasgilarin kosullar misait oldugunda yeni bir soykirim yapabilecek
potansiyele sahip olduklarini géstermektedir.

Soykirimci zihniyetli, sovenist cirpinislar da su ya da bu bigimde Er-
meni soykiriminin varliginin kabul edilmesini engelleyemeyecektir.

Kafatascilar, irkgilar Fransa'ya karsi ellerinden geleni yapmaya ¢a-
hstiklar bu slrecte, Ermeni soykirimi, basta Avrupa Parlamentosu
olmak Uzere dedisik Ulke ve eyalet parlamentolarinda da giindeme
getirildi, getiriliyor.

Avrupa Parlamentosu Genel Kurulu’nda 15 Kasim 2000 tarihinde
yapilan oylamayla Ermeni soykirimiyla ilgili bir karar kabul edildi.
Alinan karar soyledir:

"Avrupa Parlamentosu, Tiirk hikiimetini ve TBMM'yi, Tiirk toplumu-
nun énemli bir kesimini olusturan Ermeni azinhija destedi artirmaya,
bu cercevede, modern Tiirk devletinin kurulmasindan énce Ermeni
azinligin maruz kaldigi soykinnmi resmen tanimaya davet eder.” (16
Kasim 2000 tarihli gazetelerden)

Ayrica, Italya’da, Isvicre’de, Rusya’da, Avusturya’da meclislerde
degisik dizeylerde Ermeni soykirmi ele alindi, aliniyor. iran’in da
Ermeni soykirimini mecliste tartismak igin 24 Nisan’l bekledigi soyle-
niyor. Yine ABD’de bir yandan Ermeni soykirimi tasarisini ABD Kong-
resi'ne gétiirme calismalari sirerken, diger yandan bazi eyaletlerde
de gindeme getirilmektedir. Ornedin Maryland eyaletinde Ermeni
soykiriminin taninmasi yénindeki tasari, eyalet parlamentosunda gé-
rustlmektedir.

Almanya’da ise “"Alman Parlamentosu Bilimsel Servis”i tarafindan,
“1915 yilinda Tirkler'in Ermeni Soykirimi” bashgiyla bir rapor hazir-
landigi, bu raporun milletvekillerine dagitildigi yonlt haberler Tirk
medyasina yansidi. Buna bagh olarak Almanya’ya karsl da protesto-

lar dile getirildi. Soykirimla ilgili bir tasarinin parlamentoya gelme-
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mis olmasina da bagdli olarak, Alman hiikimeti -Fransa’ya yapildigi
gibi- hedef tahtasina konmadi. Tersine, Tessa Hofmann, Taner Ak-
¢am, Mihran Dabag, Wolfgang Gust vb. kisilere karsi kiskirticilik ya-
pildi.

Fransa gibi diger emperyalist, kapitalist devletlerin Ermeni soykiri-
minin varligini kabul edip etmemeleri, kendilerinin i¢ ve dis siyaset
baglamindaki cikar hesaplarina baghdir. Ne Fransa, ne de Ermeni
soykiriminin varligini kabul eden, ya da edecek olanlarin esas so-
runlari veya c¢ikis noktalari Ermeni isci ve emekgilerinin gikarlarini
savunmak degildir.

Gikarlan ve gikarilacak soykirimi tanima karar ve yasalarin emper-
yalistlerin gikarlari temelinde gikarildiginin bilincinde olarak, bdylesi
yasalar “selamlama” diye bir tavrimiz olamaz. Ama bu, bizim ta-
rihsel olarak yasanmis bir gergegin, —arkasinda emperyalist gikarlar
da olsa- dile getirilmesi ve kabul edilmesini “kinama” diye bir tavir
takinmamizi da gerektirmez.

Bizim gérevimiz; Ermeni soykiriminin sonuglarinin emperyalist ve
gerici parlamentolarda alinan kararlarla, su ya da bu emperyalist, ka-
pitalist devletin yasalariyla ortadan kalkmayacadini, degisik ulus ve
milliyetler arasindaki diismanlgin kokinln kazinmasinin ancak kapi-
talist sisteme son vermekle gergeklik kazanacagini iscilere, emekgi-
lere kavratmaktir.

Ermeni soykirimi ve soykirim sonucu ortaya gikan sorunlarin ger-
cek ¢dzimi, Ermeni ulusal sorununun da gercek ¢ozimii, inkarci-
likta, irkcilikta veya emperyalistlerin aldidi kararlarda degil, devrim-
dedir!

Diasporadaki Ermenilerin donme, yerlesme, ayrilma hakkini savu-
nacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar, isgilerin-kdylllerin dev-
rimci-demokratik iktidaridir.

TC yikilmadan Ermeni sorununda gergek ¢dzim yoktur! Devrim
olmadan gergek ¢oziim yoktur! Halklarin kardesligi icin tek yol dev-
rimdir!

22 Subat 2001 |

(Bolsevik Partizan, say! 134, sayfa 19-21)
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Fasist TC devletinin
tarihi boyunca giin-
deminden  Ermeni

dimanlgr dismemistir. Siirekli Ermeni dismanhgi kériklenmis, kit-
leler iginde Ermeni dismanlidinin gelismesi ve sirekli kilinmasi igin
yalanlar uydurulmustur. Asagida Ermeni soykirimina iliskin olarak
15 Nisan 1983 tarihinde Bolsevik Partizan’da takinmis oldugumuz
tavri ve Ermeni sorunu konusunda bir bélgede ¢ikarilan bir bildiriyi
yayinliyoruz. Bildiri, son dénemde cesitli llkelerin parlamentolarina
(6rnedin Fransa parlamentosuna) “Ermeni soykirimi tasarilarinin”
sunulmasi veya bu tasarilarin kabul edilmesi (izerine Kuzey Kiirdis-
tan-Tirkiye'de fasist Tirk devletinin azdirdigi soven kiskirtmalara
bagl olarak kaleme alinmigtir. Yine bu sayimizda Bolsevik Parti
(Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye)'nin 4. Kongresi’nde ulusal soruna iliskin
kararlarinda ele alinmis olan, Ermeni sorunu hakkindaki karari bir
kez daha okurlarimiza sunuyoruz.

FASIST TC DEVLETININ HIC BIR YALANI
ERMENI SOYKIRIMINI GIZLEYEMEZ!

Ermeni soykiriminin hesabi
devrimle sorulacaktir!

gore, “"Gegmiste bir Ermeni katliami olmamistir. Ermeniler Bi-

rinci Diinya Savas! yillarinda Ingiltere, vb. gibi emperyalist
devletlerle anlasarak, Turkiye'yi igten bdlmek istemislerdir. Birinci
Dinya Savas! icinde Tlrkleri arkadan vurmak istemislerdir. Ve bu-
yik bir katliam diizenlemislerdir. Bitiin bunlann sonucu olarak Tirk-
ler de zorunlu olarak kendilerini savunmuslardir. Bu durumda bazi
Ermeniler 6Imis olabilir. Fakat bu resmi bir politika degildir. Kendili-
ginden gergeklesmistir vs. vs..."

Tark hakim siniflar tarihsel gergekleri iste bdyle tahrip edip ter-
sine geviriyorlar. Buglin dahi belleklerden silinmemis vahsi katliam-
lari inkar ediyor, masum pozlara blriinUyorlar.

Gercekte ise, daha 19. ylUzyilin sonlarinda Osmanl Sultanhdi fe-

odal yapisi etrafinda zorla tuttugu milliyetlerin, kapitalizmin bu mil-
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liyetlerin hayatina girmesiyle baglayan, ayrilma hareketlerine karsi
misli gérilmemis baski ve katliamlar uygulamistir. Bu karsi saldiri
harekatinda ozellikle Avrupa’daki baski altindaki milliyetler Gzerin-
deki hakim roliini kaybetmistir. Bu baski altindaki milliyetlerin bir
bolimi ayrilarak, siyasi anlamda “bagimsiz devletler” seklinde 6rgit-
lenmiglerdir.

Osmanli yonetimi altindaki Asya’daki badimli milliyetler ise, ne 19.
ylzyilin sonlarinda, ne de sonralari bagimsiz bir milli hareketi basa-
riya ulastiramamislardir. Araplar Birinci Dinya Savas! yillarinda Os-
manli yonetiminden cikip, peyderpey yaribagimh devletler seklinde
drgltlenmiglerdir. Bu sonugta, Birinci Diinya Savasi’nin sonucu da
buyuk 6lglide etkili olmustur.

Sozkonusu milli hareketler icerisinde belli bir sonuca ulagsmayan iki
hareket vardir: Kirt milli hareketi ve Ermeni milli hareketi.

Ermeniler, Birinci Dinya Savas'nin baglarinda Osmanlilardan ayri-
lip, bir devlet gatisi altinda toplanmak igin ayaklanmislardir. Fakat
bu hareket Ermeni tliccarlarinin, zenginlerinin, toprak beylerinin 6n-
derliginde gelismistir. Bu bakimdan, ayni nitelikte her milli harekette
rahatlikla gorilebilecek zaaflar, yanhslar, gerici emel ve tavirlar; Er-
meni milli hareketinde de gérilmustir. Milli hareket iginde burjuva
ve toprak agalari, Ermeni emekgilerinin yillardir milli zulimden dolayi
iginde bulunduklar Tirk emekgilerine karsi duyduklari sogukluk ve
“dismanhgl” da kullanarak, yer yer Tirk koylilerini de katletmisler-
dir. Bu durum Ermeni milli hareketinin gerici yonudir. Fakat asla bu
gerekgenin arkasina siginarak, bu hareketin hakli amaci, milli zulme
karsl yonelmis demokratik muhtevasi, ayri bir devlet kurma seklinde
sekillenmis hakli amag karartilamaz. Ermeni milli hareketinde esas
olan budur. Biz bu esasi desteklerken; burjuva ve toprak adalarinin
gerici eylemlerini, emellerini teshir ederiz.

Bu ayaklanma karsisinda, Tlrk komprador burjuvazisi ve toprak
agdalar, tarihte esine az rastlanir tiirden vahsi bir katliama girismis-
lerdir. Ozellikle Rusya’da devrimin olmasiyla beraber Sovyetlerin
ordulari geri cekmesi (zerine katliam (soykirim) genis boyutlara
ulasmistir. Erzurum, Erzincan, Van, Elazig, Bitlis, Diyarbakir, vs. gibi
yerlerde Ermeniler ¢oluk gocuk, yash-kadin ayrimi yapilmadan top-
luca katledilmislerdir. Bu katliam, bir soykirima dénlserek bitin Er-
menileri ortadan kaldirmaya yonelmistir. Katliam ile yagma kolkola
ylrimis; ganimet toplama hirsi toplu kiyima hiz vermistir. Ermeni-
lerin ayaklanmasi bastirildiktan ve 6nemli bir bolim{ katledildikten
sonra, geriye kalanlarin biytk cogunlugu Suriye, vb. yerlere stirgiin
edilmislerdir. Oyle ki, bu soykirim o denli sistemli ve vahsiydi ki, kat-
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liam sonucunda Ermeniler Tlrkiye'de millet olma 6zelligini yitirdiler.
Geriye ancak bir "milli azinhk” kaldu.

Ermeniler Gizerindeki katliam yalnizca 1915'te yapilmamistir. Daha
Onceleri de zaman zaman yapilan katliamlar, 1915’te sistemli bir
sekilde baslamis ve 1920’li yillarda son bulmustur. Bu, henlz hafi-
zalardan dahi silinmemistir. Buglin Kirdistan’daki birgok emekgi bu
durumu butlin ayrintilariyla hatirlamaktadir. Ve soykirim, Tiirk fagist-
lerinin iddia ettigi gibi sivil halkin kendiliginden gergeklestirdigi bir
olay degildir. Resmen devletin dnderliginde gergeklestirilmistir. Kat-
liamin esasini ordu birlikleri ylUritmustir. Halk, toplu olarak dere
kenarlannda, meydanlarda kursuna dizilmis, mallari-milkleri yagma
edilmistir.

Turk fagistlerinin katliami hakl géstermek igin arkasina sigindig
bir bagka gerekge ise, Ermeni milli hareketinin ingiliz-Fransiz emper-
yalistlerinin glidiminde gelistigidir. SUphesiz bir ulusun, soykirima
tabi tutularak, toptan imha edilmesi hig bir nedenle hakl gdsterile-
mez. Kaldi ki, Ermeni milli hareketinin Ingiliz-Fransiz emperyalistleri-
nin giidimiinde gelistigine dair inandirici kanitlar da yoktur. Ingiliz-
Fransiz emperyalistlerinin Ermeni milli hareketini destekleyici bazi
laflarini kullanarak bdylesi bir sonuca varmak dogru degildir. Zira o
dénemde Osmanli Imparatorlugu, Alman emperyalistlerinin sadik bir
usagiydi. Ve Alman emperyalizminin menfaatleri dogrultusunda Bi-
rinci Dinya Savasi'na katildi. Bu bakimdan Alman emperyalistleriyle
savas halinde olan ingiliz-Fransiz emperyalistleri, Aiman emperyalist-
lerinin mittefigi olan Osmanli yonetimine karsi gelisecek hareketleri
destekle- yeceklerdir. Ote yandan béylesi hareketlerin kendi giidiim-
lerinde gelismesi icin onlarla iliski kurmaya calisacaktir. ingiliz-Fran-
siz emperyalistlerinin, Ermeni milli hareketi konusundaki tavirlarini
bu sebepleri de gézéniinde tutarak dederlendirmeliyiz. Ermeni milli
hareketinin 6nderligini, tliccar-aga ve burjuvalarin yapmasindan do-
lay1, hareket ciddi tutarsizliklar géstermistir. Ayni tutarsizliklarin pek
gogunu, Kemalist fasist diktatorlik doneminde gergeklesen Kiirt milli
hareketlerinde de gérebiliriz.”

— Ermeni soykiriminin hesabi devrimle sorulacaktir!

— Co6zUm; emperyalistlerin ve milliyetgilerin elinde degil;
¢6zim cesitli milliyetlerden isci sinifi ve ezilen halklarin isci-kdyli
iktidarinda, sosyalizmdedir!

— Diasporadaki Ermenilere Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme,
ayrilma hakki!

(Bolsevik Partizan, sayi 135, sayfa 39-40) |
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Ermeni soykiriminin hesabi
devrimle sorulacaktir!

protesto eylemleri ve diplomatik alandaki girisimleri hiz ka-

zandi. Bunun sonucu olarak Turk sovenizmini kitleler iginde
iyice azdirarak gelistiren soykirimci TC'nin hakim siniflari, aslinda Er-
menilerin Tlrklere soykirnm uyguladigini séyleyerek “soykirim yok”
yalanini yaymaya calismaktadir.

1998 ve Subat 2000 yillarinda Fransiz parlementosuna sunulan
Ermeni soykirimi yasa tasarilari, Tirk hakim siniflarini Ermeni dis-
manhidini “soykirim yok”, “soykirim Ermenilerin iddiasi”, “Hadleri bil-
dirilmeli”... gibi sovenist kampanyalarla emekgi yidinlari da harekete
gegirmeye calistilar.Bu soykirim tasarilarinin gegici olarak geri gekil-
mesi ile birlikte, gecici olarak Fransa'ya karsi sessizlige biiriinen Tiirk
hakim siniflari, Fransiz parlementosunda soykirim tasarisinin tekrar
glindeme alinmasi ve 18 Ocak 2001 tarihinde onaylamasi ile birlikte,
kuyrugu sikismis gibi saldirmaya basladi. “Tirk’n glcl” gegmiste
italya’ya gosterildigi gibi gésterilmeliydi. Fransiz mallari boykot edile-
rek Fransa ekonomik olarak g¢okertilmeli, hatta hatta “bilim yuvasi”
olarak gosterilen Universiteler Fransizca yasagi koyarak bunlara had-
leri bildirilmeliydi.

TUm bu saldirilar devam ederken, sahibinin sesi medya ve bazi dev-
let yetkilileri, “soykirimin olmadigini; ortada bir soykirim varsa bunu
Ermenilerin Tlrkler'e uyguladigini” “ispatlamak” igin, basini Cumhur-
baskani'nin gektigi bazi devlet yetkilileri, “Tarih tarihgiler tarafindan
dederlendirilmelidir” tavrini takiniyorlar. Medyanin Emin Colasan gibi
bazi irkgi-fagist kalemsorleri, “Ya o tarihgiler pek yakinda ‘Evet dog-
rudur; siz soykinim yaptiniz’ derlerse ne olacak?” diyerek buna karsi
ciktilar. Bu arada bos durmayan hakim siniflar sovenist dalganin etki-
sinde olan taraftarlarini sokada dokerek, “Fransa sasirma sabrimizi
tasirma!” gibi sloganlarla emekgi yiginlar iginde soven dalgayi yay-
maya calisiyorlar.

Soykirimci kafatascilar, bu tir tavirlariyla soykirimci zihniyetten
kopmadiklarini agikga gostermektedirler. Sovenizm agusu ile zehirle-
nen milyonlarca isgi ve emekgi ise bu kafatasgilara Ermeni disman-
ligi konusunda destek vermektedir.

Yirminci ylzyilin ilk soykirimini yapma, uygulama serefsizligine sa-
hip olan Osmanli/Tlrk hakim siniflarini 6rnek alan Hitler fasistlleri,
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“Buglin Ermeniler hakkinda daha kim konusuyor ki” diyerek Yahudi
soykiriminin da ilerde unutulacagini séyliyorlardi.Her soykirim tartis-
malarinin ortaya atilmasiyla birlikte hakim siniflar, Fransizlara Ceza-
yir ve diger somiirgelerinde yaptiklarini, ABD'ye Kizilderililere yapilan-
lari hatirlatarak; “herkes kendine baksin”, “birbirimizden bir farkimiz
yok”, “tencere dibin kara, seninki benden de kara”... dercesine, bir-
birlerinin kirli gamasirlarini ortaya seriyorlar. Bunlarin gercekten de
birbirlerinden bir farklari yoktur.

Fransiz, ABD ve diger emperyalistler gergekte, Ermeni soykirimina
kars! olduklari igin degil, cikarlari dyle gerektirdigi iin bu tavri takin-
dilar, takiniyorlar.

Tlrk hakim siniflari Ermeni soykiriminin her glindeme getirilisinde,
Ermeni dismanhdini daha fazla koriiklemektedirler. Ama korkunun
ecele faydasi yoktur. Emperyalistlerin Ermeni soykirimi hesaplari lize-
rindeki hesaplarini bosa gikarmak; soruna ¢éziim getirmek, ancak
isgilerin ve emekgilerin iktidari sartlarinda mumkindur.

Fasist Tirk devletinin soykirimci zihniyetine son vermek, cesitli
milliyetlerden isci ve emekgilerin Ermeni diismanlidindan uzaklasti-
rilmasi ve proleter enternasyonalizmin bayradi altinda birlestirilmesi
zorunlu bir gérevdir.

Diasporadaki Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve
ayrilma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar,
isci sinifi dnderligindeki devrimci demokratik iktidardir.

Cesitli ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgilerin birligi ve ortak m-
cadelesi temelinde Fagist Tlirk devleti yerle bir edilecek, iscilerin-kdy-
lilerin iktidar kurulacak; Ermeni soykiriminin hesabi da devrimle
sorulacaktir!

Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye)
15 Subat 2001 |

(Bolsevik Partizan, say! 135, sayfa 41)
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DR. GERAYER KOUTCHARIAN:

“Soykirim gibi korkuncg seyler hak-
kinda soyut degil, basit ve acik
konusmahliyiz!”

24 Nisan 2002 Ermeni soykiriminin 87. yildénimdidiir.

Bir okurumuzun Ermeni kékenli Dr. Gerayer Koutcharian ile yapip
dergimize génderdigi séylesiyi oldugu gibi yayinliyor; 87. yildénii-
miinde bir kez daha
Ermeni soykirnimini lanetliyoruz.

— stérka bolsewik —

Soru: Ilk olarak, sorularimi yanitlamaya hazir oldugunuzu
acikladiginiz icin tesekkiir ederim. 24 Nisan 2002, Osmanli/
Tiirk devletinin Ermeniler iizerinde yaptigi soykirimin 87. yil-
déniimii. Ben esas olarak bugiinkii duruma, giincel gidisata
iliskin ve Bati Ermenistan’da Ermeni sorununun ¢éziimiine
hizmet edebilecek sorular sormak istiyorum.

Dr. Koutcharian: Sevgili dostlar, bir Ermeni ve bir insan haklari
savunucusu olarak, sorularinizi agik ve dirist bir sekilde yanitla-
maya calisacagim. Ermeni fonksiyonerlerinin gogu sorulariniza daha
ihtiyath yanitlar verecek olsa da, ¢cogu Ermeninin benim gibi dlsln-
digine eminim. Fakat ben, kaba olsa da ve “diplomatik” yanittan
daha nezaketsiz olsa da, agik yanitin daha iyi olduguna inaniyorum.
Clnkd herhangi bir zamanda Ermeniler, Turkler ve Klrtler arasinda
var olan problemler tartisiimak ve ¢dziilmek zorunda. Bu yapilirken
nahos sorunlar dislanacak olursa, gok gecmeden bu sorunlar, git-
tikce daha cok iltihap toplayan bir yaradaki irine benzerler.

Soru: Ermeniler iizerinde bir soykirimin yapilmis oldugu tarihi
bir olgudur. Bir yandan Tiirk devleti 87 yil sonra da cesitli mil-
liyetler, halklar arasinda héalad diismanlhk koriikliiyor. Ozellikle
de soykirimi reddetmek igin, Tiirk egemen siniflari ve onlarin

medyasi yiizlerce yalan iiretiyor ve érnegin Ermenilerin Tiirkleri
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katlettigi vs. vb. yalanlarla olayi tersyiiz ediyor. Ote yandan ise
Ermenilerin Tiirklere ve kismen de Kiirtlere karsi tarihten kay-
naklanan kini var. Tiirk ve Ermeni emekgilerinin, egemen sinif-
lar tarafindan kériiklenen diismanligin bir parcasi olmadan, esit
haklarla ve kardesce bir arada yasayabilmesi icin neler yapiimali
veya neler olmali? Sizin goriisiiniize gére ¢éziim nedir?

Dr. Koutcharian: 1lkénce emekgiler sorunu. Bundan anlasilan isci
sinifidir, ilk planda sanayi proletaryasidir. Eger olayin oldugu sirada,
yani 19. yy’'in 20. yy’a donisi sirasinda Osmanl Sultanhidinda boyle
birsey var idiyse, bunlar Ermeni zanaatkarlari ve koylileriydi. Turk-
ler ve Kirtler zanaat ve tarimla fazla ugrasmiyorlardi, bilakis esas
olarak hayvancilikla ugrasiyorlardi veya memur olarak ve askeriyede
gorev yapiyorlardi. Katliamlari, siirgiinleri ve zorla Maslimanlastir-
may! ya da Tirklestirmeyi yapanlar ve bundan karl ¢ikanlar tam
da bunlardi. Her hallikérda ne Tirk, ne de Kirt nifus iginde s6zlin(
etmeye deder bir protesto yiikselmedi. Agik ve basit ifade edilirse:
Ermenileri katledenler, herhangi bir soyut egemen siniflar degil, yine
gergekte var olan Kdirtler ve Tirklerdi. Onlari buna kimin kigkirttigi
ise yine ayr bir sorun, fakat bir sinif sistemine, egemen siniflara
veya soyut bir devlete yapilan bir atif, hig kimseyi kendi sorumlu-
lugundan kurtarmaz veya genel gecerli ahlaki yasalari ortadan kal-
dirmaz. Soykirim gibi basit ve korkung seyler hakkinda soyut degil,
basit ve acik konusmaliyiz. Oldiirme yasagi evrenseldir ve tiim za-
manlar ve kultirler icin badlayicidir.

Bugiinden séz edecek olursak, o zamankinden daha buyiik bir hak-
llikla bir Tark ve Kirt proletaryasinin varligindan hareket edebiliriz.
Buglinkl Turk ve Kirt emekgilerinin soykirim hakkinda nasil disiin-
digind saniyorsunuz? Benim tecriibelerime gore bu konu onlari hig-
bir sekilde ilgilendirmiyor. 1915’te 1,5 milyon Ermeninin katledilmis
olmasi onlari irgalamiyor. Emekgi érgltlerinin veya partilerinin siyasi
onderliginin veya 6nderlerinin bu konuda ne dislindiglu ve soyle-
digi, emekgilerin ne distindigu veya nasil davrandidi ile bir ve ayni
sey dedil. Yoksa 87 yilda muhakkak birseyler degisirdi.

“Tarihten kaynaklanan kin” ifadesine gelince, neden tarihten? Bu-
giinkt durum daha mi iyi? Ermenilerin Turklere ve kismen de Kirt-
lere karsi olumsuz hisleri igin gokga neden var. Bu halklar, Ermenile-
rin hislerinin dedismesi igin herhangi birsey yapiyorlar mi? Biz kur-
banlar 6zlemle bir jest bekliyoruz, fakat anlasildigina gére bosuna.
Ben bilingli olarak devletlerden veya hilkimetlerden s6z etmiyorum,

clinku bunlar ve liderleri gelip gegici, ama halklar kalici. Tarih mahke-
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mesi 6ninde hesap verenler halklar.

Ve son olarak ne yapilmasi gerektigi sorusu. Buna bir karsi soru:
Kim affedilebilir? Ancak af dileyen affedilebilir. Bugline kadar boéyle
bir af dileme oldu mu? Soykirimi ama unutmayacadiz, ¢lnki Tlrk-
lerin bize yaptigini unutacak olursak, o zaman zaten bir sonraki
soykirim igin kivama gelmis oluruz. Bu badintida gozle goriiliir bir
ornek var: Bizim komdinistler bir miiddet, Azerbaycanh Pan-Turkist-
lerin, Tlrk Pan-Tlrkistlerle 6zdes oldugunu unuttular. Ve Pan-Tlrkiz-
min ideoloji olarak hala canl oldudunu da unuttular. Azerbaycanli
koministlerin gergek enternasyonalistler oldugunu sandilar; ve bu
yanls dederlendirmenin ve unutmanin sonucu, Sumgait’te ve Azer-
baycan’in diger kentlerinde Ermeniler tizerinde kirim oldu, sonunda
is tim Ermenilerin Azerbaycan’dan ve tarihi olarak Ermenistan‘a ait
olan, fakat Sovyet déneminde Tirklerin baskisi sonucu Moskova ta-
rafindan Azerbaycan’in egemenligi altina sokulan bélgelerden siriil-
mesine vardi.

Yani biz, kayitsiz sartsiz, soykirimin mahk{m edilmesini ve bununla
bagdintili olan tazminat ve vaktiyle halkimizin bir halk olarak gelistigi
Ermeni bolgelerinin - halkimizin tarihinin gectigi ve 87 yil 6nce soy-
kirim ve siirgiin yoluyla “Ermenilerden arindirilan” bélgelerin - geri
verilmesi de dahil tim sonuglarin kabul edilmesini bekliyoruz.

S6zUn( ettigim bu topraklar, Ermenistan platosudur. Ezelden beri
orada yerlesigiz. Kirtler ve Tirkler bize fethedenler ve zalimler ola-
rak geldiler. Ben, Tirkiye'de ve Tlrk egemenligi altinda Kirtlerin
ve Ermenilerin veya Kirtlerin ve Turklerin esit haklarla ve kardesce
yasayabilecegi gorisiinde degilim ve tarih beni dogruluyor. Tirkler
baska halklarla baris iginde ve esit haklarla birlikte yasama yetene-
ginde olmadiklarini sik sik tanitladilar. Herkesin esit haklara sahip
oldugu iyi komguluk iligkileri igin biricik sans, adi gegen tim halkla-
rin givenli ulusal sinirlar icinde ya da daha dogrusu ulusal devletler
iginde yagamalaridir.

Soru: Ermeniler ve Kiirtler, iki ezilen ulus, iki ezilen halk. Fa-
kat bildigimiz gibi, soykirima Kiirtler de karistilar. Esas suclu
Osmanli/Tiirk Devleti olmasina ragmen, olaya karistiklari
icin Kiirtlerin de sucgta payi var. Bu nedenle de Ermenilerin
Kiirtlere -Tiirklere oldugu kadar olmasa da- giiveni yok.

a) Ermenilerle Kiirtler arasindaki iliskiler nasil iyilestirilebi-
lir, giiven olusturulabilir ve iki ulusun emekgileri esit haklarla
ve kardesce birlikte yasamak icin birlesebilir?

b) Ermenilerle Kiirtler arasindaki iliskiler s6z konusu oldu-
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gunda, ortaya "toprak sorunu” da cikiyor.

Fakat soykirrmdan sonra Bati Ermenistan’da artik nere-
deyse hic Ermeni yasamiyor. Tiirk devleti oraya cesitli milli-
yetlerden pekcok insan yerlestirdi. Fakat su anda Kiirtler Bati
Ermenistan’da niifusun cogunlugunu olusturuyor. Kuzey Kiir-
distan-Tiirkiye’'de, Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye)
diye bir orgiit var. O, Ermenilerin geri dénme, yerlesme ve
hatta kendi kaderini tayin hakkini (ayrilip ayri devilet kurma
hakkini) savunan tek orgiit.

Fakat bu tavri elestiren Kiirt érgiitleri var. Bunlarin gerek-
cesi asagi yukari1 séyle: Burada ¢ok sayida Kiirt yasiyor. Erme-
niler geri gelirse, bu yeni bir haksizliga yol acar, ve Kiirtleri
ya da baska milliyetlerden insanlari siirmek de yanhs olur.
Sizin bu konuda goriisiiniiz ne ve bu sorun nasil ¢éziilebilir?

c) "Toprak sorunu” ile birlikte ortaya tabii ki, Bati Ermenis-
tan’in sinirlari sorunu ¢ikiyor. Bati Ermenistan’l haritada Ku-
zey Kiirdistan sinirlari icinde gésteren cesitli Kiirt orgiitleri
var. Elbette Bolsevikler gibi, bu tavri acik ve berrak bir se-
kilde reddeden ve elestiren orgiitler de var. Goriisiiniize gore
bu sorun nasil ¢oziilmeli?

Dr. Koutcharian: Ermeniler kurbandi ve kurbandir, Kirtler ayni
zamanda hem fail hem kurbandir. Soykirimin planlanmasinin ve sis-
tematik bir sekilde uygulanmasinin sorumlulari yalnizca ve yalnizca
Turk canileridir, Kirtler dedil. Kiirtler aldatildi: Siyasi liderlerinin ye-
rine dini liderler gecirildi ve Sultan II. Abdilhamid’in iktidari déne-
mindeki Panislamizm dalgasiyla isbirligine zorlandilar. Bu bagintida
herseyden &énce “Hamidiye” alaylarini distnlyoruz; bunlar askeri
olarak dnemsizdi, fakat i¢ politikada Ermenileri talan etmek, tero-
rize etmek ve katletmek igin devletin elinde korkung bir aletti. J6n-
Turk milliyetgi rejimi Birinci Diinya Savasi sirasinda Kirtleri baska
vaatlerle kandirarak Ermenileri ve bagska milliyetleri yoketmekte
kullandi. Kirtler ceza gérmeksizin kurbanlar lzerinden zenginlegti-
ler, onlarin irzina gegip, onlari asagilayabilir ve onlara eziyet edebilir-
lerdi. Kirtlerin fail ve Hiristiyan milliyetlerin kurban yapilmalari - bu
siralama Tirk soykirim planlayicilari icin fazla rol oynamiyordu. On-
larin nihai hedefi, Tirkler disinda herkesi ve Tirk olmayan herseyi
yoketmekti.

Kisacasi: Bugline kadar Kiirtlerin (ne yazik ki) bir ulusal devleti
veya Kdrtlerin tim0 adina konusan ve biz Ermenilerin ondan hesap
sorabilecegimiz veya manevi ve maddi tazminat bigimleri lzerine,
kendi kaderini tayin ve geri ddnme hakki (izerine, toprak sorunlari
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ve birlikte yasamamiz (izerine onunla tartisabilecedimiz gergekten
temsil kabiliyetine sahip bir temsilcilikleri yok. Fakat bizim Kdirtlerin
ve diger milliyetlerin kendi ulusal devletlerine sahip olmalarini y-
rekten dilememizin nedeni sadece bu dedil. Clinki kendi devleti ve
kendi hikimeti olmayan bir halk, yeniden canilerin elinde bir alet
haline gelme akut tehlikesiyle karsi karsiyadir.

Sorunuzun b) sikkiyla ve toprak sorunuyla ilgili olarak: Ermenilerin
kendi vatanlarinda katledilmis ve siriilmis olmalari veya daha dog-
rusu sag kalanlara ve onlarin ardillarina geri dénmenin esirgenmis
olmasi olgusu, Ermenilerin vatan hakkinin olmadidi veya simdi artik
orada istilacilar, fethedenler ve yeni yerlesenler veya daha dogrusu
Turkler ve Kirtler cogunluk olarak yasadidi igin Bati Ermenistan’in
artik Ermenilerin vatani olmadigi demek degildir. Soykirnmdan sag
kalanlarin ardillari olan bizler (ben de onlardanim) meseleyi séyle
gérilyoruz: Iginde tesadiifen dogmus oldugumuz devletler bizim do-
gum yerimizdir, ama vatanimiz degil. Benim dogum yurdum iran,
fakat benim vatanim Ermenistan’dir ve dyle kaliyor. Kemalistlerle
Bolsevikler arasinda 1920°de alinan sinirlara ve topraklara iliskin
keyfi kararlar bizi ilgilendirmiyor, glinkli bunlar ta basindan itibaren
ilgililerin iradesine bakilmadan alinmistir ve uluslararasi hukuka ayki-
ridir. Ermeniler, Sovyet Rusya ile Tlrkiye arasindaki 1920 Moskova
Anlasmasinda veya 1923 Lozan Baris Anlagsmasi’'nda taraf degillerdi,
ve bu keyfi anlagmalarin olumsuz etkilerini bugline kadar hissetsek
de, biz onlar baglayici olarak gérmiyoruz.

Bati ve Dogu Ermenistan bir bitiinliik olusturuyorlar ve Van goli
ve Van sehri, Ani, Kars, ve Erivan’l dort koldan saran ve Dogu Erme-
nistan'in her kdsesinden goérulebilen merkez ve doruk olarak kutsal
Ararat Dagi vatanimiza dahildir. Ermenistan Cumhuriyetinin sinirlari-
nin 1920 Sevr Baris Anlasmasi'yla veya daha dogrusu ABD Baskani
Wilson’un teritoryal karariyla saptanmis oldugu bir baska olgudur.
Sevr Anlasmasi ayrica Ermeni ulusal devletinden baska bir de Kirt
ulusal devleti 6ngdriyordu.

Biz anlagmayla dizenlenmis bu sinirda israrliyiz. Bati Ermenis-
tan’da belki birkag kusaktan beri, belki de hatta soykinmdan &nceki
zamandan beri Kirtlerin, Turklerin ve baska milliyetlerin yasadigini
elbette gbzardi edemeyiz ve etmek istemiyoruz. Sevr'de soézles-
meyle Ermenilere vaat edilmis sinirlar iginde yasayan bu insanlar
orada vatan hakkina ve yurttaslik hakkina sahip olmaya devam et-
mektedirler ve bunlara sahip olmalidirlar, fakat bu kez Ermenistan
sinirlari iginde, tiim gdrevleri ve haklariyla birlikte; bu haklar, onlarin
Turkiye Cumhuriyetinde herhangi bir zamanda sahip olmus oldukla-
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rindan veya olacaklarindan daha blyuk olacaktir. Gegmis ve bugiin,
durumun bu merkezde oldugunu 6gretiyor. Kirtler ve Yezidiler Er-
meni cumhuriyetinde, Misliman komsularinin onlara hicbir zaman
tanimadiklari haklara sahipti ve sahiptir: Kirt dilini kullanma, Kirtge
gazete, dergi ve kitaplarin basim ve yayimi, Kiirtge radyo yayinlari,
Ermeni Bilimler Akademisinde Kiirdoloji bélimii. iran, Suriye, Irak
ve Tlrkiye'deki Kirtlerin durumunu benden iyi biliyorsunuz. Milliyet
bakimindan adirlikh olarak Tirk bir (ilke olan Azerbaycan’'da Sovyet
doneminde bile istatistiklerde Kdirtlerin varligi yadsinmis ve siyasi
pratikte gbzardi edilmisti.

Beni badislayiniz, fakat Bolsevik Parti (Kuzey Kirdistan-Turkiye)'yi
tanimiyorum ve onun hakkinda size birsey sdyleyemem. Fakat bu
partinin Ermenilerin haklarina saygi gdstermesi ve iki halki barigtir-
may! kendine hedef edinmesi, bir insan haklari savunucusu olarak
beni sevindiriyor. Adalet ve gatismalari kalici bir sekilde giderme ga-
basi lzerine kurulu bir baristirma galismasi her zaman takdire sa-
yandir ve cok gegmeden diger érgitlerin ve partilerin de bu 6rnegi
izleyecegini umarim.

Soru: Sovyet Ermenistan’daki durumu nasil degerlendiriyor-
sun? Eski Sovyetler Birligi’'nin Ermenilere karsi tavri, daha
dogrusu siyaseti nasildi? Ermeni soykirirmina karsi siyaseti
nasildi?

Dr. Koutcharian: Simdi SSCB'nin Ermenistan politikasi hakkinda
dislincelerime geliyorum: Ermenilere karsi Bolseviklerin tavrini ve
daha sonra SSCB'nin tavrini daha iyi anlayabilmek icin, iki faktord,
Turkiye'yi ve Azerbaycan’l, ve keza Guircl Stalin‘in Ermenilere dus-
manhigini g6z éniinde bulundurmak gerekir. Kisaca: ilk basta Lenin
ve slrekasi, Bati Ermenistan’in gelecedinin bir referandumla belir-
lenmesini propaganda ettiler, fakat ¢ok gegmeden bu talep bir yana
birakildi. 1920 Moskova Anlasmasiyla Moskova, bir Ermeniye dahi
olsun sormadan, Kars ve Surmalu bdélgelerini de Tirkiye'ye birakti,
bu sonuncusu tarihte higbir zaman Tiirk egemenligi altinda olmamis
olmasina ragmen. Ve bunun nedeni, Mustafa Kemal’in Bolsevikleri al-
datmayi ve kendini ezilenlerin savunucusu olarak géstermeyi basar-
mis olmasidir; Kemal o zamanlar Sovyet Ruslarin géziinde devrimci
saylliyordu ve Sovyet Rusya onun (izerinden Kafkasya, Orta Asya ve
Arap devletlerinin Tirkce konusan ya da daha dogrusu Misliman
halklar (zerinde nifuz kazanmay! umuyordu, glnki o siralar Avru-
pali mistemlekeciler hala Ortadodu’da bulunuyorlardi. Sovyet Rusya
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ve Kemalist Turkiye, diinyanin geri kalani bu iki devleti uluslararasi
alanda tanimadigi middetge birbirine muhtacti.

1920/23"te Sovyet Rusya, Tlrkiye'nin israri tizerine Nahicevan'l ve
ArzahI (bugiin Daglik Karabag) da tarihte ilk kez 1918'de ortaya
cikan Azerbaycan’a biraktl. Stalin burada 6zel, daha dogru soyle-
mek gerekirse, olumsuz bir rol oynadi. Ardindan, tim Sovyetler
Birligi'nde oldugu gibi, 250 000 Ermeninin kurban gittigi 1936-39
yillarindaki Stalinci temizlikler ve Ikinci Diinya Savasi geldi. Sovyet
egemenligi sirasinda, soykirimdan veya Bati Ermenistan’dan s6z et-
mek onyillarca tabuydu. ilk kez 1965'de, diaspora Ermenilerinin ve
keza Sovyet Ermenistani aydinlarinin baskisi (izerine Erivan’in Zizer-
nakaberd tepesine, faillerin adi anilmadan, soykirim kurbanlarinin
anisina bir anit dikildi. Cinkd Jon Tarklerin soykirimer milliyetgiligi
ve Sovyetlerle mittefik Kemalistler degil, din resmen emekgilerin
dismani sayiliyordu. SSCB, Tirkiye'nin hatirina, soykirim olgusunu
higbir zaman resmen tanimadi veya 24 Nisani anma guni ilan et-
medi, fakat Sovyet Ermenistani’'nda 24 Nisan 1965'ten, soykirimin
50. yildénimiinden beri bu glinde hig kimse ise gitmedi. Sovyet Er-
menistan komunist hikimeti, halkin iradesini zimnen hesaba kat-
mak zorunda kald1.

24 Nisan 1994'te 6gleden 6nce Daglik Arzah'in baskenti Stepana-
kert'ten Erivan’a ugtum. Helikopterimiz 35 kilometre boyunca Ermeni
kentlerinin ve kdylerinin Uzerinden ugtu ve her yerde nasil insanla-
rin gruplar halinde kdylerinin veya kentlerinin soykirim anitina gicek
koyduklarini gérdim. Sanirim bu olgu, onyillar boyu siiren Sovyet
baskisina ve yeniden editme cabalarina ragmen, soykirimin anisini,
acisini ve adalet arzusunu Ermenilerin kafasindan ve yliredinden s6-
kiip atmanin basarilamadigini agikga érnekliyor.

Soru: Son yillarda ABD’de, ozellikle de ama Avrupa devlet-
lerinde soykirnmdan daha ¢ok s6z edilir oldu. Fransa, 2001 yi-
linin basinda soykirimi resmen tanidi. Isvicre, Almanya, Ital-
ya’da vs. de bu konu cgesitli bicimlerde tartisildi.

Siz durumu nasil degerlendiriyorsunuz ve bu gelisme ne-
reye dogru gidiyor? Soykirimda bizzat kendilerinin de sug
payi olan ve bu durumu hep bilegelen Avrupal biiyiik giicle-
rin “aniden” soykirnbmdan séz etmelerinin ve kismen de tani-
malarinin ardinda neler yatiyor, bunun nedenleri neler?

Dr. Koutcharian: “Aniden” ve “ardinda neler yatiyor” ile baslaya-
hm. Bunlarin ikisi de Tirk medyasinin iddialaridir. Onyillarca onun
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beyin yikamasina maruz kalinca, zamanla insan bu “kategorileri”
devraliyor. “Bunun ardinda”, sag kalanlarin ve ardillarinin ta bugtine
kadar, Jon Tirklerin devlet sugunun soykirim olarak taninmasi ve
mahk({m edilmesi icin micadele etmeleri “yatiyor”. Biz bunun igin
“aniden” degil, kusaklardir calisiyoruz ve gesitli devletlerde yasa ko-
yucu tarafindan “taninma” kesinlikle aniden olmadi, bilakis onyillar-
dir siiren cabalarimizin sonucudur. Insan haklarinin kabul ettirilmesi
ugruna miicadelede ne yazik ki hicbir sey aniden olmuyor. Ylzyil
askin siredir, Lahey Kara Savaslari Nizamnamesinden beri, baska
devletlerde insanlida kars! islenen suglara miidahale etmek ulusla-
rarasi hukuk agisindan mesrudur. O zamandan beri egemenlik ilkesi
bundan sonra geliyor. 1948’den beri, cogu devletler tarafindan imza-
lanmis bulunan bir soykirim konvansiyonu var; sirasi gelmisken séy-
leyeyim, bu konvansiyonun yazari olan Raphael Lemkin, bu eserde
model olarak Ermeniler ve Yahudiler (izerindeki soykirimi temel al-
mistir. 1998'den beri, Birlesmis Milletler Gyesi devletlerin gogu, bir
Uluslararasi Daimi Mahkeme yoluyla soykirimla micadele edilmesi
gerektigi konusunda fikir birligi icinde. Ve buna ragmen, ylzyili as-
kin siiredir uluslararasi hukukta problemin bilincinde olunmasina rag-
men, hala bir mahkeme yok, fakat buna karsilik cok sayida soykirim
ornedi var.

Biz Ermeniler, Tirkiye tarafindan buglne kadar inkar edilen soyki-
rimin taninmasi micadelemizi, katledilenlere karsi ahlaki yikimli-
Ik, sag kalanlarin ve ardillarinin onuruna gerekli sayginin gosteril-
mesi ve Uglnclsi, buglinkl ve gelecekteki soykirimcilara bir ihtar
olarak goériiyoruz. Onlar, ylz kizartici suglarinin unutulmayacagini ve
kendilerinden ve siyasi ardillarindan bunun hesabinin sorulacagini
kavramalilar. Bir kez daha “aniden” savina dénecek olursam: Ben
Avrupa’da soykirimi “aniden” taniyan veya daha dogrusu mahk{m
eden bir tek “blyilik glic” bilmiyorum. Ve Avrupa Birligi icinde, “bu-
ylk glg” nitelemesinin belki isabetli olabilecedi, soykirimi taniyan
biricik devlet Fransa'dir. Fakat Fransa’da soykirimin taninmasi ugra-
sisi 30 yil strdl. Ayrica Fransa gergi soykirimi olgu olarak tanidi,
fakat agikga mahkim etmedi. Kim bilir Almanya’da, mahk{m etmek
soyle dursun, parlamentoda taninincaya kadar ne kadar siire gege-
cek, ¢link(i Almanya Birinci Dlinya Savasinda Turkiye'nin silah arka-
dasiydi ve bugtinkii NATO partneridir.

1915'ten beri kafalarini kuma sokan Tirklere, taninma yolundaki
bu basarilarimiz elbette “aniden” olan olaylar gibi geliyor ve bunun
ardinda bizim gabalarimizdan daha baska seylerin yatmak zorunda

oldugundan siipheleniyorlar. Ama aslinda ne yatabilir? Faillerin ve on-
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larin manevi ardillarinin paranoyasi, onlarin kendi kendilerini karan-
hk bir gliya biylk glic politikasinin kurbanlari olarak géstermesini
gerektiriyor. Kurbanlarin ardillarinin sonunda emellerini basardikla-
rini kabul etmek, sugtan 87 yil sonra bile Tirklerin coguna hala gok
zor geliyor.

Soru: Osmanl Imparatorlugunun en biiyiik destekgisi Al-
manya’ydi. Almanya’nin soykirimi resmen taniyacagina ve
ayni zamanda sorumluluk payini kabul edecegine inaniyor
musunuz? Avrupa Parlamentosu (AP) sahte bir karar aldi ve
Tiirk devletine soykirimi tanima cagrisinda bulundu. AP’nin
bu tavri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? Bu konuda, yani bir
biitiin olarak AP’nin tavri hakkinda kabaca da olsa bir toplu
bakis sunabilir misiniz?

Dr. Koutcharian: Onemli olan, Ermenilerin kendilerini ne kadar
iyi 6rgutlemis ve hazirlamis oldugu ve andaki siyasi konstelasyondur.
Fakat sonunda hepsi taleplerimizi kabul edeceklerdir. Ben halkimi bi-
lirim: Biz ¢ok uzun solukluyuz ve hedefimize varincaya kadar rahat
etmeyiz. Basarili olacagimizi dusiinlyoruz, ¢linkii zamanin akisiyla
ve insanligin ihtiyaglariyla uyum igindeyiz: Dinya bir bitln olarak
insan haklari ve uygarlik ya da daha dogrusu sivil toplum y6niinde
gelisiyor. Hepimizin ona hava gibi, su gibi ihtiyaci var.

Avrupa Parlamentosu iki kez, 1987'de ve Kasim 2000'de, soyki-
rimin taninmasini Tlrkiye'nin AB’ye girisinin 0nsarti ilan etti. Bu,
Turkiye'nin de objektif gikarinadir. Clinkii bu devlet, kendi olusum
tarihiyle barismadan nasil olur da herhangi bir tarihte daha insancil
veya daha demokratik iligkilere kavusur? Turkiye Cumhuriyeti, katle-
dilen Ermenilerin, Yunanlilarin ve Aramilerin (Slryanilerin) kemikleri
Gzerinde kurulmustur. 1919'da Tirk askeri mahkemeleri tarafindan
6lime mahk(m edilen J6n Tirk canileri, Turkiye Cumhuriyeti tara-
findan rehabilite edilmis ve sonradan cesitli sekillerde ddillendiril-
mislerdir. Nazi kiyimcilarina anit dikseydi, Almanya AB (yesi olarak
kabul gorir miydi? Tirkiye'de bugiine kadar, soykirim olgusundan
alenen soz eden yurttaslar ceza hukuku agisindan kovusturuluyor.

Bizim kaderimizde birgok devletin veya ulusun sug payi var. Fakat
Almanya’nin veya baska devletlerin roll lzerinde dlglnurken sunu
asla gézardi etmemeliyiz ki, Tlrkiye ve Tirk toplumu bagkalarina
isaret ederek isin iginden siyrilamaz. Bu hakka ancak, sugtaki kendi
paylarini adamakill hazmedince kavusacaklardir. Bu olmadikca, bas-
kalarina yapilan her atif ucuz bir bahaneden baska birsey degildir.
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Alman kamuoyuna ve Alman yasa koyucusuna Birinci Diinya Sava-
si'nda Almanya’nin oynadidi roliin bilincinde olma ve &zellikle de soy-
kirimin Tlrkiye hikimeti ve yasa koyucusu tarafindan taninmasini
talep eden Tirk ve Kdrt girisimlerini destekleme gagrisinda bulunu-
yoruz. Almanya sadece tarihi nedenlerden 6tlir(i 6zel bir rol oynami-
yor. Aralarinda ¢ok sayida Kiirt de olmak (zere yurtdisinda Tirkce
konusan en buyik topluluk Almanya’da yasiyor. Biz, Tlrkiyeli veya
Tirk kdkenli insanlara, kendi tarihlerinin karanlik bélimlerine eles-
tirici bir sekilde bakmaylr mimkin kilmak icin Almanya’nin herseyi
yapmasini bekliyor ve talep ediyoruz. Bu, bilgilendirme toplantilari-
nin finansmani, Tirk tarihine iliskin tarihi kaynaklarin ve elestirel
incelemelerin geviri ve basiminin finansmani seklinde olabilir, fakat
suskunlukla ve gérmezlikten gelmekle olmaz.

Soru: Sorunu c¢ozebilmek igin Tiirkiye-Kuzey Kiirdistanh
ilerici, devrimci ve komiinist giiclere ne soylemek ve hangi
cagrida bulunmak isterdiniz? Gériisiiniizce onlarin gorevleri
nelerdir? .

Dr. Koutcharian: Bizim agimizdan -"biz"le Aramice konusan Hi-
ristiyanlari ve Arap Hiristiyanlar, keza Kigik Asya Yunanlilarini da
kastediyorum- hepimiz, halklarimiz (izerinde soykirim niyetiyle islen-
mis suclarin taninmasini ve mahk(m edilmesini bekliyoruz. Ermeni-
ler ve adi gecen diger kurban halklarin mensuplari icin de 6nemli
olan, hayat memat meselesi olan, Bolsevik 6nderlerin hakkimizda ne
disindtgu degil, onlarin érgit Gyelerinin davranisidir, bu durumda
Bolgevik Parti Uyelerinin davranigidir ve Kirt emekgilerinin hergiinku
davranisidir. Ornegin Turkiye'nin glineydogusunda hala kurban halk-
larin, hepsinden 6nce Aramice konusan Hiristiyanlarin veya Siiryani
ortodokslarin az sayida mensubu yasiyor. Partinin ve Uyelerinin bu
insanlara tavri nasildir? Buna karsilik Fransa‘’da, ABD'de veya Alman-
ya'da, yani Tlrkiye disinda tavrin nasil oldugu fazla énemli degil. Biz
Ermeniler, ayrica, Sevr Anlasmasi temelinde vatan hakkimizin kayit-
siz sartsiz taninmasini bekliyoruz.

Benim Kdirtlere cagrim sudur: Aranizda birlesmeye calisin! 30 mil-
yonluk bir halkin bir ulusal devlete ihtiyaci var. Tim 6&rgutlerin ve
partilerin en birinci hedefi bagimsizlik olmali. Kirt devesi sonunda
ulusal birlik igne deliginden gegmeli. Kirtler “Biz Kirtlerin dostu yok,
sadece dismani var” diye diisinmeye baslamadan 6nce, birlik olma-
dan higbir seyin olmayacagini kabul etmeliler. Biz kurban halklar,
Kirtlerin bagimsizliga kavusacagini umuyoruz, ¢linkii ancak o zaman
artik Turklerin elinde bir alet olmaktan gikacaklardir. Tirklerin istila-
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sindan 6nceki gegmis, biz Kigiik Asya, Mezopotamya ve Orta Dogu
halklarinin yan yana yasadigimizi, birbirimizden 6grendigimizi ve bir-
birimizi tamamladigimizi géstermistir. Bunu gelecekte de tekrarlaya-
biliriz, yeter ki canilerin elinde siyasi bir alet haline gelmeyelim.

Ocak 2002 |

(Stérka Bolsewik, sayr 18, sayfa 21-25)
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Almanya’nin Berlin sehrinde 26-28 Nisan 2002 tarihlerinde Ermeni
soykiriminin 87. yildénimii nedeniyle Ermeniler, Siiryaniler, Yunan-
lilar tarafindan 6rglitlenen ve degdisik uluslardan grup ve 6rgditler
tarafindan da desteklenen etkinlikler yapildl. Sézkonusu etkinlikler
"Tek sesle konusalim” siari altinda gerceklesti. Asagida, s6zkonusu
etkinlikleri diizenleyen “"Tertip Komitesi”“ne birlesik partimizin Yurt-
disi Sorumlusu adina gbnderilen mesaji okuyucularimiza sunuyoruz.
— stérka bolsewik

“TEK SESLE KONUSALIM”

Bilgilendirme ve Kiiltiir Toplantisi
Tertip Komitesi'ne

Tertip Komitesindeki sayin arkadaslar,

Tlrkiye ve Kuzey Kirdistanli komunistler adina en sicak selamla-
rimizi ve dayanismamizi iletir, toplantinizin basariyla gegmesini dile-
rim.

Batmakta olan Osmanli Imparatorlugunda Ermeni ulusu (izerinde
islenen soykirimi lanetlemek ve Bati Ermenistan’dan siriilen Ermeni-
lerin geri ddnme hakkini ve ulusal kendi kaderini tayin hakkini kayit-
siz sartsiz savunmak herseyden dnce bizim de gdrevimizdir.

Bizim bu tavrimizin Tilrk hakim siniflari tarafindan “vatan hainligi”,
“bollculuk” vs. olarak damgalanip galiz kifirler savruldugunu ve ne
yazik ki, sovence kigkirtiimis Tirk halkinin gogunlugunun da “Ermeni
sorunu” denilen sorunda Tirk hakim siniflarinin pesinden gittigini
biliyoruz. Sadece bu da dedil. Diasporadaki Ermenilerin geri donme
hakkini savunmak Kiirt milliyetgileri igin de dislinilemeyecek birsey,
gUnki fasist Tirk devletinin (zerinde hak iddia ettigi tarihi Bati Er-
menistan Kirt milliyetgileri tarafindan ise Kirdistan'in dogal pargasi
olarak goérilmektedir.

Biz komdnistler, devletin olmadigi kominist diinya toplumuna gi-
den yolda, tim milliyetlerden tiim halklarin daha biylk devletler
icinde birliginden yanayiz. Ne var ki biz, uluslarin ve gesitli milliyetle-
rin diinyanin belirleyici gergedi oldugu bir zamanda, her tirli ulusal
baskinin dismanlar olarak, bir ulusun baska uluslar ve milliyetler
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lizerinde egemenligine dayanan mevcut devlet birliklerine karsiyiz.
Biz, ayrilma hakki, yani devlet olarak varolma hakki da dahil, her ulu-
sun kendi kaderini tayin hakkindan yanayiz, belirli bir ulusa mahsus
0zel haklara (imtiyazlara) karslyiz, tim milliyetlerin tam hak esitli-
ginden yanayiz. Bizim goériisimiizce bu, tim milliyetlerden emekgile-
rin mutlaka gerekli olan birliginin bir butiin olarak énkosuludur. Tim
milliyetlerin tam hak esitliginin olmadidi bir devlet birligi, daima, ege-
menlerin ve ezilenlerin oldugu zoraki bir birliktir.

Tutarli enternasyonalistler olarak biz komUnistler elbette her tirli
milliyetgiligin dismaniyiz. Bizim igin, kapitalizmde ulusal sorunun
gergek bir goziimiinin olmadigi, her milliyetgiligin, son tahlilde, halk-
lari birlestirmek yerine onlari birbirinden ayirdigi reddedilemez ve
simdi érnedin Filistin'de yeniden gorildigl gibi her giin yeniden ka-
nitlanan bir olgudur. Fakat biz, hakli, desteklenecek bir yani da olan
ezilen uluslarin milliyetciligiyle, hicbir olumlu yani olmayan ezen ulus-
larin milliyetciligi arasinda da bir ayrim yapiyoruz.

Tlrkiye ve Ermeni sorunu denilen sorunla ilgili olarak biz, Turk,
Kirt, Ermeni halklarinin birbirine yakinlagmasi igin ilk adimin ancak,
Tirk ve Kart halklarinin Ermeni ulusu (zerindeki soykirim tarihi ger-
cedini tanimalari, kendi sorumluluklarini kabul etmeleri, egemenle-
rin sugunu teshir edip, diasporadaki Ermeni ulusunun tazminattan
geri dénme hakkina kadar tim haklarini buglnki Turk devletinden
siddetle talep etmeleri olabilir. Soykirimin bas sorumlular Tirk ege-
men siniflariydi; fakat Turk ve Kirt halkinin da 20. ylzyilin baglangi-
cindaki bu ilk soykirimda, bu jenositte sorumlulugu vardir. Ozellikle
Turk ve Kirt milliyetinden biz koministler bu sorumlulugu kabul
ediyoruz. Bizim igin bu, herseyden dénce, asiri Ermeni diismanhgiyla
karakterize olan egemen Tirk sévenizmiyle micadele etme yikim-
|GIGGund yerine getirmek demektir.

Tum milliyetlerden tiim emekgilerin kendi kaderini belirledigi, ta-
mamen esit haklarla bir arada yasayacagi bir gelecekten umutluyuz.
Diinyadaki giincel durum karsisinda bu hedef bugiin bir itopya gibi
goriinse de, o, ugrunda micadele etmeye deder dogru hedetftir.

Tlrk hakim siniflari ve onlarin fasist devleti tarihi suglarini gizle-
mek igin Ermeniler Gzerindeki soykirimi inkar ettigi icin, bu soykirimi
bilince cikaran faaliyetler, gerekli ve selamlanmasi ve desteklenmesi
gereken katkilardir.

Bu anlayigla toplantinizi bir kez daha selamlar ve bol basarilar di-
leriz.
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Bolsevik Parti (Kuzey Kiirdistan-Tiirkiye)
Yurtdisi Sorumlusu

Nisan 2002 |

(Stérka Bolsewik, sayr 19, sayfa 31)
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24 NISAN 1915- 24 NISAN 2002
ERMENI SOYKIRIMININ 87. YILDONUMU!

Unutmayacagiz! Unutturmayacagiz!
Hesabini devrimle soracagiz!

Nisan 1915...
Ermeni soykirimi, 20. ylzyihn ilk soykirimi olarak insanhk

tarihinde kara bir leke olarak anilacaktir.

Osmanli/Tirk hakim siniflari, 19. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren
baslattiklari Ermeni ulusuna yonelik katliamlarini, birinci emperyalist
paylasim savasinin yarattigi uygun ortami da kullanarak, “Ermeni so-
rununun nihai ¢6zimua” igin, imparatorluk sinirlari igerisinde kadin,
erkek, yasli, cocuk ayrimi yapmadan, 1915'te katliamlarini soykirim
haline dénlstirmus ve soykirim 1920’li yillara kadar devam etmistir.
2 milyon Ermeni’'nin soykirima tabi tutulmasindan sonra, Ermeniler
Bati-Ermenistan’da ulus olmaktan gikarilmis, Bati-Ermenistan Erme-
nilerden arindiriimigtir. Bu soykirimin sorumlulari ittihat ve Terakki
sahsinda Osmanli devleti, kemalistler sahsinda Tirkiye Cumhuriyeti
devletidir.

UNUTMAYACA/1Z!

Bir halklar hapishanesi olan sémurgeci fasist TC devletinin hakim
siniflari, 87 yildir Ermeni soykirimini strekli inkar ederek, anti-Er-
meni propagandalarla “Tlrklerin Ermenileri” degil; “Ermenilerin
Tlrkleri” katlettigi yalanlariyla soykirimin Gstiint 6rtmeye galisiyor-
lar. Ama nafile...

Soykirimin planlayicilarindan ve yiriticilerinden biri olan Talat
Pasa; Halep valisine génderdigi gizli telgrafta sunlari sdyliyor:

"Tlirkiye'de yasamakta olan Ermenilerin ortadan kaldirilmasi konu-
sundaki cemiyet karari, daha dnce size bildirilmisti. Bu karara aykiri
tutum iginde bulunanlarin gérevlerinin basinda tutulmamalari gere-
kir. Atacaginiz adimlar, Ermenilerin sonunu getirici nitelikte, kesin
ve keskin olmalidir. Hicbir sekilde yasa, kadin ya da erkede ve vic-
dana bakmayin.”

Bu soykirimin istirakgilerinden biri de Osmanli imparatorlugunu as-
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keri, siyasi, ekonomik olarak kontrol altinda bulunduran Alman em-
peryalizmidir. Birinci Diinya Savasi’nda miittefigi olan Osmanl impa-
ratorlugunun uygulamis oldugu soykirim politikasi kendi gikarlariyla
ortlstigu icin bu politikaya sonuna kadar destek sunmustur. Soy-
kinnm gelenedinin sirdiriclsi olan sémiirgeci fasist Tirk devleti;
ulusal baskiya karsi ¢ikan, miicadele yiriten, Kirt ulusuna ve ulu-
sal kurtulus miicadelesine 6nderlik eden siyasal yapilanmalara karsi
da, ayni ulusal inkarcilik, vahsi katliam politikasini stirdirmektedir.
Soémiirgeci fasist Tlurk devleti; buglin Glkemiz Kuzey Kiirdistan'da
surdlrilen reformistler dnderligindeki “ulusal kurtulus” hareketini
kanla bogmak, diger azinlik milliyetlerden isgi ve emekgileri baski al-
tinda tutmak igin, Kurt hareketinin énderlerinin bir kisminin “Ermeni
oldugu”, kavgada yasamlarini yitiren gerillalarin bir kisminin “Ermeni
oldugu” propagandalariyla en genis bir sekilde Tirk milliyetciligini,
sovenizmini, irkgiligi kigkirtmakta, halklar arasinda diismanlgi korik-
lemektedir.

Kuzey Kirdistan ve Tirkiye'de tim ulus ve milliyetlerden isgilerin,
emekgilerin enternasyonalizm temelinde egitilmesi ve birlestiriimesi
gorevi, Turk hakim siniflarinin elindeki Ermeni diismanhgi ideolojik
silahinin etkisizlestirilmesini gerektirir. Biz Kuzey Kirdistan’li Bolge-
vikler olarak bunu saglamaya calisiyoruz.

Yizyillardir ezilen, sémurilen, horlanan bir halka karsi tim bu
olumsuz yaklagimlar Ttirk milliyetgciliginin ytiz, ytizelli yillik propagan-
dasinin sonucudur. Oyle ise Tirk milliyetciliginin ideolojik ve politik
temellerine karsi gikmak, kendisine devrimci, komiinist, demokratim
diyen tim insanlarin gérevidir. Ancak bu sekilde Ermeni ulusundan
isGi ve emekgileri enternasyonalizm temelinde devrim micadelesine
kazanabiliriz.

UNUTMAYACA/1Z!

Biz Kuzey Kurdistan'l koministler olarak bu soykirimda Tiirk isgile-
rinin ve emekgilerinin yanisira, Kirt isci ve emekgilerinin de kullanil-
digi gergedini unutmuyor, unutturmayacadiz! Ermeni ulusuna yapilan
bu soykirimdan bu anlamda Kdrt isgi ve emekgileri de sorumludur.

Biz Bolsevikler 87. yilddnimunde Ermeni soykirimini bir kez daha
lanetliyor, bu barbarligin sorumlusu olan Osmanli devletinin miras-
gisI TC devletinin tim ulus ve milliyetlerden isgilerin, emekgilerin bir-
ligi ve ortak micadelesiyle yikilmasi gerektigini ve yikilacagini hayki-
riyoruz. Gorev; sovenizme, irkgiliga, dincilige ve ulusal baskiya karsi
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Partiya Bolsewik saflarinda érgltlenmektir. Gorev; Bolsevik Partiler
onderliginde yiratllecek yeni bir diinya miicadelesinde yer almaktir.
Gorev; bagimsizlik ve 6zgirliik igin, smirgeci fasist Tirk devletine
kargl yurittigimuz devrim micadelesine katilmaktir!

- Ermenilere, Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme ve ayrilma
hakki!

- Fasist Tirk devletine 6lim!

- Yasasin tim ulus ve milliyetlerden isci ve emekgilerin birligi ve ortak
mucadelesi!

- Bolsevizm yenecektir!

Partiya Bolsewik (Kurdistana Bakur)
Nisan 2002 |

(Stérka Bolsewik, sayr 19, sayfa 34-35)
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Soykirimcilarin bazi
hezeyanlari...

letinin soven, milliyet¢i savunucularinin timda, aralarindaki farkh-
liklara ragmen, ayni noktada birlesmektedirler.

Evet, soykirim sonrasinda yaklasik yetmis yil “yok 6yle bir sey, hepsi
yalan” yo6nllu tavirla soykinm unutturulmaya calisiimis; esas olarak
1985'deki Orly davasina kadarki bu tavir, “karsilikli éldirmeler olmus,
ama soykirim yoktur” biciminde degistirilmis, daha sonra da “Ermeniler
Tirklere soykirnm yapmistir” distincesinde konaklanmistir. Bu tez son
yillarda diinya kamuoyuna kabul ettiriimeye calisiimaktadir. Ozellikle di-
asporadaki Ermenilerin cabalari ve micadelesi sonucu degisik Glkelerin
parlamentolari, yerel ya da eyalet parlamentolar tarafindan Ermeni soy-
kirimi resmen kabul edildikge, Tirk hakim siniflari ve medyasi “karsi 6n-
lemler” almaya basladilar.. Bunlara gére “bu is artik bdyle gidemez"di!
Bunun sonucu olarak da bir yandan devlet arsivleri taranarak kendi is-
lerine gelen belgeleri kitaplar halinde derleyip birkag dilden basarak sé-
zimona “bilimsel” ve “belgesel” kanitlar(!) yayinlandi, bir yandan da
buna paralel olarak lobi faaliyetlerine agirlik verildi. Kisacasi Tirk hakim
siniflari Ermeni soykiriminin “Turk dismani Ermenilerin bir yalani” oldu-
gunu, “aslinda Ermenilerin Tlrklere soykirim yaptigi” disiincesini diinya
devletlerine ve kamuyona kabul ettirmek igin sistemli bicimde caligiyor.
Deyim yerindeyse artik sadece 24 Nisan'dan 24 Nisan'a tarih carpiticilig,
yapilmiyor... Bilim adami / kadini olma adina seminerler, paneller sadece
Turkiye'de gerceklestirilmiyor. Avrupa’nin degisik Ulkelerinden ABD'nin
eyaletlerine kadar bircok yerde benzeri galismalar slrddrdliyor.

Turk hakim siniflarinin ve savunucularinin Ermeni dismanhgini koriik-
leme ve Ermeni soykirimini inkar etme siyasetine karsi micadele tim
gercek demokratlarin, devrimcilerin, komUnistlerin gérevidir. Bu gérevin
bir yani Osmanli / Turk devletinin Ermeni soykirimini gerceklestirdigi
gercedini Kuzey Kirdistan ve Turkiyeli isci ve emekgilere anlatmak, kav-
ratmak ve soykirimin varliginin kabulli ve mahk{m edilmesi igin miica-
dele iken; diger bir yani da Turk hakim siniflarinin, soykirimcilarin somut
tavirlar temelinde teshir edilmesidir. Sézkonusu irkgl, soven tavirlarin
birbirine benzemesi de, Tirk devletini-sovenlerini teshir etme goérevini
ortadan kaldirmamaktadir.

Bu bilingle, yazimizda, son ddnemde 6ne ¢ikan bazi olaylari-gelismeleri

E rmeni soykirimi sézkonusu edildiginde somiirgeci fasist Tirk dev-
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aktararak fasist Tirk devletinin ve tim kafatasgl kemalistlerin Ermeni
dismanhgini nasil kériklediklerini, Ermeni soykiriminiinkar icin nasil sah-
tekarliklara bagvurduklarini biraz da olsa bilince cikarmaya calisacagiz.

“SARI GELIN"...

“Sari Gelin”, Tirkiye'de Turkgelestirilmis ve degistirilmis haliyle tani-
nan bir Ermeni halk tlrklstndn Turkge adidir. S6zkonusu tirkinin Er-
menicesi disinda Tirkcede en azindan iki versiyonu son yillarda ¢okca
sdylendi... Bu tlrkiden esinlenerek... hazirlanan filme de “Sari Gelin
Belgeseli” adi verildi. S6zkonusu “belgesel” TRT1'de, 24 Nisan'dan bas-
layarak alti dizi halinde yayinlandi. Ermeni soykirimini ele alan film, Tir-
kiye’de —bu konuda / Red. Notu— “ilk belgesel” olmasi baglaminda il-
gingti... Filme ve &zellikle filmdeki yorumlara-anlatimlara bakildiginda,
bu “belgeselin” gergekte Ermeni soykirimi baglaminda Tirk tezinin ka-
bul ettirilmesi cabasinin bir Grliind oldugu agikt.

“Belgeselin” senaristi Giiray Dederli ve yénetmeni Ismail Umag her
ne kadar "Sari Gelin, barisin, kardesligin ve ortak tarihin tiirkisd. Diya-
logu baslatmak, yeniden kardesce yasamak icin bu belgeseli yaptik.”
(Hurriyet, 24 Nisan 2003) deseler de; “belgeselin” kendisi, Ermeni soy-

[/}

kirminin “bir iddia, yalan oldugu”, “Ermeni soykiriminin olmadigi” ve
“Ermenilerin Tlrkleri katlettigi” temel yaklasiminin savunuculugunu yap-
tig1 stirece sdzkonusu kardesce yasamanin éniine betondan duvarlar 6r-
mektedir.

Alti dizi halinde yayinlanan “belgesel”, Hirriyet gazetesinin aktarimiyla
“alti gergek, alti yalan” dislincesi temelinde, Ermeni soykiriminin yalan
oldugunu ispata calisiyor...

Buna goére; 1) Rus ressam Vasili Verasagin'e ait olan tablonun Er-
meni soykirimini sembolize ettigi sOyleniyordu, gercekte ise bu tablo
Alman-Rus (1871-72) savasini anlatiyordu... 2) Ingiliz tarihci Arnold
Toynbee'nin yazdigi séylenen ‘Blue Book’ (‘Mavi Kitap’) Ermenilerin da-
yanaklarindan birini olusturuyormus. Arnold Toynbee'nin kitabin yazari
olmadigi, editéri oldugu ve sdzkonusu belgeleri de Ermenilerden elde
ettigi ve bu belgelerin de “sahte” oldugu ortaya cikmisti... 3) Franz
Werfel'in “Musa Dagi'nda 40 Giin” adli romaninin Ermenileri ve Jontilrk-
leri anlatmak igin degil, Yahudileri ve Nazileri anlatmak igin yazilmis
ve bunu Werfel 6lmeden dénce itiraf etmis... hatta Ermeniler 15 Aralik
1935'te istanbul / Pangalti'da sézkonusu kitabi yakmiglardi... 4) ABD'li
Morgenthau’nun hatiratlarinin resmi belge olmadigi, gegerli belgelerin
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Amiral Bristo’'nun imzasiyla yazildigi ve bu belgelerde soykirima ugra-
yanlarin Turkler oldugu belgeleniyordu... 5) Atatiirkle séylesi yaptigi,
Isvicreli ve Los Angeles Examiner Gazetesi'nin muhabiri oldugu séyle-
nen Emile Hildebrand diye birinin olmadidi ortaya cikmis... ve 6) Zaten
bilinen sey: Talat Pasa’nin telgrafinin sahte oldugu yeniden vurgulani-
yor...

Bu disunceler “belge” aktarma adina beyinlere siringalanmaya galisil-
maktadir. Dikkatli izlemeyenler ve soykirim konusunda biraz saglam bil-
gisi olmayanlar anlatilanlara kolayca kanabilir. Clinkl bir yandan belge
gosteriliyormus gibi yapilarak araya Turk tezinin kdse taslari gercekmis
gibi dizilmektedir. Tartisma, su ya da bu detayin Ermenilerin temel daya-
naglymis gibi gésterilmesiyle esas meseleden kaydiriimaktadir. Bu “bel-
gesel”de dne cikariimaya calisilan temel dlslncelerin timiinde de éne
surulenler -dogru olsa da-, soykirimin yasandigi gercedini ortadan kaldi-
ramaz. Aslinda cevap verilmesi gereken en temel soru, zorunlu tehcire
maruz birakilan ve sayisi Turk resmi makamlari tarafindan 1.200.000
civarinda gosterilen Ermenilerin sonunun ne oldugudur.

“Sar Gelin belgeseli” Tirk hakim siniflarinin ve savunucularinin tarih
carpiticiigi cabasinin film alanindaki ilk Grind. Kuskusuz benzeri Griin-
lerle gelecekte de karsilasacagiz. Tiirk sovenlerinin Ermeni diismanligini
koriklemeye hizmet eden, tarih carpiticiligi ve benzeri tiim cabalar da
gergeklerin Gzerinin rtilmesini bagsaramayacaktir!

GOMIDAS HEYKELINE MISILLEME: PARIS'E ATATURK HEY-
KELI...

Komitas, ya da tam yazimiyla Gomidas Vartabed'in heykeli bu yil, soy-
kirmin yildénimine rastlayan tarihte, Paris'in Kanada Meydani'na di-
kildi. Turk devletinin temsilcilerinin ve medyasinin kuyrugunu acitan,
kuskusuz ki su ya da bu insanin heykelinin dikilmesi dedildi. Hayir! Kuy-
ruklarini acitip tiim soven agunun kusulmasina yol acan, sézkonusu hey-
kelin kaidesinde yazilanlardi.

Kaidede, "Kompozitér - Miizikolog Gomidas Vartabed'in ve 1915 tari-
hinde, Osmanli Imparatorludu icinde, (Jén Tiirk Hikimeti) XX. Yy'in Ilk
Soykiriminin Kurbanlari Olan: 1.500.000 ve Fransa igin dlen: (savascl,
gbéndilli ve direnisci) Ermenilerin anisina” diye yazmaktadir.

Soykirrmdan bahsedildigine goére, sovenler igin sdézkonusu heykel,
anit, sadece ve sadece “Kin Aniti” olabilirdi... Yazdilar da siirmanset...
Fransa‘'ya karsi yine diismanlik tohumlari ekildi. Ama bu sefer de esas
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hedefe konan Ermeniler ve Ermenistan oldu.

Yine tarih carpiticihdi, gerceklerin tersyliz edilmesi yonlQ tavirlar ay-
yuka ciktl. Hem de yer yer Gomidas savunuculuguna soyunularak ya-
pildi bunlar...

Raffi A. Hermonn’un BiA’dan alinmig yazisinda sézkonusu anitin “Kin
Anit1” olmadigi anlatilirken Gomidas’in kim oldugu da kisaca soyle akta-
rilmaktadir:

"Heykel ise; Ermeni, Kirt, Laz miiziinden gayri, Tiirk mizigi (izerine,
Anadolu’da yapmis oldudu, titiz ve kalici calismalarini, Berlin ve Leipzig gibi
kentlerde, diinyaya tanitmis, Anadolu miizigini daha 1900’lerde diinyaya
sevdirmis, Tiirk Ocaklarinda dersler vererek sayisiz Tiirk égrenciler yetistir-
mis ve bunlarin 'karsihdi’ olarak 1915'te o sézde tehcir’e herhalde, ya 'Rus
Ordusu’nun sinirdasi’ (Istanbul’da) ya da 'Rus Ordusuyla anlasarak Osman-
Iyt b6lmeyi planlayan’ olarak (!) Cankiri’ya sirilen 800°e yakin Ermeni ay-
dinlarindan biri papaz, kompozitdr, miizikolog Gomidas‘a ait.”

Gomidas'in kim oldugu, yani kompozitér, mizikolog ya da papaz ol-
masl, Tlrk mizigine katkilari vb. aslinda Tlirk sovenleri icin onca 6nemli
degildi... Esas mesele O’nun Ermeni olmasi, soykirimdan kurtulan kisi ola-
rak soykirimi hatirlatmasidir. Hele bir de kaidede yazilanlar... Hikimet
ve devlet yetkilileri bu sefer isi agirdan alarak sakin tavirlarla protesto-
larini, esefle acikladilar. Bagbakanlik Devlet Arsivieri Genel Mudirligi,
“www.devletarsivleri.gov.tr” adresli internet sitesinde “iddialara belgeli
yanit” verdi... Tirk medyasinin tim karsi propagandalarinin yanisira “bir
Tlrkin dinyaya bedel oldugu” bir kez daha gosterildi elaleme! Erme-
nilerin Gomidas’l varsa Tirklerin de diinyaya bedel atasi vardi... Kuzey
Klrdistan-TUrkiye'nin hemen her kdsesine heykellerinin dikilmesi, her
devlet dairesine resminin asilmasi, bistlerinin konmasi, hemen hemen
her evde de resminin asilmasi; kimi ginlik gazetelerin baskdselerinde
fotografinin yer almasi... akliniza gelen her yerde ve seyde resminin ol-
mas! yetmedigi igin -tabii ki “bir Tlrk diinyaya bedel” olursa yetmez-,
simdi de Ataturk’in heykeli Paris’e dikilecek!

Yanlis okumadiniz, saka da degil! Gomidas heykeline karsi misilleme
olarak Atatlirk’lin heykeli, pardon aniti Paris’te bir yerlere dikilecek.

Hirriyet gazetesinin aktarimina gére durum soéyle:

"Tirkiye, Ermenilerin Paristeki sézde Ermeni Soykirimi Aniti'na misil-
leme olarak, tarihi bir projeyi hayata gecirecek. En kisa siirede kentin
merkezi yerlerinden birine, Atatirk Aniti dikilecek. (...) Paris Belediyesi,
Tirkiye’nin kararll politikas! (zerine Paris’e Atatirk Aniti dikilmesi y6-
ninde olumlu bir karar aldi. Simdi anitin dikilecedi yerin belirlenmesine
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calistliyor.” (24 Nisan 2003)

Gelismelerin nasil olacagini gorecediz. Atatlirk heykelinin, anitinin
Uzerine, yani kaidesine en azindan sunun, ya da benzerinin yaziima-
sinl Oneriyoruz:

“Yirminci yiizyilin ilk soykirimi olan Ermeni soykiriminin; Siirya-
nilerin-Keldanilerin, Rumlarin, Lazlarin vd. katledilmesinin; Kiirt
isyanlarinin kanla bastiriimasinin sorumlusu, sug¢lusu. Soykirim-
ciya bakin, soykirim ve katliamlari unutmayin!”

Atalarinin heykelinin Paris’e dikilmesi karari kendilerini tatmin etmedi-
ginden olsa gerek, Isci Partisi'nin “lyeleri” Gomidas'in heykelinin kaide-
sine Tirk bayragi asarak aniti protesto etti. Sézkonusu protestoda IP
temsilcisi: "Tirkiye’nin bagimsizhigina, ulusal devletine ve ulusal simge-
lerine yénelik her tutum ve davranisi protesto ediyoruz.” (Hirriyet, 27
Nisan 2003) diye tavir takindi. Aslinda bu agiklama “Dam Ustiinde saksa-
gan, vur beline kazmay!” tavrini hatirlatiyor. Ama, isin bir gercek yani da
var: Ermeni soykirimindan bahsetmek, dolayli olarak Bati Ermenistan’i
hatirlattigr igin, “Turkiye'nin bagimsizhigina”, “ulusal simgelerine” yone-
lik tutum ve davranis oluyor! itirafcilik boyle de oluyor...

Bu kemalist sovenlerin gabalari da Ermeni soykirimiyla ilgili yeni anitla-
rin dikilmesini engelleyemez. 2005 yili 24 Nisan'inda Lyon‘a da bir anitin
dikilmesi, Lyon Belediyesi tarafindan kararlastirildi. Ayrica Avrupa’nin
dedisik tlke ve kentlerinde dikilen anitlara karsi da Tirk sovenistlerinin
miicadelesi siiriiyor. Ornedin Belgika'da, Briiksel'in Ixelles semtindeki
anitin kaldiriimasi igin micadele ediyorlar. Anitin kaldinhp kaldiriimaya-
cadl konusundaki durum simdilik tam belli degil.

GENELGE VE SORU...

Turk editim sisteminin kafatasgl, soven kemalist bir egitim sistemi ol-
dudu, ozellikle de ezilen ulus ve milliyetlere karsi tavirlarda hep yeniden
ortaya ¢ikmaktadir.

Kemalizmin Tlrk olmayanlarin beyinlerine de siringalanmasi —hem
de zorla- bu egitim sisteminin kopmaz parcasidir. Yasananlar sadece,
azinliklarin vakiflarina karsi saldirilar temelinde ellerindeki okul binala-
rina —hem de AB’ye uyum yasalarinca bu vakiflara milk edinme hakki
verildigi halde- devletge elkonmasi; verilen derslerin Tiirkce verilmesi
ve Tlrk yetkililerce kontrol edilmesi dedil... Kimliklerine “Hristiyan” yazil-
masl gerekirken Ermeni oldugunun belirlenmesi amaciyla “Diger Hristi-
yan” yazilmasi da dedgil, bu, Turk sovenizminin, Tiirk olmayanlari distala-
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manin sadece bir 6rnegidir.

Ermeni soykiriminin inkanni yayginlastirmak icin Milli Egitim Bakani
da devreye girdi... Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Bagkan-
g tarafindan tim okullara génderilen ve Milli EGitim Bakani Hiseyin
Celik’in imzasini taglyan bir genelge ile “Ermeni iddialarinin asilsiz oldu-
gunu” isleyecek konferanslar ve kompozisyon yarismalarinin diizenlen-
mesi istendi. 14 Nisan 2003 tarihli bu genelge, tim AB’ye uyum yasa-
larinin gikarilmasina, demokratiklesme vb. yonli sovlara ragmen Tirk
devletinin irkgiiginin stirdigindin bir ispatidir. Bu genelgeye gore, sdzko-
nusu okullardaki tim &grencilere Ermeni soykiriminin olmadidi, tersine
Ermenilerin Tlrklere soykirim yaptidi disiincesini isleme yUkimliliga
dayatilmaktadir. Bunun da o6tesinde, Ermeni kdkenli 6grencilere, kendi
atalarinin Osmanli / Tlrk devleti tarafindan soykirima ugramadiklarini,
tersine Tirklerin soykirima maruz kaldigini yazmalari dayatiliyor. Yani
Ermeni soykiriminin olmadigini Ermenilere de kabul ettirmek istiyorlar.
Turk hakim siniflari giderek daha da saldirgan bigimde kendi tezlerini
-zorla da olsa- dayatma siyasetini giidiyor. Bu siyasetin bir pargasi ola-
rak da, sézkonusu genelgeye gbre, 28 Mayis 2003'te, Kilis'in Elbeyli
ilcesinde “"Sézde Ermeni Soykirim Iddiasina Karsi Halki Bilinglen-
dirme” bashgiyla duzenlenen konferansta, Hiilya Akpinar adli 6gret-
men, Dog. Dr. Mustafa Kabacik'a yonelttigi: "1915 olayi etrafindaki
tartismalarda, Ermenilerin Avrupa ve Amerika’daki giiclii lobileri
sayesinde Ermeni soykirimini kabul ettikleri taktirde Tiirkiye’nin
bu duruma kargsi biitiinliiklii politikalar1 var midir?” (Hiirriyet,
2 Temmuz 2003) bigimindeki soru nedeniyle yargilaniyor. Milli Egitim
tarafindan da Hilya 6gretmen agida alindi. Kilis Asliye Ceza Mahkeme-
si'nde davasi stren Hilya Akpinar "Toplanti huzur ve siikununu boz-
mak”a suglanmakta ve 1.5 yildan 3 yila kadar hapis cezasi istemiyle
yargilanmaktadir. Kilis Bagsavciligi Hilya Akpinarla birlikte toplam yedi
ogretmen hakkinda ayni gerekgeyle ve istemle dava acti. Tirk soveniz-
minin, irkgiiginin bu edimi, Milliyet gazetesine "Bir soru sordu, hayati
degisti” (7 Haziran 2003) bashgini attiriyor! Evet, gercekten de boylesi
bir soru insanin hayatini degistiriyor! Ya bir de, o konferansta ¢ikip "Er-
meni soykirnmini Osmanl / Tiirk devleti olarak yaptik, Tiirk ve
Kiirt ulusundan, Cerkez vd. azinlik halklardan is¢ci ve emekgiler
olarak soykirimdan bizim de payimiz var. Ermeni soykirimini la-
netliyor ve mahkim ediyoruz. Ermenilerden o6ziir diliyoruz.” de-
meye kalkissaniz ne olur? Hayatiniz degismez, son bulur bu devlette!
Sizi mahkemelere cikarma zahmetine de katlanmazlar! Eger sansiniz
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varsa... gbzaltina alindiginizda sizi géren olur, o kadar...

Bu yazimizda aktardigimiz tavirlar da bir kez daha géstermektedir ki; Er-
meni soykirimi ve soykirim sonucu ortaya ¢ikan sorunlarin gercek ¢6zimu,
Ermeni ulusal sorununun da gercek ¢dzim, inkarcilikta, irkgilikta degil dev-
rimdedir! Diasporadaki Ermenilerin ddnme, yerlesme, ayrilma hakkini savu-
nacak ve garanti altina alabilecek tek iktidar, iscilerin-kdylllerin devrimci-de-
mokratik iktidandir. TC yikilmadan Ermeni sorununda gergek ¢6zim yoktur!
Halklarin kardesligi icin tek yol devrimdir! Goérev bunun icin calismaktir!

Temmuz 2003 |

(Stérka Bolsewik, Sayi 23, sayfa 11-16)

170



Bu defter kapanmaz!

Basbakani Tayyip efendi, buginlerde ABD'li agababa-
TC larini ziyaret etmekte... Adi “Kasimpasali”ida (kabada-

yilida) ciksa da, kimin karsisinda oldugu gok onemli!
Halka karsi atar tutar, ama agababalari sirada olunca sikayetlenme-
den dilenmeye kadar kilik degistirir boylesi burjuva siyasetgiler...

“Kasimpasali”, ABD Rum Ortodoks Kilisesi Patrik‘ine kadar birgok
kisiyle temasta, Baskan Bush ile de “Oval Ofis"te bulusmaktadir...
Erdogan’in ziyaretinin glindemi bayadi zengin. Ticari islerden siyasi
islere, komsu Ulkelerle iliskilerden askeri meselelere kadar hemen
hemen her alanda belli konular giindeminde yer aliyor. Ornedin “Ge-
listirilmis Sanayi Bélgeleri” (QIZ) projesinin yeniden gérisilmesi de
glndeminde. Tark basini QIZ"l takibat altina alinmadan rahat rahat
yazabiliyor. Ama Tirkiye'de Kirtler gocuklarina isim verirken Q har-
fini kullanamiyor! Hani “Tirk alfabesine uygunluk arzetmiyor”du
ya! “Teknik olarak mimkin degil”di ya!

Erdogan ziyaretinde, Osmanlh devletini somiirgeci olarak gosteren
Irak “sémdirge valisi” Bremer’in “kulaginin gekilmesini” istemenin ya-
nisira, Kirtlere karsi olma tavrini “Kerkik uyarisi”yla taglandirdi...
Erdodan, ziyaret ettigi ABD Rum Ortodoks Kilisesi Patrigi Demetri-
o0s’a ise Kibris Rum Kilisesi'ni sikayet etti... Ispiyonculukla dilenciligin
birbirine karistigi bu ziyarette Erdogan Kibris Rum ydnetimi ve kilise-
sine baski yapilmasini da Patrik Demetrios’tan istedi.

Kirt-Rum meselesini béyle halletmeye galisan Erdogan’in Ermeni
soykirimi meselesini bir kenarda birakmasi ayip olurdu tabii ki... Eh,
aylp islememek igin “Kasimpasaliigin” hakkini vermek gerekiyordu!
Erdogan da hakkini veriyor...

ABD ziyaretinden énce katildi§i Davos Zirvesi'nde isvigre Cumhur-
baskani Joseph Deiss’e Ermeni soykiriminin taninmasi hakkindaki
isvicre Meclisi'nin aldi§i karara atfen “Bu karari kolay kolay sineye
cekemeyiz” diye tavir takinan Erdogan, ABD'de “tarihi” bir agiklama
yapti... ABDdeki Tlrklerle yaptigi bir toplantida kendisine Ermeni
soykirimi hakkinda sorulan bir soruya cevap verirken Ermenilere ¢ag-
rida bulunan Erdodan, “Gelin bu defteri kapatalim” dedi. Hirriyet
gazetesinin 28 Ocak 2004'te manset olarak aktardigi bu cagriya ba-
kildidinda akla ilk gelebilecek sey, acaba soykirimin varligi kabul m{
edilecek sorusudur. Ama TC'yi taniyan ve soykirim konusundaki tav-
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rint iyi bilenler, soykirimin varliginin TC tarafindan kabul edilemeyece-
gini de iyi bilirler. Bu konuda yapilmasi gereken, Ermeni soykiriminin
varliginin kabulii ve soykirimin kabul edilmesinin beraberinde getire-
cegi sonuglarinin da kabul edilmesidir. Bu ise, en basta diasporadaki
Ermenilerin Bati Ermenistan’a donme yerlesme ve kendi kaderini ta-
yin etme -ayrilma hakkina sahip olmasinin kabul edilmesi demektir.
Bunu TC'nin yapmayacadi, yapamayacadl aciktir. Bu yiizden de bu
defter, TC'nin varhigini slirdiirdiigi kosullarda ve siirece kapanmaya-
caktir. Soykirimin kabul edilmesi ve tazminat, toprak vb. taleplerin
elde edilmesi igin miicadele slrecektir.

Erdogdan kuskusuz ki defterin kapanmasindan soykirimi unutturmayi
anliyor. Hirriyet gazetesi bu konuda verdigi haberin bashgini kigik
harflerle “Erdodan’dan Ermenilere tarihi gagn” diye attiktan sonra,
Erdogan’in “Soykirim s6zin{ kitaplardan gikaralim” talebini mangset
halinde aktarmaktadir.

Boylece defter kapatmaktan neyin kastedildigi de ortaya gikmak-
tadir. Erdogan soykirimin varhidini unutturmak igin, bugiine kadar
hicbir “dahi”nin dlsinemedigi bir ¢6ziim bulmus: Soykirim s6zinii
kitaplardan silmek!

Aslinda TC'nin bekasi icin yasayanlarin ve TC'yi kollayanlarin Erdo-
gan’i en bliylk 6dulle 6dullendirmesi gerekir...

Erdogan sunlari séylemektedir:

"Biz tarih kitaplarimizdan soykirimi falan filan, bunlarin hepsini
citkarmak istiyoruz. Tarihte Ermenilerin de, bizim de yaptiklarimiz
var. Biz kendimizi anlatalim. Onemli olan giiclii olmaktir. E§er giiclii
olmazsaniz size ¢ok elbise dikerler. Gigli olursaniz bunlarin hepsi
ortadan kalkar.” (Hirriyet, 28 Ocak 2004)

Erdogan’in bu tavri, Tlrk devletinin soykirim konusundaki siyaseti
de gbzonine alindiginda su anlama gelmektedir: “Ermeniler biz Tlrk-
leri soykirima ugratmistir. Bu bizim tarih kitaplarimizda da var. Ama
Ermeniler de kendi tarih kitaplarinda s6zde Tiirklerin Ermenileri soyki-
rima ugrattiklarini tespit etmektedirler. Gergek, bizim dedigimiz gibi
olsa da biz soykirimi tarih kitaplarimizdan silmeye haziriz. Siz Ermeni-
ler de yalan yanlis iddialarinizdan vazgegin.”

Evet, Erdogan’in konusmasini béyle de okuyabilirsiniz. Ama bu yak-
lasim da siyasi sahtekarlik tizerinde ylikselmektedir. Clink( soykirimi
yapanlarin Ermeniler oldugu, soykirima ugrayanlarin ise Turkler ol-
dugu yonli dislnce tarihi gergeklerin carpitiimasi, altiist edilmesi-
dir. Bu durumda, Ermenilere karsi diismanhdin kériiklenmesine de
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hizmet eden, Ermenilerin Tlrklere soykirim uyguladigini anlatan ve
tarihi carpitan tespitlerin silinmesi iyi olur da, Ermenilere yapilan soy-
kirimin varligi yine de ortadan kalkmaz.

Erdogan ABD’deki Tirk isadamlarina yonelik yaptigi konusmada
su ya da bu devletin Ermeni soykirimini kabul etmesinin onca 6nemli
olmadigini, esas olanin “gliglii olmak” oldugunu anlatarak “lobi” calig-
masinin giiglenmesini de tesvik etmeye galisti.

Bu dislincesini Erdogan, Ermenilerin tarih kitaplarinda ya da bagka
kitaplarda Ermeni soykirimini silmeyeceklerini bildiginden su tavirla
da dile getirdi:

"Bir bakiyorsunuz diinyanin herhangi bir (ilkesinin parlamentosu Er-
menilerle ilgili bir karar aliyor. Bu ne yazar, neyi ifade eder? Davos'ta
Isvicre Bagbakaniyla gérismemde bunu kendisine de séyledim. Par-
lamentolarinin bu konuda aldigi karari hatirlatarak, 'bu karar neye
yarar. Isvicre béyle bir karar alirsa bu sadece iliskilerimizi zedeler.
Isvigre’de 100 bin Tiirk var, 5 bin de Ermeni. Siz 5 bin Ermeni icin
100 bin Tiirk’t karsiniza aliyorsunuz’ dedim.” (ayni yerden)

Soykirimcilarin mantigi boyle isliyor! Emperyalist diinyada glgli
olan hakl oluyor! Ama isgilerin, emekgilerin diinyasinda isler baska!

“Siz karar alsaniz da neye yarar? Biz bildigimizi yapariz.” vb. acikla-
malari, tehditleri bugiin rahat rahat savursaniz da, bu sémdird, talan,
barbar sistemin yikintilari altinda kalacaginiz giin gelecektir elbette!
Ne tarih kitaplarinda yazil olan, ne de yazili olmayan soykirim tespit-
leri; ne bunlarin silinmesi ve ne de soykirimci barbarlarin hezeyan-
lari, soykirimin varhidini ortadan kaldiramaz! Fasist Tiirk devletinin
yikilmasi, Ermenilere Bati Ermenistan’a donme, yerlesme ve ayriima
hakkinin gerceklestigi gline kadar da bu defter kapanmaz!

Kuzey Kdirdistan-Tirkiyeli koministler olarak soykirim gergedini
89 yil sonra da unutmadik ve unutturmayacagiz. Somirgeci fasist
Turk devletinin defterini bir glin dlrecegiz elbette!

28 Ocak 2004 |

(Bolsevik Devrim, say! 6, sayfa 28-30)
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24 NISAN 1915 - 24 NISAN 2004
ERMENI SOYKIRIMININ 89. YILDONUMUNDE:

Soykirim sorumlularini
lanetliyoruz!

Nisan 1915, tarihte silinmez kara bir lekedir. 24 Nisan
24 1915te Osmanli/Tlrk hakim siniflari, emperyalist payla-

sim savasi’'nin yarattigi ortami kullanarak, “Ermeni soru-
nunun nihai ¢6zimu”, imparatorluk sinirlari iginde yasayan Ermeni
ulusunu yok etmek igin, planh, sistemli, genis capli soykirim saldiri-
sinil baslattilar.

Hitler fasistlerinin “Yahudi sorununun nihai ¢éziimiinde” kendile-
rine érnek aldiklari, Ermeni soykiriminin bu yil 89. yildénimudr.

XIX. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren, Osmanli Imparatorlugu’nun
sinirlari iginde yasayan milliyetlerin yasamina kapitalizmin girmesi
ve gelismesi sonucu baslayan ulusal hareketlere egemenlerin verdigi
cevap, baski ve katliamlar olmustur. Avrupa kitasinda baski altinda
olan milliyetler, siyasi anlamda “bagimsiz devletler” seklinde érgutle-
nerek imparatorluktan ayrilmislardir.

Asya’da Araplar Birinci Dinya Savas! yillarinda Osmanh yo6neti-
minden ¢ikip emperyalizme bagimh devletler seklinde érgitlendiler.
imparatorlugun sinirlar icinde yasayan uluslarin ulusal hareketleri
icinde, sonuca ulagsmayan iki ulusal hareket vardir: Kirt ulusal hare-
keti ve Ermeni ulusal hareketi.

Osmanl devleti ile ¢cikar catismasi icinde bulunan Rusya, Ingiltere
gibi emperyalist devletler, Osmanli devletine karsi ulusal temelde
baslayan hareketlerden kendi cikarlari dogrultusunda yararlanmaya
calistilar.

Alman emperyalizminin soykirimda sorumlulugu ve payi vardir. O
dénemde Osmanli imparatorlugu Aliman emperyalizminin sadik usa-
giydi. Imparatorluk paylasim savasina Almanya’nin safinda katild.
Osmanli ordusu Alman subaylari tarafindan editildi. Bu gergekler
bilindiginde soykirimin Alman emperyalizminin bilgisi disinda, onlar-
dan habersiz yapiimis olunmasi diislintlemez.

180014 yillarin ikinci yarisindan itibaren gelisen Ermeni ulusal ha-
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reketine, Osmanli egemenlerinin verdigi cevap baski ve katliamlar
olmustur. Erzurum, Klikya, Van, Sason, Amed, Urfa, Elazig’da vb.
binlerce, onbinlerce Ermeni katledilmistir.

1915 yilinda olan planli, programli, bir soykinmdir. Soykirim
1915'de baslamis “kurtulus savas!” icinde de devam etmis, ancak
1920’li yillarda son bulmustur. Soykirim sonucu Ermeniler Bati Er-
menistan’da ulus olmaktan cikariimig, geriye “ulusal azinlik” kalmig-
tir. Geriye kalan “ulusal azinlik” sémirgeci Turk devletinin baskici,
somiurgeci, katliamci politikalar sonucu yillar iginde azalarak, glini-
muizde binlerle ifade edilen bir rakama dlismustir. Soykirimin, katli-
amlarin hedefi sadece Ermeniler degildir. Kirdistan’da, Bati Ermenis-
tan’da, Tlrkiye'de yasayan “gayri Muslim” olarak adlandirilan Asuri
(Slryani, Nasturi, Keldani, Yakubi) ve Rum halki da katliamdan gegi-
rilmis, Asuriler ve Rum’lar da, Ermenilere uygulanan soykirim iginde
kinmdan gegirilmiglerdir.

Soykirim devletin énderliginde gerceklesmesine ragmen, ne yazik
ki Kirt veTurk emekgileri de soykirima katilmis, Suriye ¢oéllerine gén-
derilen kafileler gectikleri yerlerde, toplu olarak dere kenarlarinda,
meydanlarda kursuna dizilmis, mallari-mdilkleri yagma edilmistir.
Bu anlamda esas suclu ve sorumlu Osmanli/Tlrk hakim siniflari ol-
masina ragmen, Kirt ve Tirk emekgilerinin katliamlara katilmasi,
yagmaya katilmasi, Ermeni kizlarina, ¢ocuklarina el koymalari vb.
onursuz islerde de sorumluluklari vardir. Biz bu sorumlulugu taniyor
ve kiniyoruz.

Aradan 89 yil gegmesine ragmen, soykirimin sorumlulari soykirimi
inkar ediyor. Onlar hatta “soykirimin olmadigini, tersine Ermenilerin
Tlrkleri katlettigi” yalanini ortaya atiyorlar. Sémdirgeci Tiirk devleti-
nin yeri geldiginde “tarihi tarihgilere birakalim” séylemi kendi irkgili-
gini, katliamci, soykirimci yliztint gizleyemiyor.

Ermeni dismanlidi, irkcilik, sovenizm yogun bir sekilde siriyor.
O kadar ki, Ermeni diismanlgi “Ermeni tohumu” sdvgusu ile ginlik
dile yerlesmis durumdadir.

SOYKIRIMIN 89. YILINDA DA ERMENI DUSMANLI/I SURU-
YOR...

Istanbul’da yayinlanan Agos gazetesi 6 Subat 2004 tarihli sayi-

sinda, Atatlrk’in manevi kizi Sabiha Gokgen’in Ermeni kdkenli ol-
dugu iddiasini ortaya atti ve giriltd koptu... Agos gazetesine gore;

175



1915 “olaylarinda” -siz soykirim diye okuyun- Sabiha ailesini kay-
betti ve bir yetimhaneye verildi. Yetimhaneyi gezen ve bir evladi
olmayan Atatiirk tarafindan evlat edinildi.

iddiayi ortaya atan Ermenistan’dan gelerek Tirkiye'de temizlik is-
lerinde galisan Hripsime (Sebilciyan) Gazalyan'dir. Bu konuda Hripsi-
me’nin anlatimi séyledir:

"Biz Antepliyiz. Ailenin annesi Mariam Sebilciyan’di. Baba ise Ner-
ses Sebilciyan. Nerses 1915°teki olaylar sirasinda é6ldi. Mariam ile
Nerses’in 2’si kiz, 7 ¢ocuklari oldu. Kizlardan biri Diruhi, benim an-
nemdi. Dideri de Hatun'du. Iste bu Hatun, Sabiha Gékcen'dir. Be-
nim teyzemdir. Kardeslerinin, yani dayilarinin adlari ise Sarkis, Bo-
gos, Hacik ve Hovhannes Sebilciyan’dir. Bliyiikannem Mariam zaten
birgok cocugun bakimini (stlenmis. Annem ve teyzemi gétirip Ci-
bin’deki yetimhaneye vermis. Atatiirk o dénemde gelmis. Eviadi ol-
madigindan, yetimhaneyi dolasip kizlarin en sevimlisini eviat edine-
cegini sdylemis. Teyzemi gérmdis, sirin bir kiz cocugu oldugundan
parmadiyla isaret etmis ve teyzemi kucaklamis. Annem diyor ki; ‘O
adlayarak gitti, ben de agladim ve béylece ayrilmisiz. Iste o zaman
ablam 5-6 yasindayd..’ Biz énce Suriye’ye, 1946'da ise Erivan‘a gé¢
ettik. Blylkannem ve dayilarim Suriye’de kaldi. 11-12 yaslarinda an-
nem duymus ki teyzem Atatiirk’in kizi olmus, ismini degistirmisler.
Annem Erivan’dan birkac kez Hayreniki Tzayn gazetesine ilan verip
kardesinin bulunmasini istemis. Ona ‘simdi artik Hatun degil Sabiha
Gokgen'dir’ demisler.” (Hiirriyet, 21 Subat 2004)

Hripsime'nin sdyledikleri bunlardir. Sdéylenilenler iginde kemalist-
leri kizdiran ise, “1915'teki olaylar”a atifta bulunulmasidir. Atif
soykirimi gagristirdidi igin, kemalistler ayaga kalkmakta, Gékgen'in
“halis Tlrk” olduguna yemin-billah etmektedirler.

Agos gazetesi “Sabiha-Hatun’un sirn” bashdi ile verdigi haberde;
Sabiha Gokgen’in Ermeni kokenli oldugunun ilk kez 1972'de Bey-
rut'ta yayimlanan “Ler yev Cagadakir- Dag ve Alinyazisi” adl kitapta
giindeme getirildigi belirtiimektedir. Adi gegen kitabin yazari Simon
Simonyan’in Sabiha Gékgen'in tiim aile Uyelerinin isimlerini de sirala-
digr vurgulanmaktadir.

Agos gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink ise;

"Hripsime (Sebilciyan) Gazalyan 3 yil 6nce gelip, bu 6ykdiy( anlatti.
O sirada Sabiha hanim hayattayd. Iddialar dayanaklardan yoksundu.
Gékgen'’in kirilacagini diisiiniip yayinlamadik. Gazalyan gecen ay ga-
zeteye tekrar geldi. Fotograflari getirdi. Bir siire énce de elimize Si-
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mon Simonyan’in Beyrut'ta ¢ikan kitabi gezmisti. Ermenistan’da da
bu iddiayi destekleyen cok sayida belge oldugunu égrendik.(...) Sa-
biha Gékgen’le ilgili iddialar 6teden beri cemaat iginde bilinir. Gazal-
yan’in anlattiklari, Simonyan’in hikayesi ve Ermenistan’dan gelen
fotograflar, bir gazeteci igin ¢ok kiskirtici olan bu iddialar daha da
gliclendirdi.” (Hiirriyet, 21 Subat 2004)

demektedir. Hrant Dink gazeteci olarak Hripsime'nin kendisine an-
lattiklarindan, Beyrut'ta ¢ikan kitapta anlatilanlardan yola gikarak
durumu haber haline getirmistir. Ilging olan Hrant Dink, Hripsime du-
rumu kendisine 3 yil 6nce anlatmasina ragmen, “iddiay!” haber yap-
miyor. Clnk{ o zaman “Sabiha hanim” hayatta. “"Sabiha hanimin kiri-
lacagi” varsayilarak “iddia” yayinlanmiyor. Bu haber nedeniyle Agos
gazetesi ve Hrant Dink’in yasadiklari, baslarina gelenler bilindiginde
daha énce yayinlanmamasi anlasilabilir bir durum.

Agos gazetesinde yayinlanan haberin, Hlrriyet gazetesinin mangse-
tine tasinmasi sonucu boyali basinda da guirtilti koptu. Sahibinin sesi
medya ikiye béliindii. Ermeni mi, degil mi? tartismalan aldi yGridi.
Kimileri -radikal kemalist kesim- Sabiha Gdkgen'in Ermeni kdkenli
olmasi iddiasi soykirimi hatirlattigi igin, buna siddetle karsi ciktilar.
Gokeen'in 6z be 6z Tirk oldugu savunularak, Gékcen'in soyadacini
bile yayimladilar. Kimileri ise Gokgen'in kdkeninin dnemli olmadigini,
6nemli olanin onun Turkiye'de ilk kadin savas pilotu olmasi ve Ata-
turk’in manevi kizi olmasi oldugunu savundular. Kimileri iddia dogru
olsa bile bunun Atatlrk’in blyuklugini gésterdigini savundular. Ki-
mileri de onun Ermeni dedil, Bosnak kokenli oldugunu savundu.

Irkg! kafatasgilar, Glkucller durur mu? Onlar da kendilerine yaki-
sani yaptilar. Agos gazetesi dniinde biten bir ylirlyls yaptilar. Agos
gazetesini ve Genel Yayin Yonetmeni Hrant Dink'i tehdit ettiler.

“Milli duygu ve dederleri”n rencide edildigini goren Tiirk Genelkur-
may! da yayimladigi bir bildiri ile tartismaya katildi ve tartisanlara
hadlerini bildirdi!

"Sabiha Gbkgen ayni zamanda Atatlirk’(in Tiirk kadinin Tiirk toplumu
icinde bulunmasini istedigi yeri gésteren dederli ve akilci bir sembol-
diir. Béyle bir sembolii amaci ne olursa olsun, tartismaya agmak, milli
bitinlige ve toplumsal barisa katkisi olmayan bir yaklasimdir.”

"Bir iddiayi, milli duygu ve degerleri de kétiye kullanarak, bu se-
kilde yayimlamanin habercilik olarak nitelendirilmesini kabul etmek
mdmkin degildir. Burada asil 6nemli olan husus, yapilan bu haber
ile neyin amaclandigidir.” (Hirriyet, 23 Subat 2004)
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“Milli duygu ve dederlerin” -siz irkgilik ve sévenizm diye okuyun-
bekgiligini yapan Tiirk Genelkurmay’t Gokcen'in Ermeni asilli oldugu
iddialarinin ortaya atilmasina ve tartisiimasina epey bozulmustur.
Gokgen Atatlrk’iin manevi kizi olarak, ilk kadin savas pilotu olarak,
ordunun goziinde bir semboldiir. Bu sembol lizerine tartisiimasi, hele
hele de Ermeni asilli oldugunun séylenmesi, irkcilari, sovenistleri cile-
den gikartmaktadir.

Bizim igin Sabiha Gdkgen'in Ermeni kdkenli, Tirk kdkenli, Bosnak
kokenli olmasi hi¢ de 6nemli dedildir. Biz insanlarin kdkenine bakip,
o insan hakkinda tavir belirlemeyiz. Kéken énemli degildir. Onemli
olan hangi kdkenden olursa olsun, insanin ne yaptigi, hangi sinifa
hizmet ettigidir. Bizim tavrimizi da belirleyen kistas budur.

Kirt halki Sabiha Gokgen'i tepelerine yaddirdigi bombalardan
hatirlamaktadir. Bu ilk kadin savag pilotu, Kirt ayaklanmalarinda,
ayaklanmacilarin baslarina bombalar yaddirarak, sémirgeci dev-
lete dnemli hizmette bulunmustur. Bu hizmeti ile de tarihteki ye-
rini almigtir.

Sabiha Gokgen ylizlerce, binlerce Kiirt emekgisinin katilidir. Onun
kdkenin Ermeni olmasi da onu katil olmaktan gikarmaz.

% %k %k

Ermeni soykirimi Kuzey Kirdistan-Tlrkiye'de “toplumsal gelismeyi
ve sinif miicadelesini hala dogrudan dogruya” engelleyen tarihi bir
haksizliktir. Bu tarihi haksizlik tarihe malolmus, tarihte kalmis bir
tarihi haksizlik dedgildir. Sonuglari glinimize kadar stren tarihi hak-
sizliktir bu. Bu tarihi haksizigi mahkum etmek yetmez. Tarihi hak-
sizhgin yolactigi zararlari, sorunlari ve sonuglar dikkate alan bir
siyaset belirlemek komdinistlerin gérevidir. Bu gbérev Bolsevikler
tarafindan yerine getirilmistir, getirilmektedir.

Diasporadaki Ermenilere Bati Ermenistan’a dénme, yerlesme,
kendi kaderini tayin hakkini savunmayanlar, Ermeni soykirimi konu-
sunda dogdru bir siyasete de sahip olamazlar!

Mart 2004 |

(Stérka Bolsewik, sayi 26, sayfa 18-22)
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Ermeni soykirimi uzerine yapilan
bir toplantidan...

Nisan 2004 tarihinde Almanya’nin Aachen sehrinde “En-

18 ternasyonal Kdiltiir Degis-Tokusu Federasyonu” adli der-

nekte Ermeni soykiriminin 89. yildénimua nedeniyle bir
toplanti yapildi. S6zkonusu toplantinin gagrisinda toplantinin gin-
demi soyleydi:

"— Ermeni soykirimi ve gelismeler...

- Tirk devletinin azinliklar politikasi ve 6zel olarak Ermeni so-
runu...

- Uluslararasi alanda soruna yaklasimlar ve “¢6zimler”..”

Panelistler ise Dr. Gerayer Koutcharian ve Umut Dereoglu idi.

Aachen’de ve ayni dernekte dnceki yillarda da Ermeni soykirimiyla
ilgili toplantilar gergeklestirilmisti. Bu toplantinin esas farkliligi, soy-
kinmla ilgili bir toplantiya ilk kez dogrudan soykirima ugrayanlardan,
Ermeni ulusundan bir insanin —-Gerayer Koutcharian- panelist olarak
davet edilmesiydi.

Toplantiya Kirt, Laz, Yunan(Pontus), Turk vd. ulus ve milliyetler-
den kirk kisi katildi. Gerayer Koutcharian esas panelist olarak soy-
kinnmla ilgili tarihi gelismeleri, olgulari ve Ermenilerin tavirlarini, is-
tek ve taleplerini, Tirklere ve Kirtlere yaklagimlarini anlatti. Umut
Dereoglu ise kisaca Tilirk devletinin azinliklarla ilgili politikasini ve
Ermeni soykirimiyla ilgili marksist-leninist yaklasimin nasil olmasi ge-
rektigini anlatti.

Toplanti Almanca ve Tiirkce yapildi. Gerayer Koutcharian Almanca
konustu, konusmasi Tlrkgeye cevrildi. Tlrkgce konusanlarin konus-
malari ise Almancaya cevrildi. Panelistlerin anlatimlari ertesinde soru-
lar soruldu ve sorulara cevap verildi. Sorulara cevap bélimdi bittikten
sonra Gerayer Koutcharianin Ermenistan’dan, 6zellikle de Arzah'tan
cektigi resimlerin slaytlar gosterildi. Toplanti toplam (g saat slrdu.
Dernek adina kisaca agilis ve kapanis konusmasi yapildi.

Gerayer Koutcharian anlatiminda 6zetle Ermenistan ve Ermenile-
rin tarihini anlattiktan sonra 1878 Berlin Konferansi'ni ve 1895-96,
1909 katliamlarini anlatti. Devaminda da soykirimla ilgili gelismelere
dedindi. Konusmasina séyle basladi:

“Bu toplanti benim Tirkiyeli, Kirdistanh insanlarin oldugu ve dog-
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rudan onlara hitap ettigim ikinci toplanti. Soykirimi, soykirimini ya-
sayan Ermenilere ya da dogrudan ilgili olmayanlara anlatmak kolay,
soykirimi yapan, ya da soykinnmdan yer alan halklardan insanlara
anlatmak daha zor. Ama esas olan sey ise, sorunun dogrudan muha-
taplarinin birbiriyle iletisim icinde olmasi ve sorunu kendi aralarinda
¢dzmesidir. Bunun igin de aranizda olmaktan dolayi sevingliyim.

Her seyden 6nce beni davet edip bana soykirimla ilgili gériglerimi
sizlere anlatma imkani tanidiginiz igin tesekkir ederim. Ben gorisle-
rimi anlatirken, sordugunuz sorulara cevap verirken diplomatik dil
kullanmayacagim. Nasil distiniyorsam ve Ermeni halki soykirim hak-
kinda ne distindyor ve ne talep ediyorsa, sorunu oldugu gibi ortaya
koymaya calisacagim.

Oyle saniyorum ki, bdylesi acik ve dolaysiz tavir sorunlari ¢gzmeye
daha fazla, daha iyi hizmet eder ve dogru olani da budur.”

Bu giristen sonra Ermenilerin yerlesim alani ve gegmis tarih hak-
kinda kisa bilgi verdi. Buna gore:

“Ermenilerin tarihi yerlesim alan1 400 bin kilometrekarelik alani kap-
samaktadir. Bunun (gte ikisini daglk bolge olusturmaktadir. Ermeni
ulusunun koékeni Urartulara dayanmaktadir. Bianili diye adlandirilan
imparatorlugun merkezi Van Golii gevresiydi. Ermeni adlandirmasi
sonradan ortaya gikmistir. Ermenice bugline kadar geldigi kokenden
kopmamis ve Farsca, Kiirtce vb. diller gibi “Indogerman” dil kokenin-
den gelmektedir. Ermeni killtiriine damgasini vuran erken Hristiyan-
lasma’dir. Milattan sonra 301 yilinda Hristiyanligi devlet dini olarak
kabul eden ilk yonetim Ermenistan olmustur. Kendi alfabemizin gelig-
tirilmesiyle Incil Ermenice’ye tercime edilmistir. Sadece Incil degil,
birgok tarihi belge Ermeniceye cevrilmis ve daha sonra -cogu tek
nisha olan bu tarihi eserler- soykirimci Osmanl/Tlrk devleti tara-
findan imha edilmistir. Diger tarihi kiltir zenginligimizin katledildigi
gibi.

1639'da Diyarbekir anlasmasiyla Ermenistan lzerinde ylzyillarca
siiren Tirk-Fars kanli savaslari son buldu ve (lkenin onda biri Iran’in
egemenliginde kaldi. 1827'de Rus Imparatorlugu'nun eline gecti.
1877'de Ermeni bdlgeleri olan Kars ve Ardahan da Rusya’nin eline
gecti. Daha sonra Brest-Litovsk anlasmasi sonucu Sovyet Rusya tara-
findan 1918'de Tlrkiye'ye verildi.

Birinci Dinya Savagl dncesi ddnemde Ermenilerin toplam nufusu
dort milyondu. istanbul’daki Alman Elgiliginin resmi tahminlerine gére
Osmanli Imparatorlugu sinirlari icinde 2.5 milyon Ermeni yasiyordu.
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Ermeni Patrigi de 19. ylzyilin ortalarinda ayni sayliyi veriyordu.”

Bu bilgilerin aktarimindan sonra sira soykirimin anlatimina geldi-
ginde, soykirimin varhidini ortaya koyan belgeler, kaynaklar bagla-
minda sunlar anlatildi:

“Biz soykirimin varligini ortaya koyarken dedisik kaynaklardan
yararlaniyoruz. S6zkonusu kaynaklar, dogrudan soykirimi yasayan-
larin anlatimlar —-gegen seneye kadar soykirimdan kurtulup da hala
yasayanlarin sayisi 4000'di-; sdzkonusu dénemin Avrupali ve Ku-
zey Amerikali canli taniklarin (gérgl taniklar) raporlari, anilari ve
soykinnmdan katledilenlerin yakinlarinin anlatimlandir. Bunlarin bir
bolim{ -godu da Ermenice- daha Birinci Diinya Savasl déneminde
ve sonrasinda yayinlandi. Bugiine kadar toplanan belgelerle sadece
soykirimin 1915-1917 déneminin tam resmini ortaya koymak imka-
nina degil, ayni zamanda neredeyse tiim yerel 6zellikleri de ortaya
koyabilecek belgelere sahibiz.

Bu konuda Osmanli/Tlrk devletiyle dogrudan iliski icinde olan Al-
man devletinin arsivi, ne yazik ki Ikinci Diinya Savasi'nin son giin-
lerinde Birlik Giigleri'nin bombardimanina kurban gitti. Oysa soyki-
rimla ilgili dogrudan bilgilerin -diplomatik raporlar, askeri raporlar
vb.- blylk bélimi bu belgelerde elde edilebilirdi.”

Konusmanin devaminda, Jon Tirklerin -ittihat ve Terakki’nin 6n-
derlerinin- Ermenileri yok etmeye ne zaman kesin karar verdikleri-
nin tartismali olan nokta oldugu belirtildi.

“Fakat 1913'ten itibaren Jén-Tirk hikimeti 1895-96, 1909 kat-
liamlarinda deney sahibi olan memurlari Ermeni Vilayetleri denen
bélgelere sik sik génderir. 1913 yilinin kis aylarinda Istanbul’daki
Rus elgiligi mislimanlarin suni olarak Ermenilere karsi kiskirtildigini
belirtir. Ayni zamanda Jon-Tirklerin 6nde gelen temsilcilerinin gizli
toplantilari da g6ze batmaktadir. Yine 1913 yili yaz aylarindan itiba-
ren Kirtlerin, Lazlarin saldirilari yasanir ve saldirganlar cezasiz kalir
-serbest birakilir.

14 Temmuz 1914 tarihinde, marksist Ermeni Hingak Partisi’'nin 20
onderi Talat Pasa’ya suikast hazirlidi icinde olduklari iddiasiyla tutuk-
lanir. 15 Temmuz 1915'te Beyazit Meydani'nda, Savas Bakanligi'nin
onunde ihanet sugundan idam edilirler. Hingak, Jén-Tlrklerle birlikte
calismayi reddeden bir 6rgltti. 12 Nisan 1915 tarihine kadar Das-
nakzutjun érgitinin 6nde gelen lyelerinin gogunlugu da hapishane-
lerdeydi. Oysa Hingak Partisi'nin tersine bunlar Jén-Turklerle tutucu
Sultanin devrilmesi icin birlikte calismaya hazir olanlardi. Ozellikle
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bunlarin birlikte galigmasi 1902'den itibaren sikilasmisti.

1913'ten itibaren ama esas olarak da 1914'te Ermeniler silahsizlan-
dinldi. 1914 Ekim ayindan itibaren 16 ile 60 yas arasi, —-kimi yerlerde
bu 70 yasina kadar ¢ikiyordu- tim erkekleri askere alma adina, yol
yapma, tagimacilik vb. agir islerde galistirmak igin 120 tabur olustur-
dular. 1915 Subat sonundan itibaren askere alinmig Ermenilere silah
verilmiyordu. Bunlar da “amele taburlari”na devredildiler. Pratik ola-
rak bunlar “zorunlu calisma taburlariyd”. Islerin bitiminden sonra
savunmasiz Ermeniler stingulerle katledildiler.

Silahh bir isyana hizmet edebilecek, isyana gétiirebilecek maddi te-
meli olusturan devrimci érgutlerin devredisi birakilmasi sonrasinda,
1915 Nisan ayi sonuna dogru Ermenilerin aydin tabakasini yok et-
meye yoOneldiler. 24 Nisan’dan 19 Mayis'a kadar tutuklamalar, isken-
celer, katletmeler yasandi. Toplam 2345 kisi tutuklandi. Cankiri'ya
ve Ankara'ya yakin Ayvaz Kdyl'ne slrgin edildiler. Kimi iskenceyle
katledildi, kimi daha sonra baska yerlere siirgiin edildi, katledildi.

1915 Mart ay1 sonundan itibaren dncelikle Klikya'daki Ermeni yerle-
sim alanlarindaki Ermeniler siirgiin edilmeye baslandi. Mayis ayindan
Haziran ay! sonuna kadar Erzurum, Trabzon, Sivas, Harput, Elazig,
Diyarbekir ve Bitlis'teki Ermeniler slirgn (tehcir) edildi. 1915 Agus-
tos ayl basinda, Erzurum’daki Alman Konsolosu, higbir Ermeni’nin
Erzurumda kalmadigini bildirmektedir. Ajustos ve Eylil aylarinda ise
“Bati Anadolu”daki Ermenilerin siirgliniine basland..”

Ornekleriyle soykinmin nasil gerceklestigi anlatildiktan sonra en
fazla 16 ay icinde Ermeni halkinin yarisinin Osmanli Imparatorlugu ta-
rafindan katledildigi belirtildi. Ornedin Mezopotamya'ya siirgiin edilen
870 bin insanin 630 bini katledilmistir. Toplam katledilenlerin sayisi bir
buguk milyon civarindadir. 1895-96, 1909 katliamlarinda katledilenle-
rin sayisi da eklenirse iki milyona yaklasmaktadir.

Dikkat cekilen bir nokta da “Ethnozid” diye adlandirilan kdlturel
soykirimdi.

“Istanbul Ermeni Patrigdinin verilerine gére Osmanli imparatorlugu-
nun egemenligi altindaki Bati Ermenistan’da 2.200 Kilise ve Manastir
vardi. Bunlarin en azinda 2.150'si soykinm doneminde yagmaland,
yakildi, yikildi. Bunlarin iginde 7. ylzyilin mimarisinin eserleri de
vardl.

Yine tahminlere gére 20.000 civarinda el yazisi Ermenice eser, Ma-
nastir Kiitiiphaneleri'nin, Kiliselerin yakilmasiyla yok edilmistir. Ki bu
eserler insanlik kiltiirine, hazinesine Ermenilerin yaptigi en énemli
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katkilardan biriydi. Tirk devleti kaltar katliamini bugiine kadar str-
dirdq, strdiriyor.”

Soykirimi, soykirim siirecini ve sonrasi dénemi anlattiktan sonra
-ki soykirimdan Rumlarin, Asurilerin de payini aldigini vurgulayarak
anlatti-, soykirim suglularinin Osmanli-Tirk devleti, onun o dénem-
deki yonetimi -ittihat-Terakki- oldugunu, soykirmdan katledilenle-
rin sayisinin degisik verilerle nasil hesaplandigini aktardi. Bu hesap-
lara gore 1878’den 1922'ye kadar en azindan iki milyon Ermeni kat-
ledilmistir.

Tlrk devletinin glincel baskilarina érnekler de vererek Tiirk devle-
tinin soykirim gergegini reddettigi, soykirim gergegini 16 devletin ve
birgok yerel parlamentonun kabul ettigini belirterek sorunun ¢ézi-
minln ama yasanan gergedi teslim etmekte olmadigi; soykirimin or-
taya cikardigi sorunlarin ve sonuglarin bilince gikarilmasi ve bunlarin
da kabul edilmesiyle ancak Ermenilerin soykirimi sonuglariyla kabul
ettirme micadelesinin durabilecegi belirtildi.

Esas sorunun ise, bundan sonra benzeri seylerin yasanmamasi
icin, gegmiste yasananlar bilince gikarmak ve bunun icin micadele
etmek oldugunun alti gizildi.

Anlatimi uzatmamak ve sorulara cevap vermek igin konusmasini
bitiren Koutcharian'dan sonra s6z alan Umut Dereoglu ise Lozan An-
lagmasi'nda azinliklarin “gayri muslimler” olarak, yani dini azinliklar
olarak kabul edildigini, hig bir azinligin milli azinlik olarak kabul edil-
medigini ve Tirk devletinin azinliklara karsi siyasetini 6zetle anlatt.

Ermeni soykirimi baglaminda ise sézkonusu sonuglarin, Bati Erme-
nistan’a diasporadaki Ermenilerin donme, yerlesme ve Dogu Erme-
nistanla Birlesme hakkinin taninmasi ve buna uygun davraniimasi
oldugunu anlatt.

Bu anlatimlardan sonra ara verildi ve aradan sonra sorular so-
ruldu. Sorular, -bazilari benzer sorular olsa da- bayadi yogundu. Bu
nedenle Koutcharian cevap vermeye baslarken, kimi sorulara cevap
vermeyi unutursa, kusuruna bakilmamasi yénll agiklama yapti.

Dikkat geken birkag nokta vardi sorularda. Ama hepsine deginme
yerine iki noktay! éne cikarmak gerekiyor.

Birincisi: Diasporadaki Ermenilerin geri ddnme, yerlesme, ayriima
hakkinin savunulmasi baglaminda gelen sorulardi. Bu noktada Bati
Ermenistan’in Kiirdistan haritasi icinde yer aldigi yonli tespitler de
vardi. Bunun da 6tesinde, sanki Ermeniler gelirse, Bati Ermenistan
topraklari izerinde yasayanlar stirgin edilip yeni bir tarihi haksizlik
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yasanacakmis gibi tavirlar, sorulan sorularda ortaya gikiyordu.

Ikincisi ise, Tlrkce bilmeyen, Tirkiyeli, Kiirdistanli olmayan birine,
somutta Koutcharian’a Turk devletinin Kuzey Kirdistan-Tirkiye'de
Ermenilere karsi ne gibi baskilara basvurdugunun sorulmasiydi.

ilk anda bdylesi sorularin sorulmasi ilgi alaninin ne kadar genis
olduguna isaret ediyormus gibi goriilebilir. Ama, bu olgu, bizzat s6z-
konusu sorulari yoneltenlerce, soykirimla ilgili ve TC'nin Ermenilere
kars! siyasetinin; buna bagh olarak da glincel gelismelerin fazla ta-
kip edilmedigini ortaya koyuyordu.

Bu iki sorun bile, Ermeni soykiriminin daha fazla bilince gikariima-
sini, sonuglariyla birlikte tartisiimasini, bunu giincel gelismelerle bir-
lestirilmesini daha da gerekli kilmaktadir.

Toplantiyi kisaca dederlendirmek gerekirse, dostga sicak bir atmos-
ferde yapilan bir toplantiydi. Ermeni ulusundan birinden soykirim ve
siykirimla ilgili gelismeleri, diistincelerin dinlenmesi, degisik ulus ve
milliyetlerden insanlarin karsilikli goris alisverisinde bulunmasi her-
haltikarda olumluydu.

Toplantiy1 6rgltleyenlerin ve toplantiya katilanlarin degerlendirme-
sini bilmiyorum ama, toplantiya katilan biri olarak benim gériisiim,
dederlendirmem bdyle. Koutcharianla gériismede onun gok mem-
nun kaldigini 6grendim.

Elestiri olarak gorisimi belirtmek istedigim esas sey, toplantiya
cagrinin Almancasindaki yanhslardir. Ornegdin Aimancasinda soykirim
denmemesi yanhsti. Cikarilacak bir ders ise: Bizim simdiye kadarki
yazilarimizda Ermeni soykiriminin “20. yizyilin ilk soykirimi” oldugu
biciminde tespitlerimiz var. Kuskusuz bu, sahip olunan bilgilere da-
yanilarak sdylenmistir. Ama, bilgimiz gelistikce, genisledikge baska
soykirimlarin -6rnegin Herero (Namibiya)- varligi da ortaya cikmak-
tadir. Bu ylzden de sdzkonusu tespitimizi, “20. ylzyilin ilk soykirim-
larindan biri” olarak diizeltmemiz gerekir.

Toplantiya katilan bir okur.
Nisan 2004 |

(Stérka Bolsewik, sayi 26, sayfa 23-27)
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