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mamanin dezavantajini dogal olarak yasi-

yoruz... Gegen sayimiz yayina hazirlandi-
ginda ABD emperyalizmi ¢nderligindeki Irak’a
karsl savas hazirhgr butin hiziyla strtyordu.
Simdi savas, baglamasinin da 6tesinde, Sad-
dam rejiminin kisa bir strede yikilmasiyla bit-
mis durumda!

Tabii ki, biten savastan anlagiimasi gereken
esas sey, Saddam iktidarinin devrilmesi ve
Guney Kdurdistan-lrak'in ABD emperyalizmi
onderligindeki “ittifak glgleri” tarafindan isgal
edilmesidir. isgal gerceklestikten sonra kurul-
mas! gereken hidkimetin bicimi ve katilimi,
Irak'in boélgelere bolundp bolinmeyecedi, fe-
deratif ya da tek merkezli mi olacagi ve ben-
zeri sorulara net bir cevap veriimis degil. Bu
konuda ABD emperyalizminin isgalci general-
leri ve atanmig sémdrge valisi... haril haril ¢a-
lisiyor!

Irak’a karsl savas hazirliklarinin stirdigt do-
nemde, ¢ikacak savasin kargidevrimci, em-
peryalist bir savas olacagini; bu savasta taraf
olunacak bir yan bulunmadigini; ne Saddam
rejimini, ne de ABD ve 6nderligindeki emper-
yalist saldirganlarin demokrasi adina saldir-
gan diktatorliguand istedigimizi; bizim emper-
yalizme ve Saddam rejimine karsi micadele-
de Irak ve GUney Kurdistanli halklarin, is¢i ve
emekgilerin yaninda oldugumuzu birkag kez
acikladik ve simdi de bir kez daha ilan ediyo-
ruz. Genel goruslerimiz bilinse de, gegen sa-
yimizin baskiya veriimesinden bu yanaki ge-
lismelerden bazilarina deginmemiz gerekiyor.

G Unlik gazete, haftalik ya da aylik dergi ol-

Emnervulllm hurhurllkllr'

GOREV. EMPERYALITME KARSI MUCA

ELEY] YURSELTMEK

SAVAS ONCESIi DONEM...

cak” denecek bir duzeye geldigi ve artik

Irak-Glney Kurdistan’a saldirinin kesinles-
tigi bir dénemde, savasa karsl eylemlerde de
yUkselme yasandi. Ddnyanin hemen hemen
her Ulkesinde binlerce, onbinlerce, ytzbinler-
ce ve milyonlarca insan “savasa hayir” demek
icin alanlara gikti, sesini yukseltti.

Sadece 15 Subat'ta milyonlarcainsanin katil-
digr kitlesel eylemler gerceklesti. Bu eylemler
son onylllarin en buytk katiimli kitle eylemleri
oldu. Sadece emperyalizme bagimli tlkelerde
degil, emperyalist metropollerde de milyonlar-
cainsan sokaklara dokuldu.

Emperyalist saldirganligin basini ¢eken
ABD emperyalizminin, onun bas muittefiki in-
giliz emperyalizminin metropollerinde de mil-
yonlarca insan “savasa hayir” diye sesini yUk-
seltti.

ABD’de Vietnam savasindan bu yana -sa-
vas karsiti eylemler baglaminda— en buytk
katiimli kitle gosterileri yasandi. ingiltere’de
Londra tarihinin en blytk savas karsiti géste-
rilerinden birini —bir milyon insanin katildigi bir
gosteriyi- yagad!.

ispanya, italya, Aimanya basta olmak tizere
tim Avrupa Ulkelerinde oldugu gibi, diinyanin
tim diger koselerinde de “savasa hayir” diyen
kitlelerin sesleri yukseldi.

Bu surecte hemen hemen her gun bir yer-
lerde savasa karsi eylemler gergeklesti. Keli-
menin ger¢ek anlaminda bir “savas karsiti ha-
reket” bigimleniverdi.

S avas hazrrliklarinin “savas ha ¢ikti ha ¢ika-
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Turkiye'de ise en kitlesel katiimli eylemler 1
Mart'ta gerceklestirildi. Ornegin Ankara, tarihi-
nin en buydk kitle katiimli savas karsiti goste-
risine tanik oldu.

Kisaca 6zetlenirse, savas hazirliklari ve sa-
vasg, dunya halklarinin gogunlugunun karsi ol-
masina ragmen yartttldu, gerceklesti. Bu sa-
vas halklara ragmen hazirlanan, yuruttlen em-
peryalist bir savasti, savastir.

Kitlelerin biling ve 6rgltlenme duzeyi em-
peryalist savas! engelleyebilecek dizeyde
degildi, degil. Komunistler de savas karsiti ha-
reketi emperyalist sisteme karsi mucadeleye
yoneltebilecek glicte ve yetkinlikte degiller. Ki-
sacasl emperyalistlerin karsisinda, korkacak-
lari gu¢ simdilik yok! Tam da bu yuzden em-
peryalistler saklamaya bile gerek duymadan
amaglarini, isteklerini acik acik ilan edebiliyor,
atlarini istedikleri gibi oynatabiliyorlar.

Emperyalistler is¢gilere, emekgilere ve tim
halklara kargi birlikte hareket etseler de, ¢ikar-
lari, kendi aralarindaki geliskileri gin isigina
cikariyor, siddetlendiriyor. Somut savasta ve
emperyalist yeniden paylasim dalaginda da
emperyalistler arasi celiskiler daha fazla —6r-
negin Afganistan’a karsl savasa gére— gin Isi-
gina ¢iktl.

Irak’'a kars! yUrGtUlecek bir savasin ve bu
savasin zaferle sonuclanmasinin, ABD'nin bol-
gedeki egemenligini perginleyeceginin bilin-
cinde olan ve bu durumun kendi cikarlarina
zarar verecedini, Irak somutunda Ortado-
gu'daki pazar paylarinin daralacagini hesap-
layan Alman ve Fransiz emperyalistleri, sava-
sa karsi ¢ikar bir gérinim sergilediler. (Ger-
cekte ise Ornegin Alman emperyalizmi, hem
ABD emperyalizminin askeri yiginagi icin ha-
vaalanlarini kullandirmasi, hem de dogrudan
askeri birliklerini savas alanina géndermesi
vb. edimlerle savasin icinde yer aldi.) Rusya
ve Cin de bunlarla birlikte hareket etme yolu-
nu sectiler. Bunlarin hepsi de “baris hareke-
ti'nin savas karsiti tavrinin kendi tavirlarini
onaylayan bir tavir oldugu oyununa bagvura-
rak “baris hareketi’ni sahiplenmeye kalktilar.
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Ozellikle Alman ve Fransiz emperyalistleri-
nin Avrupa Birligi'ni kendi ©nderliklerinde
ABD'ye karsi bir batin / blok olarak birlestire-
memeleri ve ABD ile dogrudan askeri olarak
karsl karslya gelebilecek durum ve konumda
olmamalari vb. nedenlerle, emperyalisler arasi
mUcadele esas olarak diplomatik alana yansi-
di. Bu baglamda, “diplomatik savasin” esas
catisma alani da Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi idi.

Bu arada ABD emperyalizmi tek basina kal-
sa da, BM Guvenlik Konseyi'nin karari olmasa
da savagsl baglatacagini ilan etmis, askeri glc-
lerini Ortadogu'ya yigmaya baglamisti. Ama
buna ragmen mdittefiki ingiltere ile birlikte sal-
dinlarina, Irak-Guney Kdurdistan’daki savasa
uluslararasi mesruiyet goérintist vermek icin
BM Guvenlik Konseyi'nden, Irak’in daha 6nce
alinmig BM kararlarina harfiyen uymadigi yo-
nunde bir karar ¢ikartmaya ¢alistilar.

YUrUttlen diplomatik pazarliklar, ABD’nin
Guvenlik Konseyi'ndeki gecici Uyelere “yar-
dim” adi altindaki rlsvet teklifleri vb. de bdyle-
si bir kararin gikmasini saglayamadi. En basta
BM Guvenlik Konseyi'nin daimi Uyelerinden
Rusya, Cin ve Fransa’nin savasa “hayir” yonli
tavirlar, toplam 15 Uye Ulkenin sadece dérdu-
nun boylesi bir karardan yana tavir takinmasi
vb. tavirlar, BM’'den ABD’nin istegi yoninde
bir karar gikarma durumunun olmadigini gos-
teriyordu.

Bunun sonucunda ABD emperyalistleri mut-
tefiki ingiliz emperyalizmiyle birlikte boyle bir
karar ¢iksa da ¢ikmasa da istedikleri gibi ha-
reket edeceklerini belirterek diplomatik “sava-
sI” sUrdurduler. Sonugta yeni bir BM karari
¢ikmadi ama yeni bir karar tasarisi sunuldu.
Buna gére daha 6nce ABD-ingiltere ortakligy-
la sunulan karar tasarisinda Irak hikimetine
taninan zaman olan 17 Mart tarihi en fazla iki
hafta daha ertelenmis olacakti. Ama bu yeni
tasari da ge¢cmedi. Irak hukidmet yetkililerinin
olumlu tim yanitlar, savasi engellemek igin
verebileceklerini distundukleri tavizleri verme



yonll ¢abalari da savasin ¢ikmasini engelle-
yemedi. ABD emperyalizmi gerekgelerini
temellendirmeye gerek duymadan ve ulusla-
rarasi mesruiyet géruntstne bdrinddrmeden
de savagsl baglatmakta kararli oldugunu her
tavriyla gdsteriyordu.

BM’'de diplomatik savas surerken, ABD em-
peryalizminin andaki baskani Bush, muttefiki
ingiltere’nin destegiyle Saddam’a “48 saaticin-
de Irak’i terk et” diye iki gun sure tanid.

SAVAS SURECI...

Mart'a gelindiginde Saddam lIrak’i ter-
2“ ketmeyecegini aciklamig, artik tim ha-

zirhklar tamamlanmisti ve sézkonusu 48
saatlik surenin bitiminden 1.5 saat sonra mut-
tefik glgler Irak-Giney Kdrdistan't bombala-
yarak savasa bagsladi...

Emperyalistler tdm arsizliklarini eline almis,
isgal savasinin adini “Irak’a 6zgUrluk” olarak
koymuslardi... Artik savasin ne kadar sirece-
gi, Saddam rejiminin ne kadar direneced;,
kag bin Iraklinin 6limune karsi kag ABD ve “it-
tifak guglerinin” askerinin 6lecedi vb. hesapla-
r yapiliyordu...

Savas hazirrliklar strecinde yapilan propa-
gandanin temel disincelerinden biri, bir haf-
ta on gun icinde Bagdat'in isgal edilecegi ve
Saddam’in 6l ya da diri ele gegirilecegi du-
stincesiydi.

Bu dusince temelinde de savasin esas he-
defi olarak Saddam rejiminin yikilmasinin sag-
lanmasi i¢in Bagdat'in isgal edilmesi savasin
merkezi hedefi idi.

Tum hesaplar Bagdat'in hangi zaman igin-
de ve nasll isgal edilecegine yonelikti. Bir de
Birinci Koérfez Savasi ertesinde Saddam rejimi
tarafindan kanla bastirilan Giney Irak'taki Si-
ilerin ABD ve “muttefik gUclerin” askerlerini se-
vingle, coskuyla, cigeklerle karsilayacag; hal-
kin Saddam rejimine karsl hemen ayaklanaca-
J! hesabl da vardi.

Fakat bu hesaplar —-6zellikle de seving ve
coskuyla karsilanmak ve isgal ordularini kurta-

rcl sayarak Saddam rejimine kargl ayaklan-
mak- tutmadi.

Ozellikle savagin ilk ginlerinde Kuveyt-lrak
sinirnda isgalci glgler beklemedikleri bir dire-
nisle karsilastilar. Bu ilk bastaki direnigler, sa-
vasin hesaplandigi gibi bir hafta on gin icinde
bitmeyecegine isaret ediyordu.

Bagdat sUrekli bombardiman edildi. Her
gun binin Uzerinde, bazen binbegylzl bulan
“sorti” yapiliyordu. Yani en azindan bin begy(z
savas ugagl Irak'a bomba yagdirdi. (Yaklagik
g haftalik surekli bir bombardiman sonrasin-
da —Bagdat’a girildikten sona Bagdat bomba-
lanmadi— toplam “sorti” sayisi 30 bin olarak ve-
rildi. Yani ne kadar bomba tagidigindan ba-
gimsiz olarak 30 bin kez savas ugaklari bom-
ba yagdirdi.)

Bagdat bombardimana tutulurken duzenle-
nen Saddam yanlisi eylemler, 6limdne direnis
yeminleri, cihat gagrilar “Bagdat Amerikalilara
mezar olacak” yonlu aciklamalar; bunlara, is-
gal askerlerine karsi intihar saldinsi da ekle-
nince, savasin bir hafta on guin icinde bitece-
gi dustncesinin yerini savasin zorlu gegecegi
dusUncesi almaya basladi.

Ozellikle de Saddam’in 6zel silahli gigleri
“Cumhuriyet Muhafizlan” ve “Saddam Feda-
ileri’nin korudugu sdylenen Bagdat'ta ev ev,
sokak sokak catismalarin yasanacagi ve Bag-
dat'ta cok kan dokulecegi hesaplari yapiliyor-
du. Savas hesaplari igindeki yanilgilara, bu
konudaki yanilgi da eklendi.

Savasin 10. glnunden itibaren Bagdat'a yo-
nelik bombardiman giderek yogunlastirildi ve
kara harekat icin éngérulen asker sayisi yuk-
seltildi. Bu arada tabii ki, isgalci gtglerin “akil-
II” silahlari sadece askeri hedefleri degil, sivil-
leri de vuruyor; ve son yillarda emperyalistle-
rin tanimiyla “kollateral zarar” denen, istenme-
yen ama engellenmesi mimkudn olmayan, sa-
vasta géze alinmak zorunda olunan zarar ¢o-
galiyordu... Ya da “canli bomba” olma ihtima-
liyle sivillere makineli tufeklerle kursun yagdiri-
liyordu... Boylece Iraklilarin “¢zgurlige” ka-
vusturulmasinin ne anlama geldigi gergegi de
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orta yere seriliyordu! Emperyalistlerin dilinde
katletmenin adi “kurtarmak”, isgal etmenin adi
“6zgUrllk” oluyordu...

Savasin Uglncu haftasina girildiginde Bag-
dat kusatma altina alindi. Yogun hava bombar-
dimani, karadan bombardimanla tamamlan-
maya calisildi. Sonunda 9 Nisan'da isgalci
glcler Bagdat'a da girdi. Bagdat'ta beklenen
direnis olmadi. Bu isgalci glgleri bile sasirtt...
isgalci emperyalist giicler Bagdat'a girerken
basta Saddam olmak Uzere Saddam rejiminin
bas aktorleri “kayiplara” karisti... Saddam’in
Olup 6lmedigi Uzerine spekulasyonlar aldi ba-
sinl ydrdd ve hala cevaplanmis degil. Musul
ve Tikrit'in de teslim alinmasi ile savasgin ilk
asamasl bitirildi. Béylece ABD emperyalizmi
ve muttefikleri, savasin ilk hedeflerinden biri
olan Saddam rejiminin yikilmasi hedefine ulag-
tl.

Bu savas blyUk haydutlarla kigtk haydut
arasinda ydruyen, iki tarafiyla da haksiz, geri-
ci, karsidevrimci, emperyalist bir savasti. Bu
savasta bunlardan birinden yana olmak, bu
haksiz, gerici savasin par¢asi olmak anlamina
geliyordu.

Sonug olarak, Saddam rejiminin fagsist te-
rdrdyle sindiriimis halklarin, gucler dengesi
de go6zonune alindiginda Saddam rejimini
savunmak i¢in savagmamasi gayet anlasilir
bir seydir. Bu baglamda Saddam ektigini
bicti...

Saddam rejiminin emperyalist saldirgan, is-
galci guclere karsl fazla direnmeden ¢gozilme-
si, dlnya hegemonyasi mucadelesinde
ABD'yi daha da azginlastiryor, “ben istedigimi
yaparim, bana kimse karsli koyamaz” yoénlu
tavrini, kovboyvari kabadayiligini azdiriyor.
Bunun en acik 6rnegi, Suriye’ye yonelik tavir-
lar oldu.

Savasin sonuna dogru —-Bagdat’in ele geci-
rilmesinden hemen sonra- yapilan hesaplara
gbre ¢ haftalik savasin kaba bilangosu soyle-
dir:

Yukarida da dikkat ¢ektigimiz gibi isgalci
gulglerin hava kuvvetleri savas boyunca —he-
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sap yapilan gtne kadar- 30 bin sorti yapmig-
tir. Her ucagin havalanmasinin ederi 15 bin
dolardir. 750 cruise flizesi atiimis ve her birinin
ederinin bir milyon dolar oldugu bilgisi veril-
mektedir.

Nufusunun neredeyse Ucte ikisinin fakirlik
siniri altinda, bunun 1.5 milyarinin da aglik si-
niri altinda yasadigi bir diinyada, emperyalist-
ler gunltk gideri 1.1 milyar dolar olan savas
yUrdtmektedir... Verilen bilgilere gére stzko-
nusu déneme kadar sadece ABD’nin harca-
masi 55 milyar dolardir. Buna karsilik ABD’nin
Irak’ta “insani yardim i¢in” ayirdigi miktar ise
275 milyon dolardir. Kisacasi savasa bir gin-
de harcanan paranin sadece doérte biridir.

Savasta katledilen insanlarin onca degeri
yoktur emperyalist saldirganlar igin. .. ilk verile-
re gore savasta élenlerin dokumu sdyledir:

2320 lIrakli asker, 1400 Irakl sivil, 105 ABD
askeri, 30 ingiliz askeri ve 10 gazeteci. Esir ali-
nan Irakli sayisi ise 9 binin Uzerindedir.

Ayrica bu savasta “ilistirilmis” medya ¢ali-
sanlarinin sayisi da 700 olarak verilmektedir.
Bu ilistirilmis medya ile savas, bir oyun ya da
filmmis gibi canli canli, kanl kanli dinyanin
her yerine, evlerimize kadar tagindi... Sonugta
savasin ilk asamasi bitti ve yeni bir evre bas-
lad.

ISGAL SONRASI SUREG...

recinde ortaya ¢ikan gercek, savasin sa-
dece petrol i¢in yapilimadigiydi. Bu savas,
ABD emperyalizminin dinyanin yeniden pay-
lasiminda konumunu daha da gugclendirmek;
Ortadogu'dan Uzak Asya’ya kadarki bolgeye
daha da fazla yerlesip nifuz etme yonindeki
hesaplarinin bir parcasiydi ve bu hesap simdi-
lik ABD emperyalizminin lehine sonuglandi.
Bunun sonucunda da ABD kendi ¢ikarlarina
uygun bir yapilanmay gerceklestirmek icin
caba gostermektedir. Irak’in yeniden yapilan-
dinimasindan anlasgilimasi gereken esas sey,
Saddam rejimi yerine ABD emperyalizminin

Savagn hazirlidi, baslamasi ve gidisati su-



egemenligini kabul eden, onun ¢ikarlarina uy-
gun davranan bir hukdmet, rejim kurmaktir.

Boylesi bir hikimet kurana kadar da ABD
emperyalizmi Irak-Glney Kdirdistan'i dogru-
dan atadigi sémurge valisi tarafindan yonete-
cek.

Fakat Irak-GUlney Kurdistan’da ABD emper-
yalizminin gudimunde ve tum devlet sinirlari-
ni kapsayan cografyada yasayan degisik
uluslardan ve milliyetlerden halklari, dini mez-
hepleri “barig” icinde birarada yasamak igin
birlestirmek hig de kolay degil...

Bu isin zorlugu, hemen iktidar bosluguyla
ortaya clkan ve isgalci guglerin de géz yum-
duklar genis ¢apli yagma eylemlerinde oldu-
gu gibi; ABD ve Ingiltere isgalci guglerinin
topladig! ilk Irak Konferansi’nin Siilerin temsil-
cileri tarafindan boykot ediimesinde ve Sad-
dam karsiti guglerin Irak icin degisik planlari-
nin ortaya ¢ikmasinda da goéruldu.

Ozellikle silahsiz eylemlerde ABD ve diger
isgalci guglerin Irak’tan gitmesini isteyen kitle-
lerin Uzerine ac¢llan atesle onlarca kisinin katle-
dilmesi, giderek anti-Amerikan, antiisgalci ta-
virlarin =ki buyUk gogunlugu dinci kesimin etki-
sinde olanlarin tavirlar ¢zellikle bu yénde geli-
siyor— gelismesine yol aciyor.

ABD emperyalistleri ve muttefiklerinin kendi
istedikleri bir hukimet olusturmak icin zamana
ihtiyaglari var, ama zaman da ne kadar uzarsa
aleyhlerindeki gelismeler, yani isgalci guclere
karsi mucadele de gelisebilir ve isgalcilerin igi-
ni daha da zorlastirabilir.

Boylesi bir durumda da, ABD emperyalizmi-
nin Irak-Glney Kurdistan’dan kolay ¢ikmaya-
cagl, sémurge valisi yonetimi ile isgalci askeri
glglerin ortaklasa yonetiminin de kisa bir sU-
rede son bulmayacagini tespit emek icin mu-
neccim olmaya gerek yoktur. Simdilik atanmig
sémurge valisi dnderliginde gegici bir huku-
met kurmakla ise baslamak isteseler de, isgal
guclerinin Irak-Guney Kurdistan'dan ¢ekilmesi
icin 6ngorulen bagimli / kukla hikdmetin ku-
rulmasinin da kolay olmayacagi agiktir.

Bunlara bir de ABD-ingiltere emperyalist

blokunun karsisinda olan emperyalist guglerin
pastadan pay alma ¢abalari eklenince, isgalci
emperyalist gUclerin hedeflerine varmada da-
ha ¢ok zorluklarla karsilasacaklari agiktir.

Guney Kurdistan-Irak'in “yeniden yapilandi-
rimasi”, daha dogrusu pastanin paylastirima-
sI konusundaki ¢eliskiler, hesaplar daha sa-
vas baslamadan 6nce gindemdeydi. Daha
savas dncesi dénemde savas sUreci ve son-
rasi icin bazi ihaleler ABD tekellerine verildi.
Sozkonusu tekeller dogrudan, anda ABD'ye
hukimet eden Bush'tan, Cheny’e, Rice'den
Rumsfeld’e kadar savas sahinleriyle iligkili fir-
malardir. Savaga karar verenler, pastanin pay-
laslimasina da karar veriyor...

isgalci emperyalist gliclerin rakibi emperya-
list gUgler de savas sonrasi pastadan pay al-
ma cabasi igindeler. Bdylece savas sonrasl
ddénemdeki pastanin paylasiimasi dalasi daha
da kiziglyor. Bunlar Giney Kurdistan-Irak'taki
isgalin kisa zamanda kalkmasindan ve sdzko-
nusu sorunlarin kendilerinin de icinde yer al-
diklarr BM gugcleri tarafindan Gzerlenilmesin-
den yanadirlar. BM Uzerinden yagmada pay
alabilmek igin toplanti Gzerine toplanti yapiyor-
lar. BM Guvenlik Konseyi ve BM toplantilari bu
yondeki gabalarin strddrtldugd diplomatik
savaglarin alani olmaya devam ediyor...

Guney Kdirdistan-lrak'ta “yeniden yapilan-
dirma’nin nasil sekillenecegini, nasil bir hiku-
met kurulacagini, isgalin ne kadar strecegini
ve pastanin nasil paylasilacagini énimuzdeki
dénemde hep birlikte gérecegiz. ..

SOMURGECI, FASIST TC’NiN TAVRL...

Irak’a karsl savas hazirligi déneminde ta-

kindidi tavirlarla Irak’'ta ¢ncelikle “savagsiz”
bir gbzlimden yana oldugunu gdésterdi. Fakat
ABD emperyalizminin Irak’a saldiri kararliligini
gordugu noktada, savas disl kalmalarinin ken-
dilerinin gikarlarina zarar verecegi hesaplariy-
la savasta nasil yer alacaklarinin hesaplarini
yaptilar. ABD emperyalizmi, Turkiye'yi, 6zellik-

'I'Urk hakim siniflart ABD emperyalizminin
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le Kuzey Kurdistan'l saldir Ussu olarak kullan-
mak, Irak’taki savasta “Kuzey Cephesi” i¢in lo-
jistik destek, askeri yiginak icin kullanmak iste-
di.

Bu baglamda, 3 Kasim 2002 segimleri son-
rasinda “ben iyi ticcarim, iyi pazarlik yaparim”
diyen AKP lideri Erdogan’in perde arkasinda
oldugu hukumet siki satis pazarliklari yapma-
ya calist.

Birinci Korfez Savasi dénemindeki “zararla-
rnin” bilincinde olan Turk hakim siniflar, bu
sefer isi daha siki tutmaya cgalisti. Muhtemel
zararlarinin tazmini igin ABD'nin yardim sdzU
vermesini “garanti” olarak gérmeyip, yazil ga-
ranti istedi. Bu arada satis pazarliklarinda si-
yasi olarak da esas konu Kurt, Kurdistan ko-
nusuydu. Turk hakim siniflart ABD’den Giney
Kurdistan’da bagimsiz bir Kdrt devletine izin
veriimeyecegi konusunda garanti istiyordu ve
eger Kdrtler bagimsizlik ilan etmeye kalkigir-
larsa, askeri zorla bastirimasini istiyorlardi.
Aksi halde Turk askeri midahale edecekti. Bu
ybndeki muhtemel gelismeleri en basindan
engellemek igin de, Tdrk ordusunun Glney
Kurdistan’a girmesi de yapilan pazarliklar ara-
sindaydi. Kisacasi, sémurgeci fasist Ttrk dev-
leti bu savas déneminde de Kurt digmanhigini
acikca sergiledi.

ABD'nin talebinin yerine getirilmesi igin
TBMM’'de ikinci tezkerenin cikarilmasi gereki-
yordu. ABD Turk hukumetini “cabuk davranin”
diye sikistiryordu. Ama Turk hikUmeti de —so-
mutta AKP hukumeti- iki arada bir derede kal-
migtr...

Bir yandan Turkiye ve Kuzey Kurdistan halk-
larinin bldyUk g¢ogunlugu savasa karslydi.
Mecliste muhalefet partisi olan CHP “barigtan”
yana tavir takinir oldu. AKP’nin islamci olan ta-
bani da ¢ogunlugu Musliman olan bir Ulkeye
kars! saldir savagina karslydi ve bu durum da
Saadet Partisi tarafindan kullaniliyordu.

Diger yandan ise ABD'nin yaninda su veya
bu bigimde yer alinmaz, agik¢a savas tarafta-
r olunmaz, “muttefik gigler” arasinda yer alin-
mazsa, savas sonrasi lrak'ta ve ¢zellikle de

3 GULAN 22 / 2003

Guney Kurdistan'da olasi gelismelerde Turk
devletinin hicbir séz sdyleme hakki olmaya-
caktl. Tark hakim siniflan, 6zellikle de Turki-
ye'de gergek iktidar sahipleri, ABD'nin yanin-
da olmayip savas disinda kalinmasinin “milli
menfaatlere” ters olacagl gérusind savundu.
Bu baglamda savasta acikga yer almak icin
Tark hakim siniflar, sorunun uluslararasi mes-
ruiyete dénusmesi, yani bir Birlesmis Milletler
kararinin ¢ikmasi icin gece gunduz dua etti-
ler... Ama tutmadi!

ABD’nin BM’'den karar ciksa da ¢ikmasa da
saldinda kararl oldugu géruldtgd yerde bir
adim geri atilarak ABD'nin istedigi hava alan-
lari ve limanlar meselesi yUrtyen pazarliklarla
kisa sUrede ¢oOzUldu. 5 Subat'ta toplanan
meclis, bu konudaki Bagbakanlik Tezkeresi'ni
onayladi. Bu tezkerenin onaylanmasiyla AKP
hikumeti, Turk devletinin savas yanlsi oldu-
gunu acikga ilan etti, bunu meclisin karari ha-
line getirdi. Fakat ABD’nin esas istegi Turkiye,
Kuzey Kirdistan tzerinden ABD askerinin Gu-
ney Kurdistan’a (onlar igin Kuzey Irak’a) gir-
mek i¢in konuslandinimasiydi.

Birinci tezkerenin meclis tarafindan onay-
lanmasindan sonra MGK’nin de onayiyla birin-
ci tezkereden ayri ele alinacak olan tezkerele-
ri, —[ABD askerinin Turkiye'de, Kuzey Kuirdis-
tan’da konuslandiriimasi ve Turk askerinin G-
ney Kurdistan'a girmesi icin tezkereler— ertele-
me taktigine basvuruldu. AKP hiktmeti topu
MGK’ya, MGK da siyasete etkide bulunmama
adina topu meclise atti.

Boylece 1 Mart’a gelindi. 1 Mart dncesi, mec-
liste ikinci tezkerenin onaylanip onaylanmaya-
caginin hesaplari yapiliyordu. HikUmet tezke-
resini (siz MGK'nin tezkeresi diye okuyun!)
meclise sundu ve cogunluk tezkereye evet oyu
verse de nitelikli cogunluk saglanamadigi igin
tezkere kabul edilmedi. Bu sonu¢ ne MGK'nin
ne de AKP'nin istedigi bir sonugtu. Ama “de-
mokrasi” oyununun bdyle de oynanabilecegini
go6rdu hakim siniflar...

Tezkerenin kabul edilmemesinin hemen ar-
dindan gerek askeri yetkililer, gerekse de hu-



kiimet yetkilileri durumu degistirmeye, zarari
en aza indirmeye calistilar.

Bu arada AKP'nin 9 Mart'ta Siirt'te yapilacak
segimlerle Erdogan’in bagbakan olmasinin yo-
lunun agilmasi amaci da vardi. Savasin bu ta-
rinten énce ¢ikmasi durumunda segimlerin er-
telenme olasiligl yUksekti. Bu baglamda tezke-
renin meclisten cikmamis olmasi, bir dlclde
Erdogan’in bagbakan olmasi isine yariyordu.

9 Mart'ta Siirt'teki se¢im yapildi ve Erdo-
gan’a bagbakanlik yolu agildi. Erdogan’in bas-
bakanliga gelmesi, yeni AKP hukumetini kur-
masi vb. islemler de sézkonusu tezkerenin ye-
niden meclise gelmesini ertelemeye yol agi-
yordu.

lyi ticcar oldugunu ilan eden Erdodan satis
pazarliginda yUkseklere oynamaya kalkinca
ABD emperyalistlerini iyice kizdirdl... “Biz siz-
siz de yapariz” denerek Turk hukimetine “sizi
bir daha aramayiz” biciminde “firgalarini” atti-
lar.

Savas basladiginda TC ile agababasi ABD
arasindaki iligkiler iyice sogumustu. Biraz da
olsa aray! duzeltmenin yolu, yeni bir tezkere-
nin meclise sunulmasi ve Turk hava sahasinin
ABD savas ucaklarina a¢iimasiyla denendi.

Bu arada Turk askerinin Guney Kurdistan’a
gonderilmesi de mecliste onaylandi. Gergi da-
ha savas baglamadan &nce otuz bin kadar
Turk askeri Guney Kurdistan'a yerlesmisti
ama buna ragmen ABD Turk askerinin resmen
Guney Kirdistan'a girmesinden yana degildi
ve “girerseniz bizimle catigirsiniz” yonlu restini
gekti... Bunu yaparken ayni zamanda TC ile
yapilan anlasmaya goére, Guney Kdurdistan'da
TC'nin istemedigi bir seye, yani bagimsiz bir
Kurdistan devletine izin verilmeyecegi, bunu
engelleme isini de ABD’nin yapacagi yoninde
de TC'yi “rahatlatiyordu”... TC de ABD ile ara-
yI yeniden dUzeltme ¢abasi icine giriyordu.

Kisaca 6zetlenirse, sémurgeci fagist Turk
devleti “ittifak gucleri” icinde yer aldi. Esas
olarak da medyasiyla Kurt digsmanhigini, Gu-
ney Kurdistan’da kendi isbirlikgisi olan Turk-
men kesimini Kurtlere karsl, 6zellikle de mida-

hale etmenin zeminini yaratabilmek i¢in Kurt-
Arap ve Kurt-Tdrkmen catigsmasini korikledi.
Savas sonrasi Guney Kurdistan-Irak’'ta pasta-
dan pay almanin gabasi i¢inde,Turk hakim si-
niflari. Ama ABD'nin —eger verirse— TC'ye ve-
recegi payin pek de 6nemli bir pay olmayaca-
g simdiden séylenebilir.

KDP VE YNK’NIN TAVRI
UZERINE KISACA...

KDP ve YNK'nin genel tavirlari hakkindaki

gorUslerimizi bilir. Bu baglamda Birinci
Korfez Savasl 6ncesi donemdeki siyasetleri,
daha sonraki dénemde 6zde degismedi.

Somut savas baglaminda da ayni siyaset
sUrdurdldu. ABD emperyalizminin Irak’a saldi-
r planinin giderek somutlasmasi, Saddam’in
iktidardan dusurtlmesi ve rejiminin yikiimasi
cabalari yogunlastiktan itibaren KDP ve YNK
ABD emperyalistleriyle, ABD’nin bas muttefiki
ingiliz emperyalizmiyle ve fasist Tirk devleti
gibi sémurgeci glglerle agik ve gizli gérisme-
ler yapip pazarliklar yurtttler.

2002 yilinin ilk yarisi ve ortalarinda Almanya,
ingiltere ve ABD’de yapilan toplantilarda, KDP
ve YNK’nin de icinde yer aldigi “Irak muhale-
feti” Saddam rejimine kargl hazirlandi. Sézko-
nusu toplantilarda Irak’a saldir durumunda,
savasta YNK ve KDP’nin ABD ile iligkilerinin
nasil olacagl, Saddam sonrasi doénemde
Irak’in nasil bir yapiya kavusturulmak istendigi
vb. konularda gérusmelerde bulunuldu, pa-
zarliklar yapildi. Bu arada KDP ve YNK gugle-
rinin GUney Kuirdistan’da ABD’nin bir “kara
gulict” olarak hareket edip etmeyeceginin de
pazarliklari yapildi. Sonugta, -kamuoyuna tam
aciklanmayan, ama pratik tavirlarla onayla-
nan- karsilikl anlagsmalar yapildi. KDP ve YNK
“barigtinld”.

Gerek savas hazirligi déneminde, gerekse
de savas surecinde KDP ve YNK, takindiklari
tavirlarla ABD’nin “glvenilir mattefiki” oldukla-
rini gosterdiler. Silahl glglerini ABD emperya-

Dergimizi duzenli takip eden okurlarimiz

GULAN 22 / 2003 9



Easias v

lizminin isgalci guglerinin emrine sundular ve
onlarin dedigi temelde hareket ettiler.

Bu baglamda bilingte tutulmasi gereken
sey, KDP ve YNK guglerinin, savasi ABD'nin
komutasi altinda yar(ttigt gergegidir. Sad-
dam rejiminin kisa slrede yikilmasi, ABD agi-
sindan “Kuzey Cephesi’ndeki sorunlarin fazla
gelismeden kontrol altina alinmasina da hiz-
met etti. Bu durum ayni zamanda YNK ve
KDP’nin askeri guc olarak fazla kayip verme-
mesine de yol agti.

Savas sonrasi GlUney Kirdistan-Irak’in yeni-
den yapilandirimasi baglaminda da YNK ve
KDP ABD ile ighirligini siki bigimde surdur-
mektedir. Sémdrgeci fasist Turk devleti “Kurt
Ozerk bolgesi” ya da “Kurt kenti Kerkik” gibi
tespitler karsisinda ABD’ye “uyarilarda” bulu-
nup isgalci, soven tavrini sergilerken KDP ve
YNK’nin ABD ile igbirligi yapmasl; ABD em-
peryalistlerinin géztnde “gUvenilir’ olmak, arti
puan toplamaktir.

Soruna burjuva siyaset acisindan yaklasildi-
ginda KDP ve YNK kendi karakterleri geregi
yapmalari gerekeni yaptilar, yapiyorlar. Deyim
yerinde ise, kendi siyasetleri agisindan “akilli”
davrandilar... Burjuva diplomatik iliskilerde,
kendileri igin belki de son on yillarin en guclu
pozisyonunu —dlnya jandarmasi ABD ve ingi-
liz emperyalizmiyle isbirligi ve onlarin deste-
giyle tabii ki- elde ettiler.

Barzani ve Talabani’'den bagka tdrlt davra-
nilmasi zaten beklenemez. Sorun odur ki, bu
siyaset ve konum Guney Kdrdistan'in bagim-
sizhgl ve 6zgurligunu getirmiyor, getiremez
de!

Bunlarin siyaseti, kiglik hayduda -Sad-
dam’a- karsl kendilerine ¢ikarlari geregi ve
ayni zamanda bu ¢ikarlar i¢in kullanip destek
veren buytik haydutlara —ABD, ingiltere ve di-
ger muttefik guclere— dayanma, kurtulusu on-
lardan bekleme siyasetidir.

Aslinda savasin bitiminden sonraki kisa su-
rede gelisen olaylar bile, emperyalist glglere
guvenilemeyecegi, ezilen halklarin kurtulugu-
nun sistem i¢i “cozim”lerle mimkun olamaya-
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cagini gosterdi, gdsteriyor.

Bunlarin siyasetiyle Kurt ulusu Guney Kir-
distan'da 6zgurlige kavusamaz. Glney Kdr-
distan’da Kurt ulusunun gergek kurtulusu, bir
butin olarak emperyalist sisteme, isgalci glc-
lere, emperyalistlerin denetiminde kurulacak
kukla hikidmete ve rejime kargi micadeleyle;
Irak ve GuUney Kurdistan'daki degisik ulus ve
milliyetlerden halklarin birligi ve ortak micade-
lesiyle, demokratik devrimle gerceklesebilir.

*kk

kilsa da, bombardimanli, tankli, toplu savas

son bulsa da, savas gergekte bitmis durum-
da degil.

Gergek anlamda bir barig, emperyalizm var
oldugu slrece kazanilamaz. Sémuru sistemi
her zaman yeni savaslar Uretir. Gerici, karsi-
devrimci, emperyalist savaglar kapitalizmin
yol arkadasidir. Gergek barisi isteyenler, baris
icin mucadeleyi emperyalizme karsl devrim
icin micadele olarak yurutmek zorundadirlar.

Bu baglamda savas karsiti olarak gelisen
“Barig Hareketi"ne damgasini vuran duslnce-
nin, sonu¢ olarak kurulu sémurd sisteminin
ayakta kalmasina hizmet eden pasifizm oldu-
gu, bu temelde de gercek barisin kazanilama-
yacagi da bilinglere kazinmalidir.

iscilerin, emekgilerin muhalif hareketi, burju-
vaziden butlnutyle bagimsiz bir sinif hareketi
olarak gelismedigi strece ve 6lctde, burjuva-
zinin su ya da bu siyasetinin kuyrugunda gi-
den bir hareket olur. Gérev, burjuvazinin tim
kesimlerinden bagimsiz, isgilerin, emekgilerin
kendi sinif ¢rgutlerini, sinif hareketini; tdm em-
peryalist ve gerici glclere karsi, bagimsiz,
devrimci emekgi muhalefetini yaratmaktir.

isgalci emperyalist gtcler Irak-Giiney Kir-
distan’dan defolun! Fasist Turk ordusu Kurdis-
tan’dan defol! vb. siarlar temelinde, isgalcile-
re, sémurgecilere, emperyalistlere, kisacasl
bir butun olarak emperyalizme kargi micade-
leyi yUkseltmek gerekiyor.

Irak-GUney Kirdistan'da Saddam rejimi yi-
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oo  (riadogu’dan,
somorgeci devletler Kirdistan'dan

DEFO

isciler! Emekgiler!

Cikacagl kesin olan, beklenilen em-
peryalist savas baslad.

20 Mart'ta ABD Baskani Bush'un,
Saddam’a tanidigi “48 saat iginde Irak’l
terket” Ultimatomunun sona ermesin-
den 1.5 saat sonra, ABD, ingiliz, Avus-
turalya savas ucaklari, Bagdat, Basra,
Musul Uzerine bomba yagdirdi.

Emperyalist savas; yUtzbinlerce GuU-
ney Kuardistan-Irak’li is¢i ve emekginin

LUN!

6lmesi demektir. Emperyalist savas;
aclik, sefalet, kan ve gézyasi demektir.
Emperyalist savas; halklarin din, dil, irk,
milliyet temelinde birbirlerine bogazla-
tilmasi demektir. Emperyalist savas; ka-
dinlara tecaviz edilmesi demektir. Em-
peryalist savas; doganin tahrip edilme-
si demektir. Emperyalist savas; halklar
icin yilkim, esaret altinda yasamak de-
mektir.
Emperyalizm barbarliktir!
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Gorev, emperyalist barbarliga, em-
peryalist savasa karsi antiemperyalist
mucadeleyi gelistirmek, yukseltmek;
emperyalist savasa karsi devrimci sa-
vas siarini yukseltmektir.

ABD emperyalizmi barbarliginin yU-
zUnU “demokrasi”, “insan haklar”, “ba-
rns”, “6zgurlik” gibi maskelerle gizle-
meye calisiyor. ABD emperyalizminin
Irak’a saldirmasinin temel nedeni; Orta-
dogu'da egemenligini pekistirmek,
dinya egemenligi icin avantaj sagla-
mak, kendi denetimi disina ¢ikan Sad-
dam’i yikarak, yerine kendisinin dedigi-
ni yapacak, kukla bir yénetim olustur-
maktir. Gdney Kurdistan-lrak’ta strdu-
rllecek emperyalist savas ¢ikar savasli-
dir. Bu savas petrol savasidir! Bu savas
haksiz, gerici, karsidevrimci bir savas-
tir.

Bu savasa karsi ¢ikmak herkesin go-
revidir. Emperyalist savasa karsi ¢ikma-
miz, Saddam’in yaninda yer alacagi-
miz, onu destekleyecegimiz anlamina
gelmez. Bu savasta desteklenecek yan
yoktur. Savas buyUk haydutlarla, kiguk
haydut Saddam arasinda olacaktir.
Saddam diktatérlugund yikmak emper-
yalistlerin gorevi degdil, Glney Kurdis-
tan ve Irak halklarinin gérevidir. Bu sa-
vasta bizim yanmiz; Guney Kurdistan,
Irak isci ve emekgilerinin yanidir.

isciler! Emekgiler!

Fransiz ve Alman emperyalizminin,
savasa karsl ¢ikiyor gérinmeleri sahte-
karlktir. Alman emperyalizmi, savas
pastasindan alacagi pay olmadig icin,
savasa karsi ¢ikiyor goérinmektedir. O
esasta Ortadogu'da ABD emperyaliz-
minin egemenligini pekistirmesinden
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korkmaktadir. Alman emperyalizmi su
veya bu sekilde, savas tarafindadir.
Kendi hava sahasini ABD'ye kullandi-
ran, Usleri ABD kullanimina acan, Ku-
veyt'te askerleri bulunan Alman devleti-
dir. Bu nedenle Alman emperyalizmini
ates hattindan cekerek, hedef tahtasina
sadece ABD ve Ingiltere’yi koymak
yanlistir. Unutmayalim ki, “bas diisman
kendi Ulkendedir!”

isciler! Emekgiler!

Sémurgeci Tark devleti ABD emper-
yalizminin usagidir. Pastadan pay kap-
mak icin, ABD ile yUrattugu pazarlikla-
rn sonucu ne olursa olsun, o efendisi-
ne hizmette kusur etmeyecektir. Sémur-
geci fasist Turk devletinin bu savasta,
esas amaci bicimi ne olursa olsun “ba-
gimsiz bir Kart devleti’nin kurulmasini
engellemektir. YUruttiga buttin askeri
hazirliklar bunun icindir. Guney Kurdis-
tan’a girmek istemesinin, isgal etmek
istemesinin nedeni budur.

Emperyalist savasa karsi ¢ikalim. Em-
peryalizmde “hukuk”, “6zgurluk” yok-
tur. Emperyalizmde belirleyici olan em-
peryalist ¢ikarlardir.

— Kahrolsun emperyalist savas!

— Yasasin devrimci savaslar!

— Kahrolsun emperyalizm!

— Sémiirgeci Tirk devleti Kiirdis-
tan’dan defol!

20 Mart 03 4

PARTIVA BOLSEWIK
(KURDISTANA BAKUR)
TARAFTARLARI



Emperyalist savasa kars!
PSK'nin favn Uzerine...

eliyorum diyen emperyalist savas
basladi. ABD emperyalizminin ve
muttefiklerinin Irak’a saldiracag! ke-
sindi. Ortadogu'ya yapilan askeri yigi-
nak, savas hazirliklari, yaratdlen dip-
lomasi faaliyeti bunu goésteriyordu. 20 Mart
oncesinde savas ¢ikar mi, gikmaz mi? degil,
ABD'nin ne zaman saldiracag! tartigiliyordu.

Yaklasan savasa karsi her parti, érgut,
cevre tavir takindi. Tavir takinan partilerden
biri de PSK idi. Burada kisaca PSK’nin sava-
sa kars! takindigi tavir Gzerinde duracagiz.

Savasin nedenleri konusunda PSK Genel
Sekreteri Kemal Burkay sunlari yaziyor:

“Amerika’nin bunu insanlik adina, demok-
rasi ve insan haklari adina yapmadigi acik.
Olup bitenler, biraz 11 Eyldl'in Amerikan
toplumunda yarattigi korku ve panigin, da-
ha ¢ok da ABD'nin -en basta da silah ve
petrol tekellerinin ¢ikarlarina uygun olarak,
daha 11 Eyldl'dn ¢ok dncesinde ddsdndl-
mus, hatta planlanmis, Bush ydnetimince
devreye konan- dunyayr yeniden dizayn et-
me planlarinin drdnd.

ABD Saddam rejimini yikmakta ve kendi-
sine yandas bir yonetimi isbagina getirmek-
te kararl gérindyor. Bu, Irak’tan &te etkileri-
ni tim bdlgede gdsterecek, statiikoyu de-
gistirecek gibi. Cogu cagdisi, ilkel, zorba
bélge devietlerinin (Ttirkiye'nin, fran’in, Su-
udi Arabistan’in ve O&tekilerin) telasi bu.”
(Dema NG Gazetesi, Sayr 47, 15 Subat
2003, Sayfa 2)

Savasin nedenini bu sekilde koyan birisi-
nden beklenen tavir, bu somut savasa karsi
olmasidir. Ama normalde olmasi gereken,

Burkay sahsinda PSK’de tersine dénmekte,
savasta ABD’nin yaninda konaklanmaktadir.

Burkay’in tavr soyledir:

“Bdyle bir durumda ne yapmali? Emper-
yalizme karsi ¢cikma ve Irak’li sivilleri ve ¢o-
cuklari savunma adina, Irak’in bu acimasiz,
kanli rejimini savunur duruma mi ddsmeli?
Yoksa, zaten yaptiklariyla 30-40 yildir sava-
sin, yikimin —Ulkenin ytzbinlerce asker gen-
cinin hayatinin yani sira— bizzat (lkenin ¢o-
cuk, kadin ve yagllarin 6ldmdndn nedeni
olan; Ulkesinin insanlarini zindanlarda, en-
fallerde on binler halinde yok eden; hatta
onlari, Halepge'de, Dolé Balisan'da oldugu
gibi kimyasal silahlarla kitleler halinde kiyan;
yani yaptiklariyla Irak’i bir cehenneme cevi-
ren Saddam’in ve rejiminin gitmesi hatirina
ABD'’ye mi destek olmali?” (agg, sayfa 2)

Burkay’'dan aktardigimiz alintida o; em-
peryalizme kargl ¢ikmayi, Irak’li sivil ve ¢o-
cuklarin yaninda olmayi, onlarin élmemesini
istemeyi birlestirmekte, bunu da Saddam
rejimini savunma durumuna dusme olarak
adlandirmaktadir. Bu tavir PSK’'nin genel
tavridir. PSK’nin yayin organlarinda yazan
yazarlarin hemen hemen timu, emperyaliz-
me karsi ¢cikmayi, emperyalist savasa karsi
ctkmayi, ABD emperyalizminin Irak’a saldir-
masina karsi gtkmayi, Saddam rejiminin ya-
ninda olma olarak algilamaktadirlar ve dyle
de propagandasini yapmaktadirlar...

Ucuz bir numara!

Savasa kargl gtkmayl Saddam rejimini sa-
vunma pozisyonu olarak algilayan, nitele-
yen Burkay; bunun karsisina secenek ola-
rak “Saddam rejiminin gitmesi hatirina
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ABD’ye mi destek olmali?”y1 koymaktadir.

Burkay’in kendi mantigina goére kars! kar-
slya koydugu secenekler baglaminda takin-
dig tavir sudur:

“Bence ne birini, ne Ootekisini yapmal”
(ayni yerde)

Yani; emperyalizme karsl ¢ikma ve Irak’li
sivilleri ve gocuklari savunma adina, Sad-
dam rejimini savunur duruma dustimemeli.
Saddam rejiminin gitmesi hatirina ABD'ye
destek olunmamalidir. Burkay'in koydugu
secenekler baglaminda, ne birini, ne de
Otekisini yapmalidan ¢ikmasi gereken so-
nu¢ budur. Mantiken olmasi gereken bu.
Fakat Burkay’in yazdiklarinin devami okun-
dugunda karsimiza su tavir ¢ikiyor:

“Ama eger ABD, Soguk Savas déneminin
bir drdnd olan ve palazlanmasinda kendi
pay! da bulunan bu diktatérligl yok ede-
cekse, bunun icin gbzyas! dékmeye gerek
yok. Belki bdylece Irak halkinin trajedisi de
son bulur.

Evet, ABD kendi c¢ikarlari icin savasiyor,
ama savasin sonuglari, bélge acgisindan sta-
tikonun ve mevcut gerici, cagdigi diktator-
lUklerin bir sdrec¢ icinde yikimina yol aca-
caksa, boylesi bir degisim hi¢ de fena ol-
maz! Bunun ylzde ylz garantisi yok elbet.
Bu, degisimden yana gdclerin durumuna,
tutumuna bagl ayni zamanda.” (ayni yerde)

Burkay kendi mantigi cercevesinde koy-
dugu seceneklere, bu seceneklere karsi
“ne birini, ne étekisini yapmall” tavrina ken-
disi uymamakta, agikga degil ama, dolayl
olarak ABD’nin Irak’a saldirisinin yaninda
yeralmaktadir. Saddam rejiminin sug ortagi
olan ADB emperyalizminin sorumlulugunu
yer yer cUmle aralarinda vurgulayan Bur-
kay'in tavri, ABD emperyalizminin Ortadogu
siyasetine hizmet eden, onu savunan bir ta-
virdir. Bu tavrin adi emperyalizm kuyrukgu-
lugudur.

Burkay sadece Saddam rejiminin degil,
boélgedeki diktatorlUklerin de ABD tarafin-
dan yikilmasini istemektedir. ABD emperya-
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lizmi 6rnegin Suudi Arabistan yonetimini ne-
den yiksin ki? ABD’nin derdi yonetimin “cag-
disl” olup olmamasi degil, “cagdis!” da olsa,
o yonetim araciligiyla ¢ikarlari dogrultusun-
da siyasetini yUrttup yuratmeyecedi mese-
lesedir. Saddam rejimini de ylkmak isteme-
sinin nedeni, bu ydnetimin fasist olmasi de-
gil, kendi kontroltintin disina ¢ikmis olmasi-
dir. Rejimin bu niteligine ragmen, Saddam
ABD’nin kontrolU disina ¢ikmamis olsaydl,
yerel bUyUk bir haydut olmaya dzenmesey-
di, ABD’nin Saddam ile hicbir problemi ol-
mazdi. Buguin yasanilan savas da olmazdi.

Duzen i¢i ¢6zim arayisi, reformizm, dev-
rim perspektifinden yoksunluk; dogal olarak
PSK ve Burkay'in emperyalizmden medet
uman tavir takinmasini beraberinde getirmis-
tir. DUn Rus sosyalemperyalizmi, bugiin ABD
emperyalizmi... PSK bir turli emperyalizmin
kuyrukgulugundan kurtulamamaktadir.

Burkay sadece emperyalizm kuyrukgulu-
gu yapmiyor, ayni zamanda somut baglam-
da ABD emperyalizmini ve muttefiklerini te-
mize de ¢ikariyor. Burkay Saddam rejimi vb.
rejimleri, gerici, cagdisi diktatorlik olarak
degerlendirirken, emperyalist isgali, emper-
yalizmi “cagdas”, “ilerici” gdsterme konu-
muna dustyor. Kuguk haydutun iktidardan
alasagl edilmesi durumunu alkislamaya ha-
zirlanirken, bunu yapacak buyUk haydutu
da alkislamaktadir. Kiguk zorbaya kargi bU-
yUk zorbanin kucagina siginiyor...

Emperyalizmden medet umdugu icin de
Burkay, Irak’tan sonra ABD emperyalistleri-
ne tavsiyede bulunmakta, bolgedeki “cag-
disi, ilkel, zorba bolge devletlerinin (Turkiye,
iran, Suudi Arabistan ve &tekilerin)” yikilma-
sinl talep etmektedir. Unuttugu bir nokta
var. Su veya bu Ulkenin yénetim bigimi ister
cagdisi, ister zorba, ister ilkel olsun, isterse
de fagist olsun, batin bu yénetim bigimleriy-
le, emperyalistler istediklerini yaptirabiliyor-
larsa, kendi ¢ikarlari dogrultusunda siyaset-
lerini uygulatabiliyorlarsa, y&netim bigimi
onlar i¢in sorun degildir. Emperyalizm kitle-



lere “cagdas”, “uygar” diye sunulmaktadir.
Emperyalizmin barbarlk oldugu goézlerden
gizlenmektedir.

Sozkonusu Ulkelerdeki gerici, zorba rejim-
lerin yikilmasi gérevi de o Ulkelerde yasayan
halklarin gérevidir. Emperyalistlerin bu bag-
lamda karar verme ve yaptinnm hakki yoktur.
Saddam rejimini devirmek de Irak ve GUney
Kurdistan’da yasayan halklarin isidir, gore-
vidir... Halklarin kurtulusu “ithalat ve ihra-
catla” olmaz!

Savasta desteklenecek yan yok!

Yurdyen savasta ne ABD ve muttefiklerin-
den ne de Saddam’dan yanayiz. Savas bu-
yUk haydutlarla, kiiguk haydut arasinda yU-
rimektedir. Olan karsidevrimin kendi igcinde
hesaplagsmasidir. Bu hesaplasmada biz ta-
raf degiliz. Kuskusuz saldirganlara karsl
Saddam kendisini savunmaktadir. Fakat, bir
savasta kimin énce saldirdigi, kimin savun-
ma pozisyonunda olduguna bakilarak, hak-
I, haksiz ayrnimi yapilmaz. Onemli olan sava-
sin hangi siyaset temelinde yurttaldagudur.
Savas meselesine bu acidan baktigimiz
icin, bu savasta desteklenecek yan yoktur
diyoruz.

Bizim tarafimiz bellidir. Biz GUney Kurdis-
tan ve Irak haklarinin, iscilerinin, emekgileri-
nin yanindayiz. Onlarin emperyalist savas
sartlarinda, devrimci savas siarini yukselt-
melerinden yanayiz. Emperyalizme kargi
mucadeleyi yikseltmelerinden yanayiz. Ba-
gimsiz devrimci érgdtlenmelerini yaratmala-
rindan yanayiz.

Ayni zamanda biz sunu da soylUyoruz:

Hicbir emperyalist gicun Giney Kardis-
tan-lrak’a saldirma hakki yoktur. Saldirgan-
lar, isgalciler derhal Guney Kurdistan-
Irak'tan defolmalidir. iscilerin, emekgilerin
biling ve 6rgutlenme seviyesi Saddam reji-
mini yikacak dtzeyde degil diye, emperya-
list saldirganligi, emperyalist savagl masum
gbrmek, savasl desteklemek ne ilericilik, ne

de devrimciliktir. Bunun adi emperyalizm
kuyrukgulugudur. Burkay ve PSK bunu yap-
maktadir.

Burkay’in tavri ne yazik ki, tim parcalar-
daki Kurt érgutlerinin cogunlugunun tavridir.
Savasta ABD amacina ulasir, Saddam’i yi-
karsa, “parlamentarist ve federal bir Irak”
kuracakmis. Kurtlere de “demokrasi” verile-
cekmig!! Ormnegin Nejdet Buldan “Saddam
6lmemelil..” baslikll yazisinda (Deng, Sayi
68, Ocak-Subat 2003) Irak’a agikga demok-
rasinin geleceginden bahsetmektedir.

“Demokrasiye kavusacak bir Irak’ta, Kdrt-
lerin 6zgurldgdndn Kdrdistan'in diger parca-
larindaki Kdrtlere bir soluk aldirmasi, orada-
ki isgalcilerin ve Kdrtlerin de kendilerini yeni-
den gézden gecirmelerini saglayacaktir.”

Kurdistan'in dért sdmurgeci devlet arasin-
da paylastirimasinin sorumlusunun emper-
yalizm oldugu, Kurt ulusunun boélinup par-
calanmasinin  sorumlusunun emperyalizm
oldugu unutulup gitti. Emperyalizmden me-
det umuluyor. Emperyalizmin Kdrtlere “de-
mokrasi” getireceginden dem vuruluyor.

Kurdistanli isci ve emekgilerin bilingleri
karartiyor. Emperyalizmde belirleyici olan,
emperyalist cikarlardir. Bugin Guney Kur-
distan’da ABD emperyalizmi Kurt kartini kul-
laniyorsa, bu ABD’nin Kurtleri gok sevdigi
icin, onlarin kendi devletlerine sahip olmala-
rini istedigi icin degdil, Saddam’i yikmak ve
“Irak’i yeniden bicimlendirmede” kendi ¢iI-
karlari agisindan Kurtlere ihtiyaci oldugu
icindir. Bu ihtiyag ortadan kalktiginda Kart
karti bir kenara konulacaktir. Bundan kimse-
nin kuskusu olmasin. Tarihe bakin! Bunun
orneklerini bolca gorirsiniz!

Gercek demokrasiyi emperyalistler geti-
remez. Ulusal sorunu emperyalistler ¢coze-
mez. Sorunu yaratanlarin, sorunu ¢ézecegi-
ni ummak safdilliktir. Kirdistan’a demokrasi
ve Ozgurluk devrimle gelir. Gerisi bos ve
ham hayaldir.

31 Mart 2003 ff
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Maoist Komunist Parfisi (MKP
ve ulusal sorun...

yaptigl 1. Kongre ile
parti ismini degistire-
rek Maoist Komunist

Partisi (MKP) ismini aldi. Verilen bilgiye go-
re; Kongre “proleter dinya devriminin en ile-
ri kalelerinden biri olan Dersim’'de 15 Eyldl
2002 tarihinde bagariyla’(!!) sonuglanmis.

Biz MKP’nin 1. Kongresi’nde, ulusal sorun
Uzerine alinan kararlar, ulusal soruna yakla-
simlari Uzerine elimizde bulunan belgeler
Uzerinden tavir takinacagiz. Dayandigimiz
belgeler sunlardir:

“MKP 1. Kongre Belgeleri 3, TKP(ML) den
Maoist Kémdinist Partisi’ne, Bu tarih bizim!”
ve "MKP 1 Nolu Basin Ac¢iklamasi, Maoist
Kémdnist Partisi 1. Kongresi Marksizm Leni-
nizmin Maoizmin Zaferiyle Sonuclandi!”

Yazimizda her yanlisa deginmeyecegiz.
Kendimizi, kimi temel yanliglara tavir takin-
makla sinirlayacagiz.
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ULUSAL SORUNUN 6zU NEDIR?

da meseleye Marksizm-Leninizm pers-

pektifiyle yaklagsmig; Kart ulusunun varli-
gini, uluslarin kendi kaderini tayin hakkinin
yanlizca ayriima hakki anlamina geldigini
savunmus; ulusal sorunun ¢ézUdmuna prole-
ter devrime bagli olarak ele almis vb. Kema-
lizm konusunda oldugu gibi ulusal sorunda
da buzu kiran bir islevi yerine getirmistir.

Ulusal sorunda ibrahim yoldagin kimi yan-
liglart da vardir. Bu yanliglar ulusal sorunda
ortaya konulan goéruslerin dogrulugunu orta-
dan kaldirmamaktadir. Bu yanliglardan biri
de ulusal sorunun 6zUnun ne oldugu mese-
lesi ile ilgilidir.

ibrahim Kaypakkaya yoldas, emperya-
lizm déneminde eskimis ve gecersiz hale
gelmis olan “... milli baskilarin esas hedefi
ezilen, bagimii ve uyruk milletin burjuvazisi-

[
I brahim Kaypakkaya yoldas, ulusal sorun-



dir”, “Milli hareketler 6ztinde her zaman bur-
Juvazinin damgasini tasimaktadir” tespitleri-
ni yapmakta, “Milli baskinin amaci nedir?”
bash@l altinda yurGttugd tartismada da,
‘meselenin 6zundn pazara kimin hakim ola-
cadi” sorunu oldugunu soylemektedir. ibra-
him yoldasin bu baglamda yaptidi tespitler
emperyalizm ¢agi acisindan yanlis olan tes-
pitlerdir. ibrahim yoldasin gizgisindeki bu
tespitler, teorik bir yanls olarak durmakta-
dir. Bu teorik yanliglk, ibrahim yoldasta
mantiki sonuglarina gétirilmemektedir.
ibrahim Kaypakkaya'yl savunduklarini
sOyleyenlerin, onun adiniagizlarindan disur-
meyenlerin bu konudaki tavirlarina bakalim.

TKP(ML) ve yeni adiyla MKP ulusal soru-
nun 6zUnUn pazar sorunu oldugunu soyle-
mektedir. Ulusal sorunun 6zU pazar sorunu
olarak gortldtgu icin, “ezilen ulus burjuvazi-
siile ezen ulus burjuvazisi arasindaki geligki”
baslica geliskiler ile birlikte ele alinmaktadir.

“.. ezen ulus burjuvazisiyle ezilen ulus
burjuvazisi arasindaki ¢elisme 6yle basitce
Uzerinden atlanilacak, tespit edilse de edil-
mese de olur tdrinden yadsinacak veya
baslica olmayan onlarca irili ufakli celiski
cercevesinde izah edilecek bir celisme de-
gil, devrimimizin baslica ¢elismelerinden bi-
ridir.” (TKP(ML)'den MKP'ye, Bu tarih bi-
zim!, sayfa 187)

MKP’nin tespit ettigi temel celismeler; fe-
odalizmle genis halk yiginlar arasindaki ge-
liski, emperyalizmle halk arasindaki ¢eligki,
burjuvazi ile proletarya arasindaki celiski,
egemenlerin kendi aralarindaki geligkiler
olarak tespit edilmektedir. (ayni yerden)

Ezilen ulus burjuvazisiyle ezen ulus burju-
vazisi arasindaki ¢elisme de bundan bdyle
aktardigimiz temel celismelerle birlikte ele
alinacaktir.

MKP kendilerinin hala “yukselen kapita-
lizm” sartlarinda yasadiklarini saniyor!

Stalin yoldas emperyalizm dénemi énce-
si, yUkselen kapitalizm dénemindeki ulusal
hareketler icin su tespitleri yapar:

“Mticadele, bir biittin olarak alinan uluslar
arasinda degil, egemen uluslarin ve geri itil-
mis uluslarin hakim siniflari arasinda degil,
egemen uluslarin ve geri itilmis uluslarin ha-
kimsiniflariarasindabasladivealevlendi.(...)

Burjuvazi basroli oynayan aktérddr. Geng
burjuvazi igin temel sorun pazardir. (...)

Simdiye dek sdylenenlerden (ulusal hare-
ketin ortaya ¢ikmasi ve gelisimi baglaminda
yapilan deg@erlendirmelerden / BN), yukse-
len kapitalizm sartlarinda ulusal micadele-
nin burjuva siniflar arasinda bir micadele ol-
dugu aciklik kazanmaktadir. Bazen burjuva-
zi proletaryayi ulusal harekete katmayi bagsa-
rir ve bu durumda ulusal micadele disardan
bakildiginda ‘tim halkin micadelesi’ imis gi-
bi gézukur. Fakat yalniz disardan bakildigin-
da. Oztinde ise daima, esas olarak burjuva-
zinin yararina ve onun riza gosterdigi bir bur-
juva mucadelesi olarak kalir.” (Ulusal Sorun
ve Sémdrge Sorunu, Leninizm Dizisi, 6. Def-
ter, sayfa 26, 27, 30, inter Yayinlari) (aog)

Stalin yoldasin alintiladigimiz yerde yapti-
g1 tespitlerin ¢ikis noktasinin “yUkselen kapi-
talizm” sartlari oldugu bilince cikariimaldir.
Bu tespitler sadece bir dénem icin, “ylkse-
len kapitalizm” dénemindeki ulusal hareket-
ler icin gegerlidir. Bu tespitlerden; iginde
yasanilan gagdan, dénemden bagimsiz ola-
rak her zaman ulusal sorunun ézUnun burju-
valar arasinda pazara hakim olma mucade-
lesi oldugu sonucunu ¢ikarmak yanhstir. Bu
yanlighgi, dogrusu gosterilmesine ragmen,
MKP derinlestirerek strddrmektedir.

icinde yasadigimiz gag “yilkselen kapita-
lizm” c¢agl degil, emperyalizm ve proleter
devrimleri ¢agidir. Emperyalizm dénemi ile
birlikte ulusal sorununun 6zlnde, ¢dzim
yonteminde degisiklikler gindeme gelmistir.

“Boylece ulusal sorun ézel bir sorun, bir
devletin i¢ sorunu olmaktan ¢ikip, genel ve
uluslararasi bir sorun haline, bagimii tilkele-
rin ve sémdrgelerin ezilen halklarinin em-
peryalizmin boyundurugundan kurtulusu
ddnya sorunu haline geldi.” (age, sayfa 8)
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Stalin yoldas, emperyalizm dénemi igin,
ulusal sorunun bir tlkenin i¢ sorunu olmak-
tan cikip bagiml ve sémurge Ulkelerdeki
ezilen halklarin emperyalizmin boyunduru-
gundan kurtulma sorunu haline geldigini
tespit ederken, ayni zamanda ulusal hare-
ketin temel ordusunu koylUluk olusturdugu
icin, ulusal sorunun 6zUnUn bu anlamda
koyll sorunu oldugu tespitini de yapar.

BugUn hala burjuvazinin basini gektigi ulu-
sal hareketler vardir. Ve bu hareketler yay-
gindir. Stalin emperyalizm ¢aginda ulusal
sorunun 6zUnun “koyld sorunu” haline geldi-
gini belirtirken, bunu higbir sekilde bu ¢ag-
da “burjuvazinin pazar dalasinin belirleyici
rol oynayacag! herhangi bir ulusal hareket”
olamaz anlaminda s®ylemiyor. Stalin’in sdy-
ledigi ve butun ulusal hareketlerin pratiginin
de dogruladigi sudur: Emperyalizm ¢gaginda
ulusal sorun ancak proleter dinya devrimi-
nin bir pargasi oldugu kosullarda, ulusal ha-
reket devrimci oldugu, emperyalist sisteme
gergekten darbe vurdugu sartlarda gergek
bir ¢6zime kavusur, gercek ¢dézim yoénun-
de adimlar atilir. Artik, emperyalizm 6ncesi
doénemde, oldugu gibi, burjuvazinin énderli-
ginde ulusal sorun gergekte ¢ozllemez.

Emperyalizm ¢aginda burjuvazinin énder-
liginde kurulmasi mumkun olan yeni burjuva
ulusal devletler; kendi ulusal azinhklarina
ulusal baski uygulamaksizin, komsulari aley-
hine genigleme i¢cin caba olmaksizin, emper-
yalist “bUyUk” glgclere bagli olmaksizin var-
liklarini sirdtremez. Burjuvazinin énderligin-
de ulusal hareketlerle gercek anlamda ba-
gimsiz ulusal devletler kurma dénemi tarihte
kalmistir. Gergek anlamda ulusal bagimsizlik
ancak proleter devrimin parcasi olan bir
devrimle, emperyalizmi bir blttn olarak kar-
sisina alacak bir devrimle mumkudndur. Ulu-
sal sorun 6zU itibariyle “kéyll sorunudur”
tespitinin icerigi, anlami bdyle kavranmalidir.

Emperyalizm ve proleter devrimleri ¢agi
ile birlikte, ulusal sorunu ¢bdzecek tek gug is-
¢i sinifidir. Ulusal sorunu ¢6zme gérevi pro-
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letaryanin omuzundadir.

MKP ulusal sorunun ézUnU pazar sorunu
olarak gérerek emperyalizm éncesi ddneme
gitmekte, “ezilen ulus burjuvazisiyle ezen
ulus burjuvazisi arasindaki gelismeyi” temel
celismeler icerisine alarak ibrahim yoldasin
yanlisini ug noktasina dogru gottrerek tari-
hin gerisine dismektedir. Bu tavrin bir diger
anlami da ulusal sorunun ¢ézUmunud burju-
vaziye havale etmektir.

KUZEY KURDISTAN’DA
ORGUTLENME YA DA SEKSiYON
“INCELTILMIS MILLIYETCILIK” Mi?

‘nin Kuzey Kdirdistan’da 6rgut-
lenme perspektifi nedir?
Bu soruya kendi belgelerinden

yanit arayalim.

“Devlet sinirlari agisindan proletarya me-
seleye nasil bakar? Ayri milliyetlere gére ay-
r-milli drgdtlenmeleri reddeder. Her millet
ve milliyetten isgilerin ulusal degil sinif érgu-
U olan partilerde kenetlenmesini savunur.
Bunu yaparken de ulusal esitsizlikler, bélge-
sel farkliliklari gérmezden gelemez. Her bir
yerdeki 6zgdl gérevieri dogru saptar. MLM
rehberliginde onu somutla birlegtirerek glc-
lenir. Ezen ulus burjuvazisi ile ezilen ulus
burjuvazisi celismenin baslica c¢elismeler
icerisinde godrilmesi bu gercekligin bilince
cikarilmasinin Grdndddr.” (agk, sayfa189)

MKP genel bir dogru olan milli érgutlen-
meyi degil, tim ulus ve milliyetlerden isgile-
rin, emekgilerin sinif érgutlerinde birlestiril-
mesi, ortak oOrgutlenmesi gerektigi genel
dogrusu arkasina saklanarak Kuzey Kurdis-
tan 6zgulunde ayri bir érgutlenmenin gerek-
li oldugunu es gecmektedir. MKP ulusal
esitsizlikleri, bolgesel farklliklar gortyor.
Ama bu farkliliklarin gerektirdigi orgutlen-
meyi reddediyor. Tavirlari sdyle:

“Parti icerisinde yanhs egilimlerden biri
de Kdrt ulusal sorununa iki asgari bir azami
program ve bunun icin de seksiyon orgdt-



lenmesini savunan oportinist anlayisti. Bu
anlayis daha ¢ok PKK’nin silahli micadele-
yi baglatmasiyla boy verdi. Ezilen ulus milli-
yetciliginden etkilenerek sézim ona dogru
bir siyaset ortaya koymaya c¢alisanlar, lizer-

lerinde tartistiklar ‘inceltilmis milliyetgiligin’

farkinda olamadilar.” (MKP 1 Nolu Basin
Aciklamasi, sayfaii)

Burada seksiyon érgutlenmesinin oportU-
nist olarak adlandiriimasi, inceltilmis milli-
yetcilik olarak suclanmasi Gzerinde durmak-
ta yarar var.

Kdrdistan, Birinci Dunya Savasi sonrasin-
da, topraklart 4 sdmurgeci devlet arasinda
paylastirilan, bélintp pargalanan bir tlkedir.
Kuzey Kurdistan sémurgeci Turk devletinin
isgali altindadir. Kuzey Kdurdistan, Kurdis-
tan’in bir pargasli, sémurgeci Turk devletinin
sémurgesidir. Kuzey Kdardistan Turkiye’nin
bir parcasi degil, isgal altinda bulunan, ilhak
edilen, sémurgelestirilen ayri bir Ulkenin,
Kurdistan'in Kuzey pargasidir. Kendisine ko-
munist diyen bir parti bu gerceklere uygun
siyaset belirlemek ve uygulamak zorundadir.

Kuzey Kdurdistan’da sémurge olgusunu,
ulusal sorunu dikkate alan ayr bir érgutlen-
me gereklidir. Kuzey Kurdistan'daki 6rgut-
lenme sadece Kdurtleri degil, bu cografya
Uzerinde yasayan tum ulus ve milliyetlerden
isgileri ve emekgileri bir sinif érgutiinde or-
gUtleyecektir. Kuzey Kdirdistan'daki dus-
man ile Turkiye’deki dusman birdir: Fagist
sémurgeci Turk devleti. Ortak dismana sa-
hip oldugumuz igin, ortak devrim diyoruz.
Halklarimizin birlesik devrimi diyoruz. Kuzey
Kirdistan’da ayri bir parti, Turkiye’de ayri
parti. Bélge partilerinin Uzerinde birlesik,
merkezi bir parti. Bu ¢rgttlenme tarzi ulusal
sorunda ikili gérevin, ayni zamanda hayata
gegcirilmis tarzidir.

MKP soruna hala “Turkiye” penceresin-
den bakiyor. Ulusal sorunda ikili gorevin
onemini gérmuyor. Tek partiyi savunarak,
Kuzey Kdirdistanin  6énemini gérmuUyor.
Kuzey Kurdistan'in ayri bir Glke oldugu

gercegini gérmuyor.

Kuskusuz seksiyon ¢rgitlenmesinden ne
anlasildigi da 6énemlidir. Ama Marksizm-Le-
ninizm bilimi acisindan seksiyon 6rgutlen-
mesini savunmak ne oportinizmdir, ne de
“inceltilmis milliyetciligin” ifadesidir. Bu, gok
uluslu bir devlette her komunist érgutlenme-
nin bilince ¢ikarmasi ve ona uygun davran-
mas! gereken bir ddstncedir. Yani kisaca
Ozetlenirse, adina ister seksiyon densin, is-
terse de parti densin, iki ayr Ulke varsa, iki
ayr ¢rgutlenme de gereklidir. Dusmanin
birligi, bir devletin varligi ortak bir programi
ve bir devrimi gerektirdigi igin de bu iki 6r-
gutiin calismalarinin ortak mucadele alani-
na kanalize edilmesi gerekir. Bunun icin de
bu iki ayri 6rgutun birlestigi bir Birlesik Mer-
kezi Partinin gerekliligi ortaya ¢ikar.

Seksiyon 6rgutlenmesini savunmak ne in-
ce ne de kalin milliyetciliktir. Tersine ama,
eger sinif ¢rgttlerinde érgltlenme adina ay-
r bir tlkede, o Ulkenin ulusal dzelliklerini g&-
z6nUne alan bir érgltlenme —adi seksiyon
ya da ne olursa olsun- reddedilirse, Turk
sovenizminin savunuculugu yapilmis olur.

Kuzey Kurdistan’da ayri bir 6rgutlenme
yapildiginda sinif érgutlerinde ¢rgutlenmek
sanki mumkun degilmis gibi, Kdrdistan adi
duyuldugunda akla hemen milliyet¢i temel-
de orgutlenme gelmektedir. “Milliyetcilige”
karsl olma adina da sovenizmin savunucu-
lugu konumuna dustlmektedir.

“Parmak basmakta bir kez daha yarar
var. Partimiz teorik-ideolojik dtizlemde
programatik siyasi goértslerimizde her ne
kadar ezilen ulus olan Kdrt ulusu igin dogru
bir bakis acisi ortaya koymussa da, bu konu
da pratik-politik gereklerinin yerine getirildi-
gJi ne yazik ki s6ylenemez. Bu konuda yol-
das Kaypakkaya’nin dogru bilimsel gorisle-
ri pratikle gelistirip ne kendi tabanimiza ne
de basta Turk is¢i ve emekgileri olmak tize-
re Turk, Kurt ve cesitli milliyetlerden ezilen
halklara yeterli bir siyasi etkide bulunulama-
di. Bu noktada énemli derecede sosyal s6-
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venizmin etkisi vardl. Bu daha ¢ok da parti-
miz igerisindeki Turk kékenli yoldaglar (ze-
rinde mevcuttu.” (agk, sayfa 184)

MKP’nin ibrahim yoldasin ulusal sorunda
ortaya koydugu marksist-leninist goérusleri-
yle uzaktan yakindan higbir iligkisi yoktur.
ibrahim’in bu konudaki hatalar bile bugtin-
ki MKP’nin tavrindan daha ileridir... ibra-
him yoldasin yasadigi dénemde ulusal ha-
reket ortada yokken, ibrahim yoldas ulusal
sorunda dogrulari ortaya koymustur.

MKP ise, ulusal hareketin 15 yil boyunca
silahli mUcadele yurutttgu kosullarda, Kart
sorununun dunya kamuoyunun gindemine
oturdugu bir ortamda, héala sosyal sove-
nizmden kurtulamamistir.

Ornegin MKP icin Kuzey Kirdistan'da
bolgenin ulusal dzelliklerini gdézénlune alan
ayri bir 6rgutlenmeyi savunmak yanlistir, in-
celtiimis milliyet¢ilik ve oportinizmdir... Bu
nedenle de seksiyon drgltlenmesini reddet-
mektedirler. Yukarida da degindigimiz gibi
bu tavir Turk sovenizminin savunuculugu-
dur. Yani yukaridaki alintida sdéylendigi gibi
sadece MKP’'nin gecmisinde “sosyal sove-
nizmin” etkisi yoktur. MKP’nin Birinci Kong-
resi'nin takindigi tavirda sosyal sovenizmin
etkisi degil, sosyal sovenizmin kendisi var!

MKP'nin ibrahim yoldasin gerisine dustu-
gu bir nokta da, uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki ile ilgilidir.

ibrahim yoldas kendi kaderini tayin hakki-
nin sadece ve sadece ayrl devlet kurma
hakki anlamina geldigini berrak bir sekilde
ortaya koymustur. O ayni zamanda Turkiye-
li komUnistlerin esas olarak savunmasi ge-
reken tavrin, Kurt ulusunun ayri devlet kur-
ma hakki ile ttm milliyetlere tam hak esitligi
oldugunu da ortaya koymus ve buna uygun
davranmigtir.

MKP ne yapiyor? Lenin'in belirttigi gibi
“Cogu kez yanlis yorumlara yol agan” ulus-
larin kendi kaderlerini tayin etme hakkini sa-
vunmakla kendisini sinirliyor.

ibrahim yoldasin ismini agizlarindan du-
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strmeyenlerin, cokca ibo’yu savundugunu
styleyenlerin tavri boyle.

Bolsevikler ise ibrahim yoldasin ulusal so-
runda ortaya koydugu dogru gorUsleri daha
da ileriye tasiyarak, yanliglarindan arinarak
buglnku seviyeyi yakaladilar.

MKP’NiN PKK DEGERLENDIRMESI

‘nin  PKK degerlendirmesi,
TKP/ML'nin degerlendirmesi ile
6z olarak aynidir. TKP/ML 1.

Merkez Komitesi 8. toplantisinda (1979 so-
nu) PKK’'nin “ajan provokatdr 6rgut” oldugu
tespitini yaptl. Bu tespit yapildiginda
PKK’nin kendi belgeleri yeterince incelen-
memisti, eylemleri konusunda da yeterli bil-
gi yoktu. ispatlanacak tek sey PKK’nin dev-
rimci orgutlere karsl siddet uyguladigiydi.
Bu eylemlerin karsidevrimci eylemler olma-
sI, PKK’nin genel olarak “ajan provokatdr or-
gut” degerlendirmesinin yapilmasini hakli
¢lkarmayan bir tavirdi.

Bu tavir, buglin Bolsevik saflarda olan
yoldaglar tarafindan elestirimesine, karsi-
devrimci eylemlerden yola cikilarak bir 6r-
gutin genel degerlendirmesinin yapilmasi-
nin yanlis oldugunun séylenmesine ragmen,
karar, TKP/ML 1. MK ¢ogunlugunun karari
olarak yurUrlukte kaldi. Daha sonraki do-
nemde PKK’'nin degerlendiriimesi bagla-
minda TKP/ML’nin bazen devrimci, bazen
de karsidevrimci olarak degerlendirdigi de-
gisik tavirlari olmustur.

Bu bilgiyi aktardiktan sonra MKP’nin tavri-
na gecebiliriz.

“1. Merkez Komitemiz dénem ddénem ulu-
sal burjuva parti ve hareketlere karsi da sek-
ter bir politika ve pratik sergiledi. Ornegin
PKK’y1 1980 yilinin ortalarina dogru karsi-dev-
rimci degerlendirerek PKK'ye karsi her alan-
da mesafeli durmaya calisti.” (agk, sayfa 76)

PKK onderligindeki ulusal mucadele
1988'den itibaren kitlesellestiginde, 1990l
yillarin basinda, “karsidevrimci” degerlen-



dirmesinin yerini “ulusal devrimci hareket”
degerlendirmesi aldi. imrali streci ile birlik-
te bu degerlendirme de rafa kaldirilarak
PKK “ulusal reformist hareket” olarak adlan-
dinldi. Kisaca MKP ve éncult TKP(ML)'nin
PKK degerlendirmesi zikzaklarla doludur.
Bir uctan, baska bir uca savrulma vardir.

“Bir ezilen ulusun hareketini karsi devrim-
ci olarak degerlendirmek icin o hareketin
emperyalizme darbe vurmamasi, onunla is-
birligi igcerisinde olmasi ve proletaryanin
(komdnistlerin) propaganda/ajitasyon ve 6r-
gutlenme faaliyetlerini engellemesi gerekir.
Bir ulusal hareket eger emperyalizme darbe
vurmuyor ve proletarya devriminin gelisme-
sine hizmet etmiyorsa bu gibi ulusal hare-
ketler reformist olarak degerlendirilir.” (agk.
sayfai183)

PKK imrali'ya kadar aktardigimiz alintidaki
kriterlerin tersi ile degerlendirildigi igin, ulu-
sal devrimci hareket olarak degerlendirildi.
PKK “komuUnistlerin propaganda ajitasyon
ve orgltleme faaliyetini” engellemesine rag-
men, emperyalizme darbe vuruyor dusun-
cesiyle ulusal devrimci hareket ilan edildi.

PKK’nin belirleyici 6zelligi, onu en iyi ta-
nimlayan tanimlama bu hareketin burjuva
milliyetgisi bir 6rgat olmasidir. Ne devrimci
degerlendirmesi, ne de karsidevrimci de-
gerlendirmesi PKK’yi tanimlamak igin yeter-
li degildi.

Bolsevikler PKK'nin burjuva milliyetgi
Ozelligini 6ne ¢ikararak, degerlendirmelerini
bu 6zUn UGzerine kurdular. Onun yarattaga
mucadelenin, ulusal baskiya karsi gelen,
Kurt ulusunun haklarr igin mtcadeledeki de-
mokratik yanini desteklediler. 1993 yilina
gelindiginde PKK cizgi olarak butindyle re-
formist bir hatta oturdu. Reformist cizgi
PKK’y1 imrali stirecine gétirdu.

Bir 6rgatin tek basina silahli mucadele
yuratmesi onun devrimci oldugunun ispati
degildir. DUnyanin ¢esitli yerlerinde gerici,
dinci, seriatci 6rgutler silahll micadele veri-
yor. Bu, bu ¢rgutlerin devrimci oldugu anla-

mina gelmiyor. Ne igin silahli mUcadele?
Hangi siyasi gizgi ile silahl micadele? Na-
sil bir toplumsal sistem icin micadele? vb.
sorulari bu orgutleri degerlendirmek igin
anahtar sorulardir.

PKK 1980'li yillarda yuruatttgu silahli mu-
cadele ile sbmurgeci devlete darbe vuruyor-
du. Sémdurgeci devlete vurulan darbe, s6-
murgeci glcu destekleyen emperyalistlere
de vurulan darbe anlamina geliyordu. Bir ya-
niyla sorun bdyle. Diger acidan PKK tutarli
antiemperyalist bir 6érgtt degildi. Rusya'y
sosyalist olarak gértyordu. Sosyal emperya-
lizmin desteklemesi kosullarinda bu destege
acikt. Sémurgeci devletlerle girdigi iliskiler,
Su veya bu emperyalist Ulkeden gelecek
yardima hazir olmasi nedenleriyle PKK bir
bUtun olarak emperyalizmi hedeflemiyordu.

Bu olgular bilindiginde PKK'yl “ulusal
devrimci hareket” olarak adlandirmanin
yanlish@i ortaya cikar.

MKP PKK’nin reformist hatta oturdugu do-
nemde, “ulusal devrimci hareket” tanimla-
masini strdirmus, reformist cizgi imrali ile
sonuglandiginda, bu sefer de “ulusal refor-
mist hareket” degerlendirmesini yapmistir.

Bir butunltk icinde ele alindiginda MKP’nin
PKK degerlendirmesi objektif degerlendir-
meden uzaktir. MKP tarihi PKK degerlendir-
mesi baglaminda zikzaklarla doludur.

MKP’nin 1. Kongre’sinde ulusal sorun
baglaminda, elimizde bulunan belgelerde
kimi temel yanliglar bunlardir. Bu yanlhslar
degerlendirildiginde MKP’nin ilerleme vyeri-
ne, strekli geriye dogru gitmeye devam et-
tigini tespit edebiliriz.

Olumluluk olarak adlandirilabilecek tek
sey ise, “Turkiye Kdrdistani” kavrami yerine,
Kuzey Kurdistan kavraminin kullaniimasidir.
Kuzey Kurdistan kavrami kullaniimasina rag-
men, “Turkiye penceresi” bakis acisi ile ulu-
sal soruna bakmaya devam etmektedirler.

MKP 1. Kongresi ile ibrahim yoldastan 6g-
renemedigini bir kez daha ortaya koymusgtur.

Nisan 2003 4

GULAN 22 / 2003 2]



o [T

TURBAN BAHANE!

AKP hikdmeti ile kemalistler arasindaki iktidar dala-
sinda ‘tirban”sorunu “hassas nokta”olmayadevam edi-
yor. Son olarak medyanin kiskirtmasiyla da 23 Nisan’da
ufak ¢apli bir “kriz”yasandi ve zorda kalan Meclis Baska-
ni1 23 Nisan davetini gerceklestirmek icin tirbanli “karisi-
ni” evde birakacagini agikladi. Ancak bazi kemalistler
buna ragmen tavir aldi ve davete katiimadilar. Bu bag-
lamda ‘“tiirban sorunu”tzerinden ikikesimden erkeklerin
kendl iktidar dalasini ydrtittiiklerini izliyoruz. Kemalistler
tdrbani “laik cumhuriyet” dlismanhiginin yegane sembo-
liiolarak gérmekte / gbstermekte ve her zaman yaptikla-
r1 gibi sorunu baski ve yasaklarla ¢cézmeye calismakta-
dirlar.

Her ne kadar kadinlar éne sdriilse de, onlari gercek-
te kadinlarin “6zgurliginin” vs. hi¢c de irgalamadigi
gayet aciktir.

Kemalistlerin ydntemleri son tahlilde erkeklerin ken-
di aralarindaki iktidar dalaglarinin faturasinin kadinla-
ra ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir. Olay gayet acgik-
tir: Bu sdrecte “tirban’ll kadinlar dislanirken, bu ide-
olojinin sahibi olan erkeklere kapilar agiktir...

“Tdrban sorunu’nun su ya da bu sekilde gtindemde
kalmaya devam edeceginden hareketle bu baglamda
komdiinistlerin yaklasiminin nasil oldugunu okurlarimi-
zin bilgisine sunmakta fayda gériyoruz. Gegmiste
Sovyetler Birligi'nde Dogu Halklari Cumhuriyetlerinde
carsaf ve pegeye karsi mucadelenin nasil ydrdtild(i-
gini “Rusya’da 1917 Sosyalist Ekim Devrimi ve Ka-
dinlarin Kurtulusu” adli kitaptan aktariyoruz.

sterka bolsewik
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Garsaf ve peceye karsi micadele

adinlarn toplumun esit haklara sahip

birer Uyeleri olarak kultUrel, siyasi ve

ekonomik gelismeye dahil etmenin

o6nkosulu, onlarin eski, kdlelestiren

adet ve geleneklerinden kurtulmasi-
na yardimci olmaktl. Dogu’nun musltiman
halklari arasinda en kokll, en yaygin gele-
neklerden biri, kadinlarin ¢argaf ve peceyle
ortinmesiydi. Carsaf ve pece islam dininde
kadinlarin sahibi olan erkek disinda, erkek-
lerce gortlmesini engelleme anlaminda “if-
fetliliginin” bir sembolUyse, kadinlarin kurtu-
lusu igin mUcadele edenlerin géztnde kadi-
nin koélelestiriimesinin bir semboltydu. Car-
saf ve pece kadar yaygin olmayan ¢okkari-
ik veya kadinlarin kt¢uk bir bélimu tara-
findan da savunulan baglik parasi gelenegi
ile “6rtinme”, kadinlarin blaytk cogunlugu
tarafindan kaniksanmis koklU bir gelenekti.
Komunist Kadinlarin 2. Uluslararasi Konfe-
ransi’na Dogu’'dan katilan 74 delegenin car-
caf ve peceyle tamamen 6rtinmus olarak
gelmeleri bunun en carpici érnegidir. Bu
nedenle carsaf ve pecenin yasa gucUyle
yasaklanmasi yoluna gidilmiyordu. Komu-
nist Partisi ntfusun cogunlugunun ve 6zel-
de de kadinlarin buyuk ¢cogunlugunun be-
nimsemis olduklari bu gelenege karsl yasa
gUcUyle mucadele edilemeyecegi gorusin-
deydi. Komunist Partisi bu alanda ideolojik
mucadele ve aydinlatma kampanyaslyla,
kadinlarin bizzat kendilerinin ¢arsaf ve pe-
ceyi cikanp atmalari hedefini gudtyordu.
Carsaf ve peceye karsi micadele icinde
halk kitleleri icinde yapilan propagandada
da Kkitlelerin dini duygularini incitmemeye
blyuk dikkat gosteriliyordu. Bu baglamda
komdunistlerin yolunu Lenin’in su sézleri ay-
dinlatiyordu:

“Dini dnyargilarla savagsirken son derece
dikkatli olmaliyiz; bu micadelede dini duy-
gulari incitenler gok zararl ¢ikarlar. Muca-
dele, propaganda ve egitim yoluyla yUruttl-
melidir. Mlcadeleyi keskin yéntemlerle yU-
rutursek, kitleleri karsimiza alabiliriz. Bu gibi
muUcadele yontemleri, Kitlelerin din temelin-
de bolunmusltgunt derinlestirir, oysa bizim
glcumuz birlikte yatar. Dini ényargilarin en
derin kaynagi, yoksulluk ve cahilliktir; iste
savagmak zorunda oldugumuz bela budur.”

Carsaf ve peceye kargl mUcadelede ko-
munistler esas olarak su U¢ gerekge Uzerin-
de duruyorlardi:

1) Carsaf ve pecenin sagliga zararliligi; 2)
halkin dini gerekgelerine karsi Kuran'da
carsaf ve pecenin 6ngorilmedidi, bunun
sonradan getirildigi, 3) kadinin kisilik onuru.
Orta Asya, Azerbaycan ve Ozbekistan'da
carsaf ve peceye karsi kampanya Jenot-
yelin muazzam on calismasiyla 1926 8
Mart'inda doruga varmistir.

8 Mart 1926'da “Kahrolsun Cadra ve Pa-
ranga” siari altinda duzenlenen buyuk yaru-
yUsler, Dogu’'nun emekei kadinlari agisin-
dan tarihi bir yere sahiptir. Dogu Cumhuri-
yetleri’'nin bir dizi kentinde ayni gun dtzen-
lenen ve binlerce kadinin katildigi bu kitlesel
gosteriler, yUrtyuse katilan kadinlarin ¢arsaf
ve pecelerini ¢ikarip meydanda yakmalari
ile sona ermistir. Bu eylemi yasayan bir ko-
munist kadin eyleme iligskin anisini séyle ifa-
de ediyor:

Binlerce, onbinlerce kadin bugin —ki bu-
nun hazirhgr aylarca énceden baslamigt—
cadra ve parancgalari icinde muazzam ve
tehlikeli bir ¢c1g gibi Orta Asya’nin sehirlerinin
—Samarkand, Buhara, Taskent, Kokhand
vs.— dar sokaklarindan, meydanlarindan ve
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pazarlarindan akiyor, akiyorlardi. Ama bu
karanlik ve halen cehresiz-gbzstz kitlenin
Uzerinde bir bayraklar denizi vardi: Nefret
edilen bir ‘But’e kargl protesto. Ve tipki ¢ip-
lak ve ot bUrumus bir topragin tzerindeki ki-
zil bir ¢icek parseli gibi bu garip yurlyus ko-
lunun ortasinda acik yuzleri, kirmizi esarpla-
r ve su ya da bu él¢ctde kararli adimlariyla
bir grup kadin ilerliyordu: Gegmiglerine bir
¢cizgi cekme cesaretini simdiden goéstermis
olan ve gokyuzine artik kara kafes arkasin-
dan bakmak zorunda olmayanlar!

Muzik sesleri ile birlikte bu gérulmeyecek
gibi olmayan insan kitlesi, saflarindaki ¢ok
sayida erkek ve cocukla birlikte bayraklarla
ve yerli halilarla sislenmis meydanda yerle-
rini aldilar ve kadinlarin nefes kesen bir geri-
limle olacaklari beklemeye basladilar. Sonra
buydk miting basladi. Meydani ¢evreleyen
triblnden gurleyen, sevkli ve ama cesaret
verici, yeni, alisimamis soézler yUkseliyordu.
Yireklere isleyen ve bitmek bilmeyen bir
cosku yaratan sozler... Ve ateslenen firtina
bir turlt yatismak bilmezken ve ‘Yasasin’ ¢ig-
Iklari yasli, yikik sehir surlarindan ¢éle kadar
yayildiginda —iste o zaman hicum bagladi.

iste, orada, ugusuyorlar! Baslangicta tit-
rek ve ¢ekingen bir sekilde, ama sonra git-
tikge artan bir coskuyla kadinlarin kamuoyu
onunde Ustlerinden cikarip firlattiklar koleli-
gin sembolleri —paranca, ¢agvan ve gad-
ralar! Onlari cabucak ylkselen bir dag gibi
UstUste yigdilar, Uzerine benzin doktller ve
bir anda alevler yUkseldi ve burada artik ta-
sinamaz gelen yUzyillik gelenekten hep bir-
likte kurtulusun kara dumanlari piril piril par-
layan ilkbahar semasina dogru yukselmeye
bagsladi... Fakat esi gérllmemis bu atesin
karsisinda, utang, korku ve sevincle yurek-
leri de alev alevdi, ¢cocukluklarindan beri ilk
defa acikga yUzlerini gbstermeye cesaret
eden, zindandan kurtulan ve hatta yabanci
bir sesi izleyip triblne ¢ikan bu kadinlarin...

Sokaklarda ve kulUplerde, isletmelerde ve
toplantilarda sevingli bir cosku egemendi.
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Dogu, varliginin en derin kéklerinden kopa-
riimist. O glnlerde Fergana'daki ‘Pravda
Vostokya’ séyle yaziyordu:

‘Partisiz kadinlarin Yerel Konferansi az
once sona erdi. Bu Konferansin en blyUk
0zelligi, katilan tim delegelerin, Konferans-
ta erkekler de olmasina ragmen, parangasiz
ve yUzlerini értmeden katilmis olmasidir.’

1928 8 Mart'inda ayni eylemler daha bu-
yUk kitlesel katlimlarla tekrarlanmigtir. Ga-
zeteler carsaf ve pecgeye karsl kampanyayi
gundemde tutuyor, kampanyanin basarilar
hakkinda bilgi veriyorlardi. Buna ragmen bu
kampanya hi¢c de puUrdzslz yurimemis,
mollalar da buna karsi kampanyalar 6rgut-
lemislerdir. Carsaf ve pecesiz kadinlara so-
kak ortasinda saldiriliyor, kadinlar kocalari-
nin ve ailelerinin korkung baski ve siddetine
maruz kaliyorlardi. Carsaf ve peceye karsi
‘hdcum” hareketi karsisinda mollalarin kig-
kirttiklar erkeklerin birgogunun tavri en 6z
sekliyle su s6ézlerde dile gelmektedir: ‘Artik
Rus kadinlarina ihtiyacimiz yok, kendi oros-
pularimiz var!’ 1927 yilinda sadece Ozbe-
kistan’da bu nedenle oéldurdlen kadinlarin
sayisl 14’tU.

(...)

Komunist Partisi carsaf ve peceye Kkarsi
yasak koyarak micadele etme y&ntemini
reddetmesine karsin, daha ileriki yillarda bu
sorun Parti ve Kadin Kollarinca yeniden tar-
tisma gundemine getirilmis ve kitleler dntn-
de tartisiimistir. Jenotyeller ¢evresinde 6r-
gutld bir dizi Ozbekistanli kadindan carsafin
yasaklanmasi talebi geliyordu:

‘Iktisadi ve toplumsal zitliklarin cok carpici
bir bicimde UstUste bindigi, ve bu firtinanin
bUyUk bir coskuyu zincirlerinden bosandir-
digi Buhara'da, gezgin kollar seklinde 6rgut-
lenen kadinlar, carsaf ve pecenin yasalarca
yasaklanmasini talep ediyor ve bizzat kendi-
leri eyleme gecerek gercek baskinlar 6rgut-
|Gyorlardi. Bu harekete hentz katiimamig
olan kadinlarin sokak ortasinda ¢arsaflari yir-
tilip ¢ikariliyor, evlere veya dugun vb. eglen-



celere giriliyor, o de@erli parancalar toplana-
rak avlularda yakiliyor veya bu is igin 6zel
olarak hazirlanmis dikimevlerinde paranca-
lardan yoksullar i¢cin giysiler dikiliyordu.’

Ama hiktmet kadinlarin bu talebini, yani
paranca ve cadranin yasaklanmasini redde-
diyordu. Komunistler acisindan paranca ve
cadraya karsl yasakla mucadele edilip edil-
meyecegi elbette ilkesel bir sorun degildi.
Onlar ama, guntn kosullarinda bu kéylt ge-
lenegine karsi yasaklamadan mucadele
edilmesinin daha dogru olacagini dustnu-
yor ve kitlelere karsi uygulanan despotik ey-
lemleri reddediyorlardi. Carsafi yasaklamak
icinde bulunulan kosullarda sadece erkek-
leri karsisina almayacakti, bu ayni zamanda
carsaf ve peceyi ¢clkarmaya hentiz hazir ol-
mayan kadinlara da yénelecekti. Bu neden-
le KomuUnist Partisi, Kadin Kollari ve Sovyet
basini carsaf ve peceye kargl ajitasyon-pro-
pagandayl orgutler ve kadinlara koleligin
semboll carsaf ve peceyi atma cagrisinda
bulunurken, buna hazir olan kadinlar erkek-
lerin estirdigi terore karsi koruma gorevini
yerine getirmeye c¢aligiyorlardi. Surasi acikti
ki, bir dizi kadin carsaf ve peceyi atmaya
hazir olmasina karsin, ¢evrenin baskisindan
korkarak buna cesaret edemiyorlardr:

“Cadra’ya karsl ajitasyon amaciyla du-
zenlenen 6zel kadin toplantilarinda kadinlar
soyle diyorlardi: ‘Biz ¢adrayi ¢gikarmaya ha-
zinz fakat gcevremizden korkuyoruz.’ Burada
erkegin despotizminin yaydigi korku dile
gelmektedir.”

(...)

Kadinlarin korunmasinin yeterince garanti
altina alinamadigi o gunUn kosullarinda ge-
nel bir carsaf ve pece yasaginin getiriime-
mis olmasl goérlistimtzce dogrudur, ki car-
saf ve peceye karsi eylemler sirasinda 1929
yilinda Orta Asya’da 300’den fazla aktif ka-
din katledilmistir. Ayrica genel bir carsaf ve
pece yasaginda kimin cezalandirilacagi so-
runu da ortaya ¢ikmaktadir. Dini adet ve ge-
leneklere bagliigiyla hentiz carsaf ve pece-

yi atmaya hazir olmayan kadin mi, yoksa ka-
dinlar carsaf ve pece ile dértinmeye zorla-
yan erkekler mi? Goérdsumuzce boylesi bir
genel yasak o gtindn kosullarinda gogu du-
rumda erkek despotizminden korkulari veya
adetlere bagliliklari nedeniyle carsaf ve pe-
ceyi atmayan kadinlara yénelecekti. Bu ne-
denle komdunistlerin, yeni yasam bicimlerini
baski ve zorla degil, ellerindeki tum imkan-
larla aydinlatma ve ajitasyon-propaganday-
la yerlestirme ybntemine basvurmus olma-
lar gayet isabetlidir. Komunist saflardaki
erkek ve kadinlara ise komunizmin gerekle-
rine uyma cagrisinda bulunulmus ve Parti
disiplinini koruyan idari tedbirler igletilmigtir.

(...)

1927 ve 1928 yillarindaki eylemler erte-
sinde cevrenin baski ve terdrl nedeniyle
kadinlarin bircogu yeniden carsaf ve pege-
ye dénmesine ragmen, bu kitle hareketi “ye-
ni"nin er ge¢ zafer kazanacagini mujdele-
yen bir déndm noktasl olmustur. 1930’Iu yil-
larda Dogu Cumhuriyetleri’'nde sanayinin ve
kollektiflestirme hareketinin gelismesi, okul
ve egitim aginin kurulmasi, mollalarin ve
yerli gericilerin halk kitleleri Uzerindeki etki-
lerinin kirlmasi ile birlikte genc¢ nesil pece
ve garsaf zorunlulugundan tamamen kurtul-
mus ve buna kargl micadeleyi artk kendi
eline almistir. 1936 yilina gelindiginde artik
Ozbekistan'in baskenti Buhara’da bir tek
carsafll / pegeli kadina rastlamak mumkun
degildi. Komdunist Partisi'nin ¢nderliginde
yurldyen cetin ve uzun sUreli mtcadele so-
nucta basariya ulasmisti.

Carsaf ve peceyi yasaklama yoluna bas-
vurmayan, buna karsi ideolojik micadele ve
aydinlatma kampanyalarini esas alan Ko-
mdunist Partisi ve Sovyet iktidari, kadinlari fi-
ziken koéturumlestiren vahsi geleneklere kar-
sl en basindan itibaren radikal bir micade-
le yaratmastar. (...) &

(“Rusya’da 1917 Sosyalist Ekim Devrimi
ve Kadinlarin Kurtulusu”, sayfa 133-140,
Dénuisim Yayinlari)
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Savagi:a galiimet...

Barista hizmetcl...
Yetti gayri!

B
IGIN!
KADINLARIN KUBTU'UISU G

Degisik uluslardan

isci, emekgi kadinlar!

8 Mart 2003'te de emperyalist bar-
barlik olanca ciplakligiyla devam edi-
yor...

ABD emperyalist devletinin basini
cektigi emperyalist, karsidevrimci ittifak
Guney Kurdistan-lrak’a yoénelik imha
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savasinin hazirliklarini battn hiziyla sdr-
dudrmektedir. GUney Kurdistan-Irak
cografyasinda askeri isgalini adim adim
gerceklestirmekte olan ABD emperya-
list devleti ve muttefikleri her an fiili ola-
rak savasin startini verecek sekilde ha-
zir beklemektedirler. Bu ittifakin andaki
savas hazirliklarina karsi cikan, basini



Almanya-Fransa emperyalist devletleri-
nin gektigi ortaklik grubu ise bu somut-
taki savasa taraf olmadigi buyuk aldat-
macasl ile aslinda boélgedeki ¢ikarlarini
farkl bir sekilde garanti altina almaya
calismaktadir. Buginku kosullarda Gu-
ney Kurdistan-lrak somutunda tam an-
lamiyla emperyalistler arasi bir rekabet
bir dizi boyutuyla aciga ¢ikmis durum-
dadir. Agik ki, emperyalist rekabetin fa-
turasi da yine halklara ¢ikariimak isten-
mektedir.

Boélgenin sédmurgeci devletleri de
kendilerini olasi bir savas durumuna
gbre konumlandirmis durumdadirlar.
Ozellikle iran ve Turk sémurgeci devlet-
leri GUney Kurdistan'in belli “sinir” bol-
gelerini askeri abluka altina almis bulu-
nuyorlar. Tlrk sémdrgeci devleti nere-
deyse butintyle kendisini Guney Kur-
distan somutuna kilitleyerek askeri is-
galin kaliciigl tehdidi esliginde savas
cigirtkanhigr yapmaktadir...

Emekgci kadinlar;

ABD emperyalist devletinin ve andaki
muttefiklerinin bolgenin petrolleri, diger
enerji kaynaklari ve zenginlikleri Gzerin-
de tam bir denetim saglamak icin bu-
gln ihtiya¢c duyduklari savas daha ¢ok
6lim, daha fazla kirm ve aclik, sefalet
anlamina gelmektedir. Emperyalist sa-
vas bir kez daha kitlesel katliamlarin
gerceklesmesi demektir. Bir kez daha,
her bakimdan boélgenin  emperyalist
barbarligin yikimina ugramasi demektir.
Evet bir kez daha kadinlarin, isci ve
emekci kadinlarin en siddetli sekilde
emperyalist savas makinesinin zulmu-
ne ugramasl demektir. Bu savasta da,
her emperyalist ve karsidevrimci savas-

ta oldugu gibi halklarin, somut olarak
da Guney Kurdistan-Irak halklarinin ba-
sina bombalar yagacak, insanlar katle-
dilecektir.

Batun sahtekarliklara karsin, bu sava-
sin ardindan Guney Kdrdistan-lIrak’a
‘barig ve demokrasi” gelmeyecektir.
Kadinlarin kurtulusu bakimindan da
esasinda bu savasin olumlu kazanimla-
rinin olmayacag! daha bugtnden gérul-
mektedir. GUney Kurdistan-Irak cograf-
yasindaki kadinlarin gercek kurtulusu
da mutlak surette basaril bir devrimin
eseri olacaktir.

Emekgci kadinlar;

Bu yil 8 Mart’, bir kez daha haksiz ve
karsidevrimci bir savasin éngunlerinde
karsiliyoruz...

8 Mart 2003; bir kez daha emperya-
list barbarliga karsi devrimci savaslarin
tek alternatif oldugunu savunmak ve
haykirmak zamanidir.

8 Mart 2003; bir kez daha kahrolsun
gerici, karsidevrimci savaglar, yasasin
devrimci savaglar siarlari dogrultusun-
da alanlarda olmanin zamanidir!

8 Mart 2003; bir kez daha erkek ege-
men emperyalist sistem icinde reform
kirntilariyla oyalanmayi degil, gergek
kurtulusumuz icin mtcadeleyi, devrimi
secme bilinci ile kusanmanin-6rgttlen-
menin zamanidir.

Mart 2003 4

PAHT?YA BOLSEWIK
(KURDISTANA BAKUR)
TARAFTARLARI
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Gigerxwin 100 yasinda...

ercek adi Sehmus Hesen olan Ci-

gerxwin, yoksul bir ailenin gocugu

olarak 1903 yilinda dunyaya gelir.

Dogum vyili bagintisinda kimi farkl

(1900 yilinda dogdugunu ileri stren-
ler de var.) bilgiler olmakla birlikte, genelde
1903 yilinda dogdugu etrafinda bir kani ha-
kim durumdadir.

Mardin’e baglh Amude nahiyesinin Hesare
kdylunde dogan Sehmus Hesen yasaminin
ilk yillarini bu kéyde sardurdr. ik genclik yil-
larinda 6nce babasini (babasinin adi He-
sen.) bir sidre sonra ise annesini (Eysan)
kaybeder.

Anne ve babasindan yoksun, asir dene-
bilecek bir yoksullugun getirdigi zorluklar ve
feodal iligkilerin yarattigi cendere i¢inde ha-
yatin bir dizi ¢ilesini ve ¢etinligini ¢ocuklu-
gunda ve daha ilk genglik yillarinda ¢ok
yonlu bir sekilde yasamaya baslar.

Birinci DUnya Savasi'nin hemen 6ncesin-
de Amude’ye (Guneybati Kardistan) goce-
der. Yoksulluk / yoksunluklar icinde dinyaya
g0zlerini agan Sehmus’'u Amude’de yine ay-
ni sartlar beklemektedir. Bir slre agabeyinin
yaninda kalir. Kizkardesinin yanina geger ve
orada da bir stre kalmak zorundadir. Abisi
ve kizkardesinin yaninda kaldigi dénemde
calisir. Cobanlik ve ciftcilik isleriyle ugrasir.
Bir nevi “siginti” durumundadir. Kargilagsmak
zorunda kaldigi bu yasami kabullenmez. Bir
bakima kisisel 6zgurligunu yakalamaya ko-
yulur ve nihayetinde bir sire sonra bu or-
tamdan kagmaya karar verir. Artik gezginci-
dir, medrese hayati, Ulkeyi tanima ve halkini
anlama sureci baglar. Kendi gapinda muca-
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deleyi ihmal etmez; siir, kavga ve gezgincili-
gi birarada géturmeye calisir. ..

Surekli bir arayis igindedir. Dustndukleri-
ni bulmaya, 6grenmeye, amacina ulasmaya
gayret eder. 1920’de Diyarbakir'a gitmeye
karar verir. Burada okuyabilecegini dusun-
mektedir. ilk basta yapabilecegi sey, done-
min imkanlari dahilinde dini egitim veren bir
okula girmektir. Zorluklarin baytklugu karsi-
sinda arayisa gecen Sehmus Hesen oku-
manin ve bilginin énemini yavas yavas gor-
meye baslar ve bu alternatif etrafinda yo-
gunlasir. Dinsel cenaha karsi mesafeli ol-
masina karsin bilgi edinmenin oradan gecti-
gine kendini ikna etmistir. Neticede amaci-
na ulagsmak igin dini 6grenim gérmek ama-
ciyla bir Kdrt medresesine kaydini yaptirir.
Dini egitimin belirleyici (seriat dersleri al-
maktadir) oldugu medresede (git gel'ler
icinde) on yil (kimilerince sekiz yil) okur. D6-
nemin kosullar gercevesinde belki de uzun
sayllabilecek bu egitimin sonunda, 1928 yi-
liInda din hocasl (seyda-molla) olmaya hak
kazanir.

Okul yillarinda iken Kurt ulusal gercekligi-
ni gérmede ¢ok dnemli bir rol oynayan Sex
Seid ayaklanmasi yasanir. Yurtsever bir
kimlik kazanmasinda bu ayaklanmanin be-
lirleyici bir rolt oldugunu daha sonraki yillar-
da ifade eder.

Kendisinin ve ailesinin ¢ektigi acilarin da
bir sonucu olarak genclik yillarindan basla-
mak Uzere artik Sehmus Hesen degil, her-
kes kendisini Cigerxwin olarak tanir ve ka-
bul etmeye baslar. Bir bakima yasadiklarini
ifade eden, ozetleyen “kanayan yurek, kan-



I yrek” anlamina gelen Cigerxwin ismi bu-
gune kadar kullanilir (kullaniimaya da de-
vam edecektir).

Ulkesini gezmeye, gérmeye; izlenimlerini
anlatima dékmeye ve Kitlelerle paylasmaya
baslar. Algiladiklarini ve dusince boyutuna
varan gozlemlerini bilincli bir yol gostericili-
ge baglama ve bir 6lgtide 6ncu rol oynama
davraniglar gostermede fazla gecikmez.
Nitekim toplumu aydinlatma amaciyla siirler
yazma doénemi baslamistir. Denebilir ki Ci-
gerxwin, 1924 yilinda basladigr siir serlve-
nini 6ldugu gune kadar basarili bir sekilde
strddrmustar.

Kurdistan'in degisik parcalarini gezen Ci-
gerxwin, gordUklerini artik siirlerinde ifade
ederek dusUncelerini Kurt toplumuna tasi-
maya, bu yolla aydinlatma isine girigir. En
buydk tepkiyi bizzat egitim aldigi medrese
cevresinden gorur. Toplumsal iligkiler Uze-
rinde belirleyici konumda olan toprak agala-
r / feodal gucler Cigerxwin’in ¢ikisindan ra-
hatsiz olurlar ve bu rahatsizliklarini acikga
dile getirir, pratikte de engellemek icin ne
gerekiyorsa yaparlar. Cigerxwin igin asll
mesele egemenligi ellerinde tutan mir, bey,
aga ve seyh takiminin etkisini kirmaktir.
SUphesiz bu durum onun hayatinda bir dizi
zorluklar, tehlikeler anlamina gelir. Kigisel
anlamda genis bir sahip ¢ikani, koruyan
cevresi olmadigr gibi her bakimdan dinsel
etkinin altinda bulunan kitlelerden de tepki
almaktadir. Feodal glg¢ler, onun dinsel alan-
daki bilgisini ve bu bilgiye dayanarak dinsel
hurafelerle basarill bir micadele ytrttusdnu
etkisiz kilmak igin Cigerxwin’in “kafir” oldu-
gunu yaymaya baslarlar. Ancak o dogru bil-
digi yoldan vazge¢mez; agalarin ve sému-
renlerin haksizliklarini her gegen gun daha
acik bir sekilde ele almayi strdurtr. Kendini
yoksullarin, ezilenlerin haklarini savunmaya
adar ve yapacag! isler iginde aydinlanmaya
[ aydinlatmaya 6zel bir dnem verir.

Siir yazmaya bagsladigr ilk yillarda, Kurt
halkinin yasadiklarini sarih bir dille, basit ve

fakat anlagsllir bir tarzda ortaya koyarak Kurt
ulusunun durumunu igslemeye ve buradan
gbrevler cikarmaya cabalar. Tabii ki fazla
zaman gecmeden soven cevrelerin tepkisi-
ni alir. Bu tepkilere karsi dikkatlidir, fakat
dogru bildigi yoldan caymaz. Kdrt ulusunun
6zgurldgu icin mutlaka bir seyler yapmak
gerektigine inanmaktadir ve yapabilecekle-
rinden vazgecmeyi dustinmez. Bu ¢ergeve-
de, kismen kimi Kurt agalarindan (ulusal te-
meldeki bir sahiplenme) destek gorur.

Bu yillarda evlenir. Evliligi hakkinda genis
bir bilgi yok, yalnizca onun 1927 yilinda ev-
lendigine dair kayitlar bulunmaktadir.

Artik yasadiklarini politik sahnede de yan-
sitmakister. Onciliguniyapmasada, kendi-
sine gelen orgltleme tekliflerini geri cevir-
mez. 1927 yiinda Bedirxan kardeslerden ve
baska kimi Kurt aydin ¢evresinden gelen bir
Kirt cemiyetinin érgttlenmesi baglaminda
bu galismaya istirak edecegini beyan eder.
Bu calismaya katilir ve Xoybun érgutlenme-
sinde gérevalir. Bualandabagkabazisorum-
luluklar alir ve Hawar dergisindeki duzenli fa-
aliyetibunun ardindan gerceklesir. Hawar'da
Cigerxwinadiylasiirleryazmadonemibaglar.

Bu ortamda siirde yogunlagmaya yoénelir,
artik Hawar dergisinin siir késesinin surekli
sairidir. Kdrt yayin hayatinin igindedir ve si-
irleriyle bu yayina katkilarda bulunmaktadir.
Onu bu dergide yazmaya iten elbetteki po-
litik tercihleridir. Derginin kadrosu icine gir-
digi yillarda, ayni zamanda siyasal Kurt or-
gutlenmesinin de igindedir. Bir bakima Ha-
war'daki siirler siyasal ¢alisma ve érgutlen-
me isinin baslangici olarak karsimiza cikar.
Doénemin Kurt siyasetgilerinin énemli bir bo-
[imuUyle birlikte ayni dergide ¢alismasi poli-
tik bir kisilik haline gelisini hizlandirir.

Xoybun ve Hawar 6zgulundeki ¢alismalar
aktiflesmesi ve gelismesi Uzerinde ¢ok
olumlu rol oynar.

GuUneybat Kurdistan'da en etkili birkag
Kdrt yurtseverinin adlariyla birlikte anilmak-
tadir artik. Oncti bir konuma gelmistir. Nu-
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reddin Zaza'nin tanimiyla “Yurtseverlik bay-
ragini ytkseltmeye, halki tarikatlarin, batil
inanclarin, geleneklerin boyundurugundan
kurtulmaya acikga cagirmaya cesaret eden
ik kisi eski molla Cegerxwin oldu.” (Bir Kurt
Olarak Yasamim, Péri yayinlari) Aydinlatma
isinde en 6n saftadir.

Bazen Xoybun'un kollektif bir ¢rgutleyici-
si, bazen “tek bagina 6rgut” gibi hareket
ederek kitleler icerisinde ilerici fikirlerin, Kart
yurtseverliginin yerlesmesi amaciyla ¢ok si-
ki bir ¢calismaya verir kendisini. Kurt ulusu-
nun yasadiklari onun ¢alismalarini hizlandir-
maya ve sahiplenme duygusunun gelisme-
sine derinden etkide bulunurken, o bu olgu-
dan Kurt ulusunun kurtulusu icin neler yapa-
bilecegdi gorevini gikararak kendini konum-
landirmaya calisir. ise Kurt gengliginin egi-
tilmesi, gergekleri gérmelerini saglama nok-
tasindan baslar. Bu amagla 1937 yilinda
Amude’de Kurt gencleri icin okuma-yazma
kurslarr agar, dersler vermeye baglar. Kurt-
ce verdigi bu derslerden, Kurt gengligini
¢cok yonlU bir sekilde yetistirmeyi hedefle-
mektedir. Kurtce dilinin gelismesini sagla-
mak, genclik arasinda Kirtgce okuma-yaz-
may! yayginlastirarak gelismesini saglamak
dogrultusunda yaptigi galismalardan verim-
li sonuclar elde eder. Cigerxwin’in okulunda
yetisenler en azindan Kdrt ulusunun ger-
cekligini ve nasil 6zgUrlesecegine dair as-
gari bir donanima sahip olurlar.

Halki aydinlatma c¢alismalarinda etkisi or-
taya ciktik¢a, gericiler, seyhler ve agalar Ci-
gerxwin’in deli oldugunu yayarlar, halkin bir
delinin pesine dismemesini 6gutlerler. Fa-
kat nafile, “deli” her gecen gun etrafina ye-
ni bir “deli” toplamaktadir ve kendini akilli
sanan gericiler drkmektedirler.

Amude’de Kart genclerini aydinlatma ¢a-
basi kisa slUre sonra ¢rgutli hale gelir. Bir
grup arkadasiyla birlikte bir gencglik 6rgatt
kurarlar. Kliba Ciwanén Kurd (Kurt Genglik
Kullbt) Kurt gengligi icinde kisa surede
cok etkili calismalar yapar. Kurt genglerinin
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kendi dillerinde okuma-yazma 6grenmeleri;
tarihleri hakkinda aydinlanmalari ve gele-
cekleri icin bir seyler yapmalari amaciyla bu
orgutdn calismalar gin gegtikce gelismek-
tedir. Ozellikle Qamigli ve cevresinde Ci-
gerxwin’in sayesinde ciddi bir genclik 6r-
gutlenmesi kurulur. Bu érgttlenmenin, son-
raki yillarda ortaya cikan parti dlzeyindeki
orgutlenmelerin 6n hazirli@ oldugu, blyuk
olanaklar sundugu sonradan goérdlur...

Ancak bu calisma Suriye ve Glneybati
Kurdistant egemenliginde tutan Fransiz
emperyalistlerinin - dikkatini ¢eker. Kurt
gengligi arasindaki faaliyetleri yakin takibe
alirlar; birtakim zorluklar ¢ikarirlar ve sonug-
ta bu dernegi kapatirlar.

Cigerxwin, Ulke bazinda Guneybat Kdr-
distan somutunda bu aydinlanma faaliyetini
surdUrtrken, dinyada bir dizi baska gelis-
me yasanmaktadir. O, ama ayni zamanda
bu gelismelere karsi da duyarli ve tavir sa-
hibidir. Almanya’da fasizmin iktidara gelme-
sine ve ardindan sosyalizmin kalesine sal-
dirmasina karsl ikirciksiz bir sekilde safini
Sovyetler Birligi'nden yana belirler. Bu yillar-
da fasizme ve emperyalizme karsl durma-
nin édnemi Uzerinde durur.

Fasizmin sosyalizmin Ulkesi Sovyetler Bir-
ligi'ne saldirmasinda ugradidi hisran ve ye-
nilgi, dinya 6lgeginde sosyalizme olan sev-
gi ve sempatiyi gelistirir. Bunun yansimalari
Cigerxwin’de de gorulmektedir. Sosyalizme
olan sempatisi, onu fagizmin saldirilari karsi-
sinda Sovyet anavatanini savunmaya yonel-
tir. Zaten sosyalizme sempati duymaktadir,
insanin kurtulusunun sosyalizmden gectigi-
ne inanmaktadir ve komunist 6nderlere kar-
sl igten bir sevgi ile doludur. Butin bunlarn
siirlerinde gayet akici, berrak ve duru bir se-
kilde yazar; yazdiklarini kitlelere tasir ve on-
lar etkilemeye ¢aba sarfeder.

Savasin hemen ardindan érgutlenme ala-
ninda yaptiklariyla, sosyalizmin Uzerindeki
dogrudan etkileri agikga goriimektedir.

Savagin ardindan bir grup arkadasliyla



birlikte Sazumana Azadi O Yekitiya Kurd'u
(Kart Ozgurluk ve Birlik Hareketi) kurdukla-
rini kamuoyuna aciklarlar. Dr. Nazif Bey ha-
reketin 6nderligine segilirken, Cigerxwin ise
sekreterlige getirilir.

Cigerxwin farkll zamanlarda degisik yapi-
lar icinde 6rgUtlu olarak calismayi asla ih-
mal etmez. ikinci Diinya Savasrnin ardinda
Dr. Nazif Bey ile kurdugu hareketten ayrilir-
ken de yine ayni yolu, 6rgutlt galisma yolu-
nu secmeyi ihmal etmez ve 1949 yilinda Su-
riye Komunist Partisi’ne Uye olur.

Bu parti ile birlikteligi 1957 yilina kadar
strer. KomuUnist Parti'de cesitli gérevler alir
ve Cizre bolgesinde sorumluluklar Ustlenir.
Bu yil icinde Uyesi oldugu Suriye KP’sinden
ayrilarak Suriye Kardistan'i Demokrat Parti-
si'ne girer. Katildigi bu partinin Merkez Ko-
mitesi’ne secilir. Bu parti bir stire sonra isim
degistirerek Partiya Demokrata Pesweruyen
Kurd li Suriye (Suriye ilerici Kiirt Demokratik
Partisi) adini alir.

Bu yillarda Guney Kurdistan’da gelisen
ulusal mucadele karsisinda Cigerxwin’in
icinde galistigi parti, onu bu parcaya parti-
nin gorevlisi olarak gonderir. Aldigi gérevle-
ri basariyla yerine getirir. Ozellikle Kurt
gengligini aydinlatma faaliyetini bu parcada
da surdurmeye caligir. Guney’deki KDP’nin
bilgisi dahilinde faaliyetini sdrdurir. Savas
durduktan sonra ardindan basglayan yumu-
sama ortaminda ortaya cikan firsatla Bag-
dat'taki Kurt Akademisi’'nde dil ve edebiyat
Uzerine dersler verir.

Cigerxwin yasaminin sonuna kadar Suriye
ilerici Kurt Demokratik Partisi’nin Merkez Ko-
mitesi Uyesi olarak kalir. Cok kez hayati tehli-
keler atlatir. Sémurgeci Suriye devletinin bas-
kilarina ugrar. Gegici olarak Guneybat Kur-
distan pargasindan ayrilmak zorunda kalir.

1969 yilinda tekrar goérevli olarak Guney
Kurdistan’a gider. Bir yil kadar orada bulu-
nur ve degisik faaliyetler igine girer. Dogu
Kurdistan’a gectigi, bu parga hakkinda
dogrudan gozlemlerde bulunduguna dair

bilgiler de mevcuttur.

1973-1975 yillari arasinda Beyrut'ta yasa-
mak zorundadir. Yazdid siirler ve politik ca-
lismalarindan 6tdrd ¢ok buyuk baskilar gé-
rar, tutuklanir, agir iskencelere maruz kalir.

En sonunda 1979 yilinda bir kez daha
yurtdisina ¢ikar, cikmak zorunda birakilir.
Olumiine kadar gecen zaman stresini, son
bes yilini isvec’te gegirir.

Yurtdisina ciktiginda da mensubu bulun-
dugu partinin galismalarini sdrddrdr. Kart
ulusunun 6zgurligu icin Avrupa’da da yapi-
lacak igler oldugu bilinciyle zamanini iyi de-
gerlendirmeye gayret eder. Diger calisma-
larinin yaninda, Paris Kurt Enstittsd’nun ku-
rulusunda (diger bir grup Kurt aydiniyla bir-
likte) yer alir.

22 Ekim 1984'de yasamini yitirdiginde
partisinin  Avrupa temsilciligini yapiyordu.
1927 yilinda baglayan 6rgutli faaliyetine
boylece ancak 6lum son veriyordu.

Seksen bir yasinda Stockholm’de hayata
gozlerini yuman Cigerxwin’i Kart halki ve
dostlari yapilan anmalardan sonra cenaze-
sini GUneybati Kurdistan’a génderdiler. Bu-
rada Kurt halki gercekten de ¢ok goérkemli
bir sekilde onu sahiplendi. Ytz bin kisi t6-

rende bulustu...
*kk

Bu yazida Cigerxwin’in ideolojik, siyasi
bakis acisini; sanat alanindaki tavrini ve ge-
nel degerlendirmesini yapmadigimiz igin
esas olarak 6zet bir biyografisini ¢ikartmak-
la yetiniyoruz.

Omrunt Kurdistan'in - ézglrlesmesine,
Kadrt ulusunun kurtulusuna adayan; molla
Hesen'den komunizme sempati duyan de-
gisimin adi ilerici-devrimci sair Cigerxwin'i
Kuzey Kurdistanli komdnistler olarak sahip-
leniyoruz. Olumlu yanlarini sahiplenmek ve
kitlelere maletmek, gelecege tasimak kadar
olumsuz yanlariyla da agiktan micadele et-
mek prensibinden ayrilmadan 100. dogum
yildénimudnde onu aniyoruz.

Nisan 2003 4
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ULUSAL SORUN UZERINE RAPOR

RSDIP (Bolsevik) VII. Konferansi’ndan (Nisan Konferansi)
29 Nisan 1917

por sunulmaliydi, fakat zaman kisa ol-
dugundan, raporumu kisa tutmaliyim.

Karar tasarisina gecmeden o6nce belli
saptamalar yapiimalidir.

Ulusal baski nedir? Ulusal baski, ezilen
halklarin sémurtlmesi ve soyulmasi, ezilen
milliyetlerin haklarinin zorla kisitlanmasi yo-
lunda emperyalist c¢evrelerin bagvurdugu
Onlemler sistemidir. Bunlar, birlikte ele alin-
diklarinda, ulusal baski politikasi olarak bili-
nen siyaseti olustururlar.

ik soru sudur: Herhangi bir iktidar, ulusal
baski politikasini uygularken hangi siniflara
dayanir? Bu soruyu cevaplandirabilmek
icin, farkl devletlerde neden farkli ulusal
baski bicimlerinin varoldugunu, ulusal bas-
kinin bir devlette neden bir digerinden daha
siddetli ve daha kaba oldugunu anlamak
gerekir. Ornegin ingiltere ve Avusturya-Ma-
caristan’da ulusal baski hi¢hir zaman pog-
rom karakterine burinmemis, fakat ezilen
milliyetlerin ulusal haklari Uzerinde kisitlama-
lar bigiminde varolmustur. Rusya’da ise ulu-
sal baski sik sik pogrom ve katliamlar bigimi-
ni almistir. Bagka bazi devletlerde ise ulusal
azinliklara karsi higbir 6zel énlem alinma-
maktadir. Ornegin, Fransizlarin, italyanlarin
ve Almanlarin hepsinin yanyana 6ézgurce ya-

A slinda ulusal sorunla ilgili ayrintili bir ra-
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sadii Isvigre’de hicbir ulusal baski yoktur.

Farkli devletlerde milliyetlere karsi takini-
lan farkl tavirlar ne ile agiklanir?

Bu devletlerde hikim stren demokratiz-
min derecesindeki farklilikla. Onceki yillar-
da, Rusya’'da devlet iktidarinin basinda eski
toprak aristokrasisi dururken, ulusal baski
katliamlar ve pogromlar gibi en igren¢ bi-
¢cimlere burtnebiliyordu ve gergekten de
burtnmustdr. Belli bir 6élgide demokratiz-
min ve siyasi 6zgurligun varoldudu ingilte-
re’de ulusal baski daha az vahsi bir karak-
terdedir. isvigre demokratik bir topluma ya-
kindir ve bu Ulkede uluslar asagi yukari tam
6zgurluge sahiptir. Kisacasi, bir Ulke ne ka-
dar daha demokratik olursa, ulusal baski o
kadar az olur, ve tersine. Demokrasi ile, be-
lirli siniflarin devlet iktidarinda bulunmalarini
kastettigimize gore, bu bakis agisindan ha-
reketle su soylenebilir: Eski Carlik Rusya-
s'nda oldugu gibi, eski toprak aristokrasisi
iktidara ne kadar yakinsa baski o kadar agir
ve bigimleri o kadar igreng olur.

Ne var ki, ulusal baski yalnizca toprak
aristokrasisi tarafindan ayakta tutulmaz. Ek
olarak, bir diger glc daha vardir —kendi Ul-
kelerine sémurgelerde 6grendigi milliyetleri
kélelestirme yontemlerini getiren ve bdylece
toprak aristokrasisinin dogal muttefikleri du-



rumuna gelen emperyalist gruplar. Bunlari,
kUgUk-burjuvazi, aydinlarin bir bélimu ve
ayni zamanda soygun yagmasini paylasan
iscilerin Ust tabakasinin bir kesimi izler. Boy-
lece, ulusal baskiyl destekleyen, basini top-
rak ve finans aristokrasisinin gektigi tim bir
sosyal gugler korosu ortaya cikar. Gergek
bir demokratik sistem olusturmak icin, her
seyden 6nce zemini temizlemek ve bu guc-
leri siyaset sahnesinden silmek zorunludur.
(Karar tasarisinin metnini okur.)

ilk soru: Ezilen uluslarin siyasi yasami na-
sil bicimlendiriimelidir? Bu soruya yanit ola-
rak, Rusya’daki ezilen halklara, Rus devleti-
nin bir parcasi olarak kalmaya devam mi et-
mek, yoksa bagimsiz devletler olarak ayril-
mak mi istediklerine kendi baslarina karar
verme hakkinin taninmasi gerektigi soylen-
melidir. Su anda, Fin halki ile Gegici HUkU-
met arasinda somut bir celigkiye tanik ol-
maktayiz. Fin halkinin temsilcileri, Sosyal-
Demokrasinin temsilcileri, Gegici HUkU-
met'in Fin halkina, Rusya'ya ilhak edilme-
den 6nce sahip olduklari haklari geri verme-
sini talep ediyorlar. Gegici HukUmet bunu
reddetmekte ve bdylece Fin halkinin ege-
menligini tanimamaktadir. Kimin safinda yer
almaliyiz? Apacik ki, Fin halkinin safinda,
¢Unku herhangi bir halkin bir devlet sinirlari
icinde zorla alikonulmasini kabul etmemiz,
dustnulemeyecek bir seydir. Halklarin ken-
di kaderlerini tayin hakki ilkesini ileri strdu-
gumuzde, biz buna bagl olarak ulusal bas-
kiya karsi mucadeleyi, ortak dismanimiz
olan emperyalizme kargl micadele duzeyi-
ne yUkseltiyoruz. Eger bunu yapmazsak,
kendimizi emperyalistlerin degirmenine su
tasiyanlarin durumunda bulabiliriz. Eger biz
Sosyal-Demokratlar, Fin halkinin ayriima ira-
desini bildirme hakkini ve iradesini gercek-
lestirme hakkini inkér etseydik, kendimizi
Carligin siyasetini strdtrenlerin durumuna
koymus olurduk.

Uluslarin 6zgUrce ayrilma hakki sorunuy-
la, bir ulusun su ya da bu anda mutlaka ay-

rlip ayrilmamasi gerektigi sorununu birbiri-
ne karistirmaya izin verilemez. Bu ikinci so-
run, proletarya partisi tarafindan her 6zel
durumda, kosullara uygun olarak tamamen
ayri ayri ¢dzlilmek zorundadir. Ezilen halkla-
rin ayrilma hakkini, siyasi kaderlerini karar-
lastirma hakkini tanidigimiz zaman, bunun-
la s6z konusu anda belli uluslarin Rus dev-
letinden ayrilip ayrilmamasi gerektigi soru-
nunu ¢ézmdus olmuyoruz. Bir ulusun ayrilma
hakkini taniyabilirim, fakat bu onu bdyle
yapmaya yukdmlt kilyorum anlamina gel-
mez. Bir halkin ayrilma hakki vardir, fakat
kosullara goére, bu hakki kullanmayabilir de.
O halde, proletaryanin, proleter devrimin ¢i-
karlarina uygun olarak, ayriima lehinde ya
da aleyhinde ajitasyonda bulunmakta 6zgu-
riz. Dolayisiyla, ayriima sorunu, her ¢zel du-
rumda bagimsiz olarak, varolan duruma uy-
gun olarak belirlenir, ve bu nedenle, ayriima
hakkini tanimak, herhangi belli kosullarda
ayrilmanin amaca uygunluguyla karistiriima-
malidir. Ornegin ben, kendi payima, Trans-
kafkasya ve Rusya’daki ortak gelismeyi,
proletaryanin mucadelesinin belli kosullarini
ve benzeri seyleri hatirda tutarak, Transkaf-
kasya’nin ayrilmasina karsi ¢ikardim. Fakat
eger, gene de, Transkafkasya halklari ayril-
may! talep ederse, onlar elbette ayrilirlar ve
bizden bir direnis gérmezler. (Karar tasari-
s1 metnini okumaya devam eder.)

Dahasi, Rus devleti icinde kalmak isteyen
halklara ne yapilmalidir? Halklar arasinda
Rusya’ya karsi glvensizlik, en basta Carlik
siyaseti tarafindan beslenmistir. Fakat simdi
Carlik artik yasamadigina, onun baski politi-
kasI artik mevcut olmadigina goére, bu gu-
vensizlik mutlaka gevseyecek ve Rusya'ya
dogru cekim mutlaka artacaktir. inaniyorum
ki simdi, Carligin devriimesinden sonra, mil-
liyetlerin onda dokuzu ayriimak istemeye-
ceklerdir. Bu nedenle Parti, ayrimak iste-
meyen ve 6rnedin, Transkafkasya, Turkistan
ve Ukrayna gibi yasam tarzina iliskin kendi-
ne has ozellikler ve dil 6zellikleri gosteren
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bolgeler icin bolgesel 6zerkligi gtindeme
getirmeyi dnermektedir. Bu dzerk bdélgelerin
cografi sinirlar, ekonomik kosullar, yasam
kosullari, vb. gézénune alinarak, buralarda
yasayan nulfusun kendisi tarafindan belir-
lenmelidir.

Bolgesel 6zerkligin karsisinda, uzun sure-
den beri “Bund” ve 6zellikle, ulusal-kulturel
ozerklik ilkesini savunan Springer ve Bauer
tarafindan onerilen diger bir plan vardir.
Ben bu planin Sosyal-Demokrasi tarafindan
kabul edilmeyecek oldugunu dtstntyorum.
Bu planin 6z0 sundan ibarettir: Rusya, ulus-
larin bir birligi, uluslar ise, devletin hangi bo-
[imUnde yasadiklarina bakilmaksizin, ortak
bir toplumda birlestiriimis olan kisilerin bir-
likleri haline dénusmelidir. Batin Ruslar, bd-
tin Ermeniler ve digerleri, toprak hesaba
katiimadan, kendi 6zel ulusal birliklerinde
orgutlenecek ve ancak bundan sonra, Rus-
ya uluslarinin birligine girecekler. Bu plan
son derece elverissiz ve yersizdir. Gergek
sudur ki, kapitalizmin gelismesi, koskoca in-
san gruplarini dagitmis, onlari uluslarindan
ayirmis ve tum Rusya Uzerine yaymistir.
Ekonomik kosullarin sonucu olarak ortaya
¢ikan uluslarin pargalanmasi karsisinda,
belli bir ulusun tek tek bireylerini biraraya
getirmek, yapay olarak bir ulus 6rgutlemek
ve insa etmek olacaktir. Ve yapay olarak
halklari uluslar icinde birlestirmek, milliyetci-
lik gbristint benimsemek olacaktir. “Bund”
tarafindan gelistirilen bu plan, Sosyal-De-
mokratlar tarafindan onaylanamaz. Bu plan,
Partimizin 1912 Konferans’'nda reddedil-
misti ve “Bund” istisna olmak Uzere, Sosyal-
Demokrat cevrelerde genel olarak hi¢ rag-
bette degildir. Bu plan, kulturel 6zerklik ola-
rak da bilinmektedir, ¢ciinku bir ulusu ilgilen-
diren sayisiz ve ¢esitli sorunlar arasindan
kultarel sorunlar grubunu digerlerinden ayir-
makta ve bunlar ulusal birliklere havale et-
mektedir. Bu tdr bir ayrmin ¢ikis noktasin,
uluslari butdnlesmis bir ttm haline getiren
seyin, onun kultard oldugu tezi olusturmak-
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tadir. Bir ulusun bagrinda bir yanda ulusu
parcgalara ayirici egilimde c¢ikarlar, érnegin
ekonomik cikarlar, ve diger yanda onu buU-
tlnlesmis bir ttm haline getirme egiliminde
olan gikarlar oldugu ve bunlarin da kulttrel
sorunlar oldugu varsayilmaktadir.

Son olarak, ulusal azinliklar sorunu vardir.
Bunlarin haklar ¢zellikle korunmalidir. Bu
nedenle Parti, egitimde, dinde ve diger ko-
nularda tam hak esitligi ve ulusal azinliklar
Uzerindeki batun kisitlamalarin kaldiriimasini
talep eder.

Dokuzuncu maddede uluslarin hak esitligi
ilan edilmektedir. Bunun gergeklesmesi igin
zorunlu kosullar ancak tim toplum tama-
men demokratiklestiginde ortaya ¢ikabilir.

Cesitli uluslann proletaryasinin ortak bir
partide naslil 6rgutlenecegi sorununu ¢ézU-
me kavusturmaliyiz. Bir plan, isgilerin milli-
yetlere gdre 6rgutlenmesini dngdrmektedir
—ne kadar ulus varsa o kadar parti. Bu
plan, Sosyal-Demokrasi tarafindan redde-
dilmisti. Pratik goéstermistir ki, belli bir devle-
tin proletaryasinin milliyetlere gére érgutlen-
mesi, yalnizca sinif dayanigsmasi fikrini mah-
vetmeye varir. Belli bir devlet igindeki buttn
uluslarin proleterlerinin timda, tek bdlinmez
proleter kolektifte drgutlenmelidir.

Bdylece, ulusal sorun Uzerindeki gérusle-
rimiz, asagidaki 6nermelere indirgenebilir:

a) Halklarin ayrilma hakkinin taninmasi;

b) S6z konusu devlet iginde kalan halklar
icin bolgesel dzerklik;

c) Ulusal azinliklar igin 6zgurce gelisme-
lerini garanti altina alan ¢zel yasalar;

d) S6z konusu devletin butdn milliyetleri-
nin proleterleri icin tek bélinmez bir proleter
kolektif, tek parti.

ilk kez: RSDIP (B) Petrograd Sehir
Konferansi ve Tum-Rusya Konferansi
—Nisan 1917, adli kitapta yayinlanmistir.

Moskova/Leningrad 1925 g

(Stalin, Marksizm, Ulusal Sorun ve Sémur-
ge Sorunu, sayfa 81-86, Inter Yayinlari)
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Kuzey Kiirdistanli kadin ve erkek is¢i-
ler, emekciler, devrimciler, yoldaslar!

Somurgecilige, ulusal baskiya ve zulme
karsl, ulusal kurtulus mucadelesinin simge-
si olan Newroz’u kutlamaya hazirlaniyoruz.

2003 yilinin Newroz’unu karsilamaya hazir-
landigimiz bu gtnlerde, Ortadogu’da savas
rlzgarlari esiyor. DUnyanin en blyUk haydut-
larindan biri olan ABD emperyalizmi, Glney
Kurdistan ve Irak halklarinin basina bomba-
lar yagdirmanin hazirliklarini tamamliyor.

ABD emperyalizminin muttefikleri ile bir-
likte, Irak’a kars! yurltecegi savas, emper-
yalist, gerici, karsidevrimci, yanlizca Glney
Kurdistan ve Irak halklari i¢in degil, batin
dUnya halklar icin felaketli sonucglara gebe
haksiz bir savastir.

ABD emperyalizminin Irak’a karsi verecegi
savas; emperyalist ¢ikarlar igin, petrol igin,

dunya hegemonyasinda yerini saglamlastir-
mak icin verilecektir. Bu savas; ABD emper-
yalistlerinin gdstermeye calistiklar gibi “de-
mokrasi” igin, “insan haklar” i¢in vb. amaglar
icin verilecek olan bir savas degildir. Bu sa-
vas cikar savasidir! Bu savas petrol savagi-
dir! Bu savas diinya egemenligiicin savagtir!
Bu savasta, Kuzey Kurdistanh komuUnistler
olarak biz; ne ABD'den, ne de Saddam reji-
minden yanayiz. Bu savasta, savas tarafla-
rindan biri hakli, digeri haksiz konumda de-
gildir. Savas, savasin iki tarafi agisindan
karsidevrimin kendi igindeki bir hesaplas-
masidir. Bizim tarafimiz Giney Kurdistan ve
Irak halklarinin, iscilerinin, emekgilerinin ta-
rafidir. Biz bu savasta, isgilerin, emekgilerin
kendi bagimsiz eylemlerini gelistirmesin-
den, karsidevrimci savastan devrim igin ya-
rarlanmaya calismasindan yanayiz.
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Saddam rejimi halk dismani fagist bir re-
jimdir. Mutlaka devrilmelidir. Saddam’ devi-
recek olan gu¢ Guney Kdurdistan ve Irak
halklandir. Guney Kurdistan ve Irak halklari-
nin biling ve érgdtlenme seviyesi, Saddam
rejimini devirme isini yapacak duzeyde de-
gil diye, kimi Kurt ¢cevre ve gruplarinin yap-
tig1 gibi ABD emperyalizmini desteklemek,
savasta ABD’nin yaninda yer almak, ilericilik
degildir. Bu tavir emperyalizmden medet
uman, devrimcilik perspektifini ¢oktan vyitir-
mis olanlarin tavridir.

Emperyalistlerin derdi demokrasi, insan
haklari vb. degildir. ABD emperyalizminin
Saddam diktatorligunu yikmak istemesinin
nedeni, onun halk dismani bir rejim olmasi,
Irak halklarina kan kusturan fagsist bir dikta-
tor olmasi degildir. Simdi onu devirmek iste-
yenler, gegmiste onu disinden tirnagina ka-
dar silahlandiranlardi. Halepce'de binlerce
insanimizin  katledilmesine yolagan zehirli
gazl, Saddam’a verenler bunlardi. Sad-
dam’in disman ilan edilmesi, onun Kuveyt'i
isgal etmesi ile olmustur. Saddam ABD em-
peryalizminin kontrolinden ¢ikmistir. BlyUk
haydut, kendisinin kontrolinden ¢ikan ku-
cUk haydutu cezalandirmak istemektedir.
Irak’a ABD saldirisinin gercek nedeni budur.

isciler! Emekgiler!

Irak’a saldiri konusunda buyuk emperya-
list glcler arasinda saglanmis bir birlik yok-
tur. Her emperyalist blyUk gug, kendi ¢ika-
rina gore tavir belirlemektedir. Alman em-
peryalizmi de sahte baris pozuna burin-
mektedir. Onun barisciligl sahtedir. Kendi
hava sahasini, Usleri ABD'ye acan, Awacs
ucaklarinda personeli bulunan, Kuveyt'te
askerleri bulunan Alman devletidir. Sorun
Alman emperyalizminin ABD emperyalizmi-
ne dogrudan kars! ¢ikmasi, onunla gatisma-
yI g6ze alacak durumda olmamasi ve Orta-
dogu’da ABD egemenliginin saglamlasa-
cak olmasindan duyulan rahatsizliktan kay-
naklanmaktadir. Bu nedenle Alman emper-
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yalizmi “barigsever” gérinmektedir.

Soémurgeci Fasist Turk devleti ise; Glney
Kurdistan’da belli alanlarda silahli gucleri
bulunmasina ragmen, sinira yigdigi 100 bini
askin ordu gucu ile Guney Kdrdistan'i tama-
men isgale hazirlanmaktadir. Sémdrgeci
Turk devleti, ABD ile girdigi pazarlikta, daha
fazla para koparma pazarliklarini yuritme-
nin yanisira, Giney Kurdistan’da hangi bi-
¢imde olursa olsun bir “Kurt devleti"nin ku-
ruimasini engellemeyi ve Guney Kdurdis-
tan’da kendi denetimleri disindaki bir gelis-
meyi engellemeyi esas savas nedeni haline
getirmistir. Bu savasta, Kdrt ulusu ve onun
ulusal mucadelesi sémurgeci fagist Turk
devletinin bas saldiri hedefidir.

isciler! Emekgiler!

Bu savas bizim savasimiz degil! Bu sa-
vastan iscilerin, emekgcilerin ¢ikari yoktur.
Savas emperyalist, gerici, karsidevrimci bir
savas olacaktir. Emperyalizme, emperyalist
savasa karsi ¢ilkmak, érgttlenmek, muca-
deleyi yUkseltmek gunutn en acil gérevidir.

Emperyalizm varsa onun yol arkadas! sa-
vas da vardir. Emperyalizm barbarliktir. Em-
peryalizmi mezara gémmenin, emperyalist
savaslara son vermenin yolu Bolsevik dev-
rimlerdir. Bunun icin Partiya Bolsewik safla-
rinda drgutlenin!

— Xelasi, bi soresé 0 bi sosyalizmé dibi!

— Li Newroz’an ji ala soresé bilindke!

— Somirgeci fasist Tiirk devleti Kiirdis-
tan’dan defol!

— Kahrolsun emperyalist savas! Yasa-
sin devrimci i¢ savas!

12 Adar 2003

PARTIFA BOLSEWIK
(KURDISTANA BAKUR)
TARAFTARLARI



Yurtdisinda Newroz geceleri yapild...

bu yil Newroz'da seminerler, tartisma

toplantilan yapilmadi. Bunun vyerine,
savas hazirliklarinin iyice yogunlastigr ger-
cegi de gozodnune alinip daha fazla kitleye
ulasmanin da bir araci olarak dusunulen;
hedefi gergekci bir temelde yUksek tutma-
yan, mutevazi iki gece planlandi.

Sozkonusu geceler Almanya’nin NUrn-
berg ve Duisburg sehirlerinde yapildi.
Newroz'un devrim icin mucadelede bir
arag olarak kullaniimasi gerektigi temel
yaklasimiyla, ABD emperyalizminin ve
muttefik guglerinin  Guney Kurdistan-
Irak’a yonelik hazirladigi emperyalist sa-
vasa karsi mucadeleyi 6ne cikaran bir
temelde, geceler icin yapilan cagri soy-
leydi:

“Newroz’da emperyalist savasa karsi

miicadeleyi ytikseltelim!

Emperyalist barbarlik dinyaya meydan
okuyor...

Gdndmdzin Dehaklari halklarin kan ve
goézyas! deryasi Uizerinde kendi saltanatla-
rini sdrddrdyorlar.

Ddnyanin en buyuk haydutlarindan biri
olan ABD’li emperyalistler Irak halkinin ba-
sina bombalar yagdirmanin hazirliklarin ta-
mamliyor. ABD emperyalizminin Ortado-
gu’da kendi egemenligini daha da pekistir-
mek icin her tdrlt asagilik yéntemi kullan-
maktan cekinmedigi, uluslararas! alanda
kendi koyduklari kurallari ayaklar altina al-
diklari, emperyalist barbarligin Ortado-

G ecen yillarda yurtdisinda yapildigi gibi

gu’'da somut olarak agik savas bigimine
déndstdrdlmege calisildigi kosullarda 2003
Newroz'una giriyoruz.

Irak halkinin gézyaslari emperyalistleri il-
gilendirmiyor; tim emperyalistler ve usakla-
rinin derdi kendi ¢ikarlaridir. ABD’li emper-
yalistlerin Irak halkinin basina yagdiracagi
bombalar, aslinda tim ddnya halklarinin ba-
sina yagmaktadir. Blydk haydut tdm ddnya-
ya su mesaiji veriyor: “Ddnyanin efendisi be-
nim, bana kargi olana yasam hakki tani-
mam!”

Tam da bu kosullarda, Kdrdistanli kitlele-
rin tutusturacagi Newroz ategi emperyalist
savasa kargi, antiemperyalist micadelenin
gelistirilmesine, devrimci savag kivilcimlari-
nin yukseltiimesine hizmet etmelidir.

Emperyalizmdegercek anlamda “hak-hu-
kuk”, "dostluk-kardeslik” yoktur; belirleyici
olan emperyalist ¢cikarlardir.

Emperyalizm varsa onun yol arkadasi
savas da vardir.

Emperyalizm varsa kan ve gdézyas! var-
ar.

Emperyalizm varsa halklanin din, dil, irk,
milliyet temelinde birbirlerine bogazlatiima-
si vardir.

Emperyalizm BARBARLIKTIR!

2003 Newroz’unda gérev, emperyalist
barbarliga karsi antiemperyalist miica-
deleyi gelistirmek; emperyalist savasa
karsi, devrimci savas siarini yiikselt-
mektir.

Gelin, omuz omuza, hep birlikte New-
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roz ategiyle devrim ocagini kériikleye-
lim!
Subat 2003”

da-ajitasyon caligmasiyla dogal olarak

seminerler icin ulasilan kitleden daha
fazla kitleye ulasilabildi. ki geceye toplam
300 kisi katildi. Seminerlere, tartisma top-
lantilarina katihma gére daha iyi olsa da,
yapilabilecek iglerin, calismalarin yapiima-
sI durumunda katilim daha iyi olabilirdi. Bu
baglamda, s6zkonusu eksikliklerden gele-
cek dénem icin dersler cikarmak geceleri
orgutleyen yoldaslarin gérevidir. Bu gece-
ler bir bakima deneyim edinmek icin bir
“baslangi¢c” olarak da goérdlmelidir.

Gecelerin programi kabaca, davet edi-
len, dayanismada bulunan sanat¢i, muzik
gruplarinin yanisira, Kurtce, Turkce, Al-
manca konusmalar, siirler, skeg, folklor ve
slayt gosterisinden olusmustu.

Programdaki konusmalar diginda Duis-
burg'taki gecede su acilis konusmasi da
yapildr:

“Newroz vesilesiyle dizenledigimiz bu
geceyi, emperyalist savas tamtamlarinin
caldigi bir ortamda gerceklestiriyoruz. Ba-
sini Amerikan emperyalizminin ¢ektigi bir
grup emperyalist devlet Glney Kdrdistan-
Irak cografyasina gerici ve haksiz bir sa-
vag! dayatmanin hazirliklarini yapiyor. ABD
emperyalistleri bélgeye daha ¢ok yerles-
mek i¢in bu kez dogrudan askeri isgal ve
savas yolunu tercih ediyor. Giya ABD em-
peryalistlerinin Gldney Kdrdistan-Irak’a sa-
vas agmasina kars! ¢iktigini séyleyen diger
emperyalist devletler de aslinda bu sava-
sin iginde yeralmaktadirlar. Blyik emper-
yalist devletlerin tamami bdlgedeki ¢ikarla-
rini korumak i¢in her zaman siddete ve sa-
vasa basvurma, savas hazirliklarn iginde
bulunma tutumlarini sdrddrddler. Bugtin de
bdlge somutunda gucld bir emperyalist re-

Bu cagr temelinde yapilan propagan-
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kabet devam etmektedir. Emperyalistlerin
cikarlarini korumak i¢in dalasmalarinda ve
bdlgeye saldirmalarinda fatura hep halkla-
ra ¢ikarilmaktadir. Bélge gerici rejimleriyle,
sémurgeci devletlerle emperyalistler ara-
sindaki isbirligi neticesinde karsidevrimci
savaglarin ydku halklarin sirtina yikildi.
Bundan 15 yil énce gerceklestiriien 16
Mart 1988 Halepcge katliami bunun en agik
kanitidir. Bugln gliya savasa kargi ¢iktigini
iddia eden bazi Avrupali emperyalist dev-
letler, 6zelde Alman ve Fransiz emperya-
listleri Halepge katliaminin sorumlular ara-
sindadirlar. Kimyasal silahlari kullanan
Saddam rejimi kadar Irak sémdrgecilerine
bu silahlari teslim eden emperyalist devlet-
ler de o kadar sugludurlar. Bu suglular,
suclarina yenilerini katmaya devam etmek-
tedirler. Kimyasal silahlarin Uretimini sdr-
ddrmektedirler. Silahlanmaya ¢ok buyik
bdtgeler ayirmaktadirlar. Ve bugin Gdney
Kurdistan-lIrak’a saldin haziriginda oldugu
gibi, yeni silahlarini deneyeceklerini acikca
ilan etmektedirler. Guney Kdrdistan-Irak
cografyasinda yeniden kimyasal ve benze-
ri gelistirilmis yeni silahlarin kullanilacagi,
yeni Halepcelerin yasanacagi endisesi
gucld bir olasiliktir.

Yeni bir Newroz arifesinde Arap, Kirt ve
diger bélge halklarinin savasin vahsetini
adim adim hissetmeleri karsisinda duyar-
siz kalinamaz. Bulundugumuz her alanda
emperyalistlerin bdlgede baglatmak iste-
dikleri emperyalist savasa karsi micadele
edelim.

Bugtn, bu salonda dlzenledigimiz
Newroz etkinliginin asil amaci da emperya-
list saldirganliga, isgale ve savas ¢igirtkan-
ligina kars! ¢citkmay amacglamaktadir.

Bu Newroz etkinliginde, gdrevierimiz-
den biri de sémdrgeci devletlerin, somut
olarak sémdrgeci Tirk devietinin  Gdney
Kurdistan'da  giristigi askeri isgale karsi
¢cikmaktir.



Newroz, direnisin ve micadelenin éne
cikanldigi bir temelde ele alinirsa; iste o za-
man gercekten de Newroz ategi devrim
ocagdini kériklemeye hizmet edecektir.

Bu duygu ve bilingle dizenledigimiz
Newroz gecesine hosgeldiniz!”

ecelerin Turkge konusmasi, gecelere
G cagridaki dustncelerin daha da genis-

letilmigiydi. Kdrt¢ge konusma ise soyle-
dir:

“Heval i hogir é bergend U dildar!

Bi navé komita sazumana sevé ez we
hemdyan bi cosa soresger G soresvan Si-
lav dikim.

Dehaq’én roja me Ii ser qiyameta giri G
sin G xwina gelan kéf G zevgan dikin.

Emperyalist é barbari, diné re gabibo di-
ke. Cavén emperyalistan get ter nabin. Ew
ji bo berjewendiya xwe dine mahf dikin.
Cavén gistt emperyalistan Ii Rojhilat a Na-
vin e. Lewra, li Rojhilata Navin petrol heye.
Ji bo petrolén Rojhilata Navin Ii desté em-
peryalistan ¢i hatiye wi dikin.

Amerikana emperyalist ewé Tsal Newro-
z& bi xwiné boyexke. Va hayduté mezin
devé xwe bi xwina gelan keliye, ¢cavé xwe
tebayé din nabine. Leskeré xwe 4 top 0 ti-
fangé xwe top dora Rojhilata Navin Kiriye.
Van xwinxwaran iro-sibe li Kurdistana Ba-
sar 4 Ii Iraké ewé xwina gelan birijinin.

Van emperyalistan bi sextekarlyé gelén
diné dixapinin. Ew diben “em Ii hember te-
rorizme ser dikine.” Va zaf derewe. Ew ji bo
menfeata xwe ser dikin. Ew ji bo menfeata
xwe kanun 0 nizama ku bixwe danine Vi ji
didevsinin. Dldgelé ku nehatin hesabé xwe
wan bi zore zeft dikin, dihelisinin. Bi serén
béhek de bi sedan, bi hezaran mirovan di-
kujin. Ew, bi xwina karker 0 kedkar 0 gelé-
bindest xwedi dibin. Ew, ji bo hikumrani-
ya dine ger dikin. Dest emperyalisté di me-
zin de ¢ekén ku dine mahfke heye. Ceksa-
zé heri mezin ew bixwene. Ew, gelén dine

Ii ser bingeha din G ziman 0 neteweperesti
U nijadperestiye hev re dikin dijmin. Gelén
dine ber didin hev G bixwe ji séri keyf G
zevka xwe dikin. Vané saxek fsan didin ku
teroristé herl emperyalist bixwene.

Li ser mafén mirovan G demokrasi 0 her
wekT din emperyalistén hemd roj bi roj pro-
pagandan dikin ku “em ji bo van tekosiné
dikiné” .

Base ji, van gotinan rastin?

Na! Vana gistf ji derevé zafin.

Qet dar megan. Kurdistan Ii ber ¢cavane.
Kurdistan kirine ¢ar parce G her parcek da-
ne bin desté métingehkariki. Amerikana
emperyalist ji bo petrolén Rojhilata Navin,
Kurdistana Basar xwe re kiriye bingeh.
Dewleta Tirké fagist G metingehkar Ii Kur-
distana Bakur roj bi roj xwina Kurdan dirifi-
ne. Kurdistané tar G mar dikin. Kané, Ii ku
ye mafén mirovan, li ku ye demokrasi? Em-
peryalistén Amerikayé iro ji bo menfeata
xwe li Kurdistana Basdr dest Ii pista Kur-
dan dixinin 0 van dajon nav seré G didine
kustiné. Tirké métingehkar dibén ku “em, ji
bo Kurdan hegék hema ji yeki dayiné nax-
waziné.” Ew, bi askerahi koletiya Kurdan
dixwazin. Amerikayé emperyalist ji dibeji
ku: “han get metirsin, em hegék nuh nadi-
né Kurdan.”

Welat, welaté meye hema, ew bernadin
ku em bibine xwediyé welaté xwe!

Li dest emperyalistan mafén mirovan
ewaye!

Heval G hogirino!

Bi kurti, gotina me ewaye: Ji emperyalis-
tan dosti nabi. Ew dijminé gelébindestin.
Amerikayé cav berdaye petrolé Kurdistana
Bagdr 0 Iraké. Ev dixwazi ku vé deré gisti-
yé bigirl dest xwe. Va ré ya réya hikumra-
niya diné ye. Amerikana emperyalist ji bo
hikumraniya diné ser dike. Va gera, sera
emperyalistane, va sera, sera béheqe. Ne
Saddam é diktator ne ji rejimé emperyalis-
té gisti! Ew gisti ji dijminé karker G kedkar
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U gelébindesté dinéne. Rizgariya karker G
kedkar G gelébindestan gistiyan G Kdrdis-
tan G Kurdan bi soresé dibi. Sera me ji bo
soreséye. fro roj roja tekosina antiemper-
yalizméye, roja tekosina soreséye.

Ala soresé bilinke!

Bi agire Newrozé ocaxé soresé nixaf
ke!”

Gecelere Almanya’da Bolsevik Parti in-
sasi lgin Yayin Organi “Trotz Alledem”
(“Herseye Ragmen”) tarafindan génderilen
mesaj, “teknik” bir nedenle Nurnberg ge-
cesine ulasamadigl icin sadece Duis-
burg'taki gecede okundu. Sézkonusu me-
saj soyledir:

“Degerli arkadaslar, degerli yoldaslar,

Almanya’da Bolsevik Parti Insasi Icin
mdcadele ydrdten “Trotz Alledem” (“Her-
seye Ragmen”) gazetesi olarak sizleri mili-
tan devrimci bir cogkuyla selamlariz.

Newroz dolayisiyla dlzenlediginiz kutla-
ma eylemlerinizin basarill gegmesini dili-
yor, “Newroz'da emperyalist savasa karsi
mdcadeleyi yikseltelim!” siarinizla hemfi-
kir, sizlerle omuz omuza oldugumuzu agik-
lariz.

Her yerde emperyalist savasa savas!
Cdnku emperyalist savas emperyalist bar-
barlik demektir. Emperyalist barbarlik, ya-
sanan ve her gdn artarak yasanan ve en-
gellenmedigi sartlarda tdim insanhgi, onun
yarattigi tim degerlerle birlikte yok olmaya
gotirecek olan bir barbarliktir. Emperyalist
barbarlik tim ulkelerin iscilerinin ve ezilen
halklarin ortak can ddsmanidir.

Emperyalist sistemin pis kar emelleri icin
savaglar yurdtmesine, bu savaslarda on-
binlerce is¢inin, emekginin, kéylindn hun-
harca katledilmesine, acliga, sefalete, yiki-
ma strtklenmesine sessiz kalamayiz! Ses-
Siz kalmak onaylamak demektir!

Emperyalist savasa savag! Emperyalist
dlnya sistemine savas demekiir.

Bugdn kimi emperyalist devietler “sava-
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sa karsi” olduklarini, savag isternediklerini
acikliyorlar. Onlarin bu tavri tam bir sahte-
karhk tavridir.

Emperyalist Fransa’'nin Afrika’nin bir dizi
Ulkesinde ydrattaga gerici, karsidevrimci
savaglar heniz unutulmad!. Bu savaslarda
akan kanlar hendz kurumadi.

Emperyalist Rusya’nin Cecen halkina kar-
sI ydrdttdga haksiz savas hala devam edi-
yor.

Emperyalist Almanya bugtn en bulyik
savas kigkirticilarindan biridir. Ddnyanin en
buyik silah saticilarindan biridir. Alman
emperyalizmi yalnizca 2002 yili bltcesin-
den 88 milyar Euro silah sanayine ayirmis-
tir. GUney Kdrdistan'da, Halepge'de Kdrt
halkinin basina yagan zehirli gaz bombala-
1 Alman firmalarinin yardim ve katkilariyla
dretilmistir.

Emperyalist savasa savas! Emperyalist
gerici, kargidevrimci savaslar, emperyalist
sistemin kaginilmaz yol arkadaslaridir. Em-
peryalizmde barig yoktur! Emperyalist sis-
temin bir tek alternatifi Sosyalizmdir!

Emperyalist savasa savas! Hemen gim-
ai!
Yasasin enternasyonal dayanisma!
Herseye Ragmen, 10.03.2003”

emperyalist savasa karsi devrimci, ko-

mdunist ddsdncelerin, proleterya enter-
nasyonalizminin yayginlastirimaya calisil-
masinin yanisira, kultdrel program bagla-
minda da demokrat, devrimci bir progra-
min —eksikliklerine, yanligliklarina ragmen—
sunuldugu; genel degerlendirmede olumiu
gecen geceler oldu.

Eksikliklerimizi bilince ¢ikardigimiz 6lgu-
de gelecekte daha iyi geceler yapabilece-
gimizin bilinciyle micadeleyi ilerletelim!

Nisan 2003

(14
ﬂzetle degerlendirildiginde, geceler,



Asagida okurlarimizin génderdigi iki yaziyr yayinliyoruz. Nazim Hikmet tartismasini sdrdd-
ren yazi ile Seyh Said Isyani'nin degerlendirildigi yaziyi yayinlarken, sézkonusu yazilarin
yaziyr yazanlari bagladigini belirtmek istiyor ve diger okuyucularimizdan da tartismalara
katkida bulunmalarini talep ediyoruz. — stérka bolsewik

“Nazim Hikmet ve Kiirtler” yanisina
Hirrem Aras’in yoneltidi elestiriler zerine...

Stérka Bolsewik’in 18. sayisinda “Nazim
Hikmet ve Kdrtler” bashgini tasiyan Alixan
imzall yazi Uzerine Stérka Bolgsewik'in 19.
sayisinda Hurrem Aras imzali bir yazi yayin-
landi. H. Aras, Alixan’in yazisina neden ka-
tilmadigini, ayrildigi yanlari ve elestirilerini
kendince ortaya koymaya caligiyor. Once-
likle sunu belirtmekte yarar var: géruglerini
yazil hale getirerek ilgili konudaki tartisma-
ya katilmis olmasi olumludur.

Bu yazida H. Aras arkadasin yazisindaki
kimi noktalara tavir takinmak istiyorum. Ko-
nuyu Nazim Hikmet ve Kdrtler yazisinda kis-
men ayrintili olarak ele aldigimi distnddgdm
icin, burada esas olarak H. Aras arkadasin
one sUrdugu konular Uzerinde duracagim.

N&azim Hikmet somutunda, onun siir ve di-
ger calismalarinda Turk ulusunu &ne cika-
ran tutumunu ve onu ulusculuga iten etken-
lerin neler oldugunu ortaya koydugumuz
yerde, Nazim'in ¢ocukluk, gencglik dénemi
ve aile iligkilerine de bakmak yanlis degildir;
bilakis gereklidir. “Nazim Hikmet ve Kurtler”
yazisinda da rahatlikla gorulebilecegi gibi
kesinlikle bu yillari-iligkileri Nazim degerlen-
dirmesinde c¢ikis noktasi yapmadik.

Genglik yillarina baktigimizda Nazim'da
Turk ulusuna ve Ulkesine karsi tavrinin, Ttrk
olmayan uluslara kargl ilgisinin ve yaklagimi-
nin sonraki yillarda da devam ettigini, ben-
zer bir ¢izginin Gzerinde durdugunu tespit
ettik, ediyoruz. Ulus olarak yalnizca Turk

ulusunu gérdigund ve esasinda bu ¢izgisi-
ni genclik yillarindan itibaren edinip sonuna
kadar goétirdiguna ortaya koymaya calistik.
Gengclik déneminde olgunlagsmaya (genglik
yillarinin mutlaka olgunlagsma anlamina gel-
medigini hatirda tutarak.) basladigr zaman,
hatta artik 6rgutld ileri bir kadro oldugu doé-
nemde de TUrk ulusgulugu bakimindan ger-
¢ek bir enternasyonalist gibi davranmadigi-
ni anlatmaya, ortaya koymaya calistik. TKP
icinde iken bu partinin ulusal sorun bagla-
mindaki bdtlin gtnahlarina ortak oldugunu,
bu olumsuz tavrinin strddgunu ve ciddi bir
Ozelestiri ile agsmadigini orta yere sergileme-
ye calistik. Ulusal sorun baglaminda Kema-
lizmi sorgulamadigini ortaya koyduk...

Bltun bunlar dikkate alinarak H. Aras’in
yazisina bakildiginda kendisini hakli goste-
rebilecek bir durus icinde olmadigini tespit
etmek kaciniimaz hale geliyor.

Kisaca H. Aras arkadasin yazdiklarina
bakalim. Séyle diyor:

“Alixan, Uzerinde yasanilan cografyada
baskaca uluslarin varligina kargi Nazim'r ilgi-
siz kilan, onu ulusguluga iten etkenleri O’nun
yasadigl cocukluk dénemi ile, aile bireyleri-
nin kigilikleri ile iliskilendirerek agikliyor.

Peki bunda hakl mi?

Bence degil.” (SB, say 19)

Meseleyi, hakli-haksiz derekesine indir-
geyip isin igine bir nebze duygu boyutu kat-
manin tartismaya pek bir yararinin olmaya-
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cagini belitmem gerekiyor. Ayrica ortaya
attigimiz iddiayl neredeyse tek bagina g¢o-
cukluk ve aile iligkileri kapsaminda dar bir
bicime sokarak haklilik sorusunu ardina ya-
pistirmakla da Aras arkadasin yanlis yapti-
gini distntyorum. Yazida, gayet agik bir bi-
¢imde cocukluk, genclik yillari ve bu doé-
nemdeki aile iligkilerinin etkisiyle edindigi
Tark ulusgulugu yonundeki egilimlerini son-
raki dénemde de —kimi farkliliklarla birlikte—
korudugunu 6ne surduk. Bu anlamda orta-
da bir devamlilik olaymnin varoldugunu ve
mevcut belgeler Uzerinden kanitladigimizi
ortaya koyduk, koyuyoruz.

Nazim'in ¢ok uluslu cografyada dogdu-
gunu, bUyddugunu ve evet yasadigini, Uste-
lik aktif ve ileri derecede, hatta ¢cok az kim-
senin sahip oldugu kosullari da (olumlu-
olumsuz) bizzat paylasarak bulundugu bir
Tarkiye gercekliginde Turk ulusu digindaki
uluslara ve milliyetlere karsi ilgisiz kaldigini
s@ylayoruz. Bu ilgisizligin pek ¢cok nedenle-
ri arasinda cocuklugunda ve genclik yilla-
rinda ve evet aile ¢evresinde edindiklerinin
de payinin oldugunu belirttik. Aslinda H.
Aras arkadas da “iliskilendirerek” agikladi-
gimizi belirttigi yerde, esasinda evet bir yer-
de, sdzkonusu baglamda bir iligskilendirme
yapmakla kendimizi sinirladigimizi agikla-
mig oluyor. Ornegin aile gevresinde Kema-
listlerin adamlari var ve bunlar Nazim Uze-
rinde etkide bulunuyorlar. Genclik dénemin-
de de sonraki yillarda da bu etkiyi rahatlikla
tespit edebiliyoruz. Sorunu belgelere daya-
narak kanittamaya c¢alistik. Eger daha fazla
veri isteniyorsa bu da mumkin. Ama bdttn
mesele atifta bulunulan ik genglik yillarin-
daki (H. Aras cocukluk yillarini 6ne ¢ikarsa
da) TurkcU egilimlerinin sonraki yillarda de-
gisik bicimlerde varhigini korudugudur. Eger
bu iddiamiz ¢urutilecekse, isin bu tarafi ile
ugrasiimalidir; biyolojik vurgu ile olumlu so-
nug almak mdmkuin degil, olmuyor da...

H. Aras, Nazm'in gengcligindeki siirleri
icin “yayinlanmaya deger gérmemis” diyor.
Olabilir. Neden deger gérmedigini tartisma-
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dik. Tartismayalim demiyoruz. Fakat isin bu
tarafi ele alindiginda sorunun buttin boyut-
laryla birlikte ortaya konmasinin da sart ol-
dugunu dtsunUyoruz.

Yazida konunun bir baska boyutu ile ilgili-
yiz. Yayinlamamasiyla sorunumuz yok. Ya-
yinlasa da yayinlamasa da gencliginde yaz-
diklari (hadi karaladiklari diyelim), Urettikleri
icinde sonraki déneme sarkan bir seylerin
olup-olmadigini tartisiyoruz. Bu anlamda
“yayinlanmaya deger gdérmedigi” savunusu
tartistigimiz bagintida ikna edici degildir.
Yazdiklarinda bir devamlilik var midir yok
mudur? Biz bunu tartigiyoruz. Ve haliyle 6ne
sUrdugumduz tezlerin dogru veya yanlighgiy-
la ugrasiimasini bekliyoruz. Yani Nazim’'in
Turk’e, Turk milletine, Turk diline ve anladigi
anlamda yurduna (Tdrkin yurdu!) karsi
gosterdigi ilgi, sevgi, alaka ve sahiplenme-
nin bigim ve icerigine dair yazdiklarmiz so-
mutunda tartisiimasini bekliyoruz.

Peki H. Aras ne yapiyor?

Yazdiklarimizin igerigini zayiflatmak icin
Nazim’in biyolojik yanini éne ¢ikariyor; Uste-
lik komediye bulandirarak hepten isi ¢ikma-
za sokuyor. Yazdiklarini okuyalim:

“Alixan bu yoldaki siirlerden bol bol alinti
katmis yazisina. Neler dememis ki o siirler-
de gocuk Nazim, biyidi yeni yeni terlemeye
baslamig delikanli Nazim?”

Birincisi; soruna belgeler Uzerinden yak-
lastigimiz, Nazim’'a iftira etmedigimiz ve
dogrudan Néazim'a ait UrUnler aktararak
kendisi hakkinda stz styledigimiz Aras ar-
kadas tarafindan da kabul edilmis oluyor.

ikincisi; aktardigimiz siirlerinde, Nazim'in,
Aras’in ifadesiyle “neler dememis ki” kabu-
linde de goéruldugu gibi 6ne strdugumuz
tezlerin de bu kabul icinde bulundugu kabul
edilmis oluyor.

Uctincust; elestirilerimiz karsisinda yapti-
J! biyolojik savunma ile isin icerigiyle degil,
bicime siginarak sirf Nazim'i koruma/aklama
durtstyle hareket ettigini kabul etmis oluyor.

Genel bir Nazim degerlendirmesi degil,
belli konularda bir Nazim degerlendirmesi



yapmaya calistik, calisiyoruz. imkanlar élcu-
stinde genel olarak Nazim’in butin yasami
boyunca ifade ettiklerini vb. dikkate alarak
bUtdnldklU bir resim ¢iksin istedik. Hal boy-
le olunca ¢ocukluk, ilk genclik yillar, olgun-
lugu, ailesi, iligkileri vs. hepsi dikkate alin-
mak zorundaydi. Bu ¢alisma i¢inde dikkati-
mizi su gekti: Turk olmayan uluslar bagla-
minda gosterilen tavir somutunda Nazim'in
enternasyonalist bir nitelikte olmadigini /
davranmadigini gérduk. Butun yasami stre-
cince bu konuda nasil davrandigini, neler
soyledigini vb. ortaya ¢ikarmaya calistik ve
bu galisma iginde gocukluk / genclik yillari-
ni da ele aldik. ister “cocuk Nazim”, isterse
“delikanli Nazim” ya da “biyigi yeni yeni ter-
lemis Nazim” densin, bitiin mesele bu hem
cocuk hem delikanli hem de biyigi yeni ter-
leyen Nazim'in yazdiklarinin bizim igin 6ne-
mi var, olmak zorunda. Bir dénemini gdzar-
di edemeyiz veya teget gecmek de olmaz.
Ve belirttigimiz dénemine iligskin yaptigimiz
calismada Nazim’in sonraki yasaminda da
varligini strddren guclt unsurlar tespit ettik
ve bu tespiti kamuoyuyla paylastik.

Cocuk, delikanli, biyigr yeni terleyen Na-
zim duygusalliginin arkasina siginmaya ge-
rek yok. Delikanl ¢ocuk (!) Nazim'da Turk-
lUk olgusunun varoldugunu ve olgun Nazim
doéneminde de bu alandaki olumsuzlugun
devam ettigini sdyledik, soyllUyoruz; eger
yanlis bir sey sdylUyorsak yine belgeler Uze-
rinden bunun kanitlanmasini, yanligimizin
bize gosteriimesini bekleriz. Nazimseverlik
duygusalligr esliginde aktif propaganda
yontemleriyle ikna olunamayacagi artik go-
rilmeli, isin 6zU-6nemi kavranmali ve ger-
cekten elegtirel olunmalidir.

Nazim Uzerine yazdigimiz yazida belli ko-
nularla kendimizi sinirladik. Ornedin sanat
Uzerine bir tartismaya girmedik. Bir noktada
varolan bir devamliigr somut olarak ortaya
koymaya ¢alistik. Bunun goértlmesini iste-
dik. H. Aras ise yazdigi yazida bir 6élgude Is-
rarla isin bu tarafini gérmeme tavri i¢ine gi-
riyor. SOyle diyor:

“Oyle ya, insanlar gocukluklarindaki ya-
samlarinin izlerini su ya da bu 6élglde dav-
ranis ve kisiliklerinde yasatirlar; fakat 11,
12... yaslarnndaki dusuncelerini de tum ya-
sam boyu surddrurler mi?”

Mesele, neleri sUrdurdugind somut bir
sekilde ortaya koymaktir. Eger gercekten
de belirtilen yaslardaki bir insan sonraki ya-
saminda da ayni / benzer dusuncelerini,
egilimlerini vs. strdurtyorsa, strdurebiliyor-
sa yapllacak tek sey surdurUyor iddiasinin
dogrudan kanitlanmasi isini yapmaktir. El-
bette “sUrdUrebilir mi?” kargl sorusunun
mantik ¢cergevesinde yeri var ve bu 6lglde
anlamak gerekir. isin biyolojik tarafi ise ta-
mamen uzmanlarina ait bir meseledir ve im-
kanlar dahilinde tip diinyasina da basgvuru-
labilir. Ama tartistigimiz noktada H. Aras ar-
kadasin “tim yasam boyu surdrtrler mi?”
sorusunun isabetsiz oldugunu dusunuyo-
rum. Nazim’i koruma, savunma kaygisindan
kaynaklanan bu sorunun gegici bir savun-
ma aracl olarak devreye sokulmus olmasi
kotudar. Ele aldigimiz konuda, yasaminin
baslarindaki egilimlerinin sonraki dénemler-
de de devam ettigini kanitlara dayanarak
ortaya koydugumuz bir yerde hala “11,
12... yaslarindaki dusuncelerini de tum ya-
sam boyu surddrlrler mi?” demenin ikna
edici ne anlami var? Surdirmemisse, bunu
belgelere dayanarak c¢urUtUrsun, o kadar.
Bu bakimdan yas kategorilerinin dogal sa-
vunma mekanizmasini terkedip tartismanin
6zUnU yakalamak gerekiyor...

H. Aras yazisinda ara basliklara ihtiyag
duydugu yerde su ara baslidi da kullanmis:

“2- ‘Dogan Avcioglu'nun Tanikhgr”

Devam ediyor:

“Alixan Dogan Avcioglu’ndan bir alinti ya-
piyor. Boylece anliyoruz ki alintida soyle-
nenlere kendisi de katiliyor.”

Nazim tartismalarinda, adi gegenlerin
icinde devrimci kamuoyunda pek makbul
olmayan, adi kétiye ¢ikmis ve gercekten de
kotu bir kimlik sahibi olanlarin sayisi hayli
ylksektir. iste Dogan Avcioglu da bunlar-
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dan biridir. Adi gecenin durumunu bilmemi-
ze ragmen kendisinden aktarma yaptik. Bu
ismin bu tartisma baglaminda isim duzeyin-
de bize kars! kullanilacagini beklememekle
ne kadar iyimser oldugumuzu, isi saflik de-
recesinde ele aldigimizi itiraf etmemiz la-
zim. Bu olayin kigisel boyutu. Tartismaya
gelince... Sevgili H. Aras arkadasin bu ne-
gatif ismi bizim yaklagimimizi etkisiz kilmak
amaclyla mi yoksa dogal akisi icinde mi kul-
landigini bilmiyorum. Ama eger bilingli ola-
rak elestirilerimizi gecgersiz saymak maksa-
diyla bu ismi ara bagliga tasidiysa higte iyi
bir is yapmadigini séylemek zorundayim.
isin 6zlne, icerigine gelince.

GorUslerimi Dogan Avcioglu'na dayandir-
madigimi okur rahatlikla tespit edebilir. Bel-
li noktalarda benzer seyler sdylemek ise da-
yandirma anlamina gelmez, gelmemeli. Tar-
tistigimiz bagintida referansimiz Avcioglu
degildir, dogrudan Nazim'in kendisidir. Ga-
yet acik ve net bir sey sdyledik; Nazim Hik-
met Tdrkgultuk akiminin etkisinden kurtula-
mamistir! Bagkalariyla kiyaslama igine / isi-
ne ise girmedik. Buna gerek de yok. Haliyle
ortada Aras arkadasin “havada birakilan so-
ru”su falan da yok. Biz ne Avcioglu'nu ve ne
de Gokalp’i tartisma konusu yapmadik, Na-
zim’la iliskilendirerek de tartismadik. Onun
icin H. Aras’in “Alixan bu tutarsiz yargilarin
neresine katiliyor?” sorusunun muhatabi de-
giliz; ama mademki israrla sorular arttirila-
rak tekrarlaniyorsa sdyleyelim: Nazim'i bir
bagintida degerlendirmeye caligiyoruz ve
bu cercevede bagka bazilarinin da ne dedi-
gini aktariyoruz, aktarilan goérusler elbetteki
sahiplerini baglar. Olgu bu. Hal bdyle olun-
ca sorularin muhatabanin yanlis yerde aran-
digini belirtmek zorundayiz.

Hurrem Aras’in yazisinin mantigi, kurgusu
Nazim’i koruma temeline dayandigi igin her
firsatta bu savunma gudusu kendisini apa-
¢k gosteriyor. Yazisindaki UglUncU ara bas-
Ik da ayni sahiplenmenin tipik bir disavuru-
mu gibi. Ara baslik sdyle dizenlenmis:

“3- ‘Nazim’in Kimi Siirlerinde Gegen Kisi-
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lerin DUsUnceleri™

Ik gorunuste akillica bir koruma duvarina
carptiginiz hissini uyandiriyor bu baslik. Oyle
ya, baskalarn konusmus, bundan Nazim'a
ne? Nazim konusanlari, konusulanlari masu-
mane bir sekilde ve fakat sairane yetenegiy-
le sanat Urinu haline getirivermig! Verilen
mesaj bu; “hayir benim amacim bu degildi”
diyorsa / diyecekse Aras arkadas o bagka
mesele, ama bu bagligin mevcut sunumunda
bu cikar. Ancak, hemen belirtelim ki her ne
maksatla olursa olsun, bu ara baslikla da ko-
ruma kaygisinin merkezde durdugu Nazim
savunusuna iyi bir arag kazandiriimamistir.

H. Aras’tan aktarmaya devam edelim:

“Alixan’in giirinin  aktarilan bdlumundeki
“methiye”’nin Nazim’a degil, konusturdugu
“bayan 6gretmen”’e ait oldugunu anlaya-
madigini aklimin ucundan bile gecirmiyo-
rum. Herhalde Manzaralar'daki o bélimun
tumund okumamis.”

Bir yandan “aklindan gecirmemek” ve fa-
kat diger yandan ise “tUmunt okumamis”
saptamasini yapmak... Dogrusu birincisidir.
ihtimalen de olsa “okumamis” s6zcUguni
distalamak lazim. Konu hakkinda, ustelik
bizzat sézkonusu Urin somutunda okuma-
dan bir seyler yazmanin bizim isimiz olma-
digini tahmin etmeliydi sevgili Hirrem Aras.
isin ciddiyeti ortada ve buna uygun davran-
manin kaginimazhg da. Ustelik gayet iddi-
all bir sey soyluyoruz, Nazim hakkinda pek
kimsenin sdylemeye cesaret etmedigi bir
tez ileri sUrlyoruz; bu durumda yarim yama-
lak hareket edilemeyecegini, buna hakkimiz
olmadigini bilmesi gerekir. Ama acik ki iyini-
yetle hareket ettigi icin ve de Ustelik aklinin
ucundan bile gegirmedigi igin kala kala ge-
riye okumamak kaliyor.

isin bu tarafina iliskin bu kadari yeterli.

Kime ait olduguna gelince. Ortada bir ol-
gu var, o da su: siirin, s6zlerin yazani, tasi-
yani, aracisi... Nazim. Basrolde, belirleyici
olan Nazim. Birilerini konusturuyor. Kabul ki
konusanlarin sozlerini aliyor. Sézlerin bagka-
larina ait oldugunu kabul edelim. Hi¢ bir sey



degismez, degismiyor. Nazim basgkalarina
ait yaklagimlari tagiyor, tasirken gayet yanlis
bir is yapiyor. Yoksa, bayan 6gretmen, Peri-
han, Jandarma Haydar ve otekilerin neler
dedikleri zaten bariz olarak belirtiliyor.

Konusan baskalarinin sézleri igerik olarak
énem tasiyor. icerik Nazim'in yaklasimlariy-
la uyumlu gézukmektedir. Haliyle bu uyu-
mun sonucu olarak bayan 6gretmenlerin ve
Perihanlarin sézleri siire tasiniyor. Tasinan
sOzler eger mahkum edilse, 6érnegin “Turk
milliyetgiligi yapiliyor, éteki ulus ve milliyet-
ler inkar ediliyor” vb temelinde bir elestiriye
tabi tutulmak maksadiyla siire alinsa bizim
agcimizdan hi¢ sorun olmaz. Nazim, Turk so-
venizmine ve sosyalsoven tutumlara karsi
esasli ve 6rnek alinacak bir mucadele yurUt-
medi diyoruz; ydritemez de ¢lnku kendisi
de ayni cenderenin icinde idi. Sahip bulun-
dugu handikap genel hattini zaten belirle-
misti ve bu hat Nazim Hikmet'in Kemalist
politikalarin etkisinde kalan kisiligi ve bu ik-
tidarin yikilmasi baglaminda sahip oldugu
kararsiz-liberal tutumunun ulusal sorun so-
mutuna siritarak yansimasiydi. ..

Elestiriye muhatap dialoglara gelince...

“Peki ama anne, vatan? Vatani gignerse
disman?”

“Her karigini vatanin kanimizla sulariz.
Turk olur, bag egmez.”

Resmi Turkiye sinirlari dahilinde bir millet
goruyorlar ve bu milletin adi Turk! Bir vatan
tespit ediyorlar ve bu vatan Turk'Gn vatani!
Vatan igin 6len ama basegmeyen bir Turk
kanaatine variyorlar vs. Bunlarnn tasiyicisi
ise Nazim!

Siir, 6rnegimizde goruldugu gibi destan
vb. Urdnler araciliglyla da biling tasindig
malum. Kendine komunist yakistirmasi ya-
pan Nazim da eserleriyle biling tasiyor. El-
bette araclarinda zenginlik var ve bunun
araciliiyla derdini yogun isleyip iyi anlati-
yor. Bu anlatimin i¢inde yanlis seyler de ya-
piyor ve biz bu yanlislarin neler oldugunu
bulup ortaya koymaya calisiyoruz. Bu c¢alis-
ma iginde, ele aldigimiz konu somutunda

da ne tur yanliglklar yaptigini ortaya koyma-
ya cabaliyoruz. Kargimiza Turk milliyetciligi-
ni cagristiran, diger uluslari ve milliyetleri
yok sayan satirlar ¢iktigi icin de elestirimizi
yoneltiyoruz. Nazim'in konusturdugu, veya
konusanlar icinde 6zel olarak buldugu ba-
yan 6gretmenin sozlerine aracilik etmekle
iyi bir biling tagsimadigini tespit ediyoruz. Bu
s6zler inkarci politikalarla hesaplasmaya
degil, bilakis inkarin devamina hizmet edi-
yor. Nazim’'in buna alet olmasina itiraz edi-
yor, tavrini yanls buluyoruz.

Bizim i¢in temel mesele Nazim'in bu s6z-
leri siirine tasimasi ve hesaplasmadan pro-
paganda imkani sunmasi bu anlamda doé-
nemin milliyetci rlzgarindan kopamayarak
sovenizme hizmet etmesidir.

Bu bagintida son bir noktaya daha degin-
mekte fayda var. H. Aras sdyle bir tespit ya-
plyor:

“Hem her “Turk” s6zUnUn gectigi yerden
irk¢ilik, Tarkguldk anlami mi gikar?”

Cikmaz!

Ciksaydi, c¢ikarsaydik uluslararasi komu-
nist hareketin dnderlerinden ulusal ve Ulke-
sel bazda komunist niteliklere sahip énder-
lere kadar pekgogunu bir cirpida “irkgl” ve
falanca ulus sovenisti ilan eder, bdylece ye-
ni bir kesifte bulunurduk!? Hayir sevgili Hur-
rem Aras, kesinlikle her Turk sézinun gegti-
gi yerde irkcilik ve de Turkeuluk yakalamak
icin pusuya falan yatmis degiliz. Nazim'da
TarkeU egilimler tespit ediyoruz ve bunu 6r-
neklemeye calisiyoruz. Yazdigimiz yazida
bunun bir dizi érneklerini vermeye calistik.
Tark s6zcugu gegiyor diye de Nazim hak-
kinda irkgi oldugu seklinde bir tespit yap-
madik.

H. Aras'in yazisindaki bir diger ara baslik
ise su:

“4- “Nazim'in Ozanca Séyleyislerinde Mil-
liyetcilik Arama””

Resmi Turkiye Cumhuriyeti devleti sinirla-
r dahilinde (Kuzey Kurdistan eksenli ilerici
politik cevreleri dista tutarsak) siyaset ya-
pan ilerici, devrimci kesimlerin ezici gogun-
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lugunun Nazim'’i genel olarak sahiplendigini
biliyoruz. Herkesin kendince bir savunma,
sahiplenme, koruma anlayisi, durusu, prati-
gi var. Bu tartismaya, ayrintilara girmeye
gerek yok, fakat ortak bir paydada bulus-
tuklarini, bunun adinin da Nazim'i sahiplen-
mek / korumak oldugunun altini gizmek ge-
rekiyor. Burada geleneksel olarak Nazim’a
sahip ¢lkma tekrarinin, yerlesmis bulunan
“komunist” ve blyuk sair seklindeki deger-
lendirme kaliplarinin, resmi ideolojinin kargi
tavrinin ve butin bunlarin sonucu olarak
duygularin harekete gecisinin blytk roltnu-
etkisini muhakkak tekrar tekrar gézénine
getirmek lazim.

H. Aras arkadasin yazisina yerlestirme ih-
tiyacl duydugu ara basligi okuyunca yukari-
daki satirlar yazmak bir zaruret haline geldi.
Evet, Aras arkadas bu genel tablonun igin-
de olmasa da yakin etki alaninda oldugunu
koydugu ara baglikla gostermis oluyor.

Nasil mi?

Ozanca da yazsa, bilmem ne blyUk sah-
siyet olarak da yazsa ve hatta kendine bu-
yUk marksist-leninist falan da dese herhan-
gi birinin milliyetcilige dusmesi, milliyetci
hatalar icine girmesi mumkundur. Dahasi,
komunist-marksist-leninist iddiasini kimseye
kaptirmak istemedigi halde rafine milliyetci
ve sosyalsoven kimlige / ¢izgiye sahip yigin-
la yapi var ve bu aslinda yadirganmamalidir
da. Her kendine komuUnist diyenin komunist
olmayacagl malum. Nazim da bu genelle-
meden muaf tutulamaz. Uluslararasi komu-
nist hareketin tarihinden ve de yakin KK-T
devrimci hareketinin tarihinden ¢ok iyi bili-
yoruz ki, milliyet¢i, sosyalsoven, revizyonist,
oportUnist olduklari halde komanist / mark-
sist-leninist iddiasini kimseyle paylasmak is-
temeyen yiginla gevre vardi-bulunmaktadir.

Nitekim, gercekten de ¢ok blyUk sair ol-
masina ragmen ve kendince komunist oldu-
gunu iddia etmesine ragmen anladigi an-
lamda Turkiye denen cografyada ulusal so-
run baglaminda Nazim Hikmet milliyetci bir
konuma dusebilmistir. Ayrica, belirtmeye bi-
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le lzum yok, Nazim'in ozanlgi, ona milliyet-
cilige dusmeme garantisi vermez..

Gelelim Nazim’'in milliyetciligine...

“Nazim Hikmet ve Kurtler” makalesinde
konuyu bir miktar ele almaya ¢alistik. Burada
bir-iki noktaya daha temas etmeye calisalim.

Kimileri acisindan adina yurt sevgisi de-
nen yaklasimlari icinde tek ulus (sdyleminde
esas olarak tek millet) merkezli yaklasimi
ana ekseni olusturur. Turk merkezli yurt sev-
gisinin (cok uluslu ve Ustelik Turk ulusu di-
sindaki ulus ve milliyetlerin ¢ok ciddi soyki-
nm ve katliamlardan gegirildigi bir cograf-
yada) Nazim’da belirgin oldugu bir olgudur.
SUphesiz her kesim kendi bakis agisina go-
re s6zkonusu yurt sevgisine degisik anlam-
lar vermekte, farkli iceriklerde sonuglar ci-
karmaktadir. Yurt sevgisi baglaminda ger-
cekten de bir sevgi olgusunun varoldugunu
ve bunu Nazim'in iyi bir sekilde dile getirdi-
gini tespit etmek lazim. Biz, Nazm’da yurt
sevgisi yoktur demiyoruz. Turk milletinin
yurdu anlaminda bildigi ve kabul ettigi yur-
duna karsgi gercekten de muthis bir sevgi ile
doludur. Ama meseleye yurt dedigi yerin
Turk’dn yurdu olmadigi penceresinden ba-
kildiginda; bu yurt denen cografyada birkag
yurt bulundugunun kabul edilmesi temelin-
de yaklagildiginda bu muthis sevgisinin en-
ternasyonalist anlamda bir sevgi olmadigini
saptamak zorundayiz. H. Aras arkadasla bu
anlamda esasinda icerikte farklilagsmakta-
yiz. Bu farkli iki yaklagimin 6zU Uzerine kafa
yorulmalidir. Dikkatler bu noktaya cevrildi-
ginde, H. Aras arkadasin “inadina” bir Na-
zIim savunusu ile yurt sevgisi baglaminda
da Nazim'i aklamaya ¢aligtigini gériyoruz.

H. Aras arkadas ne diyor:

“Tepeden tirnaga ozandir Nazim Hikmet.
Bdylesine zengin bir donanimla yurt sevgi-
sini igsleyen siirler de yazmistir elbet.”

Nazim'in yurt sevgisi bagintisinda dogru
posizyonda oldugunun ispati goéraldugu gi-
bi “tepeden tirnaga ozan” olarak gerekge-
lendiriliyor. Ya da “zengin donanim” &ne ¢i-
kariliyor; bu ¢ercevede nedenlerle savunu



yapiimaya calisiiyor. Ama bu sekilde bir
yaklasim ile Nazim’in komunist anlamda,
enternasyonalist temelde yurt sevgisini igle-
digini kanitlamanin mdmkdn olmadigini bir
tarl kendine sormuyor H. Aras. Sorgulama-
digiigin, olaya elestirel yaklagmadidi icin de
ozanhgi, buydkltigu vb. Nazm'i bu konuda
da savunmak icin yeterli oluyor.

Yurt sevgisi baglamindaki tartisma somu-
tunda Nazim'in kimi siirlerinin énemle ince-
lenmesi gerekir. Elbette siirlerindeki zengin
donanim gordlmeli ancak bu zenginligin
icerigi perdelememesi gerekir.

Tartismamiz baglaminda gindeme gelen
siirlerden biri ‘Davet’ siiridir. Bu siirde Kurt
ulusunun inkarinin  bulundugu tespitimize
Aras karsi ¢cikiyor ve “En iyisi giiri bir kez da-
ha tumdyle okumak” diyor. Aktarmadan
sonra arkadasin yaptigi yorum ise soyle:

“Bu siirde ozan Turkleri mi, Kdrtleri mi,
yoksa her ikisini de mi kastediyor? Bu siirde
boyle bir sorunun yeri olabilir mi? Ozanin Is-
rarla yaptigi vurgulamada gegen “Biz” s6zU
yetmiyor mu bize? Halk iste, halktan insan-
lar... “Bir agag gibi tek ve hur ve bir orman
gibi kardesce” yasayacak olan halk... Boy-
lesi bir 6zlemi yalnizca onlar duyarlar ¢in-
kU; burjuva degil. Nazim yalnizca bunu soy-
lUyor, bu kadar sdyltyor.”

Nazim’in anladigi anlamda Turk milletinin
yurdunu sevmek ve sahiplenmek, o millete
sahip ¢ikmak, o milletin micadelesini des-
teklemek vs. gayet bariz ve anlagilir bir se-
kilde bu siirde de ortaya konmaktadir. S6z-
konusu siirde de, bu gercevede kesinlikle
mukemmel bir bicimde meseleye yaklagsil-
maktadir. isin bu tarafina itiraz eden kim?
Yazimizda bu yonli elestirimiz olmadi. Yazi-
da ve bu makalede soyledigimiz / anlatmak
istedigimiz sudur: Nazim Hikmet yasadig
cografyanin ve resmi devlet sinirlarini kendi-
ne esas alan biri olarak, Turk milletinin disin-
daki milletleri ve ulus 6zelligine sahip bulun-
mayan milliyetleri inkardan gelmistir! Erme-
nileri, Kdrtleri, Rumlari, Araplari, Asurlari ve
diger kimilerini sahiplenmemistir. Disarisi,

bagka Ulkelerdeki halklar, milletleri nere-
deyse en ince ayrintisina kadar igleyen Na-
zim, is Uzerinde yasadigi topraklardaki ulu-
sal gergekligi ifade etmeye geldiginde ger-
cekgiligini ve evet enternasyonalistligini bir
kenara birakmistir.

Ortaya koydugumuz bu temel igeriksel
yaklasimimizi kendince haksiz gdstermek
icin H. Aras kargi itirazlar getiriyor. Getirdigi
itirazlarin neler oldugunu yaziya almaya ga-
lislyoruz. Yukarida aktardigimiz yerde de
zoraki bir Nazim savunusu var. Tepeden tir-
naga zengin donanimli Nazim sahiplenilme-
si bu kez “Biz s6zU yetmiyor mu?”ya donu-
yor! Ya da “Halk iste...” savunusu 6ne gika-
rilarak Nazim aklanmak isteniyor. Ve bu me-
yanda savunu sdruyor.

Sozkonusu siire tekrar bakilabilir.

Adi gecen siir H. Aras’in yazisinda var.
Tekrar buraya almaya gerek yok. Siirde, Na-
zim’in diger uluslari inkar eden tavrini gor-
mek mumkin. Orneklemek gerekirse “Dért
nala gelip uzak Asya’dan” satirlarinda bunu
gorebiliyoruz. Asya’dan gelenlerin Turkler
olduguna dair bilgiler var. Gelenlerin at sir-
tinda (hepsi olmasa da!) yolaldiklari az ¢cok
biliniyor. Ne ilginctir ki at sirtinda gelen
Turkler, geldikleri ve yerlestikleri yerin cog-
rafyasinin at boynuna benzedigini de Na-
zim’in siirinde gordyorlar... Belirtilen yerden
Kdrtlerin, Ermenilerin, Asurlarin ve Rumlarin
gelmedigi malum. Sonradan gelip yerlesen-
ler Turkler. Geldiklerinde Kurtler, Ermeniler,
Asurlar ve Rumlar zaten varlar ve yerlesik
durumdalar. Ama c¢ok sonradan gelenler,
somut olarak Turkler icin “bu memleket bi-
zim” diyebilmektedir Nazim. Sézkonusu si-
irinde tarihsel cagrisimlarla resmi Turkiye
cografyasinin Turklere ait oldugunu isle-
mektedir. Esas olan bu tavirdir.

ilgili siirinde diger halklari inkar eden tutu-
munun aslinda Nazim'in genglik yillarinda
kullandigi kimi argUmanlarla uyum igerisin-
de oldugu rahatlikla tespit edilebilir. Orne-
gin “Oguzlarin ahfad” veya “Yine Turkun si-
nesi vatan askiyla dolacak” tirinden satir-
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larindaki icerik ile kisrak basina benzettigi
memleketin “asil” sahipleri olarak Turkleri
one cikaran tavri gosterilebilir. Nazim Hik-
met’in bu siirindeki “Bu memleket bizim” de-
digi yerde esasinda Turklerin digindaki
halklari arka plana atma durumu vardir. Her
bir halkin gercekligini ayri ayri belirtme ve
bu anlamda ortak bir sahiplenme olay! yok-
tur. Turk olmayanlarin da sahiplenildigi gibi
bir imajin ¢iktigl yerlerde de aslinda kastedi-
len cografyanin Tudrklere ait olduguna hiz-
met amaci gudtlmektedir. Adi gegen siirin-
de, Turk olmayanlar, Nazim'in kastettigi
cografyada bizzat Nazim'in kaleminden bi-
rer eklenti gibi gosterilmektedir.

Bagka birtakim siirlerinde de diger ulusla-
r eklenti gibi gdsteren yaklasimina érnekler
verilebilir; bu érnekleri gogaltmak mumkun-
dur. Ancak yalnizca siirlerinde degil, mek-
tuplarinda da benzer tutumunun devam et-
tigini, yani TUrk unsurunu surekli 6nde tutan,
her seyi onunla agiklayan ve tanimlayan bir
hat tutturdugunu rahatlikla tespit edebiliriz.
Kemal Tahir'e yazdigi bazi mektuplarda bu
durum tespit edilebilir. Kisaca aktaralim:

“Yoksa mektuplarindan 6grenilmek iste-
nen sey, memleketime ve sahici Turk mille-
tine karsi duydugum askin cesidi ve dere-
cesi midir? Memleketimi ve Turk halkini ne
kadar sevdigimi anlamak, ... Her Turk va-
tandas! vatanini ve halkini benim sevdigim,
senin sevdigin kadar sevseydi... Ve bir ke-
re daha yasasin hayat, yasasin Turkiye ve
yasasin namuslu Tdrk milleti, baydk Turki-
ye'li halk.” (Nazim Hikmet, Kemal Tahir'e
Mektuplar, sf. 202, 232-233)

Bir kez daha rahatlikla tespit edilebilecegi
gibi cografyayl Turk milleti ile 6zdeslestiri-
yor; Turkiye denince esasta Turk'l anlyor
ve Turk olmayanlar kayda deger bir 6nem
tasimiyor... Yukariya aktardigimiz yerde bir
kez daha goruyoruz ki Nazim Hikmet soruna
enternasyonalizm temelinde yaklasmiyor.

Nazim Hikmet'in bir¢cok siirinde esasinda
Tarklere ait oldugunu isledigi ve Uzerinde
yasadigi cografyanin Turktn vatani oldugu-
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nu distndugu vatanina karsl ¢cok buyuk bir
ilgi gosterdigi malum. Yurt sevgisini ifade
eden c¢ok siiri mevcuttur. Memleket hasreti
ise zaten bilinen bir durum. Devrimci bir sa-
ir ve de politikaci olarak memleketine kargl
sevgi ile dolu olmasinda yanlis bir sey yok;
yanlis olan dtstagu milliyetgi tutumlar ve di-
ger ulus, halklari inkar eden durusudur.
Ama bu yanligliklar ise bir komunistin yapti-
g hatalar degil, devrimci birinin yanlhglari
olarak degerlendirilmelidir.

Ozetlemek gerekirse; bir dizi etkenin yan-
yana gelmesi neticesinde ulusal sorun bag-
laminda N&zim Hikmet sosyalsoven-Turk
milliyetciliginden kurtulamamistir. Olimdne
yakin somut olarak Kurtler hakkinda yazdigi
bazi seylerin ise komunist anlamda bir 6ze-
lestiri slzgecinden gegirildigini kanitlar her-
hangi bir belgeye rastlamadik. Bu anlamda
Kurtler 6zgulinde 6zelestirel temelde Turk
milliyetgiliginden kurtuldugunu soyleyeme-
yiz. Dahasi, sorun tek basina Kurtler de de-
gildir; mesele Kdrtlerin yaninda diger ulus
ve ulusal ozelliklere sahip olmayan topluluk-
larin durumu Uzerine, genel olarak ulusal
sorun konusundaki durusunun 6zde bir de-
gisiklik gecirmedigidir.

Nazim Hikmet'in ulusal sorunda, halklarin
gercekliginin ele alindigi vb. bagintilarda
enternasyonalist / komdnist oldugunu iddia
edenlerin neredeyse tamami duygusal ve
zorlama savunular egliginde “inadina” bir
Nazim sahiplenmesi duygusu ile hareket et-
mektedirler ve kesinlikle ikna edici olama-
maktadirlar. Evet, Nazim'in komUnistligi artik
tartigilabilmeli ve bu konu “tabu” olmaktan
¢ikariimalidir. Bazilarinin yaptigi gibi toptan
bir Nazim savunusu terkedilmek zorunda-
dir. Ayrica birtakim yuvarlak ve genel kav-
ramlarla (6rnegin “halk”, “biz”, “onlar” gibi)
enternasyonalist oldugu yaklagimlarinin da
ikna edici olmadigi artik goértlmelidir. Sonug
olarak; Nazim’i enternasyonalist, komunist
nitelendirmek onun gergekligiyle celisir.

Nisan sonu 2003, Alixan f



SEYH SAID ISYANI — 1925

Giris

Kuzey Kdurdistan tarihinde ¢ok énemli bir
yere sahip olan Seyh Said ayaklanmasi
hakkinda oldukca genis arastirmalar gunu-
muzde mevcuttur. Bu arastirmalarin bir kis-
mi yabanci tarihgi ve arastirmacilar tarafin-
dan yapilmistir. Bu arastirmalarin blayuk bir
kisminin kisa bir tarih éncesine kadar Ku-
zey Kurdistan-Turkiye'de (KK-T) yayinlan-
masi mdmkun olmamistir. Bunun nedeni
fasist Turk devletinin Kurt ulusu ve diger
ulus ve milliyetlere karsl uygulamis oldugu
inkar politikasidir. Bu politikka nedeniyle
Kart ulusunun tarihi hakkindaki arastirma-
larin yayinlanmasi engellenmistir. Kartler
hakkindaki ilk arastirmalarin yabanci bili-
madamlarinca yapiimis olmasi ve bir ¢ok
noktada basvurulan kaynak olmasinin en
onemli nedenlerinden birisi budur.

Aksi bir disince Kurtlerin kendi tarihle-
riyle ilgilenmedikleri sonucunu cikarir ki
KK-T'deki siyasi calismalar baglaminda
gercedi yansitmaz. Yapilan galismalarin ve
arastirmalarin blyUk bir gcogunlugunu ille-
gal alandaki yayinlar olusturdu ve olusturu-
yor. Kuzey Kdirdistan kelimesi halen yasak
bir kelime ve cezai kogusturmalar teskil
eden “siyasi bir cografi tanimlama olarak”
siyasi literatlrdeki yerini almaktadir. Ya-
saklarin zayiflamasiyla birlikte, 6zellikle
1990’ yillardan sonra Kdrtler ve Kurt tarihi
hakkinda adeta bir patlama yasandi. Aras-
tirma ve incelemelerin sonuclari ok dogal-
dir ki arastirmayi yapan kisinin sinifsal ba-
kis agislyla dogrudan iligkilidir.

Bu nedenle tarih bilimi hakkindaki genel
bir yarglyr burada genel gecerliligiyle ka-

bul etmek yanhs olmaz: “Tarih bilimi, bilim-
ler icerisinde en yanli olan bilim dalidir”. Bu
genel kani bagvurulan kaynaklarin gaveni-
lirligini de sinirlamaktadir.

Kirtler hakkinda yapilan arastirmalarin
en buyuk zorlugunu tarih bilimi hakkindaki
genel kani olusturmuyor. En blyuk etken-
lerden biri de bilgi ve belgelerin gogunun
fasist TC'nin arsivlerinde ve denetiminde
olmasidir. Elinde bilgi ve belge bulunduran
emperyalist Ulkelerin gerek TC ile olan ilig-
kileri gerekse de bodlgedeki ¢ikarlari, bu bil-
gi ve belgelere ulasmada, kullaniimasinda
zorluk cikardigi, yanlihgr konusunda sUp-
heye yer birakmadigi okuyucunun bilincin-
de olmalidir.

Bu girigle yanlis bir anlasiimayi ortadan
kaldirmak gerekiyor. Bu yazinin hazirlan-
masi bir tarihginin konuya yaklasimiyla de-
gil, yapilan arastirmalar sonucunda ortaya
konan sonuglarin bizim acimizdan hangi
noktaya tekabul ettigini ortaya koymaktir.
Diger yan tamamen tarihcilerin isidir. Bu ya-
zI bir tarihginin bakis agislyla degil Kurdis-
tan Bolseviklerinin konuya iliskin bakis aci-
sini ortaya koymak ve bu yondeki ¢calisma-
ya bir zemin sunmak amaciyla yazilmistir.
Yazi her durumda bir son nokta yazisi de-
gildir. Tartismaya ve gelistiriimeye aciktir.

Seyh Said isyani

Bu isyani arastiran arastirmacilarin cogu
bir noktada birlesiyorlar. Bu isyanin én ha-
zirliklarinin énceden basladigi ve bu hazir-
liklara daha dogrusu bu hazirliklari yapan
orgUtlenmeye Seyh Said’in daha sonra ka-
tildigidir.
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“1922 yilinda, Erzurum’da, Kdrtlerin hak-
larini korumak ve ayri bir devlet kurulmasini
sadlamak icin ‘Kdrt Istiklal Cemiyeti’ isimli
bir parti kurulmustu. Cibranl Miralay Halit
Bey baskanliginda kurulan bu partiye Bitlis
mebusu Yusuf Ziya gibi é6nde gelen Kdrt
isimleri de katilmigt.

Kisa stirede, Bitlis, Darahin, Eleziz, Diyar-
bakir, Urfa ve Siirt'in yanisira bir ¢ok yerde
drgutlenen cemiyet, calismalarini daha ge-
nig bir alana yaymak igin ugrasiyordu. Bu si-
ralarda ¢ikan Nasturi isyanini bastirmakla
gdreviendirilen birliklerde gbrev yapan Kdrt
subaylari da gittikleri yerlerde Krt Istiklal
Cemiyeti'nin propagandasini da yapmak-
taydi. Bu subaylar Yiizbasi ihsan Nuri, Van-
I Rasim, Hursit, Tevfik Cemil ve Bitlis mebu-
su Yusuf Ziya'nin kardegi Riza'yd.

Bu cemiyete kisa bir sire sonra aralarin-
da Seyh Said'’in de bulundugu, Melkanii
Seyh Abdullah, Palulu Seyh Serif, Cabak-
curan Can Seyhleri de katildilar.” (Nuri Der-
simi'den aktariliyor.) (Hidir Géktas, Kdrtler
/syan—Tenk/'/, sayfa 53, Alan Yayincilik, 3.
Basim, stanbul, Ekim 1991)

Kdrdistan’daki 6rgutlenmenin basini ayni
zamanda mebus (milletvekili) olan Yusuf Zi-
ya cekiyordu. Yusuf Ziya Ankara’dan istan-
bul'a giderek degisik muhalif gruplarla goé-
rismeler yaptiktan sonra Erzurum’a gegi-
yor. Yusuf Ziya gerek konumu ve gerekse
de iligkileri baglaminda Kurdistan’daki ca-
lismalarda merkezi bir rol oynuyor. Bu tarih-
lerde mecliste Kurtler ve Kurtlerin TC devle-
ti sinirlar icerisindeki konumu hentz tam
netlik kazanmamistir. Yusuf Ziya mecliste
Kart milletvekili olarak bulunmaktadir.

Yusuf Ziya 1924 sonbaharinda Erzurum’a
dondukten sonra bu boélgede tegmen olan
kardesi Riza'ya bir telgraf ¢eker. Kardesi
Riza ve beraberindekiler telgrafi yanlis an-
larlar ve bir ayaklanma c¢agrisi olarak kav-
rarlar. Nasturi isyanini bastirmakla gorevli
olan Tegmen Riza ve arkadaslar isyani
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bastirmayi bir kenara birakip daga ¢ikarlar.
Bu yanlis anlasiima belki de ulusal sonu ha-
zirlayan cinste bir yanlis anlasiimaydi. Cdn-
kU 1922 yilinda kurulan parti, henlz gerekli
hazirliklar bir yana, herhangi bir stratejiye
de sahip degildi. Mlcadelenin nasil yarato-
lecegi ve kimler tarafindan énderligin alina-
cagi belli degildi. Bu anlamiyla bu yanls
anlasiima harekete bir katki sunmadigi gibi
devletin hemen yogun saldirisina neden ol-
mustur.

‘Zamansiz baglangi¢ nedeniyle kayda
deger herhangi bir basari elde edilmezken,
Tegmen Riza'ya ¢ekilen telgraf ‘su¢ unsuru’
kabul edildi. Bunun tzerine, Yusuf Ziya ya-
kalandi ve Askeri Harp Divani’nda yargilan-
mak Uzere 10 Ekim 1924 tarihinde Bitlis’e
gonderildi. Bu gelisme Uzerine tutuklamala-
ra devam edildi ve cemiyetin énde gelen
isimlerinden Mutkanli Haci Musa, Miralay
Halit Bey ve bazi Bitlis liler Askeri Harp Diva-
ni'na sevkedildi.” (age, sayfa 54)

Bu gelismeler karsisinda Seyh Said ken-
disine kars! da bir harekete girisilecegi en-
disesi tasimaktaydi. Nitekim yakalanan én-
derlerin yargilanmalari sirasinda Seyh Said
ve Hasananl Halit'in ifadelerine de basvu-
ruluyordu. Hasananli Halit kendisine gén-
derilen davete cevap vermedi. Ancak Seyh
Said yaslligini gerekge gdstererek bulun-
dugu alandaki mahkemede ifade vermeyi
onerdi. Cunku Seyh Said, mahkemeye git-
mesi durumunda kendisinin de tutuklana-
cagi endisesi taglyordu.

Hasananli Halit eldeki birliklerle hazirlik
yapilp Bitlis’e saldirarak tutuklularin kurta-
riimasini istiyordu. Bu yéndeki dusuncesi
tutuklu bulunan Miralay Halit Bey tarafin-
dan onay bulmadi. Bdylesi bir kuvvetle sal-
dirmanin basari sansinin olmadigini bildir-
di.

Seyh Said Naksibendi Seyhiydi. Bu ne-
denle bolgede olduk¢a nufuz sahibiydi.
Elinde blylk koyun suruleri bulunan Seyh



Said bunlari satmak icin her yil Halep’e ka-
dar gidip gelmesi nedeniyle oldukga genis
bir cevrede taniniyor ve sayiliyordu. Kendi-
sinin tutuklanmaktan ¢gekinmesi Uzerine bir
arastirmaya koyuldu. Bitlis ve Genc'teki
adamlari Uzerinden durumu 6grenmeye
calist. Oglu Ali Riza'yi da istanbul’a gon-
dererek oradaki durumu 6grenmeye calis-
ti. Bu arada kendisi de kdy koy dolasip
propaganda yapmaktadir.

“Bunun icin, seyhliginin merkezi olan Hi-
nis’'in Solhan kéydnden kalkan Seyh Said,
Susar bélgesinden gecerek Cabakgur'a ve
oradan da Drahani’ye (o zamanlar il olan
Geng'in merkezi) geldi. Naksibendi Seyhi
daha sonra Diyarbakir’in Lice ilgcesine, Ha-
ni kasabasina ugrayarak Diyarbakira 30
kilometre uzakliktaki Piran’a ulasti.

Piran’da Seyh Said’in kardesi Abdurra-
him oturmaktaydi. Kardesinin evine konuk
olan Seyh Said'in beraberindeki adamiari
da diger eviere dagitiimislard. Iste bu sira-
da Piran’a gelen bir jandarma mdfrezesi
seyhle beraber olan bazi Kdrtler hakkinda
‘tutuklama muzekkeresi’ oldugunu ve bun-
lan tutuklamak istedigini belirtmigti. ..

Haklarinda tutuklama karari bulunan kisi-
lerin bulundugu ev zaten bu gdriismeler
olurken sarilmisti. Evdekilerle jandarmalar
arasinda ¢ikan catismaya Abddrrahim de
mudahale edince isler karisti ve bir subay-
la iki er élddrdldrken, iki er de yaralandi.”
(age, sayfa 56)

Boylece hazirligi tam yapilmayan ve ide-
olojik 6nderleri tutuklu bulunan bir isyan
¢ok erken bir sekilde baglamis oldu. Piran-
'da sikilan kursunlarla baglayan isyanin ta-
rihi hemen hemen butun arastirmacilar ta-
rafindan 13 Subat 1925 olarak verilmekte-
dir. Bir istisna olarak bu tarih Nuri Dersi-
mi'nin “Dersim Tarihi” isimli kitabinda 8 Su-
bat 1925 olarak verilmektedir.

isyanin baslama tarihiyle ilgili bir tartisma
sOzkonusu degil, ancak arastirmacidan

arastirmaciya farkliliklar yine de mevcuttur.
Ornedin Seyh Said’in tutuklu bulunan Yu-
suf Ziya ve Cibranl Halit Bey’e adam goén-
derip isyani basglatma yoéninde goérds iste-
digini Hidir Goktas yazmazken, Aziz Asan
Seyh Said Ayaklanmasi isimli kitabinda
“Seyh Said, Piran kdyldne gelmeden énce,
Bitliste tutuklu bulunan Cibranl Halil, Yu-
suf Ziya'ya bir adamini géndermisti. Bit-
lis'ten dénen Seyhin adami, Cibranli Halil
ve Yusuf Ziya'dan isyan hazirliklarini hiz-
landirmalarini Diyarbakir (zerinden Suriye
ile temasa gecmeleri emrini getirtmis, bu-
nun dzerine Seyh Said, Hasananli Halite,
Malazgirt Uzerinden Bitlis’e girip Cibranli
Halil ve arkadaslarini kurtarma emri ver-
migstir.” (sayfa 11) seklinde vermektedir.

Ermeni tarihci Hasretyan da isyanin bas-
lamasini Hidir Goktas'in aktardigi sekliyle
baska bir deyimle tutuklu bulunan Yusuf
Ziya ve Cibranl Halil'in isyanin baglatima-
sl ydnUnde bir cagriya yer vermiyor. Boyle
bir cagrinin olmamasi akla daha mantikli
gelmektedir. CUnkl 1922’de kurulan “Kart
istiklal Cemiyeti (Hasretyan'da da Kurt is-
tiklal (AZADI) Cemiyeti verilmektedir) hazir-
Ik asamasinda iken onderleri yakalanip
cezaevine duslyorlar. Seyh Said bolgeyi
dolastigi icin kendisi de yapilan hazirlikla-
rin yeterli olmadigini biliyordu. Ve Seyh Sa-
id istemedigi halde isyan baslamistir. isya-
nin bu sekilde baglamig olmasi Seyh Said'i
isyanin 6nderi yapmistir.

Buraya kadar olan anlatimla ilgili olarak
esasinda bir tartisma stzkonusu degildir.
Hemen hemen butun arastirmacilar isyanin
baslamasini bu sekilde vermektedirler. is-
yanin hazirliklarinin yetersiz oldugu ve iste-
nmeyen bir anda baslamasinin yenilginin
de en blyUk nedenlerinden biri oldugu ko-
nusunda gorUs birligi hakimdir. Seyh Said
isyaninin yenilgi nedenlerinin derinlemesi-
ne arastirimasi bu isyanin niteligi Uzerine
yapilan tartismalarin gélgesinde kalmistir.
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isyan ciktiktan sonra, kisa bir stirede ge-
nis bir alana yayildi. Seyh Said adamlariyla
birlikte Geng iline girerek burada yonetimi
devraldi ve Kurt yoneticiler atadi. Seyh Sa-
id'in Gencg’e girisini Hasretyan M.Serif'ten
yaptigr alintiyla “14 Subat'ta Seyh Said, sa-
yilari onbine varan beraberindekilerle
Genc’e el koydu.” (sayfa 11) diye aktariyor.

isyan bolgesinde durum bu iken, Ankara
baslangigta olayl kigumsedi. Bu konuda
gazetelerde yeralan haberler de siradan
bir vaka olarak yansittilar. Ornegin 13 Su-
bat'ta baglayan isyan ilk kez 16 Subat'ta
gazetelerde yer aldi. 16 Subat 1925 tari-
hinde Cumhuriyet Gazetesi'nde isyan su
sekilde veriliyordu:

“Ankara 15 (Hususi Muhabirimizden)-
Subat’in ondgtinct gund Ergani'nin Piran
kdylndeki jandarma mdfrezesile o civara
gelen Seyh Said Bedilzzaman ve avanesi
arasinda bir musademe olmus, telefon ve
telgraf hatlari tahrip edilmistir. Yetisen kuv-
vetler Uzerine seyh ve avanesi kagmislar-
air. Telgraf ve telefon hatlari tamir edilmis-
tir. Mdtecavizlerin siddetle takibine devam
edilmesi ve tenkili (yola getirilmesi) emro-
lunmustur.” (age, sayfa 57)

Olay kamuoyuna bu sekilde yansitilir-
ken, icerde ise bolgeye ¢ok yogun askeri
yiginak vyapiliyordu. “Harekat, Erzurum,
Erzincan, Sivas, Diyarbakir ve Mardin
lizerinden sevkedilecek birlikler tarafindan
gerceklestirilecek, hava kuvvetleri de der-
hal harekete gececekti. Mardin lUzerinden
hareket edecek birlikler giney demiryolu
ile nakledilecekti. Glney demiryolu ise
Suriye sinirindan gegiyordu. Suriye o za-
manlar Fransiz mandasindayd..” (Aziz
Asan, Seyh Said Ayaklanmasi, Aralik
1991, stanbul, sayfa 19)

Bu arada Ankara’da baska gelismeler
de yasaniyordu. Olayin gelismesi karsi-
sinda gerekli tedbirleri almadigi ve olayin
Ustlne yeterince gitmedigi duslnulen za-
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manin basbakani Fethi Okyar ve kabine-
sine elestirilerin dozaji artiyordu. Bu sira-
larda istanbul’da bulunan ismet inéna
Atatirk tarafindan Ankara’ya cagrildi. Ge-
nelkurmayin olayl ciddi bulduklari yonlu
tavri ile birlikte gerekli énlemler konusun-
da icisleri Bakanhiginin yayinlamis oldugu
bir genelge mecliste o dénem muhalefet
olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin
da oylariyla kabul edildi. Muhalefetin én-
derligini yapan Kazim Karabekir; “hika-
metin her tdrlt tedbirini destekleyecekleri-
ni, Orfi idarenin ilanini dogru bulduklarini
acikladl.” (age, sayfa 17)

Fethi Okyar hukUmetine kargl getirilen
beceriksizlik elegtirileri kargisinda hikidmet
aldigr énlemlerin yeterli oldugunu savundu
ise de daha sert dnlemlerin alinmasi igin ve-
rilen dnerge “60 oya karsilik 94 oyla kabul
edildi” (age, sayfa 19). Bunun Uzerine Fethi
Okyar 3 Mart 1925 tarihinde istifa etti. ismet
inénU 4 Mart 1925 tarihinde yeni hilkimetin
basbakani olarak kabinesini tanitti. HUkd-
metin ilk icraatlarindan biri “Takrir-i Stukdn
Kanununu ¢ikarmak oldu.

Bu kanunun U¢ maddesi 22 oya karsilik
122 oyla kabul edildi. Kanun:

“Madde 1- Irticaa ve isyana ve memleke-
tin nizam-1 igtimasini ve huzur ve sukdnunu
ve emniyet ve asayisini ihlale bahis bil'u-
mum teskilat ve tesvikat ve tesebbls ve
nesriyatl Hikimet, Reissicumhurun tasti-
kiyle, re’sen ve idareten men’e me’zundur.

isbu af'ai erbabini Hitkiimet istiklal Mah-
kemesine tevdi edebilir.

Madde 2- isbu kanun tarihi nesrinden iti-
baren iki sene muddetle mer’iydlicradir.

Madde 3- isbu kanun tatbikine Icra Vekil-
leri Heyeti me’murdur” (age, sayfa 20)

Kanunun kabulinden hemen sonra mu-
halif basin tamamen susturuldu. O dénem-
de cikan Tevhid-i Efkar, istiklal, Son Telg-
raf, Aydinlik, Orak-Ceki¢, Sebll gazeteleri
kapatildi. Hemen iki istiklal mahkemesi ku-



ruldu. istik_lal Mahkemelerinden biri Ankara
digeri de Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi
olarak olusturuldu.

Ankara’da bu gelismeler yasanirken
Seyh Said de Diyarbakir yakinlarina kadar
ilerlemisti. Ancak ordunun Diyarbakir igin-
de blyUk bir hazirlik yaptigi tartisma goétar-
mez bir gercekti. Seyh Said’in Diyarbakir'a
yoneldigi biliniyordu. Diyarbakir isyan bag-
laminda kilit bir noktayl olusturuyordu.
Seyh Said onderligindeki ayaklanmada el-
de edilen basarilara Diyarbakir'in ele geci-
rilmesi eklenirse ¢ok dnemli bir mevzi ka-
zaniimig olacaktl. Devlet kuvvetleri de ku-
satmanin geri puskurtiimesi karsisinda is-
yanin dagilacagi ve ¢nderlerinin yakalan-
masina baglanacagini hesapliyordu. Bu
nedenle kusatmanin geri puskurtdimesi
icin bUyuk bir yiginak yapildi.

Bu kusatma ve saldir isyanin kaderini
belirledi: “Seyh Said kuvvetleri 7 Mart ge-
cesi, Diyarbakir'in dért kapisina birden hd-
cum ettiler. Ordu kuvvetleri ile siddetli car-
pismalar oldu. [syancilardan bir grup, bir
ara kanalizasyon bosluklarindan sehre gir-
meyi basardiysa da, kisa bir sdre sonra ye-
nilgiye ugradilar. isyancilar sehirden acilan
top atesi ydziinden 8 Mart guinti dagildilar.
11 Mart gund, Seyh Said birliklerini toparla-
yip yeni bir saldiriya gectiyse de, bunda da
basarili olamayip geri ¢ekilmek zorunda
kaldi. Diyarbakir yenilgisinden sonra Seyh
Said’e, diger cephelerden de yenilgi ha-
berleri gelmeye basladl. Hikumet kuvvet-
leri toparlanip her cephede taarruza geci-
yorlard.” (age, sayfa 23)

Diyarbakir saldinisinin basarisizlikla so-
nuglanmasi Uzerine diger cephelerde de
durum isyancilarin aleyhine geligiyordu.
Varto bolgesinde Varto ele gegirildiyse
de bolgedeki Alevi Hormek ve Lolan asi-
retlerinin ordu birlikleriyle yapmis oldukla-
r kargl taarruzla tekrar ordu kuvvetlerinin
eline gecti.

Hinis, Ergani ve Cemiskezek bolgelerin-
deki birlikler daglara dogru geri cekildiler.

Ordu birlikleri isyancilarin denetimine
gecen sehirleri bir bir ele gegiriyorlardi. Ele
gecirdikleri kdyleri yakmay! da ihmal etmi-
yorlardi. Bu konuda ordunun kendi kaynak-
lar da bilgi veriyor: “8. Kolordunun Ognut
dogrultusunda ilerleyen mtifrezesine (1.
alaya) Seyh Baba komutasinda100 kadar
asi taarruz ettiyse de mdfreze bunlan def
ve Ognut glneyine kadar takip etmis bu
arada, ayaklanmaya katilan Fars ve Sag-
nis kéyleri yakilmistir. (abc)

9’uncu Kolordunun 12. mufrezesi tarafin-
dan ‘...Malazgirt asilerden temizlenmis
Hasananli Halit'e ait ayaklanmaya katilan
Kustiban koéytii yakilmistir.’ (abg) ‘Besiri
bdlgesinde tedip harekati ile gdrevii 12.
Alay komutasindan alinan rapora gére: 11
Nisan'da 6 saat sdren bir carpismadan
sonra Senikan asiretinden dért, Racko-
tan asiretinden (li¢c olmak lizere yedi k6-
yin yakildig: bildirilmektedir.” (abg)
(age, sayfa 25)

Bu ornekler fasist Turk devletinin Kuzey
Kirdistan’da yakip insansizlastirdigi kdyler
konusunda gecmise dayanan bir “tecru-
be”ye sahip oldugunu godstermeye yeterli-
dir. Kurt isyanlarnnin bastiriimasinda yak-
ma-yilkma ve yok etme siyaseti her zaman
merkezi siyaset olarak uygulanagelmistir.
Cumhuriyet tarihi boyunca bu siyasetin de-
gismedigine siyasetle biraz ilgilenen her-
kes taniktir! Fasist Turk devletinin sadece
yakip-yikmadigini, bir “hukuk” devleti ol-
masinin vermis oldugu hizla yakaladigi is-
yancilara kargl ne kadar hizli davrandigini
ve bir gecelik ya da bir ka¢ saatlik mahke-
melerle idami bir “c6zUm” olarak uyguladi-
gini ileride gorecegiz.

Isyanin nasil bagladigi ve gelistigi konu-
sundaki bilgiyi yukarida kisaca vermeye
calistik. Bu yazida asil amag Seyh Said is-
yani konusunda en tartismall olan nokta
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Uzerinde durmaktir. Seyh Said isyaninin en
tartismali yani, bu isyanin gerici bir ayak-
lanma mi yoksa ulusal bir hareket mi oldu-
gudur. Bu konudaki tartismalar hakkinda
devletin tezi; bu isyanin ingilizler tarafindan
cikarilan gerici bir ayaklanma oldugudur.
Fasist Turk devletinin ayaklanmay gerici
nitelendirmesi kendi siyasetine ve pragma-
tizmine uyan bir nitelemedir. Ancak hareke-
tin ingilizlerle iliskilendiriimesinin baska ge-
rekcgeleri var: o da Musul ve Kerkuk sorunu-
dur. Seyh Said isyaninin niteligi konusunda
devletin ileri sirdigu ve dénemin ¢ogu sol
cevresi tarafindan da onaylanan yan “irti-
cai” olmasidir! Bélgede kurulan cumhuriye-
te karsl “derebeylerin” ayaklandigi iddiasl-
niileri strenlerin baytk cogunlugunu Mark-
sist sol olusturuyordu. Kisacasi bu isyanin
niteligini incelerken U¢ ana iddianin ince-
lenmesi belirleyicidir:

1. Isyan ingilizler tarafindan Musul-Ker-
kidk sorunu nedeniyle ¢ikariimistir.

2. Isyan bir “irtica” hareketidir.

3. Isyan bolgede cikarlari zedelenen
“toprak agalar” tarafindan ¢ikariimistir.

Bu iddialarin tamami devlet tarafindan
one surtlmustar. isyanin bastirimasi son-
rasinda bu iddialar isyana katilan énderle-
rin idam sehpasinda can vermesine neden
olmustur. iddialarin devlet tarafindan ispat
edilmesi elbetteki gerekli degildi. Onlar
adina yapanlar elbette bulunacakti. Bu ko-
nuda devletin tezini dogrular nitelikte ince-
leme yapan ve bu incelemesini bir kitap
olarak yayinlayan Ugur Mumcu'dur. Ugur
Mumcu’nun kitabinda yeralan iddialari bu-
rada inceleme geregi duymuyoruz. Devle-
tin resmi ideolojisi tanidigimiz bir ideoloji-
dir. Sadece baz noktalarda ikinci elden
sbzkonusu kitaptan bahsedecegiz.

Simdi yukaridaki iddialarin niteligi konu-
sunda yapilan arastirmalar sonucunda ve
ulagilan bilgi ve belgeler 1siginda nasil bir
sonuca varacagimiza bakalim.
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1. isyan ingilizler tarafindan Musul-
Kerklik sorunu nedeniyle cikariimistir.

Fasist Turk devletinin Seyh Said isyani
konusunda 6ne surddgt en Gnemli iddi-
alardan biri, isyanin ingilizler tarafindan
kiskirtilarak cikarldigi iddiasidir. Bu iddi-
anin dayandigi tek gerekce de; ingilizlerin
Musul ve Kerkuk't Turklere vermemek icin
bu yola bagvurduklaridir. Bilindigi gibi Turk
devleti “Kurtulus Savasi’ndan galip ¢ikmis-
ti. Bu anlamiyla emperyalist devletler tara-
findan kendilerine dayatilan “Sevr Antlas-
mas!” gecerliligini yitirmisti. Savastan galip
¢lkan Turk tarafi kurulacak devletin sinirlari
konusunda yeni bir anlasma gérismesine
basladilar. Bu gérismeler isvicre’nin Lo-
zan sehrinde yapilmaktaydi. Tarihe de Lo-
zan Antlasmasi olarak gecen bu antlasma
Kdrtler acisindan yok olma antlagsmasiydi.
CunkU bu goértsmelerde Turk tarafini tem-
sil eden ismet inénu “ben hem Turkleri
hem de Kdrtleri temsil ediyorum” demisse
de antlasma sonunda Kdrtler yok sayilmis-
lardir. Bu nokta, Lozan Antlasmasr’nin en
onemli noktalarindan biridir. Ancak konu-
muzla ilgili olan yanla kendimizi sinirli tuta-
cagiz. Goérlismelerde en 6nemli noktalar-
dan biri de “Musul Kerkik” sorunuydu. Bu
konuda anda Musul-Kerkdk't isgali altinda
tutan Ingilizlerle Turkler anlasamiyorlardi.
Lozan’da ingilizler ve TBMM temsilcisi in6-
nd arasinda cetin tartismalar yasandi. “Lo-
zan’da Ingiliz temsilcisi Lord Curzon Mu-
sul’daki etnik tabloyu séyle ciziyordu:

Arap Kiirt ~ Tirk Hiristiyan Yahudi Toplam
Musul 170.663 179820 14.895 57425 9.665 432468
Erbil 5100  77.000  15.000 4.100  4.800 106.000
Kerkk 10.000  45.000 35.000 600 1.400  92.000
Stileymaniye 152900 1.000 100 1.000 155.000

Toplam  185.763 452720 65895 62225 16.895 785.468

Lord Curzon bu istatistiklere dayanarak,
Turklerin bu bdlgedeki ndfusun ancak
1/12’sini olusturdugunu, bunun igin de bu



bdlgenin Tdrklere birakilmasinin séz konu-
su olmadigini... belirtiyordu.

ismet Pasa ise yaptigi konusmada Mu-
sul meselesini, tarihi, etnik, dini, sosyal
ve ekonomik agidan degerlendiriyordu.
Ismet Pasa’nin Musul icin verdigi rakam-
lar séyledir:

Kiirt Tirk  Arap VYezidi M.Olmayan Toplam

Stleymaniye

Sancagi 62830 32960 7210 - — 103.000
Kerkuk

Sancagi 97.000  79.000 8000 — — 164.000
Musul

Sancagi  104.000 35000 28000 18.000 31,000 216.000
Toplam  263.000 146.960 43.210 18.000 31.000 530.000

ismet Pasa bu rakamlara dayanarak, bu
bdlgedeki ndifusun blylk ¢ogunlugunun
Kdrt ve Turklerden olustugunu, Tdrkiye Bu-
yuk Millet Meclisi’nin Tdrklerin oldugu ka-
dar Kdurtlerin de hukdmeti oldugunu, Kdrt-
lerin ‘hukdmet ve ydnetim iglerine etkili ola-
rak’ katildiklarini séyliyordu.” (age, sayfa
74-75)

Yukaridaki veriler birbirleriyle dalas igeri-
sinde olan iki karsilikli gicun birbirlerine
karsi kullandiklari belgeler niteligindedir.
Ancak belgeler bir gergegi ¢ok acgik bir bi-
¢imde ortaya koyuyor. TBMM temsilcileri
disa kars! Kdrtleri temsil ettiklerini acik bir
sekilde dile getiriyorlar. Ve TBMM Musul ve
Kerkdk'a kaybetmek istemiyor. Konumunu
glclendirmek icin daha sonraki sUrecte
yok sayacag! bir ulusun temsilciligi sahte-
karligina soyunuyor. Lozan’'da durumun
nasil sonuclandigini kavrarsak ingilizlerin
ayaklanmayi Musul-KerkUk icin ¢ikardiklari
iddiasinin bos bir iddia oldugunu gérmus
oluruz.

Yukaridaki verilerle birbirlerine kargi ¢e-
sitli tartismalar yurdten Turk ve ingiliz tem-
silcileri bir sonuca varamadilar! Aslinda bu
bir sonuca varamamak ingilizler agisindan
Musul-Kerkuk'tin kisa bir zaman iginde in-
gilizlere baglanmasi sonucunu doguracak-

ti. Musul meselesi ileri bir tarihte gérusme-
ler yoluyla ¢6zUme baglanacakti. Eger go-
rismeler yoluyla bu gergeklesmezse Mil-
letler Cemiyeti’'nin verecedi karar dogrultu-
sunda ¢dzulecekti. Musul sorununun “bam
teli” buradadir. Gérismeler yoluyla ¢ézlle-
medigi taktirde “Milletler Cemiyeti'nin” ve-
recedi kararla ¢coztlecek denmesi ingilizler
acisindan sorunun ¢6zimlenmis olmasi
demektir. Cuinku ingiltere Milletler Cemiye-
ti'nin bir Uyesidir ve TBMM ise henliz bu
cemiyetin Uyesi bile degildir. Bu anlamiyla
Milletler Cemiyeti'nde ingiltere aleyhine bir
karar ¢cikmasi mumkun degildir. iste ingiliz-
lerin Musul’'u bahane ederek isyani destek-
ledikleri iddiasi bu nedenle alti bos bir iddi-
adir. Ancak bu iddianin bir diger tarafi var.
ingiliz belgelerinden anlasiliyor ki: ingilizle-
rin tavri, isyani Tarklerin Musul ve Kerkik'd
isgal etmek icin bilincli ¢ikardiklarr yonin-
dedir. Bu konuda var olan belgede —o d6-
nem bolgede gorev yapan ingiliz ajanlarin
Disisleri Bakanlgi ile ortaklasa hazirladikla-
r bir belgede- “isyanin Turkler” tarafindan
cikartildigi iddiasi yer almaktadir. Bu belge
“tarihgi Omer Kurkglioglu tarafindan veril-
mektedir: E 1360/1091/44, FO 371/10867,
From Foreign Office Memorandum (M.Mor-
gan). (M. Ciwan, 1925 Kdurt Ayaklanmasi
[Dr. K. M. Ahmad'in tezi], sayfa 51) Burada
yer alan bilgileri kisaca sdyle 6zetleyebili-
riz: “Ingiliz Digisleri Bakanhgr'nda hazirla-
nan rapor, Tarkiye'deki Kurt ayaklanmasi-
nin ‘dogrudan dogruya Tdrkiye tarafindan
planlanmis olabilecegini’ iddia ediyor...
bunun igin (¢ gerekcge ileri sdrdliyor: Bu
gerekgelerden ilki, asilerin ele baslarinin si-
nir asarak ‘kardeslerini kurtarmak lzere’
Musul'a girmeleri oluyor. Ingilizler, énce
Musul’a girilecegini ve sonra Kdrtlerin bu-
tin bdlgeyi Turkiye'ye teslim edeceklerini
dusdndyorlar. Ikinci gerekge olarak, Irak
Kdirtlerinin Tdrkiye'deki bagaril bir ayaklan-
madan sonra kendilerinin de ayaklanmala-
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r, Tdrkiye Kdrtleriyle birlestikten sonra An-
kara'ya badlanmalari gosteriliyor. Uctincti
gerekce olarak Turk hdkdmetinin Kdrt
ayaklanmasini bahane ederek Irak sinirina
asker yigmasi 6ne sdrdldyor.” (age, sayfa
52)

Gorualdugd gibi Kart ulusunun  kaderi
hakkinda kapi arkalarinda herkes herkes-
ten sUphelenerek siyaset ydrutmektedir.
Ancak Ingilizleri Kurt hareketine karsi dur-
maya iten baska nedenler de var. Birinci
Dunya Savasi sonunda ingilizler Osmanli
topraklarinin buyuk bir kismini isgal ettiler.
Bugtinku Guney Kurdistan da ingiliz isgali
altindaydi. Bu isgale karsi Kurtler defalarca
ayaklandilar. Bunlar icerisinde en énemlile-
ri sunlardi: “Kdrt halki bu bélgede, defalar-
ca ayaklanadi ve ingiliz isgal birlikleriyle yo-
gun carpismalara giristi. Hatta bu ayaklan-
malar sirasinda o dénemin ulusal hareketi-
nin énde gelen dnderlerinden Seyh Mah-
mud Berzenci, biri 22 Mayis 1919°da, dige-
ri Ekim 1922°de olmak lzere iki kez Kdrdis-
tan’in bagimsizigini ve kendi hiukdmdarl-
gini ilan etti. Birincisinde Ingilizler, ancak
kanli c¢arpismalardan sonra Seyh Mah-
mud’un dnderligindeki hareketi kirabildiler
ve O'nu Hindistan’a strgin ettiler. ikinci-
sinde de Ingiliz Kraliyet Hava Kuvvetleri'ne
bagl ugaklarin 250 kg’lik bombalar yagadi-
ran taarruzu sonucu Seyh Mahmud Ser-
dest’e cekilmek zorunda kaldi. Ancak daha
sonra tekrar geri dénen Seyh Mahmud, ta
1930’a kadar Ingilizlere karsi mtcadele
verdi.” (Kdrtler, Cagdas Kdrdistan Tarihi,
1918-1946, Rambout, Ronahi Ya. sayfa 69-
77-78)" (age, sayfa 55)

Guney Kdardistan'da Kdrtlerle bu tecra-
belere sahip olan ingilizlerin, ayaklanma
¢tkarmak igin maddi bir temele sahip olma-
diklari bir gergektir. Bu nedenle daha son-
ralari ismet inéni'nin de kabul ettigi sekil-
de, ingilizlerin bu ayaklanmanin ¢ikariima-
sinl istemesi bir yana gikmamasini istedik-
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leri sonucu ortaya cikiyor.

Buraya kadar isyanin ingilizler acisindan
maddi bir temele sahip olmadigini anlattik.
Ancak Ingilizlerle olan iliskiler baglaminda
one surulen bir diger nokta da Seyh Said
isyaninin  &nderlerinin ingilizlerle iliskiye
girdikleri ve yardim aldiklar yéntndeki id-
diadir. Bu iddianin maddi temeli devlet ta-
rafindan bir olayla doldurulmaktadir. Bu
olay kisaca soéyledir: iddiaya gére Seyh
Said isyaninin énderlerinden olan Seyit Ab-
dulkadir ve yardimcisi Kér Sadi ingilizlerle
gérismeler yapmis ve bu goérismelerde
ingilizlerden yardim istemistir. Seyh Abdul-
kadir yapilan sorgulamasinda gértsmeleri
kabul etmistir. Seyh Said ayaklanmasinin
ingilizler tarafindan cikarildigina dair ileri
strdlen en 6nemli kanit budur. Ancak yapi-
lan arastirmalar bu goérismelerin bizzat
devlet tarafindan tertiplendigini ortaya ¢i-
karmaktadir. Bu konuda basvurulan ingiliz
belgelerinde olayin arkasinda Turk polisi-
nin oldugu belgeleniyor. Sézkonusu olay
ingiliz 6zgtin belgesi olarak da verilmekte-
dir: F.O. 424/262 P. 173 No. 180. Bu belge-
de ingilizler Kurt Sadi (Kér Sadi) ile goru-
stldigunu ancak goérlismeyi yapanlarin
Turk olduklarini bildirmektedirler. Yani go-
rismeyi ingiliz kiiginda hazirlayanlar ve
belge imzalatanlar o dénemde gbrev ya-
pan Turk ajanlardir. Olayin tertipleyicileri
degisik kaynaklarda ayni kiside toplaniyor.
Dénemin istanbul Emniyet Madar! Bu ola-
yin Turk polisi tarafindan tertiplendigi de
kendileriyle anlasildigl soylenen ingilizler
tarafindan belgeleniyor. Bunun disinda
Seyh Said isyaninin ingilizler tarafindan ¢i-
karildigina dair bir diger nokta da Diyarba-
kira Seyh Said adina gonderildigi soyle-
nen silah kataloglaridir.

Bu iddianin ispati yine kendisidir. Yani id-
diayl dogrulayacak herhangi bir bilgi ve
belgeye bugtne kadar ulasimis degildir.
Kaldi ki silah ticareti emperyalist Ulkelerde



Ozel sektdrin elindedir ve silah ticareti o
dénemde acik ve gizli yapiimaktaydi. ingi-
lizlere karsl savasan M. Kemal'in ingilizler-
den silah aldigl bir dénemde kataloglarin
Amed’e gelmis olmasi Seyh Said’in ingiliz-
lerle iliskisini degil, silah tdccarlarinin sim-
sarligini gosterir. Bu iddiaya iligkin belge
olmadigi igin de ispati “iddianin kendisidir”.
Bu konudaki son noktayi, Seyh Said isyani-
nin bastiriimasi igin géreve Fethi Okyar hi-
kimeti dusurilerek, iktidara gelen ismet
inénU koymaktadir. ismet inéna hatiralarin-
da bu konuda soyle demektedir: “Seyh Sa-
id isyanini dogrudan dogruya Ingilizlerin
hazirladigr veya meydana ¢ikardigi hakkin-
da kesin deliller bulunamamistir. Fakat,
bundan stiphe edilmis ve gerekli tahkikat
yapilmigtir...” (A. Asan, age, sayfa 67)

2. isyan bir “irtica” hareketidir.

Seyh Said isyaninin niteligi konusunda
One sUrulen diger iddia da isyanin bir irtica
hareketi oldugudur. Bu iddiayi ispatlamak
igin oldukga hummali galismalar yapildi. Ve
hareketin ¢iktigi donemde belki ta basinda
hareket bu nitelikle mahkum edildi. O do-
nemde c¢ikan sol dergiler de bu koroya ka-
tildilar ve hareketi “gerici-yobaz” bir hare-
ket olarak elestirip Ismet indnt hukimeti-
nin yaninda yer aldilar. “...drnegin, daha o
gunlerde, 25 Subat 1925 tarihli Orak-Cekic
(TKP yayin organi, Seyh Said isyanina kar-
si alinan onlemler igerisinde gikarilan Tak-
rir-i SUkGn kanunu cergevesinde kapatildi.
BN.), ‘irticanin basinda Seyh Said degil,
derebeylik duruyor; irticaya kars! halk hd-
kumetledir’ diye manget attiktan sonra sun-
lari yazdi: ‘Yobazlarin sariklari yobaz zim-
resine kefen olmalidir: Yobazlariyla, agala-
niyla, seyhleriyle, halifeleriyle, sultanlariyla
birlikte kahrolsun derebeylik!” (Dr. K. M.
Ahmad, M. Ciwan, age, sayfa 61) TKP'nin
yayin organinda yeralan ve komuUnistlerin

olay hakkindaki gérust olarak tarihe gegen
tespit, o ddnemde Komintern tarafindan da
ayni tarzda savunulmustur.

Seyh Said, isyanin niteligi konusunda
kendisine yoneltilen elestiriler ve sorgular-
da seriat istedigini belirtmistir. Oysa devlet
israrla hareketin “Bagimsiz bir Kurdistan”
icin calistigini ispatlamaya ¢alisti. Seyh Sa-
id yapilan sorgusunda “Medreseler kapa-
tildi. Din ve vakiflar bakanhgi kaldirildi ve
din mektepleri Milli Egitime baglandi. Ga-
zetelerde de birtakim dinsiz yazarlar dine
hakaret etmeye, peygamberlerimize dil
uzatmaya cdret ediyorlar. Ben bugdin elim-
den gelse, bizzat déglsmeye baslar ve di-
nin yldkselmesine gayret ederim.” (A. Asan,
age, sayfa 36) demektedir. Kuskusuz tu-
tuklu ve yenilmis bir hareketin énderinin
vermis oldugu bu tarzdaki ifade, hareketin
gercek niteligi hakkinda fazla bilgi verme-
mektedir. Bu konuda en dnemli geliskiler-
den biri “seriat” isteyen Seyh Said’in ayni
yobnde c¢alisan ve seriat i¢cin savagsmaya ha-
zir Saidi Nursi’den (Kurdi) herhangi bir ta-
lepte bulunmamis olmasidir. Buna Kkargi
mezhep kardesligi dahi olmayan Aleviler-
den isyana katilip destek sunmalarini iste-
mis olmasidir. Ornegin Elazi§’1 ele gegciren
Seyh Serif, Dersim Mebusu Hasan Hayri ile
su telgrafi ¢cekmistir: “Hozat'ta Celalzade
Mehmet efendi vasitasiyla bilimum Dersim
agiretleri rdesasina: Sukaneti muhafaza
ediniz, yakinda bir heyetle Dersim’e gele-
cegiz muvaffakaiyetler.” (age, sayfa 15)
denmektedir. Alevilerden yardim istenmesi
ve birlikte hareket etme ¢abalari Kirdistan
ideali icin mucadeleye ¢agri idi. Aksi taktir-
de “Sunni” mezhebinden olan bir agiretin
seyhinin Alevileri ortak bir ideal i¢in muca-
deleye cagirmasi agiklanamaz. Seyh Said
adindan da anlasilacag! gibi bélgede dini
bir liderdir. Ancak Seyh Said’in bu hareke-
te hangi asamadan sonra énder oldugunu
yazinin basinda kisaca yazdik. Hareketin
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siyasi yanini hazirlayanlarin Kisilikleri de is-
yanin niteligi hakkinda yeterince bilgi veri-
yor. Yani hareketin milli yani hakkinda Seyh
Said'in dini rolune takilip kalmak “agactan
ormani gérmemek” olur. ifadesinde kendi-
sinin din icin mUcadele ettigini sdylese de
baska yazismalarda meselenin Kart yanin-
da kavgasini verdigini, Seyh Said de sodyle-
mektedir. Ornegdin “Seyh Said’in en yakin
ve en muhtemel bir adami olan ve Binbasi
rdtbesi tevcih ederek Geng inzibat memur-
luguna (valiligine) tayin etmis oldugu Fakih
Hasan Fehmi de vyine Istiklal Mahkeme-
si'nde Seyh Said’in kendisine yazdigi bir
mektupta ‘ben Kdrtler icin ugrasiyorum’
dedigini itiraf etmistir.” (Mehmet Bayrak,
Kdrtler ve Ulusal Demokratik Mtcadeleleri,
sayfa 405) Buradan da anlasiliyor ki Seyh
Said isyaninda dini motifler yer alsa da is-
yan milli bir nitelik tagimaktaydi. Bu nitelik
bizzat devlet tarafindan asil amag olarak
mahkemede 6ne sUrllmuUs olmasina rag-
men kamuoyunda “irticai” bir hareket ola-
rak lanse edilmigtir. Yapilan sorguda “Sav-
ci iddianamesinde ayaklanmanin bagimsiz
bir Kdrdistan kurma hedefine yénelik oldu-
gunu soyliyordu. Savciya gdre: ‘Sarktaki o
ayaklanma dis goriindsu itibariyle guya sa-
dece dinci ve geriatgi idi. Sanki seriat dini
Ahmedi namina harekete gecenlerin mi-
sellah bir hareketi idi. Fakat, asil hiviyeti, ic
bunyesi, ruhu ve tertipgilerin maksat ve ga-
yesi bakimindan ise tastamam bir Kdrt mil-
liyetciligi, Kdrt devleti ve hdkdmetgiligi ol-
maktan baska bir sey degildi...” (A. Asan,
age, sayfa 35)

3. isyan boélgede cikarlan zedelenen
“toprak agalari” tarafindan cikariimigtir.

Aslinda bu iddianin glinimUzde bir ge-
cerliligi yoktur. Cunku fasist Turk devletinin
bolgedeki aga ve seyhlerle ic-igce bir iligki
icinde olduklari pratikte ispatlanmigtir. Fa-
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sist Turk devleti bu yapiyr bugtn de bolge-
de denge unsuru olarak ve Kurt ulusunun
ulusal mucadelesine karsi hala kullanmak-
tadir. Artik bu tur iligkileri gizleme geregi
bile duymuyorlar. Mecliste grubu bulunan
her partinin Kuzey Kurdistan’da kendine
bagll aga ve seyhleri bulunmaktadir. An-
cak isyan déneminde bu yalan bilingli ola-
rak yUrGtdlmustdr. Tipki diger iddialar gibi
harekete karsl alinacak 6nlem ve saldir
metodlarinin meclisten kolayca gecirilmesi
icin bu da gerekiyordu. Meclisin aldigi ka-
rarlar da boélgede varolan aga-seyh yapi-
slyla butdnlesmek icin calisip ¢abaladigini
gosteriyor. Alinan “6sur” vergisinin kaldiril-
masi karari bunlardan biridir. Ve devlet bdl-
gedeki yaplyl kendisi icin her zaman bir
ara¢ olarak gorup-kollayip bugine kadar
tasimistir. Yoksa gelisen kapitalist iligkilerle
bu yapinin 1925’lerden gunumuze kadar
gelmesi mumkun olmazdi.

Sonug olarak:

Seyh Said isyani Kurt ulusal kurtulus ve
bagimsizlik muicadelesinde bir dénum
noktasidir. CunkU Seyh Said isyani ertesin-
de yeniden toparlanan gruplar yeniden
ayaklandilar ve bu ayaklanma dizisi her se-
ferinde devlet gucleri tarafindan siddetle
ve sUrgUnlerle bastinldi. Bu en 6nemli
ayaklanma Kdrtler acisindan ulusal temel-
deki uyanisin da baslangicini olusturmak-
tadir. Bu nedenle Kurt ulusal kurtulus mu-
cadelesinde Seyh Said isyani ayri bir 6ne-
me sahiptir ve bUtun ayrintilanyla incelen-
mesi, her yonlyle aydinlatiimasi bizim agi-
mizdan da gelecege daha emin adimlarla
ilerlememizi saglayacaktir.

Seyh Said isyani iginde dinci 6geler tagi-
sa da milli unsurlar da isyanda belirleyici
bir rol oynamistir. istenen “seriat” olsa da
bu Kurtlerin devleti olarak istenmistir.

ingiliz emperyalizmiyle dogrudan bir
bag olduguna dair bir belge yoktur. Ancak



hareketin 6nderlerinin emperyalizme karsi
bir mtcadele yurUttukleri de sdylenemez.

Ulusal igerik tagiyan Seyh Said isyaninda
aga ve seyhlerin rol oynamasi ise gerek
Kdrdistan'in konumu ve gerekse de sosyal
yap! nedeniyle anlasilir bir durumdur.

isyanin bastirimasi sonrasinda yakala-
nan onderler “stiklal Mahkemelerinde” ale-
lacele yargilanip idam edildiler. Ornegin 81
sanikla ilgili iddianamede karar 28 Hazi-
ran’da verildi ve Seyh Said basta olmak
Uzere toplam 48 kisi idama mahkim edildi.
Capakgur Kaymakami Huseyin  Hilmi
Bey'in cezasl devlete daha 6nce yapmis
oldugu hizmetlerden dolayi 15 seneye ¢ev-
rildi. Béylece toplam 47 sehpa kurulmustu.
“ldam edilecekler 28 Hazirani 29 Hazi-
ran’a baglayan gece Merkez Hastahanesi
Nébetci Doktoru Yizbag: Cemil Bey tara-
findan ‘genel bir muayene'den gecirildi.
Saat gece yarisini vurdugunda, ‘idam mah-
kumlar’ Muhafiz Béldgd Komutani Nafiz
Bey’in emriyle birer birer koguslarindan ali-
narak avluya ¢ikarildilar ve tek sira halinde
birbirlerine baglandilar. Siranin en éndnde
Fakih Hasan yer alirken, Seyh Said ortalar-
da bir yerde bulunmaktaydi... Gdn agarir-
ken infazlar tamamlanmisti.” (Hidir Goktas,
age, sayfa 80)

idamlar isyanlari durduramadi ve Kurt
ulusunun ulusal kurtulus mucadelesi de-
vam eden bir micadele olarak énimuizde
duruyor.

Sonuca kisa ek:

Seyh Said isyani 1925'den 1930’a dek
¢lkan isyanlarin temelini de olusturmustur.
Bu isyanlar kisaca asagidakilerdir:

— Nehri (Semdinli) isyani. 10 Haziran
1925'de baslayan bu isyan Agustos’ta bas-
tinldi.

— Ragkotan-Raman isyani. 9-12 Agustos
1925. Bu isyan bir énceki isyanla dogru-
dan iligkilidir.

— Sason ayaklanmalari.

— Hazo isyani. 21-25 Ocak 1926.

— Haco isyani. 10-11 Mart — 18 Nisan
1926 tarihleri arasinda yUrtmustar.

— Birinci Agr isyani. 16 Mayis 1926'da
baslamis ve bir ay surmustur.

— Kogusagi isyani. 7 Ekim — 30 Kasim
1926 tarihleri arasinda sdrmustur.

— Mutki isyani. 26 Mayis — 25 Agustos
1927 tarihleri arasinda sUrmustur.

— Ikinci Agriisyani. 13 — 20 Eylul 1927 ta-
rinleri arasinda ¢ikmistir.

— Bicar Tenkil harekati. 7 Ekim — 17 Ka-
sim tarihleri arasinda Seyh Said isyanindan
kacmay! basaranlari yok etme harekatiyd.

— Asi Resul isyani. 22 Mayis — 3 Agustos
1929.

— Tendurek harekati. 14-27 Eylul 1929.

— Savur Tenkil harekati. 20 Mayis-9 Hazi-
ran 1930.

— Zilan isyani. 20 Haziran — 18 Eylul
1930.

— Uglincti Agr isyani. 7 Eylul 1930.

Bu isyanlar Seyh Said isyaninin bastiril-
masi ertesinde yeniden toparlanan kuvvet-
lerin devlete karsl savastigl ve Kirt olgusu-
nun o6ne cikarldigl hareketlerdi. Bunda
devletin fasist yontemlerle Kurtleri Tarkles-
tirme siyaseti merkezi bir rol oynuyordu.

Seyh Said isyani baglaminda; genel ola-
rak, ayaklanmaya katilan kitlede dini 6ge
on plana cikarken, énderlikte milli yan 6ne
cikmaktadir. Onderligi olusturanlarin millet-
vekili ve istanbul’da cemiyet lyeleri olma-
lar bu sonucu doguruyor. Kdirt isyanlarin-
da bu ikircikli yan kendini ginimuze kadar
korumustur. Ancak ginumuzde ulusal ya-
nin agirhgr yaninda diger ¢geler tamamen
geri plana kaymistir.

Sonuca kisa bir dipnot: isyanin bastiril-
masindan sonra yapilan sorgular da deger-
lendirildiginde, yazida eksik kalan (asll ko-
nudan uzaklasmamak icin) yan tamamlan-
mis olacaktir!

Hewalé Seydo f
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Katledilisinin
~J0. yildonomunde de
Ibrahim Kaypakkaya yoldas

bolsevik micadelemizde
yasiyor'

pakkaya yoldasin fasist katillerce
katledilmesinin 30. yildéndmd. ..

18 Mayis 1973te, Kuzey Kdrdistan-
Turkiye'nin degisik ulus ve milliyetlerden
proletaryasi ve emekgileri en blyuk 6n-
derlerinden birini, [brahim Kaypakka-
ya'yi yitirdi.

1973 yili Ocak ayr sonunda, hentiz 24
yasindaki bu gen¢ komdnist énderi bir
ihbar tzerine Dersim’de yarali olarak tut-
sak alan fasist devlet glcleri, 4 ay bo-
yunca O’na en agir iskenceleri uyguladi-
lar. O, en agir iskence altinda fasistlere
tek sir vermedi. Iskencede ve poliste

]8 Mayis 2003 tarihi, ibrahim Kay-

devrimci, komdnist tavrin ne olmasi ge-
rektigini pratigiyle de gésterdi. ibo’nun
“ser verip sir vermeyen” tavri; O’nu da, o
dénemdeki pek cok devrimci gecinen
“énder” gibi teslim alacagini sanan fasist
iskencecileri kudurttu. 18 Mayis'ta lbra-
him’i kursunlayarak katlettiler.

Onlar Ibrahim’in bedenini gen¢ yasin-
da aramizdan sokup aldilar. Fakat O’'nun
ddstncelerini, davasini yok edemediler,
edemeyecekler. O, bugtn de O’nun mu-
cadelesinin sdrddrtictst olan Bolsevik-
lerin, biz Kuzey Kdrdistanl Bolseviklerin
de mucadelesinde yasiyor,; ve proletar-
yanin ve ezilenlerin devrim micadelesin-
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de, “buyuk insanhgin” komdnist bir ddn-
ya mdcadelesinde, her zaman yasaya-
caktir!

Ibrahim yoldagsin biz Kuzey Kdirdistan-
lilar icin énemi ve degeri her gecen gin
daha da ortaya ¢ikmaktadir.

Yillarca sémurgeci fagist Tdrk devieti-
ne karsi micadele ydrdtenlerin Kemaliz-
me dvgller dizmeye basladiklari, TC ile
bdtinlesmeye caba gdsterdikleri ve du-
zenin savunuculari olmanin ¢igliklarini
yUksek sesle attiklari bir dénemde, Ibra-
him’in Kemalizm ve ulusal sorunda ta-
kindigi tavrin degeri ve énemi daha da
fazla bilinglere kazinmalidir.

Ibo, “sol” icinde sovenist Kemalizmin
“antiemperyalistlik” adina egemen oldu-
du bir durumda; “Kurt”, “Kdrdistan” séz-
clklerinin bile tabu oldugu bir ortamda;
“sol”un bu konuda yaptigi en ileri igin
“Dogu Mitingleri” oldugu bir ortamda;
proletaryanin birligi, halklarin kardesligi
adina Kdrt ulusunun varhginin agikga
reddedildigi sartlarda... Kdrt ulusunun
varligini, onun ayr devlet kurma hakkini
acikga ve cesaretle savunan, ulusal so-
runun gercek ¢8zdmdndn sosyalizmin
yolunu acacak demokratik halk devri-
minde oldugunu gdéren ve gdsteren ko-
mdunist énderdir.

O bu konuda dogru gdruasleri gelistirip
ortaya koyarken, kendi cevresindeki az
sayida komdnist diginda, ayni Kemalizm
konusunda oldugu gibi, kelimenin ger-
cek anlamiyla yalnizal.

Biz Kuzey Kurdistanl komdnistler, kat-
lediliginin 30. yildéndmiinde brahim yol-
dasi, onun “Tlrkiye'de Milli Mesele” ya-
zisinin Kdrtgesinin bazi bolimlerini ya-
yinlayarak aniyoruz. (Kdrtcesi Bolsevik
Partizan’dan alind..)

4. Polifika nijadperesfi
ya emperyalizma.

Polifika nijadperesti ya
cinén serdest yen xumali.

evizyonistén Sefaké, du tistén clda,

politika nijadperesti ya emperyalizmé

0 politika nijadperestt ya ¢inén ser-

dest yén xumali tevlihev dikin. Behsa

“armanca politika emperyalizmé ya
nijadperesti, ya ku dijminkirina hev ya gelén
Tirkiyé O bindestkiriné dajo” dike. Daxwaza
emperyalizmé “gelén Tirkiyé dijminé hev ki-
rin 0 bindestkirin”, ji bo van armancén xwe
yén nemerd, ku ji her firsendé, ji her imkané
kér dibine, diyar e. Lé belé ji bo van arman-
cén xwe, bi xwe politika nijadperesti dajo,
saade bévac e.

Politika nijadperesti li Tirkiyé, politika ¢i-
nén serdest yén xumali ye; politika burjuva-
Z1 di waré siyasi deya besén herl pasdema-
y1 G politika feodalizmé yé; Méla feodal O fe-
odal-burjuva ye. Ji bo vi gerekteré xwe poli-
tika nijadperesti dijminé demokratizma bur-
juvaziya dilsoz e ji. Li Tirkiyé berdevké vé
hélbiné yén heri béhed pésnima Hitler,
Turkes O partiya wi ye. Aligiriya politika ni-
jadperesti di AP, MGP, CHP de G partiyén
weke wan de bi awaki xurt mewc(t e. Politi-
ka nijadperestiyé, polithika, milliyet G mille-
tén din bi ¢coyé feodal ve bindestkirin, meli-
sandin, tunekiriné yé. Yén ku li Tirkiyé dijt
netewa Kurd 0 kémnetewén din politika ni-
jadperestiyé dajon, ev ¢inén feodal O fe-
odal-burjuvazl O partiyén wanén siyasi, ikti-
darén wan in. Emperyalizm, li ciyé ku men-
feata wé dest dide, politika van ¢inan dikis-
kisine O alikariya wé dike; li ciyén ku dest
nade menfeata wé dikare li hember vé poli-
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tikayé derkeve. Mesela ya ku li Tirkiyé sere-
ke ye, emperyalizma AY ku ¢inén serdest
yén Tirk bi xwe ve girédaye, di karikkirina ni-
jadperestiya Tirk de 0 di alikariya wé de
menfeata wé heye G vé erka xwe (!) bi kéf 0
bi zédeyi dike.

Mesela sosyal emperyalizma sovyeté ji
bo ku li Tirkiyé ne sereke ye, li hemberi ni-
jadperestiya Tirk e, 1& belé li Pakistané di
sahkirina nijadperestiya Bengaldesé de get
tereddut nake. Li Tirkiyé sibe, ger nebe
xwediyé temami, ji bo perce jébike 0 mafé
carenUsiya netewan, yan i di bin maska ali-
kariya tekosina netewa bindest kirné de, di
bin kontrola xwe de alikariya netewekariye-
ke Kurd ya pasver( yan ji nijadperestiya wé,
wé neke, tu xarantiya wé tune.

Politika nijadperestiyé ku emperyalizm bi
xwe dajo herl cida ye. Klgiké fasist, Hitler,
ji bo ku li dinyayé hukim bajo, bévaca ku ni-
jada Alman di diné de ya heri bilind e, hate
afirandin, “sovenizma dewleta mezin” ku
emperyalizma AY (O sosyal-emperyalizma
Sovyet dajo, bigdkditina gelén bindest O
milliyetén diné 0 pozé xwe bi béedebi xisti-
na nava karé wan yé hundir, mudahale kiri-
na wan; tezahurén politika nijadperesti ya
emperyalizmé ésta ev in!

Revizyonistén Sefaké, ka 0 kés bi nav hev
xistine. Bi ji gavan vesartina politika nijadpe-
restiyé ya ¢inén serdest yén Tirk ve, revizyo-
nistén Sefaké dixwazén ké rizgar bikin?

Nijadperesti ne tisteki ku ji der ve té binav
xistin, 1& belé dikare ji der ve bé alikart kirin.
Cin 0 zumrén sosyal hene ku nijadperesti
xwe bi wan ve digre hene. Emperyalizm, li
Ci G xewta ku bi kéré wé té politika nijadpe-
resti ya van ¢inan kiskis dike 0 alikariya wé
dike. Ev ¢in O zumre ne bi tené di navbera
Tirkan de, di nava di ji heye G weke me li jor
i got bira get sika we tune be, emperyalizm,
dema ku bi kéré wé bé, wé di kiskiskirin G
alikariya wé de get tereddut neke. Ji bo wé
ye ku, di tekosina diji nijadperestiyé de, be-
r her tisti tekosina diji van ¢in 0 zumran e,
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yek ji erkan tevgera proleterya yan, heri gi-
ring, teshirkirina van ji gelé kedkar re ye; li
cem vé O bi vé ve girédayi, teghirkirina poli-
fika nijadperestiyé ku emperyalizm bi xwe
dajo ji; teshirkirina, di nava netewén carbi-
c0r de nijadperestiyé cawa bi béedeb kis-
kis dike O alikariya wé dike ji; di navbera
kedkaran de “canda demokratizmé O ya
navnetew! ya tevgera karkerén diné” belav-
Kirin e.

Bi van sedemen ve ya ku iflas dike, ya ku
divé iflas bike 0 ya ku wé bi temami iflas bi-
ke, ne bi tené “politika nijadperesti ya em-
peryalizmé” ye, politika nijadperesti ya em-
peryalizmé 0 ya pasver( ya xumali ye.

Formulasyona xwesik ya jorin, tené bi ké-
1M nijadperestén xumali té. Yek ji bi kéri res-
kirina zaneb(na tekosina proleterya té...

5. Sampiyonén bindestkirina milli G
hevbesen sucén wan

Li welaté me sampiyonén esas yén bin-
destkirina millf, bGrjGvaziya mezin ya Tirk ya
biwesfén komprador G ¢ina axén erdan e.
Emperyalizma AY, alikariya politika van ya
bindestkirina millt 4 ya nijadperestiyé dike G
wé kiskis dike. Lé belé bdrjdvaziya navce
ya Tirk, ku xwedi karakteré milli ye ji, xwe
bejdari eynt sGcé dike, ango bejdari bin-
destkirina millf, bi medodén hin zirav G hin
dizi ve. Bi gotina hevré Lenin ev:

“Weke di hem( meselan de, di mesela zi-
manen de ji [ji xwe di her heréma mesela
milli de] ku desteki xwe (eskere) diréji de-
mokrasiyé dike 0 desté xwe yé din (li pas
xwe) diréji pasverd 0 ajanén polisan dike,
weke bazirganén dereket dike.”

Li hem( oportunistén me; Dogan Avciog-
lu, Ecevit, Mihri Belli, H. Kivilcimli binéhirin!
Cawa li vé raveya Lenin tén. Evana, li aliki
dijt daré desté tktidaré yé feodal, dibéjin ku
eweé bi tu kéréki neyé derdikevin, li aliyé din
nikarine xwe ji tevsiyekirina metodén bin-
destkirina netewi yén hin ziraf G kubar big-
rin. Dogan Avcioglu bas téginéstiye daré fe-



odalé, zilmén komandoyan yén har G fane-
ik yén ku sovenén Tirk [i cesaret bikin, bipa-
rézin, bi tefriqa xwe ya erjeng di bin sernivi-
sara “Bir Komando Anlatiyor” (Devrim Ga-
zetesi) de, xwest wan biparéze. Vé zile we-
ha diparéze:

“Jinan lesker tevdidin. Di tevdana jinan
de dedektor té bikarinin. Ev ne raste, ku bé
axan, gundi li ber ¢cavén herkesi tén |édan.
Tdiayén, tazikirin 0 bi hev re Ii erdé danxu-
sandin, bé esil e. L& belé talima rne —rabe
hatiye kirin. L& belé li hinek ciyan ku ¢ek 0
kacxen kan(né nehatine teslim kirin, ev in-
sanén bisik 0 jinén wan bi tehdita tazikirin G
tesirkiriné ve hatine tirsandin (ku riyeke bi
tin e) rast e. L& belé bé tehdité tisteki din
nehatiye Kirin.”

Li cem vé sovenizma hov O sirigiya sucé
erjeng yé D. Avcioglu G yén weke wi, M.
Belli G yén weke wi, hin bi dizi (I& belé car-
din ji eskere ye) ala netewekariya Tirk (ya
netewekariyeke ku dixwaze Marksizm-Leni-
nizmé bi maske bike) bi hem( heblna xwe
bilind digre 0 wé weke “erka sosyalistan ya
diroki” dihesibinin. M. Belli ku di fagsizma ni-
jadperest-Turanista Turkes de ji aliyén eréni
dibine, di mesela Kurdan de weha dibéje:

“Me béli kir ku em ji bo civakén aktif G bi
taybeti i ji bo Kurdan perwerdekirina bi zi-
mané zikmaki 0 ¢candi, di komereke merke-
Zi, laik O soresger de, di birévebirina per-
werdekiriné de bu dibinin...

Biratiya di navbera Tirk 0 Kurdan de, ku
ew digéhéje ricén diroki, li Tirkiyé yekitiya
netewl, bi kijan awayi be |i, yekitiya erdé Tir-
kiyé were baltekirin, him digéhéje akamén
diji berjewendiya Tirkan, him ji ya Karden 0
li vé heréma diné rewsa emperyalizmé xurt
dike”. (bmx)

Ma ev ne sovenizma serdest bi xwe ye?
Di gotiné de aliyé wekheviya milliyettan e, bi
rasti imtiyaza dewlet ¢ékiriné demokratik
yén weke “yekitiya netewl”, “yekitiya erdé”
ve ji holé radike, ma ev ne bi terzé heri adi
ye, ku parastina newekheviya navberan mil-

liyetan G imtiyazén burjuva Tirk kirin e? Sos-
yalist, ji bo lehé Kijan netewé be bila be dijt
mtiyazeke heri bickbe ji 0 yé newekheviyé
ne. Lé belé li Tirkiyé, heta Tro dewleta nete-
wi ¢cékirin imtiyaza neteweké, ya netewa Tirk
e 0 ew rewsalro ji wisa ye. Em komunist we-
ke tu imtiyazeké naparézin. Mafé dewlet ¢gé-
kirina netewa Kurd bi héza me ya heb0yi bi-
parézin O diparézin. Giramiyan ji vi mafi re
heye; em, pistgiriya rewsa biimtiyaz ya Tir-
kan li ser Kurdan (0 li ser milliyetén din |i)
nakin, em girseyan hini bésik pejirandina vi
mafi dikin, dinf redkirina mafé dewlet ¢ékiri-
né di bin Imtiyazén yekdestiya neteweké
de, dikin. Hevré Lenin wisa dibéje:

“Eger em dirusma mafé cihébdné nedin
pés 0 wé neparézin, wé de mé emé hatibin li-
tikanetewa serdest, netenéyaburjuvaziyé, |é
belé ya derepgen feodalan 0 despotizmé ji”.

Burjuva me ya navge, ya ku di karakteré
milli de G oportunistén me yén sosyalist, li
allki pozeki weke diji emperyalistan didin, li
aliyé din G bi dizl di lehé burjuva Tirk de bi
cardestan xwe (bi eskere) diréji demokrasi-
yé dikin, destén xwe yén din (li pa) xwe di-
réjt pasver( U ajanén polisan, netewekariya
hov G fanatik ya Turkes, nijadperestiya fe-
odal dikin, bi wan re girigatiya sucan dikin.

Cawa ku bindestiya milli bi tené iktidarén
burjuva komprador 0 axén erdan péktinin |i
ewqas sas e. Burjuvaziya Tirk, di karakteré
milli de (Dogan Avcioglu, ilhan Selguk G yén
ku disopa wan de diherin, temami neteweka-
rénTirkan), oportunisténmeyénkutufergeke
wan ya bi¢Uk ji wan tune, oportunistén weke
(M. belli, H. Kivilcimli, Aren-Boran yén din hin
bi dizi revizyonistén Sefaké) di pékanina bin-
destkirina milli de sirigén sucén burjuvaziya
komprador ya Tirk G axén erdanin. Ku lihem-
ber netewekariya van a bi dizi ji tekosin neyé
dayin, li ser Karker & kedkarén tirkan ji sopén
vé netewekariyé jineyénrakirin, nikare dinav-
bera karker G kedkarén ji clre milliyetan,
baweriya hev, yekiti 0 pistgiri were avakirin.
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