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SEMDINLI'DE BIR KEZ DAHA TAKKE DUSTU, KEL GORUNDU!
KEMALIST DEVLET PROVOKASYON PESINDE!

SEMDINLI OLAYININ TUM FAILLERININ CEZALANDIRILMASI IGIN
EYLEMLER] YUKSELTMEK GUNUN GUNCEL GOREVIDIR!

Simdi eylem zamanidir!

Susurluk — Semdinli hatti...

Susurluk degil diyorlar. Dogru: Susurluk
degil, Semdinli! Fakat nasil ki Susurluk
Tturkiye tarihinde Kemalist fagist devletin
cetelesmesinin, ‘Mafia-Devlet'in kod adi
ise, Semdinli de ayn1 olgunun bir baska kod
adi. Aradaki fark su: Susurluk’ta Kemalist

devletin cetect yiizt bir trafik kazasi sonucu
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ortaya dokiilmiistii. Bu kez Semdinli'nin
Kiirt halki JITEM’ci cetecileri, devletin
profesyonel provokatorlerini bir bombala-
ma eylemi sirasinda suctistii yakaladi.

9 Kasim’da énce bir PKK itirafcis, iki Ji-
TEM’ci Kuzey Kiirdistan’da bir stiredir
yogunlasan ve PKK’nin iizerine yikilan
bombalama eylemlerinin devamu olarak,
Semdinli’"de UMUT Kitabevi’ni bombala-
dilar. Ve halk tarafindan suciistii yakalandi-
lar. Korku sinirmni ¢oktan agmis olan Kiirt
emekeileri “devlet gorevlisi” suikasteilari,
verilen sozler lizerine yine devlet gérevli-
lerine teslim etti. Olayin tizerinden birkag
saat gecmeden, bu kez bir baska JITEM’ci
cete iiyesi, halkin {izerine ates act1. Tki kisi-
yi oldiirtip, onlarca kisiyi kursunla yarala-
yan bu katil de Kiirt emekeileri tarafindan
yakalandi. Yine verilen sozler tizerine dev-

let gii¢lerine teslim edildi.
Devlet, katillerine sahip c¢ikiyor!

Ne oldu? Simdi yakalanip devlete teslim
edilenlerden yalmizca ikist —PKK itirafcist
isbirlikci ile, iki kisinin katili olan JITEM
subayi- tutuklu. Digerleri serbest. Devlet
glicleri “gorevlilerine” sahip cikt1, ¢ikiyor.
Kara Kuvvetleri Komutani tim sefinin
“kendi yaninda c¢alismis oldugunu”, “iyi
¢ocuk oldugunu”, “dyle isler yapmaz” ol-
dugunu agiklayarak, katillerin arkasinda
duranlarin kimler oldugunu ag¢ikca ortaya
koydu. Simdi olay gayet acikken, bomba-
cilar suctistii yakalanmigken, olayin tizeri-
nin Ortiilmesi icin sistemli bir dezenfor-
masyon kampanyas: yiirtiyor. Medya tize-
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rinden bombalama isinin PKK’nin isi oldu-
gu, pasaj icine girerck bombayi atan itiraf-
¢inin bomba atmadig, digerleri ile birlikte
orda gozleme gorevinde oldugu vb. vs. an-
latihyor. Bir yandan bu dezenformasyon
kampanyas1 yiriitiilirken, diger yandan
oliilerine sahip ¢ikan, korku simirim asip,
devletin profesyonel katillerinin iizerine
yuriiyen Kirt halkina ates acilarak, kitle
gosterilerinin tizerinde F-16’lar, helikop-
terler ucurularak halk korkutulmak, sindi-
rilmek isteniyor. En basta da simdi olayla-
rin “adalete intikal” ettigi, bu yiizden de
sonucu beklemek gerektigi sozleriyle hal-
kin bu konuda hesap sorucu eylemler ge-

listirmesini engellemeye calistyorlar.
Adalet kimin adaleti?

“Olaylar adalete intikal etmigmis, sakin
olmali, sonucu beklemeli imisiz”! Icinde
yasadiZimiz somiri diizeninde adaletin ki-
min adaleti oldugunu, nasil isledigini bili-
yoruz. Toplumda egemen kimse, adalet de
onun adaletidir. Sermayenin egemen oldu-
gu toplumda adaletin temeli sermayedir.
Ulusal baskinin oldugu bir toplumda adalet
ezen ulusun ezen somiiren siniflarinin ada-
letidir. Erkeklerin egemen oldugu bir top-
lumda adalet erkek egemenliginin adaleti-
dir. Tiirkiye’de adalet Tiirk sovenisti, er-
kek egemen, isci, koyli, emekei dilsmam
fagist bir diizenin adaletidir. Son dénemde
gerek halk yiZinlarinin, en basta da Kart
milli hareketinin bastirmasi, gerekse igbir-
lik¢i 6zel sermayeli biyiik burjuvazinin “li-
beral” kesimlerinin bastirmasi, AB gibi em-



peryalist gliclerin itmesi ile “burjuva de-
mokrasisi” yoniinde kimi yasal diizenleme-
ler yapilmus olsa bile, Kemalist diizenin fa-
sist 0zl yerinde duruyor ve adalet pratikte
hala bu diizenin adaleti. Bu adalet ““TC’nin
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vatan1 ve milleti ile boliinmezligi” soven
Tiirkct temeliyle, Kiirtlere karsi en bastan
taraftir, 6nyargihdir. Bu adaletin goziinde,
ulusal kimligine sahip c¢ikan Kiirt iscisi,
koylist, emekeisi, “vatanimizi” bolmek,
parcalamak isteyen emperyalist gliclerin ig-
birlik¢isidir, magasidir, teroristtir vs. Bu
adaletin temelinde Kiirt ulusunun, ulusal
haklarimin reddi, Kiirdistan’in kuzey parca-
sinin acik¢a ilhakinin “hak”™ ilan edilmesi
vardir. Bu adaletin ne yapacagi ve yaptigi
ornegin Susurluk konusunun nasil gecisti-
rildiginde yasanmustir. Her giin yiirliyen
davlarda yasanmaktadir. F tiplerinde yasan-
maktadir. Semdinli olayinda da simdilik ka-
tillerin bir boélimiiniin “iyi ¢ocuklar” ola-
rak serbest birakilmis olmasiyla yasannustir.
Gostermelik olarak birkac “iyi cocuk” tu-
tuklanip mahkemeye ¢ikarilsa ve hatta daha
buiytiik ¢ikarlar i¢in gtinah kegisi yapilip bir
stire devreden c¢ikarilsa bile sonu¢ degis-
mez. Sonucta eger halk yiginlarinin eylem-
liligini bastirma i¢in baska care kalmayip da,
kimi suclularin “cezalandirilmast zorunlu
hale gelirse”, belki “birka¢ giinah kegisinin
danigikl feda edilmesi ile” gercek suclu ve
sorumlu olanin, yani devletin aklandig: bir
adalet dagitimu ile karsi karsiya kalmamiz
normal olandir! Bunlarin “adaleti”ne giive-
nip, dava sonucunu beklemek i¢in hicbir
neden yoktur. Tersine bu adaletin ne kadar
adaletsiz oldugunun bilincinde, sokaklara

dokilip, eylemlerle gercek suclu ve so-
rumlulardan hesap sormak, hesap sorulma-

sin1 istemek icin binlerce neden vardir.

Ni¢in Semdinli? Ni¢in son dénemde
ozellikle Kiirt illerinde yogun kiskirt-
ma eylemleri yasaniyor? Devletin bu
provokasyonlarla yapmak istedigi ne?

Devlet, son dénemde Kuzey Kiirdis-
tan’da gizli ve acik devlet giiclerinin artan
operasyonlarmi, kizistirilan catisma, savas
ortamini PKK’nin eylemliliZinin artmas
ile agikliyor. Bunlarin teorisine gore, em-
peryalist giicler, basta da ABD “Tiirkiye’-
nin giliclenmesini istemedigi i¢cin, PKK’yi
“ABD
bunun i¢in Giiney Kiirdistan’da PKK var-

Tiurkiye'nin tizerine saldirtiyor”.

ligina gézyumuyor, hatta el altindan
PKK’yi destekliyor. Ttiirk Silahli Kuvvetle-
ri de bu emperyalist komploya karst vatani
koruma gorevini yerine getirerek, terdrist-
lere gbz agtirmiyor.” Yeniden yiikselen ¢a-
tismalarin nedeni budur.

Semdinli olay1 bu teorinin hala Kema-
lizm’1 antiemperyalistlik sanan kimi budala-
lar1 fagist devletin saflarinda tutmak icin uy-
durulan bir teori oldugunu bir kez daha is-
patladi. Kendileri emperyalizmin isbirlik¢i-
si olanlarin, antiemperyalist savasc1 maskesi
takinip ortada dolasmalarinin komikligi bir
kez daha gorildi. Bir kez daha gortldi ki,
Kuzey Kiirdistan’da patlayan, arkasinda
emperyalistlerin ve PKK’nin durdugu anla-
tilan bombalarin  kii¢ctimsenmeyecek bir
boliimiintin faili bizzat fagist TC devletidir.
Fasist TC devleti Kuzey Kiirdistan’da ¢atig-
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ma ortamini provokasyonlarla koriikliiyor.

Nig¢in Kiirdistan illerinde? Ciinkii burasi
bir yandan Tirkiye is¢i sinifi acisindan
“gozden 1rak’tir. Orda olanlar, Tiirk isci ve
emekeilerinin kiicimsenmeyecek bir bolii-
miinii, rnegin bir Toplu Is S6zlesmesi go-
rismelerinde istenecek bir ticret zammu ka-
dar bile ilgilendirmemektedir. Yalnizca
cografi olarak degil, ideolojik-siyasi olarak
da, Tirkiye is¢i sinifi ve emekgilerinin bii-
yiik bolimi ne yazik ki, Kirdistan’a hala
Tiirk egemen simiflarinin kendilerine sun-
dugu pencereden bakmaktadir. Kiirdis-
tan’daki Kiirt halkinin 6zgiirliik talepleri ve
miicadelesi, Ttrk isci ve emekgilerinin bii-
yiik bir boliimii a¢isindan “kendi 6z mese-
lesi” olarak gortilmemekte, tersine egemen
siniflarin propagandalarinin etkisinde “va-
tan1 bolecek” bir tehdit olarak algilanmak-
tadir. Egemen simflar acisindan, emekei
kitleleri kendilerinin pesine takabilmek i¢in
en yararlt araclardan biri milliyet¢ilik zehi-
ridir. Kiirtlere yonelik saldinlarnn arttirl-
mast, Tirk ve Kiirt emekgilerini karst kar-
stya getirmenin, onlar birbirine diisman et-
menin ve Tirk is¢i ve emekgilerin 6nemli
bir bolumiintin Ttrk sovenizmi bayrag: al-
tinda egemen siniflarin pesinde siraya so-
kulmasinin en ucuz, en kolay, en etkin yo-
ludur. Kuzey Kiirdistan’da patlayan bom-
balar, halkin tizerine sikilan kursunlar halk-

lar1 birbirine diisman etmek i¢indir.
Neden simdi?
Bir de tabii “Neden simdi?” sorusu var. Bu

sorunun cevabi yasadigimiz stiregle ilgilidir.
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Tirkiye’de simdi 82 yildir siiren Kemalist fa-
sistdevletiktidari ciddibirerozyonstireciya-
samaktadir. Ttrkiye’deiktidar1 82 yildirelin-
debulunduran Kemalistbiirokratdevletbur-
juvazisi, 6zel sermayeli tekelci biiyiik burju-
vazinin “liberal” kesimleri tarafindan gelen
demokratiklesme, devletin kiictiltiilmesi ta-
lepleri karsisinda koseye sikigmis durumda-
dir. Bu talepler ayn1 zamanda Tirkiye’nin
Ozel sermayeli biiytik burjuvazisinin iiye ol-
maya can attigt AB’nin de talepleridir. ABD
demilitaristKemalistklige 6zel destegini cek-
mis durumdadir. Kuskusuz “liberal” burju-
vazinin “demokratiklesme” talebinin sinirla-
r1, gerici burjuva demokrasisinin ufku ile s1-
nirhdir. Is¢ive emekcilere gerekliolan, biris-
¢i, koyli diktatorliigiinde, giderek proletar-
yanin diktatorliigiinde isci ve emekgiler icin
varolacak gercek demokrasinin¢cok gerisinde
olan bir “demokrasi”dir burjuvazinin de-
mokrasidedigi. Yine de businirliburjuvade-
mokrasisi talepleri, Tiirkiye nin 82 yillik Ke-
malist fagist devlet iktidar1 acisindan, bu ikti-
darasonverilmesi, yapisal degisiklikler olma-
stanlaminagelmektedir. Biirokratdevletbur-
juvazisinin sinirsiz egemenligi tehdit altinda-
dir. Gelismeler, eger degisik yollardan kesin-
tiye ugratilip engellenemezse, Kemalist fasist
diktatorliigiin, gerici birburjuva demokrasisi
diktatorliigii yoniinde ¢oziilmesi, birincinin
stire¢icinde ikinciye dontigmesi yoniinde ol-
maktadir. Biirokrat devlet kapitalisti iktidar
sahipleri bu gelismeden rahatsizdir. Bu gelis-
mede bugtinkii AKP hiikiimeti, biiylik bur-
juvazinin burjuva demokrasisi yoniinde de-
gisimden yana olan kesimlerinin siyasiszcii-

ligtini yapmaktadir. O bu tavriyla yer yer



yerlesik devlet iktidar ile kars1 karsiya gel-
mektedir. AKP ninbasginindedigigibi, “AKP
hiikiimettedir, fakatiktidarda degildir.” kti-
dara yiirimede Ontine cesitli engeller dikil-
mekte, her adimda cumhurbaskanligi, ordu,
yerlesik devlet biirokrasisi, “laikcilik”, “mil-
liyet¢ilik” vb. soylemleri ile AKP’nin iktidar
yiirliytisiint engellemeye caliymaktadir. Bu
iktidar dalasinda devlet burjuvazisinin elinde
olan kalelerden biri olan cumhurbaskanligi-
nin da normal sartlar icinde 2007 Nisan’inda
AKP tarafindan “demokratik yol ’la ele geci-
rilmesigiindemdedir. Ardindanyapilacak ge-
nelsecimlerden de AKP’nin birinci parti ola-
rak ¢ctkmasthalinde, Kemalistdevletin,burju-
vazinin Kemalist olmayan kesimleri tarafin-
dan fethinin “demokratik” yollardan engel-
lenmesiiyice giiclesecektir. Bu gelismeyi ke-
sintiye ugratmanin Kemalistler a¢isindan en
kestirme yolu, savas ortamim kizistirmak, i¢c-
te catigmalar1 kortiklemek, dista Gliney Kiir-
distan’a saldirma i¢in provokasyonlar yap-
mak, bu arada hiikiimeti beceriksizlikle, ka-
rarsizliklasuglamak, yiprandirmak, sikiyone-
tim, olaganiistii hal, savaghali vb. ile iktidarla-
rinisaglamaalmak, stirdiirmektir. Yanineden
simdisorusunun cevabi, simdi, ¢tinkii Kema-
list devlet iktidar sirtint duvara dayamustir,
acelesi vardirseklindedir.

Tiirk isci ve emekgileri, Tiirkiye’de
demokrasinin Kiirtlerin ulusal haklari
savunulmaksizin, Kiirt ulusunun ay-
rilma hakki savunulmaksizin kazani-
lamayacagim bilmelidir!

Tiirkiye nin is¢i simfi ve tiim emekgileri

icin demokrasi hava kadar, su kadar gerek-
lidir. Ve Tirkiye’nin ¢esitli milliyetlerden
isci ve emekgileri, ancak kendi demokratik
iktidar1 sartlarinda, simdi somirtictlerin
daha da zenginlesmesi i¢in kullandigi emek
bolimlerini, tim toplumun refahinin art-
mast, tim toplumun artan maddi ve mane-
vi gereksinimlerinin kargilanabilmesi i¢in
kullanabileceklerdir. Tiurkiye’'de isci ve
emekcilerin iktidarinin kurulabilmesi icin,
Tirkiye'nin biitiin milliyetlerinden is¢i ve
emekgileri arasinda miicadele birligi saglan-
mak zorundadir. Milliyetler, dinler, mez-
hepler, hemserilik vb. temellerinde boliin-
mis, birbirine diisman edilmis, en 1yi halde
birbirinin sorunlarina ilgisiz kalan bir isci
sinifi ve emekei yiginlar toplulugu, ashinda
toplumun ¢ok kii¢iik bir boliimiint olug-
turan egemen siniflarin iktidarlarim siirdii-
rebilmelerinin en temel 6n sartidir. Isci s1-
nifi ve emekeiler bu béliinmiisliigii ortadan
kaldirmak, birlesmek zorundadirlar.
Bunun icin biz Tirk is¢i ve Emekeile-
rine disen ilk gorev, kendi egemen si-
niflarmuzin salladigy irk¢i—Tiirkeii soven
milliyetciligin - bayragi altinda toplarlan-
maktan, boylece egemen smiflarin kuyru-
gunda hareket etmekten cikmaktir. Isci
simfinin kendi, biitiin diinyada uluslarara-
st is¢i sinifinin mucadeleleri i¢inde kaza-
nmilmis komiinist kizil bayragi vardir. Bu
bayraga kizilliginm veren en temel 6zellik-
lerden biri burjuvazinin milliyetcilik ilke-
sine karsi, derin proleter enternasyonaliz-
mi ilkesidir. Cok uluslu devletlerde pro-
leter enternasyonalizmi ilkesinin egemen
uluslardan iscilere ve emekgilere yiikledi-
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g1 ilk gorev, ezilen ulus ve milliyetler

uzerindeki tim ulusal baskilar1 reddet-
mek,
devlet kurma hakkini

ezilen uluslarin ayrilma ve ayn
savunmak, tim
milliyetler icin tam hak esitligini savun-
maktir. Tirk is¢i ve koylilerinin, Tiirk
emekgilerinin ¢ogunlugunun bugiine dek
bu konuda iyi bir sinav vermedigi, bir
cok halde antiemperyalist maske takinan
kendi burjuvazisinin, Tiirk burjuvazisinin
kuyruguna takilmis oldugu tarihsel bir
gercekliktir. Tirk isci ve emekgcilerinin
cogunlugu bugiine kadar ne yazik ki, 6r-
negin Ermeni soykirmmim yok saymak,
on yillarca Kiirt ulusunun varligini inkar
etmek, gelinen yerde Kurt ulusunun ay-
rilma hakkim “boliiciilige karst olmak”
vb. adina reddetmek gibi konumlarn sa-
vunusuyla egemen smiflarin kuyrugunda
hareket etmistir.

O egemen smuflar ki, iscilerin emekeile-
rin emegini somiirerek semirmektedirler.

O egemen simflar ki, “Engerek ve ¢1-
yanlardir, asimiza, ekmegimize goz ko-
yanlardir”.

Biz Tiurk is¢ci ve emekeileri, kendi si-
nif ¢ikarlarmizin nerde oldugunu, ege-
men siniflarla bulusma noktlarinin kendi
cikarlarimiza aykinn oldugunu kavramali-
yiz. Kirt ulusundan is¢i ve emekgilerin,
Tiirk is¢i ve emekgilerini kendi dislarin-
da gormesinin, giivensizlik duymasinin
maddi temeli Turk is¢i ve emekgi sinif-
larimin Kiirt ulusuna karsi Tiirk egemen
sisteminin uyguladign milli bask: politika-
sina ortaklik etmesi olgusudur. Bu carki
kirmak, kendi wulusunun burjuvazisinin
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milli baski politikasindan kendini ayir-
mak, bizim, Tirk is¢i ve emekeilerinin

en temel gorevlerimizden biridir.

Tiirk burjuvazisinin degisik kesim-
lerinin Kiirt ulusal sorununda tavri
6zde aynidrr...

Semdinli olaylar1 Tiirk burjuvazisinin
degisik kesimlerinin Kiirt siyasetinde ¢iplak
gozle gorilir farklilasmalar oldugunu, fa-
kat biitiin farkhilagmalara ragmen TC’nin
tiniter birliginin ilkesel olarak savunulmasi,
Kiirt ulusunun ayrilma hakkinin reddi ko-
nularinda tavirlarin temelinin, oziintin bir
oldugunu bir kez daha gosterdi.

Kemalist devlet burjuvazisi kesimi “Kiirt
sorunu’’nun esasta siddet kullanarak, Kiirt-
lere siddetle “hadlerinin bildirilmesi” yo-
luyla ¢o6ziilmesinden yana iken ve savas kis-
kirtirken; 6zel sermayeli biiyiik burjuvazi-
nin liberal siyaseti, Kiirt sorununda kimi
ulusal haklarin —en u¢ noktasinda bolgesel
ozerklige varabilecek sekilde— taninmasi ve
savagsiz ¢6zlimden yana tavir takiniyor.

Savagin  kizistirilmasinin  aymi zamanda
kendi iktidar yiirtiylslerinin de 6niint kes-
mek i¢in yapildigini goren AKP, durumu
sakinlestirmekten yana tavir takindi, takini-
yor. Bagbakan Erdogan olaylardan dokuz
glin sonra yaptig1 Semdinli gezisindeki ko-
nusmasinda, Kiirt sorununda, “Kiirtlerin de
bir etnik grup olarak bir alt kimlige sahip
olduklarin1”, “Turk, Kiirt, Cerkez, biitlin
milliyetlerden herkesin ben buyum deme,
kendini kendi etnik alt kimligiyle tanimla-
ma hakkma sahip oldugunu, hi¢ kimsenin



bunu engelleme hakki olmadigim” soyle-
yerek, bir yandan sanki Kiirtleri Tiirklerle
esit goriyormus gibi gosterip, Kirtlerin
ulusal haklarina da sayg gosteriyormus gibi
yaparken, diger yandan “Tirkiyelilik st
kimligi’nin sorgulanmasina izin verilmeye-
cegini soyleyerek, tniter devlet savunucu-
lugunda burjuvazinin Kemalist kesimi ile
ayni safta oldugunu ortaya koyuyordu. Bu
ayn1 zamanda AB’nin de ulusal sorunun
“cozimi” i¢in savundugu tavirdir.

Burjuvazinin Kemalist kesiminin sdzcii-
leri agisindan ise, CHP’nin Genel Bagkam
Baykal'in dile getirdigi gibi, Turkliigiin,
Kirtliik, Cerkezlik gibi bir alt kimlik kate-
gorisi icinde ele alinmasi bile ithanet olarak
degerlendiriliyordu. Bu “etnik milliyetcili-
ge” taviz vermek anlamina geliyordu vb.

Bu iki tavir, sonugta Tirkiye’de Tirk
ulusunu, Kiirt ulusundan ve diger milli-
yetlerden ustiin gérme, yalnizca ona dev-
letini kurma hakk: tanima noktasinda bir-
lesen tavirlardir.

Tiirk iscileri ve emekcileri kendilerini cok
net olarak bu iki tavirdan da ayirmal, higbir
yanlis anlamaya meydan vermeyecek bir se-
kilde, Kiirt ulusunun 6zgiirlik miicadelesini
kendi demokrasi miicadelesinin en onemli
miittefiklerinden biri olarak goriip, ona sa-
hip ¢ikmali, Kiirt ulusunun ayrilma hakkim
kayitsiz kosulsuz savunmalidir. Kiirt is¢i ve
emekgileri ile, Turk is¢i ve emekgilerinin
miicadelede birlesebilmesi i¢cin bu 6n sartir.
Ttirk sovenizminin de, ona kars1 Kiirt yigin-
lar1 i¢inde gelismesi gayet normal ve hakl
olan Kiirt milliyet¢iliginin de panzehiri bu-
dur. Tiirk 1561 ve emekgileri bu gergegi kav-

ramak, ona uygun davranmak zorundadir.

Tiirk isci ve emekgileri! Semdinli en
bagta bizim sorunumuz, devlet cetesi-
ne kars1 miicadele en basta bizim go-
revimizdir!

Semdinli’deki olaylar baglaminda ne ya-
zik ki bu olaylar karsisinda esas tepkiler,
—kimi devrimci orglitlerin kendi dar or-
giitlii kesimiyle yaptig1 kimi eylemler dig-
ta tutulursa— nerdeyse yalmizca Kiirt
emek¢i yiginlarindan geldi. Tirk is¢i ve
emeke¢i yiZinlart esas olarak bu olaylar
sanki kendilerini ilgilendirmiyormus gibi
pasif bir bekleme tavr sergiledi. Bu bag-
lamda yapilabilecek en biiyiik yanliglardan
biri, Semdinli’de somut olarak evet Kiirt
emekgilerine kars1 yonelen saldirlar karsi-
sinda, Turk emekcilerinin susmasidir.
Semdinli’de saldirlan Kiirt emekeiler sah-
sinda blitin demokrasi glicleridir, bittn
emekgilerdir. Bu saldirlari yapanlar fasist
Tirk egemenleridir.

Bu saldirlara karsi miicadele, suglularin
yakalanip cezalandirlmasi icin kitle ey-
lemleri en basta Tirk iscilerinin, emekci-
lerinin gorevidir.

Simdi eylem zamamidir! Is bagina!

[syerlerinde, okullarda, sendikalarda,
mahallelerde bulundugumuz her vyerde,
Semdinli olayinda suglularin bulunmas: ve
cezalandirilmasi i¢in kitlesel eylemler dii-
zenleyelim. Eylemlere katilalim. Tartisa-
lim. Eylemlerde dogru dustinceleri yay-
ginlastiralim!

23 Kasim 2005 W
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Soykirimeilar ighasinda. ...

Onlann siirdiirdiikleri caba
bir yaniyla Ermeni diigmanliginin
koriiklenmesine hizmet ederken,

diger yandan ama soykirim hakkinda
tartigmalarin yiiriitiilmesine

hizmet etmektedir. Bu baglamda
sessizlik, suskunluk perdeleri
aralanmigtir. Perdenin araliginda
goriilen sey ise, hangi pencereden
bakildigina gore degismektedir.
Tiirk sovenizminin agular arasinda da
kalsa soykirim gerceginin acisi
kendisini her gecen giin daha fazla
kabul ettirmektedir.

akin zamana kadar Tiirkiye’de Erme-
Y ni soykirmu ile ilgili tartismalar, ge-

nelde soykirimin yildontmlerinde
Ermenilere karsi tavirlarda, ya da soykirim
gerceginin su ya da bu iilkede kabul gérme
ihtimalinin oldugu doénemlerde giindeme
gelirdi. TC’nin AB’ye tiyelik i¢in miizake-
re tarithini alma siirecinde Avrupali devlet-
lerin tavirlart bu konuda belli etkide bulun-
sa da, soykirimin 90. yildontimii bir anlam-
da TC’nin sorunu daha da ciddiye almas:
baglaminda bir dontim noktas: oldu. Son on
yillik stiregte hep giderek daha fazla stirekli
ve sistemli hale getirilmekte olan cabalar,
soykirimin 90. yildoniimiinde tam bir sigra-
ma gosterdi. TC, tarihinde, soykirim gerce-
ginin lzerini ortmek, gercekleri altiist et-

mek, soykirmmin “Ermenilerin bir yalani”
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oldugu bi¢iminde gostermek icin bu kadar
yogun ve sistemli ¢caba gdstermemisti.

Soykirimin 90. yildéniimiinde, TC’nin
soykirim gerceginin tizerini drtme calisma-
lart stirekli ve sistemli ylirtidi, yiirtitiiliyor.
Gerek Ttrkiye’de, gerekse de yurtdisinda,
ozelde de Avrupa’min degisik iilke ve se-
hirlerinde tiim sene boyunca etkinlikler
gerceklestirildi. Yapilan toplantilarda, sem-
pozyumlarda hep aymi nakarat okundu:
“Soykirim yoktur”!

Kuskusuz ki bu yalanlarini inanilir hale
getirmek i¢in de stirekli sahtekarliklara bas-
vurdular, bagvuruyorlar. Deyim yerinde ise,
soykirimeilar isbasindalar! Onlar 90 yillik bir
gecmisin, yasanan gerceklerin tizerini Ort-
mek i¢in tim gii¢leriyle ¢abalarini stirdiirti-
yorlar. Onlarin ¢abalarim stirdiirmeleri bir
yaniyla Ermeni diigmanhginin koritklenme-
st anlamina gelirken, diger yaniyla da ama
soykirim hakkinda tartigmalarin yiirtitilme-
sine hizmet etmektedir. Bu baglamda sessiz-
lik, suskunluk perdeleri yirtilmigtir. .. Perde-
nin arah@inda goriilen sey ise, hangi pence-
reden bakildigina gore degismektedir. Tiirk
sovenizminin agular1 arasinda da kalsa soyki-
rim gerceginin acist kendisini her gecen glin
daha fazla kabul ettirmektedir. Uzun vade
agisindan bakildiginda, TC’nin inkar ¢aba-
larin1 yogunlastirmasina ragmen, 90. yildo-
niimiiniin soykinm gerg¢eginin bilince ¢ik-
masina hizmet ettigini; TC’nin gergek yii-
zliniin giderek daha iyi gortldiglini ve bu
konuda giderek daha fazla koseye sikistigi-
n1 sOyleyebiliriz. Bu konudaki koseye sikig-
ma, Tirk egemenlerinin kendi aralarindaki

iktidar dalasinda takindiklar1 tavirlara da

yanstyor. Kafatasci, irkei, acik Tirketi kesi-
mi daha da saldirganlasiyor ve Ermeni diis-
manhgim yogun bicimde kortiklityor.
Liberal burjuva milliyetci tavir diye ta-
mimlayabilecegimiz tavri takinan kimileri
ise, soykirim tanimini kullanmadan ve soy-
kirnm gercegini, oldugu gibi kabul etme-
den karsilikli diyalogla sorunun halledilme-
si gerektigi yoniinde tavir takiniyor.
Liberal kanat icinde ele alinabilecek tavir-
larda da birbirinden farkliliklar, hem de
onemli farkliliklar gOsteren tavirlar vardir.
Bu tavirlarda en “radikal” diistince soykari-
i tanima, ama soykirimin Osmanl devleti
tarafindan gerceklestirildigini, TC’nin soy-
kirimlailgisi olmadiginisavunan diistincedir.
Kafatasci, ket kesim icin Ttirk milliyet-
cileri olmasina ragmen liberal burjuva tavir
takinanlar da “vatan haini”, “Turkligtin
diigmant” olan kesimdendir. Fagistlerin “ya
sev ya terk et” slogani bu dénemde 6zel-
likle Ermeni soykirimuiyla ilgili tartismalara
katilanlara ve tartismalarda resmi ideolojiye
uygun tavir takinmayanlara karst atilds. ..
Soykirimun tarihi gergeklik oldugunu sa-
vunup soykirimu lanetleyenlere kars1 devle-
tin tavri ise, yasal onlem almaya calisma yo-
niinde oldu. Bu yonlii distinenlere veya bu
distinceyi yayanlara ceza verilmesi yasa ha-
line getirilmeye ¢alsildi. AB’ye tyelik ¢a-
balaryla acik¢a ters diistince de, baska yol
ve yontemlere bagvurmaya yoneldiler. ..
Bir biitiin olarak ele alindiginda soykiri-
min 90. yildénimiinde Tirkiye'de yasa-
nanlar, takinilan tavirlar farkli yaklagimlarin
coklugunu gosterdigi gibi sorunlarin ¢ok-
lugunu da ortaya koydu.
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“ERMENI KONFERANSI”...

2005 yihnin son tig-dort aylik siirecine
kabaca bakildiginda 6ne ¢ikan tavirlarin
baginda Eyliil ay1 sonlarina dogru yapilan
“Ermeni konferans1” baglamindaki tartig-
malar gelmektedir. Konferansta savunulan
distincelerden ¢ok, konferans hakkinda
yiriitiilen tartigmalar ve konferansa kati-
lanlara kars1 tavirlar dikkatleri ¢ekti.

Sézkonusu  konferans “Imparatorlugun
Cokiis Doneminde Osmanli Ermenileri:
Bilimsel Sorumluluk ve Demokrasi Sorun-
lan” adi altinda 25-27 Mayis tarihlerinde
yapilmak istenmisti.

Adalet Bakani, bu konferansa soykirim
olmustur distincesini savunan kimilerinin
de davet edilmesini ve davetlilerin ¢ogun-
lugunun resmi devlet tavrini savunmadigi-
1 gozontine alarak konferans: “Tiirk mil-
letini hancerlemek™ olarak degerlendirmis
ve gelen yogun tepkiler sonucu konferansi
orgtitleyenler, konferans: ertelemislerdi.

Konferansin ertelenmesinin  Avrupa’da
Tirkiye'nin tyelik miizakerelerinin bagla-
tilmast meselesini engelleyen bir gelisme,
tavir olarak goriilmesi, AB’ci hiikiimetin
ve burjuva kesimin isine gelmedi... Bu
engelin ortadan kaldirilmasi i¢in de olsa
Bagbakan Erdogan konferansin orgiitleyi-
cilerinden, konferansin 3 Ekim’den once
gerceklestirilmesini talep etti ve konferans
23-25 Eylil tarihlerinde yapilmak {izere
orglitlendi. Konferans1 diizenleyenlerin

aciklamalarina gore, konferansta Ozel
giindem maddesi olarak soykirim var nu
yok mu tartismast yoktu, “bilimsel icerik-
i cahismalar” paylasilacakti. ..

12 117706

Buna ragmen konferans engellenmek is-
tendi. Turkligii ayaga kalkan kimi kafatas-
¢1, irker kesim, ozellikle de MHP yanlist ki-
mi fasistler mahkemeye basvurarak konfe-
rans baglaminda yiirtitmenin durdurulma-
sint istedi. Konferanstan kisa siire once Is-
tanbul 4. Idare Mahkemesi 2002-2282 Esas
sayili karariyla 2’ye karg1 3 oy ile yiiriitme-
yi durdurma yontinde karar verdi. TC ya-
salarina gore bile iglenmis bir su¢ olmadig:
halde mahkeme boyle bir karar veriyordu.

AKP hiikiimeti AB’ye tiyelik i¢in miiza-
kerelerin baglatilmasim istiyordu ve bun-
dan dolay1 da konferansin soyle ya da boy-
le yapilmasindan yanaydi. Adalet Bakam
Cicek bu sefer, mahkemenin aldigi kararin
konferansin yapilmasina engel olmadigi-
nin, konferans yerinin degistirilmesi duru-
munda yasal olarak herhangi bir engelin
olmayacaginin isaretini verdi. Sabanci ve
Bogazici Universiteleri tarafindan orgiitle-
nen konferansin yeri degistirildi, bir glin
gecikmeli olarak Bilgi Universitesi'nin
Dolapdere Kampiisii’nde basladi ve ti¢ giin
yerine iki giin stirdi.

Konferansin belirleyici 6zelligi, esas ola-
rak resmi devlet siyasetinin disindaki kimi
gorislerin dile getirilmesiydi. Konferansta
ama tizerinde anlagilan herhangi ortak bir
agiklama yapilmadi. Kararlar alinmad.

Konferansa kars1 tepkiler esas olarak Er-
meni dismanhgim kortikleyen, soykirim
gercegini inkar eden bir temelde yiikseldi.
Tiirkiye’de egemenler arasindaki iktidar da-
laginin bir arac1 olarak kullanilmaya ¢alisild.

Ttirk milliyeteisi kimi liberal burjuva siya-
set savunuculari, Murat Belge, Halil Berktay



gibileri bile “vatan haini” ilan edildi. Ttrk
devletinin sadik savunucularindan Erdal
[nonii de gazeteci Cengiz Candar vd. gibi
yumurta ve domates yagmurundan ve “va-
tan haini” olarak ilan edilmekten payn1 aldi.

Acik kafatasci fasistler gibi “Isci” Partisi
oldugu iddiasindaki sosyal-fasistler de iil-
kiicti kardesleriyle birlikte protesto eylemi
Gerek tek tek kisilere

kars1 tavirlarda olsun, gerekse de soykirim

gerceklestirdiler. ..

olgusuna kars1 olsun konferans karsit1 kesi-
min temel tavrt Ermeni diismanhgimi ko-
rikkleme tavr oldu.

Tum bu yaygaralara ragmen konferans,
Turkiye'de yapilan etkinliklerde —kimi
dergilerin veya siyasi egilimlerin kiiciik bo-
yutlu ve ses getiremeyen toplantilar dista
tutulursa—, resmi ideolojinin tezlerinin
agik¢a savunulmadigy; Tirk milliyetciligin-
den kopulmadigi, soruna dogru bir ¢6zim
Onerisi getiremeyen ama dinya capinda
dikkat ceken bir konferans oldu. Bu karak-
teriyle aslinda TC’nin diinya kamuoyunda-
ki resminin biraz diizeltilmesine de hizmet
eden bir rol oynad: bu konferans.

Tirkiye’de TC’nin resmi ideolojisini sa-
vunan ve Ermeni soykirimi olgusunun
reddedildigi; gercekte Ermenilerin Tirkle-
ri kirdign bi¢imindeki yalanlar temelinde
say1siz panel, toplanti, sempozyum vb. ger-
ceklestirilmektedir. Izin verilmeyen ya da
tabu olan esas sey soykirimun tarihi bir ger-
ceklik oldugunun savunulmasidir. Resmi
ideoloji savunucularina her tiirlii yalan, if-
tira, sahtekarlik yapma izni vardir ve kafa-
tas¢ilar bunu ellerinden geldigince kullan-
maktadirlar.

Sonucta, Tiirkiye’de ¢ok kiiciik bir azin-
lik soykirim gerg¢egini, sonuglaryla birlikte
kabul etmektedir. Az bir kesim de —6zel-
likle liberal burjuva siyaseti savunan bir ke-
sim— yasananlarin bir trajedi, soykirim ol-
dugunu soéylemekte, Osmanli devletinin
son doneminde yasanan bu olaylarin kabul
edilmesi yonli tavir takinmakta ama
TC’nin soykirim gerceginden kaynaklanan
diaspora Ermenilerinin Bat1 Ermenistan’a
geri donme, yerlesme ve kendi kaderini ta-
yin etme hakk: gibi sorunlari gézardi et-
mekte, reddetmektedir. TC’de yasayanla-
rin biiytik bolimi ise soykirim ger¢egini

hala inkar etmektedir.

KiMI TAVIRLAR...

TC’nin yagiz savunucular1i ve Ermeni
soykirimi ger¢eginin reddedilmesinde bas-
rolii oynayanlarin takindiklar tavir, her se-
ferinde gerceklerin tizerini orten, gercekle-
r1 tersyliz eden, demagoji ve yalan temelin-
de ytikselen bir tavir olmaktadir.

Aslinda gercekten bilimsel olarak soruna
yaklasanlar, boylesi “Ttrk bilim adamla-
r’nin ya da Tirk devletinin resmi tezleri-
ni TC’den daha fazla savunanlarin tavirlari-
nin yasanan tarihi gerceklerle hicbir alakasi
olmadiZini gorebilir. Buna ragmen ama
sahtekarlikta sinir tanimiyorlar... Bu sahte-
karliklarn ifadelendirebilmek igin ise, her
seferinde somut tavir takinmak gerekiyor.
Kimi zaman da sahtekarliklar arasinda iti-
raf etme durumunda da kaliyorlar.

Mahkeme yoluyla da engellenmek iste-
nen “Ermeni konferansi”na kars1 orgiitle-
nen “konferans(lar) ’a herhangi bir engel ¢1-
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karilmadi. Ankara’da Tiirk Metal-Is Sendi-
kas1 ve Ulusal Giivenlik Stratejileri Arastir-
ma Merkezi (TUSAM) tarafindan orgiitle-
nen konferans 21 Eylil'de gerceklesti.
Konferansin amaci Emekli Tiimgeneral Ar-
magan Kuloglu tarafindan soyle acikland:

“23 Eyliil’de Istanbul’da Ermeni Konfe-
ranst yapilacak. Katihmeilarin kimligine ve
fikrine bakildiginda toplantinin  Ttirki-
ye'nin pek yararina sonuc¢ vermeyecegi
acik. Bu yiizden o toplantidan &nce bu
toplant1 diizenlendi ve orada yapilacak iha-
netlere, kasith yanliglara dikkat cekmek,
kamuoyunu aydinlatip uyarmak istedik.”
(Zaman, 22 Eylil 2005)

“Her Yoniiyle Ermeni Sorunu ve Tarihi
Gergekler” adiyla yapilan konferansta,
boylece yapilma olasiigi olan sézkonusu
“thanete” tavir takimlms, TC’nin bolin-
mez biitiinliigli korunmus oluyordu...

Peki tartigma konusu olan soykirim ger-
cegi hakkinda ne soylediler?

Tarihi gercekler neydi?

Devlet Arsivleri Genel Midiirti Yusuf
Sarmay, devletin arsivlerinde bir milyon
belge oldugunu, tehciri yapanlardan 1673
kisinin Osmanli Divan-1 Harbi’nde yargi-
landigini, 67’sinin idamla, 524’tniin ise
hapis cezastyla cezalandinldigim anlattiktan
sonra, soykirimin yasanmadigini belgele-
mek icin ilk tehcir isleminin Marag’tan
Konya’ya gerceklestirildigini, bunun ise
Osmanli’'nin Ermenileri siirmek ve 6ldiir-
mek amacinda olmadigini ortaya koydugu-
nu anlatmaktadir.

Bu arada sunu da soylemektedir:

“Tehcir Ermenilere 6zel bir uygulama

14 11/06

degil. Osmanh, kendisine isyan eden her
milletten insam yiizyillar boyunca hep teh-
cirle cezalandirmustir.” (abg) (aymi yerden)

Soykirim olmad: diye ortaya konan di-
stince boyle! Osmanli yiizyillar boyunca is-
yan eden milletten insanlar1 hep tehcirle ce-
zalandirmustir... Eh, Ermeniler de Osman-
liya isyan etmis ve tehciri haketmuistir. ..

[ste soykirimcilarin mantig1 boyle isliyor!
Bu diistince ama gercekte bir itiraftir. Er-
meniler tehcirle cezalandirildi! Peki bu ce-
za nasil uygulandi? Cevap yoktur.

Tutarh davranip bir adim daha ileri gidil-
se, tehcir cezasimin katliamlarla, kirimlarla
tamamlandigi, soykirimin tehcir cezasimin
uygulanmasiyla gerceklestirildigi gortilebi-
lir. Tehcirin ashnda soykirimin tizerini ort-
mek i¢in kullanilan bir ara¢ oldugu ve bu-
nun savag durumu ile agiklandigy da gorii-
lebilir. Kuskusuz ki tarihi gercekleri carpat-
manin ve inkar siyasetinin temel siyaset ol-
dugu yerde gerceklerin kabul edilmeyece-
gi aciktir. Kafatascilardan da zaten boyle bir
sey beklenemez.

Ayn1 donemde “karsi konferans” olarak
gosterilen bir konferans da Bursa’da Ulu-
dag Universitesi'nde, “Osmanli Ermenile-
rinin Bursa Yoresindeki Teror ve Katliam
Hareketleri (1892-1922)” adi altnda ger-
ceklestirildi.

Konferansin adi ise tartigmalarin hangi
temelde yirtitildigiintin ve igeriginin ne
oldugunu ortaya koymaya yeterlidir. Er-
meniler Bursa Yoresinde “terdr ve katli-
am” gerceklestirmistir... Uludag Universi-
test Rektorti Prof. Dr. Mustafa Yurtku-
ran’n a¢ihis konugsmasinda degindigine go-



re son bes yil icinde 11 benzeri toplanti
gerceklestirilmistir.  Evrensel gazetesinin
aktarimina gore Yurtkuran, “Ermeni soy-
kirmmuyla ilgili iddialarin iftira oldugunu”
ve “Turk toplumunun, islemedigi sucun
kendisine yikilmasi iftirasiyla karsi karsiya”
kaldigin1 savunmustur.

Gerek Ankara’da, gerekse de Bursa’da
yapilan bu iki konferans tarihi gercekleri
tersyliz eden kafatas¢i irke1 kesimin resmi
ideolojiyi yayginlastirmanin birer araci ol-
dugundan devletin ya da k¢t kesimlerin
herhangi bir engelleme deneyimiyle kargi-
lagsmamustir.

Tersine. Bu konferanslar daha sonraki sti-
recte baska konferanslarin yapilmasi i¢in bir
nevi manivela olarak kabul edilmis ve bas-
ka konferanslar, sempozyumlar ya da top-
lantilar orgiitlenmistir. Resmi devlet siyase-
tini savunmak, yayginlastirmak icin toplan-
tilar diizenlenirken “Ermeni konferan-
s1”’nin yuriitmesinin mahkemece durdurul-
masin1 elestiren kimi gazetecilere de dava
acilmakta mahkeme yolu gosterilmektedir.

Ekim, Kasim ve Aralik aylarinda degisik
yerlerde, tiniversitelerde gerceklesen top-
lantilarda TC’nin tezlerinin yagiz savunu-
culan stirekli bicimde yogun olarak ¢alisti,
cahgiyorlar. Ankara’da Gazi Universitesi
Atatiirk Aragtirma Merkezi 23-25 Kasim
tarihlerinde bir konferans gerceklestirdi.
Bu konferansa Ttiirk tezini savunan Ttirki-
yelilerin yanisira Norman Stone, Stanford
Shaw gibi Tirkten daha ¢ok Tirk tezini
savunan kimileri de yer aldi.

Bu sempozyumun ilging noktalarindan
biri Tiirk-Is Genel Baskan Yardimcist Mus-

tafa Kumru’nun uzunca bir a¢ilig konusma-
st yapmastydi. Kumru konusmasinda Tiirk-
[s’in Ermeni soykirimi baglaminda Tiirk te-
zini savunma baglamindaki ¢abalarini ortaya
koydu. Kumru: “Tiirk tarthinde soykirm
yoktur, teheir vardir” goriistinii de savuna-
rak Tiirk-Is'in Bush’a ve AB iilkeleri bag-
kanlarina, liderlerine mektuplar gondererek
Ttrk tezlerini anlattiklarini da dile getirdi.

Turk Tarih Kurumu Baskani Halacoglu
ise “bilimsel bir toplanti yaptiklarim™ an-
lattiktan sonra: “Bir milleti soykirim karar-
lartyla bask: altina almak ve stirekli sikgtir-
mak, asil soykinmdir.” (Hirriyet, 24 Ka-
stm 2005) bicimindeki cooook bilimsel
tespiti yapti... Biz de boylece asil soykiri-
min ne oldugunu 6grenmis olduk!

Prof. Stone ise: “Ben konunun uzmam
degilim, fakat Tiirk tezi genel olarak hakli-
dir.” tavrim takinarak bilimsellik adina acik
taraflibhgini ortaya koyuyor ve ‘“Diaspora
Ermenilerine karsi kampanyalar diizenle-
yip, kitaplar hazirlamali Avrupa Parlamen-
tosu'nda dagitmaliyiz.” (ayni yerden) one-
risinde bulunuyordu.

Prof. Stanford Shaw ise Hiirriyet gazete-
sinin aktarimina gore “1911-1923 arasinda
gercek bir ‘Osmanli Holokostu” (soykiri-
m1) yasandigini ve bu tarihler arasinda 4-5
milyon Miisliman Tirk’iin 6ldigiini” an-
lattr. (Hiirriyet, 26 Kasim 2005) Boylece
gercekler tersyiiz edilerek Ermenilerin
Tturkleri katlettii tezinin bir baska versi-
yonu ortaya konmaktadir.

Shaw’in bu konugmasimi kendisine yazar
diyen Aytunc¢ Altindal ise soyle tamamla-
maktadir: “Benim i¢in Ermeni soykirimu
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yok, Ermeni terorii var. Bu bir santaj ve
tehdit planidir. Tirkiye Cumhuriyeti dev-
letinin Almanya gibi tazminata mahkum
edilmesi i¢in hazirlanmis bir santajdir.
1915’te Avrupa’da dagitilan kitaplar ‘1.5
milyon Ermeni oldirtldi’ safsatasimin da
temelini olusturur.” (aym yerden) Tehdit,
santaj ve safsata... Altndal icin soykirim
tanimlayan kavramlar oluyor.

Halacoglu'nun bilimsel toplanti olarak
satmaya calisig1 toplantida Prof. ve yazar
titrlilerin tavri boyledir. Hiirriyet gazetesi-
nin yaptigi tespite gore: “Ankara sempozyu-
mu, Istanbul konferansindan cok daha tek
sesliydi. Ik oturum, soru sorulmasina bile
gerek duyulmadan kapatildi. Okunan bildi-
riler de genel olarak zayifti.” (ayn1 yerden)
Soykirimeilar isbasinda ve boyle ¢alistyor. ..

Bu arada okullarda tarih dersi veren 6g-
retmenlerin, 6grencilere anlatmasi zorunlu
kilinan Turk tezlerini ortaya koyan bir
toplant1 da 19-20 Kasim tarihlerinde Istan-
bul’da The Marmara Oteli’'nde gerceklesti-
rildi. Basina yansidig1 kadariyla bu toplan-
trya tarth 6gretmenlerinin katithmiin zo-
runlu kilindig1 ve toplantida 6gretmen ol-
duklarinin gizli tutulmas: gerektigi de bas-
vurulan yollardan biri.

Turk Tarih Kurumu Bagkani, Devlet
Arsivleri Genel Miidiirii, Istanbul Valisi gi-
bi biirokratlar toplantinin baskatiimeilar
arasindaydi. Verilen bilgiye gore toplantiy:
“Asilsiz Ermeni [ddialariyla Miicadele Fe-
derasyonu (ASEF)” diizenlemisti. Kugku-
suz ki anlatilanlar da bu isme uygun ola-
cakti. Ortaya konan tiim diisiinceler “soy-
kinm yok” distincesinin ¢ercevesindeki
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distinceler oldu.

Gerek Ttrkiye’de gerekse de yurtdiginda
sayisiz toplanti gerceklestirildi bu son ti¢ ay-
lik stirecte. “Tlrklerde irkcilik ve soykirim
yoktur” temel diisiincesi islenmeye ¢calisildi.
Bu arada Litvanya Parlamentosu ile Iskog-
ya’nin Edinburg Belediyesinin soykirimi ta-
nimast ve Ingiliz Avam Kamarasi Bagka-
n’'nin TBMM Bagkani Biilent Arin¢’in Ni-
san ayinda gonderdigi mektubuna yedi ay
sonra cevap vererek mektubun kiitiiphane-
ye teslim edildigi ve isteyen herkesin oku-
yabilecegi yonli cevabi, Tiirk sovenlerinin
yliregine saplanan birer hancger gibiydi. ..

Mugla’nin Bodrum il¢esinde gerceklesti-
rilen “Tarthte Tirkler-Ermeniler ve Ger-
cekler” adli sempozyumda konusan Prof.
Dr. Tiirkkaya Atavile Tiirk Tarih Kurumu
Baskan: Halacoglu’'nun tavirlari, bunlarin
hanc¢erlenmis oldugu izlenimini veriyordu.

Halagoglu: “Milli miicadelenin bittigini
santyorsaniz, yaniliyorsunuz. Aslinda milli
miicadele bitmedi biitiin hiziyla siiriiyor,
bu nedenle el ele verip bu sorunun iistiine
topyekiin gitmeliyiz.” (Hurriyet, 5 Aralik
2005) tavrimi takiniyordu.

Halagoglu “milli miicadeleye” cagr ya-
parken Atadv de ondan asagi kalmiyordu.
Atadv: “Biz de kefenimizi giydik. Bu yola
baskoyduk nasil olsa 6lecegiz. Bari tilkemiz
ugruna sehit olahm.” (aym yerden) diyerek
sorunu ne kadar ciddiye aldigini acikliyordu.

“Kefenini giyip tilkesi icin sehit olmaya”
calisan Ataov’iin soykinim gercegini kabul
etmesi beklenemez tabii ki! 700 kisiye yap-
t1g1 konugmada “Sonunda séyleyecegimi
basginda belirteyim. Tiirkler, Ermenilere



kars1 Birinci Diinya Savasi’'nda ya da ondan
once ve sonra, bir soykirim su¢u islememis-
tir.” (ayni yerden) diisiincesini savunmak-
tadir. Aslinda Ataov’iin baska seyi sdyleme-
sine de gerek yoktur. Baginda da sonunda
da soylenecek sey bellidir. Fakat konusma-
lar1 gerekiyor! Yoksa yalanlarini inandirict
kilamazlar. “Vatan, millet, sakarya” naralar
da kitleleri Tiirk sovenizmi temelinde kis-
kirtmak ve basta Ermeniler olmak tizere
Tirk olmayan halklara karg1 diigmanhik ko-
ritklemenin araci, can simidi olmaktadir.

Atadv’iin “bilim adami” olarak profesor-
doktor tinvani, onun tarihi gergekleri ters-
yliz etme ve tarithi carpitma tavirlarimin
tizerini 6rtmeye hizmet etmektedir. Ozgiir
diistinme yetisinin hayli kisith oldugu Tiir-
kiye toplumunda kitlelerin biiytik bolimd,
titri olmayanlarin dogrularmna degil, titri
olanlarin yanliglarina inanma durumunda-
dir. “Inan”diktan sonra da soru sormaya
gerek kalmamaktadir. ..

Atadv’ln tarihi gercekleri tersyliz etme-
nin bir araci olarak kullandig: son tezlerden
biri 200 bin Ermeni’nin Tirklere karst sa-
vastigidir.

Hiirriyet gazetesinin 6zel olarak yaptig
propagandaya gore, Atadv: “sozde soyki-
rim iddiasin1 da temelden c¢lirtitecek iki
onemli belgeyi ortaya ¢ikardi”. (Hiirriyet
31 Ekim 2005) Sanki Ermeniler Ttirklere
kars1 savasmadigini ve bunu soykirmuin is-
patt olarak sunuyorlar da, Atadv iki belge-
de ortaya konan 200 bin civarinda Ermeni-
nin “Cihan Savasi’'nda bagimsiz birimler ya
da miittefik saflarinda” savastiklarini belge-
leyip soykirim gercegini, “Hiirriyet’e gore

sozde soykirim iddialarim” clirtitecek. ..
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“Bilim adamhig1” bu kadar ayaklar altina
alinabilir... Rus ordusu ile birlikte savasta
yer alan Ermenilerin varligi, hi¢ bir zaman
Ermeniler tarafindan inkar edilmemistir.
Soykirim stirecinde de giigleri elverdigince
ve hakli olarak soykirimeilara karsi miica-
dele etmiglerdir, savagmiglardir. Yokedil-
meye karst miicadelede Ermeniler de Tiirk-
leri, Kiirtleri vd. oldtrmistiir. 1918 den iti-
baren soykirimdan kurtulup geri yerlerine
dénme durumunda olanlarin, yasanan bar-
barligin intikamini alma eylemleri gergek-
lestirdigi de olgudur. Fakat tiim bunlar Er-
menilerin soykirima ugratildigi gercegini
ortadan kaldirmiyor, kaldiramaz da!

Atadv’in ¢ok gizli bir seymis gibi lanse
etmeye calistign belgeler, bizzat Ermenile-
rin takindig: tavr ortaya koyuyor ve soz-
konusu tespitler inkar edilen, reddedilen
tespitler degil.

Soykirimeilarin bu bicimdeki ¢irpinislar
da onlann ger¢ek yiizlerinin ortaya kon-
masini engelleyemez. Simif bilingli is¢ilerin,
demokratlarin, devrimcilerin gorevlerin-
den biri de Tiirk sovenizmine karst miica-
delede tarihi gercekleri kitlelere ulagtirmak,
soykirimetlarin sahtekarliklarini, yalanlarini
stirekli ortaya koymak, teshir etmektir.

Soykirimeilarin tavirlarinin benzerlikleri,
hep ayn1 olmalar1 ya da yeni bir sey olma-
mas1 miicadelemizin gerekliliklerini yerine
getirmemizin engeli olmamalidir. Yinele-
me pahasina da olsa gercekleri iscilere,
emekcilere kavratma miicadelemizi stir-
diirmek dogru olamidur.

31 Aralik 2005 H
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Turk sovenizmi hep saldirgan...

tirkiye Cumhuriyeti devletinin basta
T Kiirt ulusu olmak tizere ulusal azinlik-

larin da ulusal varhigini inkar tizerine
kurulu oldugu bir gerceklik. Ulusal soru-
nun sozkonusu oldugu hemen her zaman
Tirk sovenistlerinin tavri da, stirekli bu in-
kar siyasetine uygun olmustur, olmaktadir.

Son donemdeki kimi tartigmalarin da
gosterdigi gibi 82 yili agkin cumhuriyet ta-
rihinin kemalist irk¢r siyaseti, devletin res-
mi siyaseti olmayz siirdirtiyor. “Kiirt soru-
nu”, “alt-tist kimlik” ve anadilinde yayin
meselesi gibi sorunlardaki tartigmalar Tiirk
sovenlerinin kafatas¢iligini, irk¢iligimi yine
gbzler Ontline serdi...

Kirt ulusunun ve ulusal azinliklarin ulu-
sal kimliginin inkar ve reddedildigi kosul-
larda, TC’nin bu inkar siyaseti tizerine ku-
rulu oldugu gerceginin daha ¢ok vurgulan-
mast ve bilinglere ¢ikarilmasi gorevi de
kendisini dayatiyor.

Nasil ki Tiirk sovenleri tiim cumhuriyet
tarihi boyunca yalanlarini, inkar siyasetini
surdiirmisse, demokratlarin, devrimcilerin,
komiinistlerin de stirekli olarak bu 1rke1, so-
ven siyaseti teshir etme, gercekleri hep ye-
niden ortaya koymalar1 gerekiyor. Yinele-
me pahasina da olsa, gerceklerin, emek¢i
kitleler tarafindan kabul edilinceye kadar
dile getirilmesi bir gorevdir... Bu gorev 6n-
celikle de Ttirk ulusundan simf bilingli is¢i
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ve emekgilerin gérevi olma durumundadir.

Hepimizin bildigi gibi Tiirk devleti, ha-
14 iktidar elinde tutan kesim ozellikle Ku-
zey Kiirdistan’da savas1 kigkirtmakta, kizig-
tirmaktadir. Bunun egemenler arasindaki
iktidar dalaginin bir araci oldugu da aciktir.
Kiirt ulusal sorunu ve diger ulusal azinlik-
larin ulusal sorunu ve haklar1 meselesi de,
egemenlerin bu iktidar dalasinda kullanil-
maya calisilmaktadir.

“Derin devlet” iktidarini korumanin bir
araci olarak kitleleri Ttiirk sovenizmi teme-
linde kigkartarak “vatan-millet-sakarya” ¢13-
liklar1 esliginde iktidar dalasinin bir yaninda
olan AKP hiikiimetini zayiflatmaya, diistir-
meye calismaktadir. AKP hiikiimeti ise bu
dalasta kitlesel desteginiartirmak i¢in de “de-
rin devlet”in isine gelmeyen belli isler yap-
maya caligmaktadir. Bunu yaparken de de-
mokrasi savunucusu olarak gériinmektedir.

Egemenler arasinda yiirtiyen iktidar dala-
sinda neyin nasil olacagi anda net degil ve
gelismelerin hangi yonde seyredecegi de
kesin olarak bilinmiyor.

Sonugta giigler dengesi gelismenin hangi
yonde olacagim belirleyecek.

Ama simdiki durumda giic, iktidar, hala
“derin devlet”te ve iktidar elinde bulundu-
ranlar AKP hiikiimetinin atmak istedigi ki-
mi adimlart durdurma ve “balans ayar1”

yapma isini stirdiirmektedir.



“KURT SORUNU” TARTISMASLI...

“Kirt sorunu” tartismast agirlikli olarak
Agustos ayinda yiriidi... Bunun kisa siire
oncesi donemde kimi “Tiirk aydinlari”nin
aciklamalari, PKK’nin silahli eylemlere son
vermesini talep etmeleri vb. temelde yiirii-
yen tartigmalar, Basbakan Erdogan’in
“Kiirt sorunu var” tespitini yapmast ve Di-
yarbakir’a ziyarette bulunup orada da aym
seyleri konusmasi sonrasinda kizist1.

Agustos ay1 sonlarinda yapilan MGK
toplantisinda Erdogan “sorguya’ ¢ekildi ve
Erdogan’a “Kiirt sorunu” ya da “alt-iist
kimlik”ten ne anladigi bi¢iminde sorular
yoneltildi, gereken “balans ayar1” yapildi.
... MGK’ya gore “Kiirt sorunu” degil “te-
ror sorunu” vardi. Bu MGK toplantisindan
sonra Erdogan bir stire “Kiirt sorunu” ve-
ya “alt-tist kimlik”ten bahsetmedi.

Bu tartismada gerek Erdogan ve AKP
hiikiimeti, gerekse de Erdogan’in acikla-
malarina kars1 ¢ikan kesim, gercekte Tiirk
sovenizminin, milliyet¢iliginin degisik ver-
siyonlarin1 savunma durumundaydi. Hig
biri gercekte Kiirt ulusunun ulusal varligi-
n1 kabul etmiyor ve “Kiirt sorunu” diye
adlandirilan sorunun da, gercekte ulusal so-
run oldugunu distinmiiyordu... distin-
miyorlar da! Dalas kafatas¢i, kati inkarci
bir siyaset ile liberal milliyetci bir siyaset
arasinda yiiriidii, yurtyor. “Kiirt sorunu”
tanimu bile ke, soven Tirkctlerin isyani-
na yol acryordu.

Statiikoyu korumaya calisan kimi kalem-
sorlar ise “Kiirt sorunu kavrami Tirki-

ye’nin etnik zeminde par¢alanmas i¢in fir-

sat arayanlara ‘Cerkez sorunu’, ‘Laz soru-
nu’, ‘Gircii sorunu’ kapilarii agmak i¢in
¢ikarilnig bir davetiye degil midir?” (Hiir-
riyet, Oktay Eksi, 12 Agustos 2005) bici-
minde tavir takinip, “vatanin ve milletin
boliinmez biittinligiini” korumaya ¢alisi-
yordu. Eksi yazisinin sonunda “Kiirt soru-
nu var” diyenlerin tavrim “Ttiirk ulusunu
Kiirt halki, Laz halki, Cerkez halki, Giircii
halk: diye parcalamak isteyenlerin isini ko-
laylagtirmak™ olarak degerlendirmektedir.

Yani Eksi'ye gore de sozkonusu halklar
“Tiirk ulusu”nun parcalaridir. Bu “parca-
lardan” birini “Tirk ulusu” disgina ¢ikarir-
saniz devamu corap sokigl gibi gelebilir.
Bu sovenler yolun a¢ilmasindan korkuyor-
lar... Bugtin “Kiirt sorunu” kabul edilirse,
yarin baskalar1 giindeme gelecektir diye ca-
histyor mantiklart. Korkunun ecele faydas:
yokmus! Adin1 ne koyarlarsa koysunlar...
Turkiye’de Kurt ulusu ve onlarca ulusal
azinligin ulusal baski altinda oldugu gerce-
gi degismiyor ve bu bagh bagina bir sorun-
dur. Bugiin olmasa da, elbet bir giin “Giir-
cti, Laz, Cerkez... ve digerlerinin sorunu”
kendisini dayatacaktir.

Acik 1rkgi, inkarci kesimin tavrn “Kiirt
sorunu var’ tespitine bile izin vermeyen,
Erdogan’in Tirk milliyetciligini yeterli
gormeyen bir tavir iken, yiiriiyen dalasta
konu hakkinda tavir takinan kimi soven ve
milliyetciler ise “Kiirt sorununun ¢oztildii-
gint” anlatmaya kalkistilar.

Onlara gore “Kiirt sorunu” “Kopenhag
Kriterleri semsiyesi altinda bireysel hak ve
ozgirliikler temelinde” ¢oziilmiistiir. So-
run yasalarin uygulan(ma)masindan kay-
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naklanan bir sorundur. Hukiimet bunu
gerceklestirmelidir. Bunun &tesinde  bir
“Kiirt sorunu”ndan bahsetmek “bélticti-
lukeiir”, “vatanin” bitinligini parcala-
manin temelini atmaktir vb. vb.

Kimi “sol” gecinenler de, 6rnegin ODP
Genel Baskan Yardimcist Hakan Tahmaz
gibileri de, “Her ne olursa olsun ben artik
Kiirt sorununun ¢oziimiiniin meclisten ge-
cecegi kanaatindeyim.” (Ozgiir Politika, 13
Agustos 2005) diyerek ulusal sorunun ¢o-
ziiminiin sistem i¢inde ve reformlarla ger-
ceklesebilecegi yontindeki yanhs diistinceyi
kitlelere empoze etmeye ¢aliymaktadir.

Gerek Kopenhag Kriterleri semsiyesi al-
tinda sorunun kisi hak ve ozgtirliikleri te-
melinde ¢6ziildiglint savunanlar, gerekse
de “Kiirt sorunu”nun —ki bu sorunun ger-
¢ekte ulusal sorun oldugunun adimi bile
koymadan— meclis tarafindan ¢oziilecegini
savunanlar sistemin savunuculugunu yap-
ma konumundadirlar.

Ulusal sorun ne bireysel hak ve ozgiir-
liklerle —ki bireysel hak ve oOzgiirliikler
Tirkiye’de burjuva demokrasisi temelinde
bile gercekte hala ¢oziilmis degil—, ne de
mecliste yapilacak kimi reformlarla ¢oziile-
bilir. Ulusal sorunun ¢oziilmesinin en te-
mel denek tagi, Kiirt ulusunun 6zgiir ko-
sullarda, 6zgiir iradesiyle nasil yasayacagina,
kendi devletini kurup kurmayacagina 6z-
giirce karar verip vermedigi durumdur.
Ulusal azinliklara da tam hak esitliginin
saglanip saglanmadigidir. Bir ulusun (Kurt
ulusunun) ve ulusal azinliklarin ulusal var-
Iiginin bile reddedildigi kosullarda, bu ulu-
sal sorunun ¢oziilmesinin de miimkiin ol-
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madig1 aciktir. Ulusal sorunun gercek ¢o-
ziimii devrimle miimkiindir ancak.

“Kiirt sorunu var” tartigmasinda kimileri
acik kafatasci, kimileri liberal burjuva tavir
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takinirken, kimilerinin de “sol” adina kit-
leleri sistem i¢i “¢oziim”lere yonlendirme-
si gibi durumlar, sorunun gercek ¢oziimii
baglaminda devrimcilerin, komiinistlerin
Turk sovenizmine karst daha yogun bir
miicadele vermesi gerektigini de bir kez
daha ortaya koymaktadir.

Ttirk sovenizminin savunuculugu golge-
sinde gecen “Kiirt sorunu” tartigmasi
MGK’nin “balans ayar1” ile biraz dinmeye
basladi ama bitmedi... MGK’nin “balans
ayar1” icinde “...kullanilacak sdylemler
onceden devletin ilgili birimlerinde koor-
dine edilmeli, belli bir plan ve stratejiye da-
yanmali” bi¢imindeki distincenin uygu-

lanmas: da yer ald1.

“ALT KIMLIK-UST KiMLIK”
TARTISMALARI...

MGK’nin Agustos aymin sonuna dogru
gerceklestirdigi  “balans ayarni”, ozellikle
Semdinli’de ger¢eklesen olaylarla bozuldu.

Bu stirecte Bagbakan Recep Tayyip Er-
dogan mecliste AKP grup toplantisinda
yaptig1 bir konugmada yine “alt kimlik, tst
kimlik”ten bahsetti ve tartigmalar bunun
tizerine yogunlasmaya basladi. Bu arada
“derin devletin” Semdinli’deki sucunun
tizeri de Ortiilmeye ¢alisildi.

“Alt-tist kimlik” tartigmalarn da esas
olarak “Kiirt sorunu” tartigmalarinda ol-
dugu gibi Tiirk sovenlerinin kitleleri so-



venizm temelinde kiskirtan tartigmalarin
golgesinde gecti.

Tartisma “alt kimlik, Gst kimlik” tartis-
mast olsa da esas olarak “iist kimligin” ta-
mmlanmast baglaminda yiirtidii. Buna go-
re “Ust kimlik” “Turklik” mi, “TC va-
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tandashg” mu olacak?! Erdogan’in “TC
vatandash tist kimliktir” tavria karst tiim
Turk¢t-irkeilar “dst kimligin” “Turkluk”
oldugunu yiiksek sesle haykirdilar ve Ana-
yasa’daki diistinceye uygun davranilmasi
gerektiginin altim cizdiler.

Bu tartigmalara da Aralik ay1 sonunda ya-
pilan MGK toplantisinda yeniden bir “ba-
lans ayar1” yapilmaya calisildi ve s6zkonu-
su dustince Cumhurbagkan1 Sezer tarafin-
dan “yeniyil konugmasinda” ortaya kondu.

Hiirriyet ve Milliyet gibi gazeteler Se-
zer'in tavrim “kimlik tartigmasina son nok-
ta” olarak propaganda etti. Peki Sezer’in
“son nokta” tavri neydi? Kisaca sOylenirse
statiikonun korunmast tavriyd: Sezer’in
tavrr. 82 yili agkin cumhuriyet tarihinin in-
karci, wrker siyaseti siirdiiriiliyordu. Sezer
kimlik tartigmasi baglaminda sunlar sGyledi:

“Anayasanuza gore, Tirkiye Cumhuri-
yeti, tlkesi ve ulusuyla boliinmez bir bi-
tindiir ve tekil devlet yapisina sahiptir.
Kurucu 6ge olarak, tek devlet, tek tilke, ve
tek ulus sozkonusudur; bu ogelerden ve
tek dil, tek bayrak tlkiisiinden vazgecile-
mez. Ulusun adi, Yiice Onder’in su 6zli
sozlinde belirtilmigtir: “Turkiye Cumhuri-
yeti’ni kuran Tirkiye halkina Tirk Ulusu
7 (Hurriyet, 1 Ocak 2006)

Sezer tartigmaya “son noktay1” bu dii-

denir.’...

stinceyle koyuyordu. Kuskusuz ki bu dii-

stince Tirk ulusu digindaki ulus ve ulusal
azinliklarin inkan olan distincenin siirdii-
rilmesidir. Siyasi sahtekarlik, “Atatiirk
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milliyetciligi” olan bu soven, rk¢1 ve fasist
dustincenin, “esitlik” adina savunulmasidir.
Sezer ayni konugmasinda etnik koken bag-
laminda sunlar1 s6ylemektedir:

“Tiirk Devletine yurttaghk bagiyla bagh
olan herkesin Tirk sayilmasi, Tirk Ulu-
su'nu olusturan ogelerin etnik kimlikleri-
nin yadsinmasi anlamina gelmemektedir.
Tam tersine, etnik kokeni, dini ne olursa
olsun tim yurttaglarin Ttirk Ulusu olarak
adlandinlmasi, yurttaslar arasindaki esitligin
saglanmasi, ‘cogunluk’ i¢inde bulunan ce-
sitli etnik kokenli yurttaglarin ‘azinhik’ du-
rumuna diismesini onleme amacina yone-
liktir.” (aym1 yerden)

Sezer’in bu tavr kuskusuz ki biytik bir
sahtekarligin sadece bir o6rnegidir. Tipki
Ermenilerin tehcirinin onlar1  koruma
amach oldugu yalam gibi, Tiirk olmayanla-
rin Tirk ulusu i¢inde gosterilmesinin, on-
larin esitligini saglamaya yonelik oldugu da
btiyiik bir yalandir.

“Tek ulus”, “tek dil”, “tek tilke” vb. bi-
¢iminde dile getirilen “tek”¢iligin kendisi-
nin bagka ulus ve ulusal azinliklarin varligi-
nin inkari oldugu, bunun en basta bir esit-
sizlik oldugu gercegi ise hep gozard: edil-
mektedir.

Varsayim temelinde ele alinsa bile
TC’nin resmi devlet sinirlart icinde 50 ci-
varinda degisik dil-lisan vardir. Tirk ulusu
disinda Kirt ulusu ve onlarca ulusal azinlik
vardir. Tiirkiye cografyasi disinda, Kiirdis-
tan’in Kuzeyi, Ermenistan’in Batis1 ve ben-
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zeri baska tilkelerin cografyasinin parcalar
var. Simdi bunlarin hepsini “tek” i¢cinde ve
“Ttrkce, Tirk, Tiurkiye” olarak birlestirin
esitlik adina! En basit insan mantig ile dii-
stintildiigiinde bile bu is zor, miimkiin go-
rinmiiyor... Ama wrk¢ilar icin bu mim-
kiindiir. Onlar i¢in “esitlik” kendilerinin
“esit” olmasidir... Sezer’e gore de “Anaya-
sa, ‘Turk Devleti’ne yurttashk bagiyla bag-
I1 olan herkesi ‘Ttrk’ sayan kuraliyla birles-
tirici ve buttinlestirici”’dir... Bu da bize bu
acitk 1rker anayasaya ve sisteme karst ve
“boliicti” olmanin gerekliligini gosteriyor.
Degisik ulus ve milliyetlerden isci ve
emekgilerin birligini saglamanin en énem-
li araclarindan, yollarindan birinin zora da-
yali bu birligin parcalanmasindan yana ol-
mak, bu zoraki birlige karsi “boliicii” ol-
dugumuzu ytiksek sesle haykirmaktir.

ROJ-TV’YI KAPATTIRMA
CABASI...

Tiirk devletinin Kiirtlere yonelik son
dénemdeki saldirlarindan biri de Roj-
TV’nin kapatilmas1 yontindeki ¢abalartydi.

Bu cabalarin kamuoyuna yansimasi esas
olarak Basbakan Erdogan’in Danimarka
Basbakani Rasmussen ile yaptig1 bir gortis-
me sonrasinda gerceklestirilen basin top-
lantisini, Roj-TV muhabiri var gerekgesiy-
le terketmesi yonli tavr ile oldu.

Medya tizerinde yiriitiilen kiskirtma ¢a-
balari, hiikiimet yetkililerinin diplomatik
cabalartyla ve ABD’den Danimarka’ya yo-
nelik “sikistirma’” yardimn talebiyle tamam-
lanmaya ¢alinldi. ABD emperyalistleri yer
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yer “huysuz” ama genelde “iyi” olan “co-
cuklarinin” bu talebini karsiladi ve Dani-
marka yetkililerine Roj-TV’yi kapatmasi
talepli mektup gonderdi.

TC vyetkilileri ve medyas: tarafindan yii-
riitiilen ¢abalar simdilik istedikleri yonde bir
karar verilmesini saglamaya yetmedi. Tiirk
devletinin bu yonlii ¢abalar1 ama stirtiyor.

Danimarkali yetkililere giicii yetmeyen
AKP hiikiimeti ve TC’nin devlet yetkilile-
ri, saldirinin sivri ucunu Roj-TV’nin kapa-
tilmasina karsi olan ve bunu Danimarka
Basbakanma bir mektupla bildiren Kiirt
kokenli belediye baskanlarina yoneltti.

DEHAP’1n kendini feshetmesi sonrasin-
da DTP’ye liye olan 56 belediye baskani-
nin Aralik ay1 sonunda Danimarka Bagba-
kam1 Rasmussen’e gonderdikleri s6zkonusu
mektupta, Roj-TV’'nin kapatilmamas: ta-
lep edilirken Tirkiye’den beklentilerinin
“Kopenhag Kriterleri’'nde belirtilen siyasi
kriterlere uymasit ve bunun i¢cin gereken
diizenlemelerin yerine getirilmesi i¢in ¢a-
lismalar yapilmasidir.” (Gtindem, 31 Aralik
2005) goriisii de savunulmaktadr.

Devamen:

“Turkiye'nin Roj Tv’yi yasaklamak ye-
rine, kucak a¢masini ve hukuki bir kimlik
kazandirmasini umut ediyoruz. Umariz bir
giin Roj Tv, hiikiimetin destegiyle yayina
baslayan ¢ok sayidaki Kiirtce televizyondan
biri olur ve yayinlarini; Istanbul, Ankara ya
da Diyarbakir’dan yapabilir” (ayni yerden)
dileginden de bulunulmaktadir.

Bu tavirlara bakildiginda sozkonusu 56
belediye baskaninin, kagit tizerindeki yasa-
lara gore de herhangi bir “su¢” islemedigi



soylenebilir. Belediye baskanlar1, sorunu
demokratik bir hak cercevesinde ele al-
makta ve sisteme dokunmadan ¢oziim is-
teklerini dile getirmektedirler.

Tiirk devleti i¢in ama sisteme dokunul-
madan da olsa Kiirtlerin su ya da bu kuru-
muna sahip ¢ikilmasi —hele sézkonusu ku-
rum ya da kurulug TC tarafindan “terdrist”
damgas1 yemisse—, tasinabilir degildir. Tam
da Tirk devlet yetkilileri Danimarka’y1 si-
kistirmaya ¢alisirken, 56 belediye baskani-
nin boyle bir mektup yazmasi ve Tirk
devletinin bu hesaplarini suya diistirmest
tasinir gibi degil onlar i¢in.

Dasisleri Bakam Giil, belediye baskanla-
rinin bu tavrimi sorumsuzlukla sucladiktan
sonra Diyarbakir Cumhuriyet Savcist hare-
kete gecti ve sdzkonusu belediye baskanla-
1 hakkinda inceleme baglatti.

Bu incelemenin sorusturmayla, mahke-
meyle sonuclanip sonuc¢lanmayacagini
onumiizdeki siirecte gorecegiz.

Roj-TV’ye karst bu cabalar yiiriitiiliir-
ken, Kopenhag Kriterleri ¢ergevesinde ya-
pilan yasal degisiklikler, AB’ye tyelik mii-
zakereleri stirecinde giderek daha fazla uy-
gulanmaya calistyor. Bunun somut goster-
gelerinden biri de radyo ve tv’lerde yayin
meselesidir.

Daha 6nce sadece “ulusal diizeyde” ya-
yin yapan resmi tv’lere, radyolara yonet-
meliklerle yayin izni veren devlet, simdi
RTUK’iin yeni yonetmelikle yerel med-
yaya Tirkce disindaki dillerde yayin izni
verme durumunda...

Ocak ay1 bagindan itibaren yerel ve bol-
gesel medyaya yol acildi. Fakat “Burast

Tiirkiye!” Bir yandan yerel medyaya yayin
izni verilirken, aynmi zamanda 2006 Ocak
ayindan itibaren frekans kullanim bedeli
alinarak maddi a¢idan zorluk cikarma; 257
merkezden de radyo ve tv yayinlarinin ar-
sivlenmesi, takibi gerceklestirilerek, kont-
rol ve sansiir alani genisletilmektedir. Bu
arada “canak antenlere kars1” da bir miica-
dele vermeye calismaktadir RTUK. ..

Neymis efendim? “Evlere irticai, mis-
yoner, boliicii” yayinlar giriyormus ¢anak
antenlerle.

Eh, bunlar arasinda “boliici” ve “irti-
cai” yaymn varsa, Tirk devletinin 6nde
gelen iki digmani sézkonusu oluyor ve
tabii ki “diismana karsi” da miicadele ge-
rekiyor!

RTUK miicadeleyi nasil verecek? TRT
ve Ozel kanallarin birlesmesiyle kurulacak
bir sirket kendi yayinlarinin izlenmesi i¢in
yayin giiciini giiclendirecek, Roj-Tv gibi
televizyonlarin izlenmesini engelleyecek
araglar yaratilacak...

Bu amagclarina ulagip ulasamayacaklarin-
dan bagimsiz olarak ortaya c¢ikan gercek,
Tirk sovenlerinin Kiirt ulusuna, demokra-
tik haklarina ve ulusal azinliklara karst sal-
dirgan tavrini stirdiirdiigiidiir.

Ozellikle egemen ve ezen ulus olan
Ttirk ulusundan iscilerin, emekcilerin go-
revi Tirk sovenizmine karsi miicadeleyi
ytikseltmektir.

Kirt ulusunun ayr devlet kurma hakki-
ni1, tim ulusal azinliklarin tam hak esitligi-
ni savunmayanlar gercekte demokrat bile
sayilamazlar.

6 Ocak 2006 W
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TURKIYE KOMUNIST KADIN HAREKETININ TARIHINDEN. ..

“Turkiye'de erkekleri ugrastiran
garip islerden biri de,
kadinlarin ortinmesidir!”

Asagida Mustafa Suphi onderligindeki Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) 1. Kongresinin
kadin hareketine iliskin belgelerinden parcalar yayinliyornz. Bu belgelerin dili tarafimiz-

dan sadelegtirilinis ve bugiiniin Tiirkcesine cevrilmistiv. — Yaz1 Kurulu

Tiirkiye’de Kadin Hareketine Iliskin

(TKP 1. Kongresinin raporu)

Konusmaci Naciye yoldas, kadinin tarih-
te gecirdigi iktisadi ve ailevi evreleri 6zet-
ledikten sonra, Tirkiye’de kadin hareketi-
ne iliskin asagidaki bilgileri dile getirdi:

Tiirk kadinlarinin aile igerisindeki duru-
mu tam anlamiyla koleliktir. Toplum, bir
sucluyu nasil cezaevine atarak kendi i¢in-
den diglarsa, kadinlar da salt kadin olmak
sucundan dolay1 evlerde tutsak edilir. Fakat
bu tutsakligin acisint ¢eken yalnizea kadin-
lar degildir. Biitiin toplum bu acidan payi-
n1 aliyor. Ciinkii kadinin toplumla iliskileri
kesilince, yalnizca ev isleriyle ugrasmak zo-
runda kaliyor. Bu durum kadini, koriikorii-
ne bagliligi, kéleligi kabullenmek zorunda
biraktign gibi, kisiligini de zedeleyip yarali-
yor. Buna karsilik savagin zorunlu bir sonu-
cu olarak, Ttrk kadini az ¢ok serbest hare-
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ket edebilecegi bir ortam bulmus ve yasa-
munt stirdiirebilmek (gecim) icin sokaga fir-
lamak zorunda kalmistir. Bunu kadinin
kurtulusu i¢in bir baslangic olarak deger-
lendiriyorum. Fakat hayata atilan bu kadin-
lar, kadinlarin kiictik bir azinhigii olustu-
ruyor. Bugiinkii toplumun kosullari, deger
yargilar1 dikkate alinacak olursa, hayatin
zorluklan karsisinda bu denli az sayidaki sa-
vascl - yigit kadinin basarisizhiga ugrayarak
eski durumuna diigme tehlikesi bag gsteri-
yor. Tirk kadinin resmi dairelerde memur
olarak c¢alismaya baglamasi cok yenidir.
Tiirkiye’de kadin memurlarin ¢ogunlugu
egitim alanlarinda, okullarda gorevlidir. Fa-
kat buralarda da erkegin ayricalign gozetile-
rek, bir bagan 6gretmen ayni diizeydeki bir
erkek Ogretmenle (bayan Ogretmen daha
tistiin olsa da) maddi a¢idan esit olamuyor.
Kadin, c¢aligtig1 biitlin resmi dairelerde aym
sekilde kiiciik goriilmektedir. Son savas,



kocasin1 ve oglunu smurlara (cephelere)
gonderen kadini, karnini doyurmak ve yav-
rularint kurtarmak kaygusuyla cars1 ve pa-
zara ¢ikarmis, aclik ve olim tehlikesine kar-
st direnmeye yoneltmistir. Bu konuda 6zel-
likle Anadolu koylu kadinlari, buyiik bir
kararhlik ve direngle harekete gecmislerdir.
Yiik tasimak, ekin ekmek, tarla stirmek,
ciftcilik etmek gibi biitiintyle fiziki glici
gerektiren islerde erkegin yerini tutmaya ve
biitlin toplumun gecimini saglamaya ¢alis-
muslardir. Bu kadinlar, kdylerden sehirlerin
ticaret pazarina kadar el atarak, ahs-veris is-
lerine de girmiglerdir. Ashinda sehirlerdeki
kadina kiyasla, koylii kadinlar daha bagim-
s1z bir hayata sahiptirler. Onlar, eskiden be-
ri tarlalarda erkekleriyle, akrabalariyla (bir-
likte) caligabiliyorlardi. Koyl Tiirk kadin-
lart arasinda savaslara katilanlar, silah kulla-
nanlar da vardi. Fakat sehirlerde goriintim
degisiyor. Evlere takilan kafesler kadimin
koleligini ilan ediyor.

Tirkiye’de erkekleri ugrastiran ga-
rip islerden biri de, kadinlarin or-
tiinmesidir. Bu sorun her yil artan bir
glicle yayilir, dillere dolanir, kapsadog:
alan1 genisleterek mahkemelere, korkung
dini kurallara, millet meclisi salonlarina
ve padisah sarayina kadar uzanir. Bu inis-
li cikish bir tiir hastaliktir. Ulkenin yasa
koyucu giicleri (ve) uygulayicilart biitlin
tilkenin hayatini, gereksinimlerini bir ya-
na birakarak; sanki biitlin isler yolunday-
mis gibi, kadimin Ortiinmesi, baginin tu-
valeti, carsafinin bicimi, Ozcesi kadinin
dis gortiniisii ile ugrasmaya baslarlar. Ka-
dinin  agilmasiyla  seriatin  (dinin) elden

gittigini, Allah’in kitabinin hakarete ugra-
dig1 One siirerler.

Katlik, kuraklik, buytk yanginlar, savas-
lar, misir ekmege (muhtac kalma), yani bii-
tiin toplumsal soysuzlagmalar, milli felaket-
ler ve bunalimlarin kesinlikle kadinin acil-
masindan dolay1 bagimiza geldigi 6ne siirti-
lityor. Polis karakollarina, adliyelere, genel
giivenlige ve gereken Oteki yerlere bu gibi
yolsuzluklara neden olan kadinlarin tutuk-
lanmasi, rezil (teshir) edilmesi i¢in emirler
verilir. Biitiin bu baskilara ragmen, Tirk
kadinlar1 Bagkent’de

onemli uyanikliklar gosterebilmis, siyasi ve

son zamanlarda
ekonomik faaliyetler yurttmistir. Bu
ctimleden olarak, iilkenin Avrupa ve Yu-
nan isgalcileri tarafindan ele gecirilmesi
tizerine cesitli kadin orgiitleri merkezi bir
komite olusturdular. Ve muazzam siyasi
gosteriler diizenleyerek (isgalci gticler)
protesto ettiler. Yine kadinlar, kendi giri-
simleriyle Egitim Bakanligini, {niversite-
nin kapilarini gen¢ kadin ogrencilere acg-
maya zorlamiglardir. Tip bolimi heniiz
kadinlara kapali ise de, yakinda onun da
acilacagina hi¢ kusku yoktur.

[stanbul’da yaklagik onbes kadin &rgiitii
vardir ve bunlarn timi son zamanlarda
kurulmustur. Bunlarn biiytik bir bolimu
dayanisma isleriyle ugrasirlar. Bu Orgiitlere
burjuva kadinlar1 da katiliyorlarsa da, bur-
juva kadmlarin ¢ogunlugu sicak apartman-
larinda ve konaklarinda bencillere 6zgii bir
hayat stirmektedirler.

Kadin orgiitlerinin  bazilar1 da, kadin
haklarini savunup korumak, yine bazilan
da eski kadin sinirlarimi, caligmalarini yeni-
11/06 25
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Kadin Hareketine Iliskin Karar:

Naciye ve Hakk: yoldaglarin 6nerisi tizerine

asagidaki dort madde kabul edilmistir:

1. Tarihi hatalar1 ve toplumsal hastaliklar1 kesin olarak diizeltme ve iyilestirmeye
karar veren Tiirkiye Komtinist Kongresi, biitiin kadmlarin deger ve 6nemini kavra-
yarak, (onlar1) hak ettikleri diizeye ¢ikartmak icin gerekli olan en kesin 6nlemleri al-
mak icin hareket eder.

2. Insanlar arasinda simif ayrimini kaldirmak siartyla ortaya atilan komiinistler, do-
gal olarak kadinlar1 toplum icerisinden distalamak gibi bir ikilik hatasina diiserek suc
isleyemez. Komiinistler nasil hazir yiyicileri yok ederek tam bir toplumsal esitlik dii-
zeni yaratryorsa, kadin ile erkek arasindaki esitsizligi de kaldirarak, yaptirmer ceza
yasalar1 aracihigiyla gercek bir esitligin olusturulmasini kabul eder.

3. Turkiye’de kadinlarin bir biitiin olarak hayata daha rahat, bagimsiz katilabilme-
lerini saglamak icin, simdiye dek erkeklere sunulmus olan toplumsal kuruluslardan
kadinlarin da aymi hak ve yetkiyle yararlanmalan 6ncelikle zorunludur.

4. Kadinlarla erkekleri birbirinden ayirmak, onlar1 (kadmlart) toplumsal kurulugla-
rin disinda yasatmak, kadinlardaki enerji ve yetenekleri yanls yerlere kanalize edip
koreltmek ve bu yonde onlara yanhs 6giitler vermek, kadinin biitliniiyle geri bir ha-
yat stirmesine neden olmustur. Bu nedenle, insanligin yarisini olusturan kadinlarin

erkeklerle yanyana (paralel) hareket etmeleri ve layik olduklar diizeye ulasabilmele-

11 i¢in gereken fedakarliklara katlanilir.
TKP 1. Kongresi, Bakii 1920
(Eski Sol Uzerine Yeni Bilgiler’den)

den diriltip gili¢clendirmek amaciyla kurul-
mustur. Yalnizca bilimsel ve egitsel (calis-
malar yapan) kuruluglari da vardir. Fakat
(bunlar) bugiintin dayattigr gerceklerden
dolayr hazir yiyicileri igerisinden atarak,
“calisan yer” gercegini her yerde anlatmak-
tadirlar. Fakat halkin bagina yumruklarim
indirerek, isyan seslerine kularlarim tikaya-
rak yasayanlarin artik tiimiyle yok olmala-
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rinin zamani gelmistir. Bu nedenledir ki,
Tirkiye Komiinist Partisi herseyden 6nce
Tiirkiyeli kadinlar kurtarmak i¢in bir Tiir-
kiye Komiinist Kadin Orgiitii kurmaya ¢a-
Lismalidir.

Yasasin kadin ve erkegi hayatin biitiin
yollarinda birlestiren kizil giines!

Yasasin Tiirkiye Komiinist Partisi

(Bakii 1920) W
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