BOLSEVIK PARTI INSASI ICIN - J BO SAZBUNA PARTIYA BOLSEWIK

BOLSEVIK
PARTIZAN

BUtln Ulkelerin iscileri birlesiniz! e BUtln Ulkelerin iscileri ve ezilen halklar birlesiniz!
Karkerén hem( welatan yekbin! e Karkerén hem( welatan u gelén bindest yekbin!

2

- Sayl/ Hejmar: 175 - Kasim / Mijdar 2016 - Fiyati / Biha: 2 TL

KUZEY KURDISTAN'DA SAVASA SON!
SILAHLAR DEBHAL SUSTURULMALIDIR!




NDEKILER

¢

3
15 TEMMUZ VE SONRASI

18
MUCADELE BiGIMLERI VE
DEVRiMCi SIDDET KONUSUNDA
BOLSEVIK TAVIR

47
AKP DARBE FIRSATCILIGI YAPIYOR!

50
CEMIL BAYIK'IN ROPORTAJI
UZERINENOTLAR

BOLSEVIK X
PARTIZAN

V.i.5.d.P. &Yazisma Adresi: K. inan Sosyal medyada da yazilarimiz yayinlanmaktadir. Bizi sosyal
12 Rue de Rome, Boite Postale No: 287 medya lizerinden de takip edebilirsiniz. Adreslerimiz s6yledir:

67000 France https://www.facebook.com/profile.php?id=100009309437062
https://twitter.com/BolsevikP
https://www.facebook.com/profile.php?id=100009532219679
https://twitter.com/BolsevikD
https://www.facebook.com/profile.php?id=100009360178673
https://twitter.com/SterkaB

Tel. & Fax: 0033 (0) 388 60 74 04
internet: www.bolsevikparti.org
E-Mail: mail@bolsevikparti.org

Fiyati: 2TL, £ 1.50, 2 EURO




15 TEMMUZ VE SONRASI. ..

Tiyatro degil, gercek ve kanl bir darbe girigimi...

Kuzey Kurdistan/Tlrkiye 15 Temmuz gecesi, askeri darbeler konusunda olduk-
¢a kabarik olan tarihinin en kanli darbesini yasadi. Darbe, Tlrk Silahli Kuvvetleri
ve “Yurtta Sulh Konseyi” adina aciklamalar yapan darbecilerin ilan ettigi hede-
fi gerceklestirememistir. 16 Temmuz saat 01:15'de “Yurtta Sulh Konseyi” adina
TRT'de silah zoruyla okutulan darbe bildirisinin

“Mesruiyetini kaybetmis siyasi iktidara gdrevden el cektirilmistir. Vatana ihanet
icerisinde bulunan tiim kisi ve kuruluslarin en kisa zamanda ulusumuz adina hak-
kaniyet ve adaletle karar vermeye yetkili mahkemeler éniinde hesap vermesi temin
edilecektir.

Tiim yurtta sikiyénetim ilan edilmistir.

Ikinci bir duyuruya kadar sokaga ¢cikma yasadi uygulanacaktir. Vatandaslarimizin
kendi glivenlikleri icin bu yasaga hassasiyetle uymalari 5nem arz etmektedir!” iddi-
alari havada kalmistir; darbecilerin kagamayan, saklanamayan bolimi 12 saat
icinde teslim olmak zorunda kalmistir.

Darbenin bu kadar kisa stire icinde cokmesi ve kendinden onceki klasik darbe-
lerin kimi kurallar (Halkin genelde evinde, derin uykuda oldugu saat 03.00'ten
once darbe yapilmaz! Darbe ilani yapilmadan once darbenin hedefi olan si-
yasetcilerin halka ulasmasi engellenir! Darbenin emir komuta zinciri icinde
yapildig1, TSK'nin darbenin arkasinda durdugu algisini yaratacak tedbirler alinir!
Halk gline davudi sesli tlrkicilerin okudugdu turkdilerle ve askeri marslarla uya-
nir vs.) bu darbede uygulanmamis olmasi, “bdyle de darbe mi olur. Bu Erdogan
ve AKP hiikiimetine karsi bir darbe degil, Erdogan’in tek adam diktatoryasini
glclendirmek, baskanlik sistemine ge¢cmek icin sahneledigi bir tiyatrodur” yo-
rumlarina temel yapildi. Darbecilerin darbenin hemen sonrasinda halen yayinda
olan medyasinda —somut olarak Meydan gazetesinin 17 Temmuz tarihli ntisha-
sinda- bu konu ustaca isleniyordu. Fakat sadece dogrudan Fethullah¢i medya
degil, S6zcii, Cumhuriyet gibi gazeteler de bu tezi isliyorlardi. Kemalistlerden ve
“Sol"dan, —bu arada bizim icimizden de- kimileri bu darbenin gercek bir darbe
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girisimi degil, Erdogan’in bir tiyatrosu olduguna, ya da olabilecegi ihtimaline
agirhk veriyordu. Basit “Kime yaradi” sorusunun cevabi da, aslinda bu ihtimale
haklilik kazandirir goriintiyordu. Gergekten de darbe, darbecilerin iddiasi olan
“megsruiyetini kaybetmis siyasi iktidara gorevden el cektirme” onlarin “Yetkili
mahkemeler 6niinde hesap vermesinin temin edilmesi” yerine, sonucta bu ikti-
darin daha da gliclenmesini, darbecilerin ve darbecilerle bir tiirl iligkisi oldugu
iddia edilen onbinlercesinin isten el cektirilmesini, 30 binin Gstlinde kisinin tu-
tuklanmasini beraberinde getirmisti.

Soruna bdyle yaklasanlarin gérmedigi ya da kliciimsedigi 15 Temmuz'da Tir-
kiye'deki basarisiz darbede, darbeye karsi ¢ikan insanlarin tzerine tanklarla yu-
rindigu, insanlarin Gzerine ates acildigi, resmi rakamlara gore 241 darbe karsiti
insanin 0ldigu, 2194 insanin yaralandigdi, bir bolimindn sakat kaldigi gercegi-
dir. (Darbecilerden ne kadarinin ¢catismalarda 6ldigu, yaralandigi konusunda ra-
kamlar verilmemektedir. Clinkl onlar yenenler agisindan insan kategorisinde de-
gil, insanhk disi hain kategorisinde sayilmaktadir. Darbecilerin 6lisi —yarahsi da
sayilip eklense, aslinda yasananin ne oldugu daha iyi anlasilir: Birlesmis Milletler
yilda 200'den fazla 6liiniin oldudu silahl catismalari “savas” kategorisi icinde ele
alyor.) 15 Temmuz'u istanbul'da yasayan herkes sokaga ¢iksin cikmasin semalar-
da ugan jetlerin ses hizini asarken cikardigi korkung sesleri yasadi. Catismalarin
oldugu alanlarda olanlar tank paletleri altinda ezilme, darbeci asker kursunuy-
la vurulma tehlikesini yasadilar. Kimileri vuruldu, tank paletleri altinda ezildi. 15
Temmuz'u Ankara'da yasayanlar, Jetlerin TBMM'yi, Polis Ozel Hareket Merkezi'ni,
Ankara Emniyet Mudurligu'ni bombalamasina sahit oldular. Ankara’nin gobe-
ginde Genelkurmay merkezinde ve onun oniinde silahli ¢catismalar gordiler.
Sokada cikan, darbeye direnenler yer yer helikopterlerden tarandilar. TV yayinla-
rini durdurmak icin Ankara Gélbasi'nda bulunan TURK SAT uydu istasyonu bom-
balandi. TRT binasi basilip ele gegirilerek, darbe bildirisi silah zoruyla okutuldu.
Erdogan’in gorintlli cep telefonuyla baglandigi CNN Tirk stlidyosu ve Dogan
Medya Grubu merkezi basildi. Biitiin bunlar darbecilerin engelleyemedigi canl
yayinlara yansidi. Olan tiyatro degil, ciddi ve T.C!nin tarihinde yasanan en kan-
I darbe girisimi idi. Bu darbe girisiminin Erdogan’in oyunu oldugu iddiasi, bir
yandan bu darbe girisiminin boyutlarini kiiciimserken, diger yandan Erdogan’i
oldugundan gui¢ll gosteren bir konumdadir. Darbenin “Erdogan tiyatrosu” oldu-
gu iddiasinin sahiplerinin Erdogan’i 6yle biridir ki, darbe girisiminin basinda bu-
lunan yiiksek riitbeli subaylar Erdogan icin kendilerini, kariyerlerini feda etmeye
hazir insanlar veya nasil kullanildiklarini bilmeyen salaklardir. Bu yorumdaki Er-
dogan herkesi istedigi gibi sahneye ¢ikartip oynatan bir kukla oynaticisi, Erdo-
gan disindakilerin hepsi ise kukladir. Bu okumanin ciddiye alinacak higbir tarafi
yoktur. Darbenin bastiriimasi ertesinde ortaya ¢ikan kamera kayitlari, ele gecen
belgeler, bir bolim darbecinin ifadeleri vb. aslinda darbenin nasil planlandig,
hangi adimlarin atildigi vb. konusunu neredeyse dakika dakika ortaya ¢ikarmis-
tir. Hal boyle iken, Gulencileri anliyoruz da, hala kimi “sol”cularin da, Erdogan’in
tiyatrosu tezini savunmaya devam etmelerini anlamak zordur.

Ortaya ¢ikan net olarak sudur:



15 Temmuz 2016 gecesi Kuzey Kurdistan/Tirkiye'de yasanmis olan, TSK icinde
yuvalanmis yuksek ritbeli bir kisim Gulenci subay 6nderliginde, AKP/Erdogan
iktidarini yikmak icin girisilmis basarisiz bir askeri darbe girisimidir. iktidardan
uzaklastinlan siyasi iktidar yerine kurulacak olan idare, en azindan bir sure, “Yurt-
ta Sulh Konseyi” adi altinda, Gulenci bir askeri cunta yonetimidir. Sikiydnetim —
yani askeri yonetim— AKP iktidari gercek anlamda yikilana, yeni iktidar yerlesene
kadar, yonetim bicimi olacaktir.

Biz (ve solun balik hafizali olmayan kesimi) askeri ydnetimlerin sol ve devrimci
gucler, isci sinifi ve emekgilerin sinif miicadelesi icin ne demek oldugunu kendi
siyasi tecriibelerimizle cok iyi biliyoruz. Bu ylizden esasinda egemen siniflarin
kendi iclerindeki iktidar dalasinin bir parcasi olan darbe girisiminin basarisiz ol-
masi iyidir.

Darbe girisiminin gosterdikleri...

Gulencilerin darbe girisimi ve bunun basarisizligi bir¢cok seyi daha acik gérme-
miz icin veriler sundu. Nedir bu veriler temelinde simdi daha iyi goriip degerlen-
direbildiklerimiz?

Darbe girisimi, en basta Giilen hareketinin yargi, polis teskilati gibi kurumla-
rin yani sira, bizim en azindan ytiksek riitbeliler agisindan “tek tip” olarak gorip,
degerlendirdigimiz TSK icine de bir askeri darbe girisimi yapabilecek derecede
sizmis/yerlesmis oldugunu gosterdi.

Biz Giilen cemaati/teskilatini siyasi islam akimi icinde devleti, kendi egitim ku-
rumlarinda yetistirdigi kadrolar devlet kurumlarina yerlestirerek, devleti alttan
ele gecirme stratejisine sahip, emperyalist batiyla uyum iginde yasayacak ilimli
islamci bir grup olarak degerlendirdik. ideolojik olarak AKP ile Giilen cemaati ara-
sinda var olan birlik, devleti ele gegirme stratejisinde bozuluyordu. AKP acik¢a
siyasi parti olarak orgutlenip, secimlerde halkin cogunlugunun oyunu alarak ik-
tidara gelme stratejisi izlerken; Giilen cemaati gliya siyasete karismaz goriinip,
uzun vadede kadrolarini devlet kurumlarina yerlestirme yoluyla iktidara yuru-
meyi savunuyordu. Tabii devlet kurumlarina yerlesen Guilenciler, genelde acikca
Gllenci olarak ortaya ¢cikmiyor, kendilerini icine girdikleri ortama uyduruyorlar-
di. Kuskusuz siyasetle ilgili olan hemen herkes Giilenci bir 6rgiitlenme oldugunu,
“F tipi” denen bir 6rglitlenme oldugunu, Gilencilerin kurumlar icinde 6rgttlen-
digini, kendi kurumlarini yarattigini, medyasi oldugunu, Gulenci 6rgitlenmenin
biyik finans kaynaklar oldugunu biliyordu. Fakat Giilen 6rgiiti icinde oldugu
bilinen hic kimse (eger donek degilse) Gilenci bir 6rgit oldugunu kabul etmi-
yordu. Gulenci bir érgiitlenme ve teskilat yoktu! Sadece Hoca Efendi’ye saygi
duyan, onunla ve gorisleriyle gonil bagi olan bireyler vardi! “F tipi 6rgltlenme”
vb. butlin derdi yardim/himmet olan bir din alimini karalamak i¢in uydurulmus
seylerdi. Siyasetle ilgisi olan hemen herkes 6rnedin Zaman gazetesinin Glilen ce-
maatinin/6rgitlinin yayin organi oldugunu biliyordu. Samanyolu TV kanalinin
Gllen cemaati/orgiitinin elinde oldugunu biliyordu. TUSKON'un Gllen cema-
ati/6rgutlinin isadamlar 6rgutl oldugunu biliyordu vs. Fakat biitiin bu kurum-
larin en ileri ¢ikan insanlari bile kendilerinin Glilen cemaatinin tyesi oldugunu
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inkar ediyordu.

Bu onlarin stratejisinin ayrilmaz bir parcasi idi. Kemalist elitin elinde olan ku-
rumlari alttan Uste dogru ylkselerek ele gegirmenin baska yolu da yoktu. Clinki
kurumlarda (ordu/polis/jandarma/yargi/diger bulrokrasi) egemen olan Kema-
list elit icin islami kimlikli kisiler “Atatiirk¢ii laik cumhuriyet” icin tehlike idiler ve
bunlarin devlet kurumlarina yerlesmeleri istenmeyen ve elden geldigince en-
gellenen bir seydi. Bircok emniyet kdkenli yazar, gazeteci, bu arada Giilen ce-
maatinden ayrilmis kimi“dének”ler Gililen cemaatinin kurumlarda, bu arada TSK
icindeki gliciine de dikkat ¢ekiyordu. Fakat biz bunlari, en azindan TSK acisindan,
abartili tespitler olarak goriiyorduk.

Biz bu ylzden Giilencilerden gelecek bir askeri darbe ihtimalini diisiin-
miiyorduk. Darbeden iki ay dnce yazilmis degerlendirmemizde darbe ihtimali
konusunda soyle diyorduk:

“Diger yandan fakat bu burjuva muhalefet agisindan AKP/Erdogan iktidarinin
yikilmasi Tiirkiye icin varlik/yokluk sorunu. Ne olursa olsun AKP iktidarinin dev-
rilmesi gerekli. Onu verili durumda muhalif partilerin glici, oy destegi géz éniine
alindiginda segimlerle isbasindan gétiirmek hemen hemen olanaksiz goriindiigii
sartlarda geriye ne kaliyor? Askeri darbe. Anda askeri darbenin de ortami yok. Kimi
“liberal”lerden, CHP icindeki kimi darbecilerden gelen “Vatan elden gidiyor, vatani
kurtaracak yok mu” anlamli “analiz”ler, (sti kabaca ortiilii darbe ¢agrilan; “bunlar
da kagittan kaplan ¢iktilar” agik gibi kiskirtmalar ordu tarafindan simdilik duyulmu-
yor. Ergenekon, Balyoz gibi davalar ordudaki darbecilerin géziinii oldukga korkuttu.
Askeri vesayet kimi yasa degisiklikleri ve pratik uygulamalarla kiiciimsenmeyecek
oOlctide geriletildi. Toplumda askeri darbeye karsi oldukg¢a genis bir kamuoyu olustu.
Ancak Erdogan/AKP iktidarinin Glilen cemaatini tasfiyeye ydnelmesi ertesinde yar-
gida yapilan biylik temizlik operasyonlari sonucu Ergenekon/Balyoz davalar “Tiirk
ordusuna karsi cemaatgilerin lretilmis sahte belgelerle yiirtittigi komplo” olarak
tescillendi. Bu davalarin biitiin saniklari beraat ettiler. Ordu simdi sanki hicbir za-
man katiyen AKP’ye karsi darbe konusunu gtindeme almamis, tartismamis bir ku-
rum olarak, aklanmis olarak sahnede. Ustiine (istliik simdi “Vatan icin aktif savas”
yliriiten sanli bir kurum! Bu ordu gercekte kéklii bir darbe gelenegine sahip. Kendini
“Atatiirk cumhuriyetinin gercek koruyucusu” olarak géren bir kurum olma niteligini
hala tasiyor. Ve bu ordunun icinde buglinki iktidarin basi RTErdogan’in kendisinin
Ergenekon ve Balyoz davalarinin “savcisi oldugunu” ilan ettigini unutmayan darbe-
ciler de var. Bunlarin firsatini buldugunda, alacagi intikam da var! Yani askeri darbe
ihtimali az da olsa, yine de érnegin AKP/Glilen iktidar kapismasi baslamadan 6nceki
ddneme gdre biraz fazlalasmis durumda. Askeri darbe icin ortam uygun hale gelirse,
Tiirkiye buglinkdi iktidar tarafindan ybnetilemez ve buglinkii iktidar da secim yoluy-
la isbasindan gétiiriilemez bir kaos ortaminda konaklarsa, ordunun icinde darbe-
cilerin zamani gelebilir. “Vatan'in selameti, Tiirkiye cumhuriyetinin bekasi i¢in” ordu
icindeki darbeciler kendilerine “vazife” ¢cikarabilir. Bunun igin tabii ortamin olusmasi
gereklidir. Bu ortamin olusmasinda érnedin sehirlerde devrimcilik adina yapilacak
bombali eylemler; silahli ¢catismalar vb.de kullanilabilir araglardir. 1980 dncesi biz
bunu yasadik.” (Bolsevik Partizan, say1 174, 5.16)



Gorilduga gibi askeri darbe konusunda, bdyle bir darbenin 6znesi olarak GU-
lenci subaylar, Giilen 6rgiiti disinilmemektedir. Darbe ihtimali hep Kemalist
darbecilerle baginti icinde ve emir komuta zinciri icinde bir darbe ihtimali olarak
tartisiilmaktadir. TSK icinde emir komuta zinciri disinda bir azinhigin darbe girisi-
mi vb. disliniimemektedir. 15 Temmuz 2016'da yasadigimiz darbe girigimi
bizim bu konuda yanildigimizi, TSK icinde Giilen orgiitiiniin giiciinii kii-
ciimsedigimizi acikca ortaya koydu.

Darbede Erdogan’dan nefret eden Kemalist subay ve askerlerin bir bolimi de
yer almis olabilir mi? Bu ihtimal dislanamaz. Fakat Kemalist subaylarin ve asker-
lerin bir bolimu darbeye katilmig, ya da hayirhah bir tavir takinmis olsalar bile,
bunlarin blyik kesiminin Gulenci darbeye katilmadiklari, bir bolimdanin dar-
becilere karsi aktif tavir aldigi belgelidir. Ve darbenin basarisizhginda bu faktor
kiicimsenmeyecek bir rol oynamistir. Darbe emir komuta zinciri icinde gercekle-
sen bir darbe degildir. Darbe, en yiiksek komuta kademesinin bir altindaki gene-
ral kademesinin énderliginde gerceklesmistir. Darbede aktif yer alan generaller
icinde yalnizca bir Orgeneral vardir, digerleri Korgeneral, Timgeneral ve Tug-
general riitbesindedir. Darbenin kurmaylari 1986 yilinda calinan sorularla Harp
Okullarina giren, 1994 déneminin Harp Akademisi mezunlaridir. Darbe sirasinda
TSK'nin yiksek kademesinde olanlar darbeciler tarafindan enterne edilerek, dev-
re disina ¢ikarilmiglardir.

Neden 15 Temmuz?...

Gllen cemaatinin sistemli bir bicimde devlet kurumlarina yerlesmeye basla-
masinin tarihi oldukga eskidir. AKP &ncesi iktidarlarin timu, bu arada 12 Eylil
fasist cuntacilari da, bu yerlesme isinde Giilen cemaatinin onini agmistir. Fakat
AKP'nin iktidari doneminde bu sistemli yerlesme isi, AKP'nin iktidarinin acik des-
tegi ile, 2012 baslarina kadar, cok daha yogun olmustur. AKP ile Giilen cemaati
arasindaki icinde ¢elismeleri de barindiran ¢ikar birligi, Glilencilerin siyasi iktidar-
da daha fazla pay alma istemeleri sonucu bozuldu. De fakto koalisyon yerini acik
iktidar dalasina birakti.

Erdogan/AKP ile Gulen 6rgiitu arisindaki iktidar dalasinda, emniyet ve yargida
iyice gliclenmis olan Giilen drgiitii, KCK davalarina bagh olarak MiT miistesari-
ni 7 Subat 2012'de ifade vermeye ¢agirdi. Bu o zamana kadar kimi ¢elismelere
ragmen olduk¢a uyumlu ytrlr goriinen Erdogan/AKP ile Guilen cemaati/6rgitu
arasindaki isbirliginin ilk acik kirllma noktasi ve acik iktidar savasinin basladigini
gosteren isaret fisegiydi. Sonrasinda kavga Erdogan/AKP’nin Gllen cemaatine/
orgutline karsi dershaneleri kapatma/dodnistiirme konusundaki girisimi, buna
karsi Glilen medyasinda baslatilan agik anti Erdogan kampanyasi; ertesinde 17-
25 Aralik 2013 operasyonlariile Erdogan’t hirsizlik, riisvet, yolsuzluk dosyalari Gize-
rinden vurma/devirme girisimi; ardindan 19 Ocak 2014'te Adana'da MIT TIRlari
operasyonlari ile Erdogan/AKP iktidarini uluslararasi alanda ISID'in silahlandirici-
s, destekgisi olarak teshir ve tecrit etme girisimi vb. ile iyice sertlesti. Bu kavgada,
Erdogan/AKP iktidari Giilen 6rgiitiine emniyette, yargl birokrasisinde, medya
ayaginda, finans kaynaklari alaninda agir darbeler vurdu. 2014 Ekim'inde yapilan
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MGK toplantisinda Gulen cemaati/6rgutd, Paralel Devlet Yapilanmasi/Fethullah-
c1 Terér Orgiitii adi altinda devleti ele gecirmeye calisan terdrist bir 6rgiit olarak
belirlendi. Bu 6rgiitiin tasfiyesi devletin dncelikli siyasetlerinden biri haline geldi.
Gllen 6rgltinin devlet kurumlarindan tasfiyesi isi hizlandi. Bu tasfiye ilk kez 9
Temmuz 2016'da izmirde muvazzaf askerlere de ulasmaya basladi. izmir Cum-
huriyet Bassavciligi tarafindan “izmir'deki askeri casusluk sorusturmasinda cesitli
usulstizliikler yapilarak sahte delil Gretildigi” iddialariyla ilgili sorusturma kapsa-
minda iclerinde iki amiralin ve dort binbasinin bulundugu 6 muvazzaf subay
hakkinda da gozalti karari alindi. Bunlar “diizmece delillerle” baslatiimis oldugu
ortaya ¢ikan “askeri casusluk” davasi nedeniyle gorevden alinan subaylarin yeri-
ne gelmis olan subaylardi. Bunlardan ancak biri gézaltina alinabildi. Amiraller-
den biri “gorevli olarak” ABD'de idi, diger 4 muvazzaf ise “raporlu” idiler. Bu artik
Gllen orgutlniin asker ayaginin da tasfiye edilmek Gzere sirada oldugunun acik
isareti idi. 15 Temmuz 2016 askeri darbe girisimi, 4 Agustos 2016'da yapilacak
olan Yiiksek Askeri Sura toplantisinda, Giillen 6rgitiiniin askeri ayaginin tasfiye-
sinde 6nemli adimlarin atilacaginin agik¢a konusuldugu bir ortamda gerceklesti.
Gllen'in 1980 askeri darbesinden sonra“son kale” olarak 6vguler dizdigi TSK'dan
tasfiyenin glindeme geldigi yerde, Giilen 6rgitiine, bitlinlyle tasfiye olmamak
ve iktidar ele gecirmek icin tek yol olarak herhalde 4 Agustos 2016 oncesinde
yapilmasi gereken askeri darbe opsiyonu kalmisti. 15 Temmuz 2016 askeri darbe
girisimi bu ortamda gerceklesti.

Biz yukarida da belirttigimiz gibi, Gulen 6rgutiiniin TSK icindeki yapilanma-
sinin bir askeri darbe girisiminde bulunacaklari kadar yaygin ve gli¢lii oldugu-
nu distinmiyorduk. Ayrica darbeyi hep emir komuta zinciri icinde yapilacak bir
edim olarak distintyorduk.15 Temmuz darbe girisimi bizim bu konuda yanildi-
gimizi gosterdi. 15 Temmuz'daki darbe girisiminde TSK blinyesindeki en yiiksek
komuta kademesinin hemen ardindan gelen General/Amirallerin yariya yakin
kesiminin Gulenci oldugu, 6zellikle hava ve deniz kuvvetlerinde yonetim kade-
mesinin 6nemli boliminin Gilencilerin elinde oldugu, Harp okullarinin yone-
timlerinin dnemli dlclide Gulencilerin elinde oldugu cikti ortaya.

Darbe konusunda Erdogan/AKP 6nceden haberdar miydilar?...

Darbe girisimi-bastirildiktan sonra ve hemen ertesinde ¢ok genis tasfiye ha-
reketleri baslatildiginda Erdogan ‘Her serde bir hayir vardir. Bu darbe Allahin bir
ltitfudur. Bu sayede FETO'niin nasil bir érgiit oldugunu herkes gérmustiir’ an-
laminda agiklamalar yapti. Bu darbenin tiyatro oldugunu savunanlar agisindan
bir ikrar olarak okundu. Bugtin de 6zellikle batili kaynaklarda, darbenin eger Er-
dogan ve ekibi tarafindan dogrudan sahnelenen bir tiyatro degilse, Erdogan/
AKP tarafindan onceden bilindigi, tasfiyeler icin bilindigi halde engellenmedigi
yorumlarindan gegilmiyor.

Bu baglamda sunlar olgudur:

-AKP/Erdogan, Gllen cemaati Uyelerinin devlet orgitl icine yerlesmesine
2003-2011 yillari arasinda yardimci olmustur. Bu donemdeki yerlesmenin —ki
yerlesmenin en yogun oldugu donemdir bu dénem- siyasi sorumlulugunu ta-



simaktadir. Onlar Gllen cemaati Uiyelerinin nerelerde ve ne 6lctide yerlesmis ol-
duklarinin bilgisine sahiptir.

-AKP/Erdogan yonetimi, 2012 Subat’indan itibaren aciga ¢ikan iktidar dalasin-
da Gilen cemaatinin bas hedefi haline gelmistir. Cemaat icin kadrolarina yonelik
tasfiyelerin baslamasiyla Erdogan'in is basindan uzaklastirilmasi bir 6liim/kalim
sorunu haline gelmistir. Gllen cemaati Turkiye'deki anti Erdogan cephesinin esas
unsuru haline gelmistir. Anti Erdogan muhalefetin diger kesimleri biitiin muha-
lefet malzemelerinin (kaset savaslari, yolsuzluk dosyalari, ISID’e silah gétiirme
malzemeleri vs.) bliyUk bolimuni cemaat tGzerinden almistir.

-2014'de yapilan yerel secimler ve cumhurbaskanligi se¢imleri Giilen cemaa-
tinin segmen bazinda kitle destedinin, onun devlet biirokrasisi icindeki gtictiyle
karsilastirlamayacak kadar zayif oldugunu, %1 civarinda dolastigini gostermis-
tir. 7 Haziran 2015 secimleri, 13 yillik AKP siyasi iktidari ertesinde de AKP'nin en
disuk oy tabaninin %41 oldugunu, onun se¢men bazinda agik ara birinci parti
oldugunu gostermistir. 2015 Kasim secimlerinde gegerli her iki oydan birini alan
AKP'nin, normal sartlar altinda secimlerle isbasindan uzaklastirilmasinin —en
azindan 6nimuzdeki bes-on yillik dénem icinde- ¢ok zor, neredeyse imkansiz
oldugunu; AKP’nin iktidardan uzaklastiriimasinin tek yolunun askeri darbe oldu-
gunu ortaya koymustur.

-Erdogan ve AKP'nin bunun bilincinde olmadigini sanmak siyasi saflik veya
korliik olur. AKP kendisinin secimlerle isbasindan goétirilemeyeceginin bilincin-
de bir askeri darbe ihtimalinin varligindan haberdar olarak buna genel anlamda
hazirlikhdir. Bunun yaninda AKP, Gilen cemaatinin askeriye icindeki gliciniin
de, en azindan belli bir bolimiiniin, dogrudan bilgisine sahiptir. Bu baglamda
evet onlar Gllen cemaatinin de bir darbe girisimi ihtimalini bilmektedirler. Béyle
bir darbe ihtimalinin gercege donlismesinin engellenmesinin kurallar icindeki
yolu, darbe yapabilecekleri diistintlenlerin Yiiksek Askeri Sura (YAS) lizerinden
tasfiye edilmesidir. AKP/Erdogan iktidari da bunun hazirliklarini yapmisti. YAS'ta
1700'den fazla ritbeli subayin, degisik bicimlerde, ordudan uzaklastirilacagi
medyada acik acik tartisihyordu.

-Darbeyi engellemenin, YAS'ta tasfiye disinda, baska yolu var miydi? AKP ku-
ral filan tanimaz, elindeki listelerdeki Gulencileri ve Gulenci olduklarini tahmin
ettiklerini —~darbe ertesinde KHK diizeninde yaptig1 gibi- tutuklatmaya kalkar-
di. Fakat bunu yapmaya kalktiginda bitiin muhalefet hakl olarak ayaga kalkar,
hukuksuzluga isyan eder, gercek Gulenciler de magdur durumuna duserdi. Bu
nedenle AKP/Erdogan’a“bunlar darbeyi biliyorlardi, 5nceden engelleyebilirlerdi,
bilingli olarak engellemediler” suclamasi simdi aslinda hakl olarak sikayetlendi-
gimiz hukuksuzlugun darbe 6ncesinde yapilmasina davettir.

-Sonuc olarak veriler temelinde Erdogan ve AKP'nin, Giilencilerden de gelebile-
cek bir darbe ihtimalinden haberdar oldugundan ve genel olarak hazirlikli oldugu-
nu soyleyebiliriz. Fakat bu darbenin su giin, su saatte, su bicimde olacag: bilgisine
sahip olduklari, bilingli olarak engelemedikleri vb. ancak spekiilasyondur.

Darbeden emperyalist giiclerin 6nceden haberi var miydi?...

Erdogan belli bir siiredir séyleminde kendisini ve yonetimindeki Turkiye'yi

175 - 2016

9



175 - 2016

10

“mazlumlarin” s6zclst olarak tanitmaya calisiyor. Emperyalist gticleri, dncelik-
le de batili emperyalistleri agikca iki yuzlillkle, vicdansizlikla vs. sucluyor. Turk
blyuk burjuvazisinin istekleri ve ¢ikarlari dogrultusunda savasci, saldirgan, ya-
yilmaci bir siyaset izliyor. Emperyalistler arasindaki ¢elismelerden Turk burjuva-
zisinin ¢ikarlan dogrultusunda yararlanmaya calisiyor. Siyasetinin merkezinde
egemen Turk blyuk burjuvazisinin cikarlari duruyor. Dis politikada T.C. burju-
vazisinin giicliniin yetmeyecedi iddialar ileri stirliyor. Bu onu emperyalistler, en
basta batili “mttefik” emperyalist glicler nezdinde, glivenilmez ve istenilmez ki-
liyor. Bu yiizden aslinda kendilerinin dediginden disari ¢itkmayan fasist diktator-
ler konusunda, fasist diktatorliikten fazla rahatsiz olmayan batili emperyalistler;
Erdogan’i baski altina alarak yeniden hizaya getirmek icin Turkiye'deki “demokra-
siyi tek adam diktatorligline gotiren Erdogan rejimi”“nden duyduklar kaygilar
dile getiriyorlar. Turkiye'de bu rejimin hukuksuzluklarini elestiriyorlar. Erdogan
bu elestirileri “Ust akil” olarak adlandirdigi batili emperyalistlerin, en basta da
ABD'nin “Tirkiye’nin ‘milli ve yerli’ siyaset temelinde buylmesinden duydugu
rahatsizlik ve bunu engelleme cabasi” olarak degerlendiriyor. 15 Temmuz darbe
girisimi de, AKP/Erdogan’in okumasinda, aslinda “Giileni kukla olarak kullanan
st akilin Tarkiye'yi isgal girisimi“dir. Buna goére ABD'nin (ve diger batili emper-
yalistlerin) bilgisi dahilinde ‘hain FETO’ lizerinden yapilacak darbe ile Erdogan
devrilecek, yerine batinin her dedigini yapacak bir yonetim getirilecekti. Boylece
Ulke simdi girdigi “yerli ve milli siyaset” rayindan c¢ikacak, yeniden isgal edilmis
olacakti. Gllen teror 6rgitiiniin darbesi aslinda “Ust akil”in (siz bunu ABD’nin
okuyun) darbesi idi.

Darbenin bu yorumu i¢cte kamuoyunun milliyetci duygularini kiskirtmaya ve
bundan faydalanmaya doniik bir spekilasyondur. Kendisini antiemperyalist sa-
vascl olarak gostermenin bir aracidir. Biz burada da spekiilasyonu red edip, olgu-
lara bakalim:

-Erdogan’in antiemperyalist, millici sdylemleri, Erdogan ve AKP’nin genel siya-
setleri itibaryla emperyalist sistemin icinde, batili emperyalistlerle uyum icinde
hareket eden siyasi islamin ihml kanadindan oldugu gerceginin tizerini érten bir
retoriktir. Evet Turk burjuvazisi blylimek istemektedir, fakat emperyalist sistem
icinde, buglinkl gii¢ dengelerinde bunun isbirligi disinda bir yolu yoktur. AKP/
Erdogan’in dis siyaseti pragmatik bir siyasettir, kendini duruma uyduran bir siya-
settir. Antiemperyalist retorik, mazlumlara sahip ¢ikma edebiyati, 0 mazlumlarin
emperyalist somiiriistiinden Tirk blylik burjuvazisi icin daha fazla pay alma ta-
lebinin ifadesidir.

-Erdogan batili emperyalistler agisindan dogrudan kontrol altinda olmayan
glvenilmez bir muttefiktir. Onun devrilip yerine daha kontrol edilebilir bir yone-
timin isbasina gelmesi emperyalist gliclerin isine gelir. Ancak gortintirde normal
demokratik yollar Gzerinden anda AKP/Erdogan ydnetiminin alternatifi yoktur.
Diger yandan Turkiye'de basarili bir askeri darbe icin ortam da hazir degildir. Bu-
nun i¢in halkin cogunlugunun darbeden yana oldugu veya darbeye karsi citkma-
yacagi bir ortam olmalidir. Boyle bir ortam olustugunda emperyalistlerin askeri
darbelere karsi olmadiklari, darbecileri destekledikleri sabittir.



— Turkiye'de darbe icin sartlar olgunlasmamis oldugundan 15 Temmuz dar-
besinin emperyalist glicler, bunlardan biri tarafindan Giilen orguti kullanilarak
yapildigi ispatlanmaz bir iddiadir. Darbe ertesinde 6rnegdin ABD Merkez Kuv-
vetler Komutani (CENTCOM) Joseph Votel'in yaptigi, ‘Temasta oldugumuz bazi
komutanlar hapiste’, ABD Ulusal istihbarat Direktérii James Clapper’in yaptigi
“Turkiye'deki bazi muhataplarini yitirdikleri” aciklamasi vb. de, darbeyi ABD’nin
yaptiginin itirafi vb. degil, gercek durumun tespitidir. NATO'da T.C. adina goérev
yapan, NATO ile iliskileri saglayan bircok subay darbe girisimi ertesinde gorev-
den alindilar, bir cogu simdi tutuklu, yargilanmayi bekliyor.

— Diger yandan en azindan ABD'nin haber alma &rgtitlerinin bu darbe girisi-
minden, darbe girisimi gerceklesmeden 6nce haberdar olduklarindan yola ¢ik-
mak gerekir. Gllen'in Pennsylvania'daki malikanesinin ABD haber alma 6rgtleri-
nin kontroli altinda oldugu, bu 6rgiitiin her adiminin ABD'nin ilgili kurumlari ta-
rafindan izlendigi kesindir. ABD'nin ilgili kurumlari ve ydnetimi 15 Temmuz darbe
girisimini —eger darbe dogrudan onlarin insiyatifi ile yapilmadiysa— engelleme
yonlinde bir caba gostermedikleri olgudur. Yani ABD ve muttefik batil emper-
yalistler, 15 Temmuz darbesine en azindan g6z yummustur. Zaten 15 Temmuz
gecesi batili mittefik emperyalistlerin tavri darbenin basarili olup olmayacagini
goOrene kadar bekleme; ertesinde tavir takinma biciminde olmustur. Takinilan
tavirlarda da hikimetin darbecilere karsi tavrinda “hukuk icinde kalmasi” cag-
rilari darbeyi mahkim etme ile esit agirhktadir, kimi aciklamalarda hatta “hukuk
icinde kalinsin” tavri, bu yonde elestiri agir basmaktadir. Sundan emin olabiliriz:
Eger bu darbe basarili olsa idi, batih “muttefikler” darbeci yonetimle iliski gelis-
tirmekte hicbir beis gormezlerdi. En son Misir'daki Sisi darbesinde bunu yasadik.

Darbe neden basarili olamadi?...

Bu darbe girisiminde KuzeyKirdistan/Tirkiye darbe tarihinde bir ilk yasandi.
KuzeyKirdistan/Tlrkiye tarihinde ilk kez bir askeri darbe girisiminde sivil hal-
kin bir bélim, esas olarak AKP’ye oy verenler darbeye karsi, darbeyi engelle-
mek icin kitlesel olarak sokaga c¢ikti. Bu havada ucan jetlere, insanlari tarayan
helikopterlere, kdpriibasini tutan tanklara, silahlarini halka dogru dogrultmus
askerlere ragmen, ilan edilen “sokaga ¢ikma yasagi"na ragmen sokada ¢ikan
ve bir b6limu 6limi de goze alan kitleler darbenin basarisiz kalmasinin ana
unsuru ve nedenidir.

‘Sol’'un ¢cok 6nemli bir bolimu darbenin basarsizliginda halk yiginlarinin belir-
leyici Gnemini gormuiyor, gérmek istemiyor.

15 Temmuz gecesi 6lumi de goze alarak sokada cikan, ¢ok blyik bolu-
munu Tayyip'cilerin olusturdugu kitleyi, “bunlar gerici, dinci bir gliruh” diye
adlandirip bu giiruh dediklerinin objektif olarak verdigi oya sahip cikan, ira-
desinin tank paletleri altinda ezilmesine izin vermeyen insanlar olarak sokaga
ciktigini gérmiyor. Cogu bizim kazanmamiz gereken emekgilerden olusan bu
insanlarin, askeri bir darbeye, olasi bir askeri yonetime karsi sokaga ¢ikip mu-
cadele ettigini, objektif olarak en dogal demokratik haklarini savundugu gerce-
gini goérmuyor. Bu tabii “15 Temmuz gecesi neredeydiniz, ne yaptiniz?” sorusu-
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na verilecek somut cevabin utandirici bir cevap olmasinda da yatiyor. “Sol”un
geneli ¢linki 15 Temmuz gecesi darbe girisimini evinde TV basinda seyretti. Bu
seyircilerin hic te kiicimsenmeyecek bolimi aslinda —-kim nasil devirirse devir-
sinl- Tayyip'in devrilmesinin hi¢ de kotl olmayacagini distnuyorlardi. “Sol”un
geneli ele alindiginda sokada ¢ikan oldu ise, kendi “iktidar alanlarinda” darbeyi
alkislamak icin ya da darbe karsiti eylem yapilmasina karsi sokaga cikti. izmir'de
sokaga cikma cagrisi yapan sela okunmasina karsi cikanlar gibi; istanbul Bagdat
caddesinde gecen tanklara alkis calmak icin sokaga ¢ikanlar gibi. Sol agisindan
bir askeri darbe girisimi karsisinda yapilmasi gereken ne idi?

Biz bu soruya 13 Mayis 2016'da yazilmis yazimizda cevap vermis su tavri takin-
mistik:

“Varsayalim buglinkii AKP Erdogan iktidari basarili bir darbeyle alasagi edildi. As-
kerler idareyi bir stire icin tek baglarina ele aldilar. (27 Mayis 1960-12 Eyliil 1980) Veya
kendilerine bagh bir teknokratlar hiikiimeti kurdular. (12 mart 1971) Devrimciler
acgisindan bunu desteklemek s6z konusu olabilir mi? Biz sunu biliyoruz: Demokrasiyi
korumak, yeniden tesis etmek vs. adina yapilan askeri darbeler, Tiirkiye’nin demok-
rasi yéntinde gelismesinin en keskin frenleri olmustur. Biz Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye'de
devrimcilerin hicbir sart altinda fasist Tiirk ordusunun darbesinden yana olamaya-
cagini, olmamasi gerektigini, buna en bastan karsi ¢ikilip, kesin tavir takinilmasi
gerektigini savunduk, savunuyoruz. AKP gitsin de nasil giderse gitsin diyenlerin kii-
¢climsenmeyecek bir boltiimii bir askeri darbeyi, AKP iktidarina tercih eder konum-
dadir. Ve bu ashinda Tiirkiye'de burjuva anlamda bile olsa, demokrasi disiincesinin
ne dl¢lide gelis(me)mis oldugunun en agik isaretlerinden biridir. (Bolsevik Partizan,
Sayi 174,5.16)

Evet yapilmasi gereken“darbeye bastan karsi ¢ikip, kesin tavir takinmak”ti. Ken-
dimizi egemenlerin iktidar dalasindan ayirarak, gercek bir demokrasi savunucu-
lugu ile darbeye karsi ¢cikmakti gorev. Esasinda bu bizim acimizdan ¢izgimizin
her lyemize, her orgutiimuze verdigi bir direktif, her Giyemize, her 6rgitiimuze
yukledigi bir sorumluluktu. Bulundugumuz her yerde, her imkani kullanarak so-
kaga ¢ikmali, darbeye karsi, tabii ki kendi ¢cizgimiz temelinde miicadele etmeliy-
dik. ilk gece sokaga cikan esasi AKP'li kitleye, gercek demokrasi icin miicadelenin
ashinda kapitalist sisteme karsi miicadele olmasi gerektigini, elimizden geldigin-
ce anlatmaya calismali idik. Glicimuz evet darbeye karsi sokaga cikan kitlesel
hareketin 6niine gecip onu dogru bir ydonde harekete donulstiirmeye yetmez.
Kigucuk bir 6rgitlz. Fakat var olan giiciimizin sokaga ¢ikmasi elinden geleni
yapmasli gorevdi. Biz de esas olarak bu gorevi yerine getirmedik. ‘Sol’'un geneli
icinde biz de darbe sinavinda sinifta kalanlar icinde yer aldik.

Darbecilerin hesap yanhslari...

Darbenin basaril olmamasinda insanlarin darbeye karsi sokaga dokilmesi
disinda bir dizi faktor rol oynadi. Bunlarin en basinda darbenin oyun planinin
planlandigi bicimde sahneye konamamasi geliyor. Darbe sonrasinda, saat 16:00
siralarinda belli askeri birliklerde “olagantisti bir hareketlilik yasandigi” bilgisi-
nin MiT’e ulastigi, Genelkurmay Baskanligi’nda saat 18.00'de yapilan bir toplan-



t1 ertesinde, Genelkurmay Baskanligi adina bittin birliklere, 15 Temmuz gecesi
ucus yasadi ve zirhli araglarin birliklerden ¢ikmamasi yasagi emrinin gonderildigi
ortaya cikti. Yani darbe baslamadan 6nce dogrudan darbe icinde yer alanlar di-
sinda, TSK bu Genelkurmay emrine karsi verilecek bitlin emirlerin emir komuta
zinciri icinde olmayacagi, bu anlamda gecersiz oldugu bilgisine sahipti. Bu du-
rumda darbeciler icin ya darbeden vaz ge¢mek, ya da darbe baslangicini 6ne
almak alternatifi kaliyordu. Darbeciler ikinci yolu denediler. Bu ise trafigin yogun
oldugu bir saatte tanklarin, zirhli personel tasiyicilarinin yola ¢ikarilmasi, insan-
larin sokakta yolda oldugu, ya da onlarca kanalin yayin yaptidi bir saatte TV'leri
basinda oldugu bir saatte “sokaga” ¢tkma yasadi ilani gibi komik durumlara yol
acti. Hemen herkes ne oldugunu anlamaya calisirken, AKP ve hikiimet sdzclleri
en bastan ordu icinde kiictik bir grubun kalkisma icinde oldugu aciklamalari ve
buna karsi direnis ¢agrilari canh yayinlarda giindeme geldi. Ve bu cagrilar karsi-
hgini bulmaya basladi. Erdogan’in cagrisindan sonra ise basta AKP’li kitleler oluk
oluk aktilar sokaklara, meydanlara. Bu ¢agri ertesinde gercekte artik darbenin
kaderi belli oldu.

Darbenin basarisiz olmasinda kuskusuz ordunun Kemalist kesiminin biiylik
boliminln bu darbe icinde yer almamasi, bir boliminiin aktif olarak darbe-
cilere karsi miicadele etmesi 6nemli rol oynadi. Canli yayina baglanan 1. Ordu
komutaninin yaptigi aciklamalar bastan belli olan, darbenin emir komuta zinciri
icinde yapilmadigi gerceginin, en yiksek komutanlardan biri agzindan dogru-
dan onaylanmasi, darbeciler acisindan biyiik bir moral bozuklugu oldu. Onlarin
yaptigi ve yapacadi tehdit dolu aciklamalarin hig birinin fazla bir degeri kalmadi.

Darbenin basarisiz olmasinda medya da 6nemli rol oynadi. Giilencilerin TV
kanallarinin 6nemli bolim{ daha 6nce hikiimet tarafindan kapatiimisti. Darbe-
cilerin elinde dogrudan TV yayini ile halki etkileyecekleri genis izleyici kitlesine
sahip bir kanal yoktu. Darbe sirasinda etkin olan TV kanallari ya dogrudan hiki-
met yanlisi kanallar, ya da Dogan medya gibi agikca Gulen tarafinda yer almayan,
hikimetle de arayi diizeltmeye calisan kanallardi. Ve biittin bu TV kanallari so-
nucta darbecilere karsi, “demokrasi” savunuculugu yaptilar. Erdogan’in gorintu-
[ cep telefonu lizerinden yaptigi ve kitlelerin ¢cok daha yodun bicimde sokaklara
¢ikmasini beraberinde getiren dramatik cagrisinin ilk kez CNN Tirk (Dogan Med-
ya) lizerinden yayinlanmasi darbe gecesinin ilging bir olayi oldu. ilging, ctinki
Erdogan’in en fazla kavgali oldugu medya gruplarindan biri idi Dogan Medya
Grubu.

Darbenin basarisiz olmasinda, darbeciler agisindan en énemli olan sey hesap
yanhshgidir.

Darbeciler kuskusuz basarisiz olmak icin yapmadilar darbe girisimini.

Hesaplari birincisi var olan derin siyasi bélinmdslikte tavirlarini “Erdogan nef-
reti” belirleyen ve Kuzey Kurdistan/Tlrkiye'de neredeyse toplumun yarisini olus-
turan kesimin dnemli bir boliminin, Erdogan‘a karsi bir darbeyi —o darbe kim-
den gelirse gelsin— destekleyecedi, desteklemeyenlerin ise karsi cikmayacaklari
degerlendirmesi lizerine kurulu idi. Bu darbecilerin “Yurtta Sulh Konseyi” adina
yayinladiklan bildiride acik¢a goriilmektedir. Bildiri bastan sona, Erdogan karsiti
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cephenin biitln tezlerini alt alta siralamaktadir. Orada CHP'de, MHP'de, HDP'de
Erdogan yonetimi hakkinda kendi tezlerini bulabilir. Aciklamada bunun yaninda
emperyalist dlinyaya da onlara hizmet edilecegdi yoniinde garanti verilmektedir.

Eger darbenin basarili olabilecegi algisi olussa idi, bu hesap tutabilirdi. Fakat
boyle bir alginin olusabilmesi icin hiikiimet sdzciilerinin ve en basta da tabii
Erdogan’in sesinin kesilmesi gerekirdi. Darbeciler bunu basaramadilar.

Darbenin ordunun kiiglik bir kesimi tarafindan yurtilen bir operasyon ol-
dugu oldukca erken bir zamanda ortaya c¢ikti. AKP sdzciilerinden sonra darbe-
ye karsi ilk tavir takinan MHP oldu. Boylece anti Erdogan cephesi ¢okti. Darbe
gecesi AKP’liler disinda MHP’nin bir bolimi de sokada cikti. Darbe girisiminin
basari sansi olmadigi oldukca erken saatlerde, aslinda gece yarisina gelindiginde
ortada idi. Bu ortamda CHP, arkasindan HDP'de darbeye karsi tavir aldi. Boylece
darbeciler butlinlyle siyasi desteksiz kaldilar.

Darbecilerin ikinci hesap yanlisi, daha 6nceki darbelerden c¢ikardiklari yanhs
ders Uzerine kuruludur. Daha 6nceki darbelerde yasanan tanklar sokaga cikti-
ginda ve “TSK tarafindan yonetime el konmustur” aciklamasi geldiginde, insan-
larin evinde saklanmasi, parasi olanlarin en az birkag glinlik yiyecek ve icecegini
depolamasidir. Darbenin devirdigi siyasetciler ise kagmaya calisir, gizlenir, ya da
sapkasini alir giderdi. Bu kez 6yle olmadi. Bu kez iktidarda darbenin hedefi olan
sivil siyasetciler, en basindan itibaren darbeye karsi ¢iktilar ve en basindan itiba-
ren halka darbeye karsi ¢cikma cagrisi yaptilar. Ve halkin kiigiimsenmeyecek bir
bolimi bu ¢agriya uydu. Cagriya uyanlar dncelikle ve agirlikli olarak AKP'nin
kitlesi idi. Bu AKP'nin sadece bu askeri darbeye degil, herhangi bir baska askeri
darbeye karsi da hazirlikli oldugunu ve kitlesini seferber edecek yetenekte oldu-
gunu gosterdigi gibi, Turkiye'de halkin dnemli bir bolimundn artik askeri darbe-
ler baglaminda eskisi gibi davranmadigini da gosterdi.

Ve darbe sonrasi... Darbeyi “Allahin liitfu” firsata cevirme...

Darbe sonrasinda Erdogan/AKP ydnetimi, basarisiz bir askeri darbe girisiminin
hedefi olan her burjuva yonetimin yapacadini yapti, yapiyor: Darbeyi, darbeciler
basta olmak lzere, kendine karsi muhalefet yiriten tim giicleri sindirmek, ken-
di iktidarini saglamlastirmak icin bir firsat ve gerekgce olarak kullanmak:

-Gilenciler AKP'nin iktidar ortagiydi. AKP déneminde iyice palazlanip biyu-
duler. Yillarca cemaatle kol kola yurudukleri yolun sonunda iktidar paylasim kav-
gasinin sonucu olarak ortaya ¢ikan kanli darbe girisiminin ertesinde fatura yine
emekgilere, halklara ve muhaliflere ¢ikartildi. Nedense AKP icerisindeki buzdagi-
nin altina dokunulma geregi duyulmuyor. Giilencilere her istedigini veren AKP
oncelikle halka hesap vermelidir.

-Darbenin hemen ertesi giinii daha 6nce tespit edilen listeler temelinde iki
binin Uzerinde hakim ve savci gorevlerinden alindi; blyik bolimi meslekten
ihrac edildi.

-Devletin biitiin kurumlarinda resmi rakamlara gore darbeden bugiine kadar
100 bine yakin devlet calisani gérevlerinden alindi, bir bolimi meslekten atildi.

-70 binin tizerinde gozalti yapildi; 32 bin kisi tutuklandi.



-Gozalti icin FETO Uyesi olmak, FETO’ye maddi yardimda bulunmak, ona des-
tek olmak suclamasi; tutuklama icin internet tzerinden belli bir haberlesme sis-
temini (bylock programi) kullanmak yetiyor.

-Turkiye, 15 Temmuz'dan bu yana “Kanun Hikmiinde Kararnameler”ile yone-
tiliyor. En az dnimuzdeki {i¢ ay daha boyle yonetilecek. KHK ile yonetme, ulus-
lararasi hukukta ve T.C. Anayasasi’'nda da 6ngortilen, kimi vatandashk haklarinin
gecerli olmadigini bastan aciklayan bir yonetim. KuzeyKurdistan/Turkiye acisin-
dan bu zaten var olan fasizmin daha da koyulasmasi demek.

-Erdogan/AKP yonetimi Kuzey Kiirdistan'da PKK'ye karsi ylritttigi savasi, dar-
be ertesinde daha da yogunlastirdi. Basarisiz darbe girisimini bu savasi yogun-
lastirmanin da bir araci olarak kullandi, kullaniyor. KHK'larla yonetme liksind,
Kuzey Kiirdistan'da secilmis DBP’li belediye baskanlarini gérevden almak, gorev-
den aldiklarinin yerine atanmis “kayyumlar”la ikame etmek icin kullaniyor.

-Basarisiz darbe girisimini Erdogan/AKP, Kiirt ulusal hareketine karsi burjuva
partileri arasinda milli mutabakat kurmak icin firsat olarak kullandi. Yenikapi
ruhu adi altinda, terore karsi ortak miicadele markasinda AKP/CHP/MHP birlesti-
ler! Bu ruh! en azindan CHP bazinda ¢abuk buharlasti, fakat AKP/MHP’yi —simdi-
lik tabii- adeta tek parti haline getirdi.

-Basarisiz darbe girisimi Erdogan’in fiili tek adam yo&netimini gliclendirdi, AKP
icindeki olasi muhaliflerin sesini kesti.

-Basarisiz darbe girisimi ertesinde, Erdogan/AKP ydnetimi Suriye’deki savasa
da dogrudan girdi. icte savas, dista savas, “ulusal cikarlar” yaftasi altinda, baris
isteyen herkesi “hain” olarak damgalayip baski altina almak, hapse atmak, sus-
turmak icin kullanihyor.

BUtun bunlari “askeri darbeye karsi sivil darbe” olarak adlandirmak, ikisi de bir
demek dogru bir siyasi degerlendirme degildir. Bu yasanan askeri darbe girisimi-
ni hafife almak anlamina geliyor.

Fakat su aciktir: Anda Turkiye Erdogan AKP ydnetimi altinda, “terérizme karsi
mucadele” yaftasi altinda fasizmin iyice koyulastirildigi bir donemi yasiyor.

Kuzey Kirdistan/Tirkiye'de fasizme karsi demokrasi miicadelesi;

Haksiz, somirgeci ve emperyal savasa karsi baris miicadelesi;

Buglin fasist Turk devletine karsi miicadelede kavranacak esas halkalardir.

Fasizme karsi demokrasi muicadelesi yuratilirken, burjuvazinin egemenligi
sartlarinda halk icin, isciler/emekgiler icin gercek demokrasinin mimkiin olma-
digi hep yeniden anlatilmak zorundadir. Bu fakat burjuvazinin egemenligi sartla-
rinda da, fagsizme karsi burjuva demokratik haklar icin miicadele etmenin engeli
degildir.

Somut olarak bugiin su demokratik talepleri elde etmek icin miicadele 6nem
kazaniyor:

-Olaganiisti Hal derhal kaldiriimahdir.

-KHK'larla ydnetime derhal son verilmelidir.

-Evrensel hukukun “suc kisisel"dir; zanli kesinlesmis bagimsiz yargi karari ol-
madikca sugsuz sayilmalidir”ilkeleri uygulanmalidir.

-Kuzey Kiirdistan'da secilmis yoneticiler secildikleri makama geri donmelidir.
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Savasa karsi baris miicadelesinde de, emperyalizm var oldugu sirece, burju-
vazinin egemenligi oldugu siirece gercek ve kalici bir baris olamaz duisiincesi
strekli olarak kitleler icine tasinmak zorundadir. Fakat bu tabii ki anda ytriyen
su veya bu gerici savasin durdurulmasi icin miicadele etmenin engeli degildir.

Bugtin Kuzey Kurdistan/Tirkiye somut sartlarinda su talepler temelinde kitle-
sel bir baris hareketi yaratmaya calismak en acil gorevlerden biridir.

— Kuzey Kirdistan'da savasa son! Silahlar derhal susturulmalidir! Baris Hemen
Simdil

— Kirt ulusun ayrilma hakki kayitsiz kosulsuz taninmalidir !

— Turk askeri T.C. sinirlari disindaki alanlardan derhal geri ¢ekilmelidir!

— BUtlin emperyalist ve yabanci gerici glicler; Suriye ve Irak’tan elini cekmelidir!

— Suriye ve Irak’in kaderini o Ulkelerin yerli uluslari belirlemelidir!

Ne ve nasil yapmali?

Bu sorulara verdigimiz cevaplar darbe girisimi dncesindekinden degisik degil.

Tekrarlayalim:

“Once durumu oldudgu gibi tespit edip, kendimizi kisa siireli ¢6ziim varmis gibi
kandinip, kisa stireli ¢6ziimlere odaklanmayacagiz. Odaklanacagimiz ¢calisma uzun
stireli, uzun soluklu, kékli ¢6ziim, demokrasiyi devrimle kazanma ¢alismasi ola-
cak. Gercek demokrasi miicadelesinin bugiin Tiirkiye sartlarinda, demokratik halk
devrimi i¢in érgiitlenme oldugunu bir an bile unutmayacagiz, unutturmayacagiz.
Demokrasi miicadelesi adina, egemen siniflarin iktidar miicadelesinin kuyruguna
takilmayacadiz. Onun parcasi olmayacadiz. scilerin emekgilerin miicadelesinin de
egemenlerin miicadelesinin kaldiraci yapilmasina karsi kararli olarak miicadele
edecegiz. Bunu yapiyoruz. Yapmayi stirdlirecegiz.

Ikinci olarak devrimin 6znesinin 6rglitlii 6ncii degil, isciler, kéyliiler, emekgiler ol-
dugu gercedini icsellestirip, ona gére bir calisma yiiriitecegiz. Oncii érgiitiin gérevi
halkin adina, halk icin devrim yapmak degil, halka devrim icin 6nderlik etmek, onun
kendiliginden miicadelesine yon vermektir. Buglin Tiirkiye'deki devrimci rgtitlerin
biytik cogunlugu halk icin, halk adina —ama halkin icinde yer almadigi, en iyi halde
kiigtik bir béliimiiniin ‘helal olsun bizim ¢ocuklara, nasil da kahramanca bir is yapti-
lar’ diye sempati ile baktigi, halkin biiyiik bolimiiniin ise red ettigi— 6ncii eylemlerini
devrimci faaliyetlerinin merkezine koyuyorlar. Beklentileri halkin bu eylemleri goriip,
arkalarindan gelecegidir. Gelmedi, gelmiyor, gelmez! Bunda sasilacak bir sey yoktur.
Olmadiginda halka kdisiip kiifretmek de ¢are degildir. Halkin kendiliginden miicade-
lesinin olmadigi yerde bu miicadele bombalarla, halk adina siddet eylemleri ile, fe-
dai eylemleri ile, intikam eylemleri ile suni olarak yaratilamaz. “Oncii savasi” devrim
savasinda “kendini feda” etmeye hazir olan insanlarin devrimci enerjisini, yanlisbir
eylem cizgisi temelinde, yanlis eylemlerde ¢arcur etmektir.

Uciincii olarak, toplumumuzda devrimde éncii sinifin is¢i sinifi oldugunu, isci sinifi
devrim igin harekete gecmedikge, gercek bir halk devriminin miimkiin olmayacagi-
ni, olanin yari yolda kalacagini beyinlerimize silinmeyecek bicimde kazimamiz, ¢a-
lismalarimizi bunun bilincinde yliriitmemiz gerekir. Calismanin merkezinde isci sinfi
icinde ¢alisma durmak zorundadir. Bizim yaptigimiz ¢alismada bunu “unuttugu-



muz” oluyor. Bunu “unutma’da tabii ki is¢i sinifi icinde ¢calismanin pratik zorluklari
de énemli rol oynuyor. Calismanin sonuglarinin kisa zamanda gériilmesi istegi, bu
istegin baskisi da rol oynuyor. Bunlari asmamiz gerek.

Dérdiincii ve belki pratik faaliyetin andaki temel hedefi acisindan en énemlisi: Is¢i
sinifi énderliginde bir devrimin anahtari ve 6n sarti isci sinifinin devrimci ideoloji-
si ve siyasetiyle donanmis, is¢i sinifinin éncti kesimini kendi saflarinda toplayan bir
Bolsevik Parti'nin varligidir. isci sinifi hareketi, halk hareketinin seviyesi ne olursa ol-
sun, komiinistlerin ilk ve en 6nemli g6revi Bolsevik Parti'nin insasi, bu insayi derinles-
tirmektir. Bolsevik Parti'nin ingasinin hangi seviyede olduguna bagl olarak andaki
esas gorevler degisiklik gosterir. Bizim buglin esas gérevimiz yaratilmis olan ML ¢iz-
gimizi, is¢i sinifinin éncii kesimini komiinizme kazanmak igin is¢i sinifina tasimaktir.
Hentiz milyonlari devrimci mevzilere yerlestirmek icin parti 6nderliginde cesitli kitle-
sel orglitlerde birlestirme gérevini éniimiize koyacak durumda ve glicte degiliz. Ve
Onctiye gitme, éncliniin kazanilmasinda da aslinda héla isin basindayiz. Ama sunu
devrim tarihlerinden biliyoruz: Basarili bir devrim ve devrimin kesintisiz stirtid(irdil-
mesi 6ncelikle isci sinifinin 6ncii kesiminin komiinizme kazanilmasi ile miimk(ind(ir.
Bu bizim gérevimiz. Bu gdrevi yerine getirmek icin cabalarimizi arttiracagiz. Ne yap-
mali; ne gerekli konusuna bugdin verilmesi gereken komdinist cevap budur.

Is¢i sinifinin éncii kesimlerini Bolsevik Parti’mizle birlestirmek. Gérev bu. S6ylemek
kolay. Yapmak zor. Yapmaktan baska secenegimiz yok.” (Bolsevik Partizan, say1 174,
s. 23-24)

“Tabii ki buglin Tiirkiye'de uygulanan fasist terériin, Kuzey Kiirdistanda ytiriitiilen
sémlirgeci barbar savasin andaki siyasi sorumlusu olan AKP/Erdogan iktidarina,
onun blitiin fasist saldirilarina karsi miicadele edecediz, direnecediz, direniyoruz. Ve
evet fasist T.C. devletine karsi miicadelemizde mizradin sivri ucunu bugiin 6ncelikle
AKP iktidarina yoneltecediz, yoneltiyoruz. Bu devrimci bir gérevdir. Fakat bizim dlis-
manimizyalnizca AKP/Erdogan iktidari degil, adi ne olursa olsun, kimin énderliginde
olursa olsun, burjuvazinin iktidari, onun devleti, fasist T.C.dir. Biz AKP kadar MHP’nin
de, CHP'nin de diismaniyiz! Biz MUSIAD kadar TUSIAD'in da diismaniyiz. Biz AKP/
Erdogan kadar, onun savas icinde bulundugu Giilen cemaatinin de diismaniyiz. Biz
Erdogan/AKP yénetimine karsi oldugumuz kadar, fasist ordunun askeri darbesine
de karsiyiz. Biz Erdogan’in fasist, baskici edimlerine karsi oldugumuz kadar, ona em-

A

peryalist ceperlerden “demokrasi” “insan haklari” vb. adina sahtekdrca yoneltilen
“hizaya cekme’, “elestirilerine”de karsiyiz. Bunlarin hicbiri bizim bagimsiz sinif miica-
delemizde, devrimci miicadelemizde bizim dostumuz, miittefigimiz degildir.

Biz esas hedefin fasist T.C. devleti oldugunu bir an unutmadan ve unutturmadan
miicadele etmeliyiz, ediyoruz. Buglin de bizim iktidar alternatifimizin iscilerin-kdy-
lilerin, biitiin emekgi siniflarin ortak iktidari, halk iktidari oldugunu biitiin miica-
delelerimizde propaganda ediyoruz. Evet bugiin hendiiz is¢ci emekgi iktidart miimkiin
degil. Ama onu gelecekte miimkiin kilmak istiyorsak, isci sinifi ve emekgilere tek ger-
cek kurtulusun iscilerin emekgilerin kendi iktidarlari oldugunu buglinden anlatmak,
iscileri bu miicadele icin bilin¢lendirmeye érglitlemeye calismak bizim gérevimiz.

Biz biitiin devrimcileri de, hele hele onlar eger sosyalizm, komiinizm adina konu-
suyorlarsa béyle davranmaya ¢agiriyoruz.” (age.s. 17) i
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Miicadele bicimleri ve
devrimci siddet konusunda
bolsevik tavur...

Devrim, devrimci siddet olmaksizin miimkiin degildir...

“Devrim yapmak ziyafet vermeye, yazi yazmaya, resim yapmaya, ya da nakis is-
lemeye benzemez; o kadar zarif, o kadar sakin ve yumusak, o kadar ihml, uysal,
kibar, dl¢ilii ve alicenap olamaz. Devrim bir ayaklanmadir, bir sinifin baska bir si-
nifi devirdigi bir siddet hareketedir.” diyor Mao Zedung ilk yazilarindan biri olan
“Hunan’daki Kéylii Haraketi ile ilgili Arastirma Uzerine Rapor” baslkli yazisinda.
(“Se¢cme Eserler, cilt 17, Mao Zedung, s. 29, Aydinlik Yayinlari, Ekim 1976 istanbul)

Aslinda bu yalnizca proletaryanin énderligindeki devrimler icin degil, istisnasiz
tliim devrimler icin gecerli olan bir tespittir. Biitiin devrimlerin ilk ve temel sorunu
devlet iktidar sorunu, var olan devlet iktidarinin yikilmasi sorunudur. Devletin
kendisi sonucta bir sinifin iktidarinin, bu iktidan stirdirmek icin 6rgitlenmis sid-
detidir. Devlet iktidarda olan sinif adina “siddet tekeli"ni elinde tutar. Ve egemen
sinif, iktidarini tehdit eden gliclere karsi devlet siddetini acimasizca kullanir. Dev-
let iktidarini elinde tutan bir sinifin, bu iktidari bir baska sinifa baris icinde terk
ettigi gorilmemistir. Bunun tarihte bir tek 6rnegi yoktur. Egemen sinif sonucta
siddete dayali iktidarini elinde tutmak icin her seyi yapar. O iktidari yikmak igin
siddet —onun kullanilis bicimlerinden bagimsiz olarak- tek yoldur. Siddetsiz dev-
rim olmaz. Bitiin insanlik tarihinin bize gosterdigi yalin bir gercektir bu.

Butuin devrimler icin gecerli olan bu gergegin kavranmasi, ilkede kendinden
onceki bltin devrimlerden farkh olan proletarya énderligindeki devrimler icin
cok daha hayati 6nemdedir. Clinku proletarya dnderligindeki demokratik ve/
veya sosyalist devrimler bir somdrtci sinif iktidarinin, bir baska somirdci sinif
tarafindan alasagi edildigi, sonugta somiir sisteminin bir bagka biciminin es-
kisinin yerini aldigi devrimlere benzemez. Proletarya dnderligindeki devrimler
bir batilin olarak somiirli sistemini ortadan kaldirmaya giden yolu agan devrim-



lerdir. Proletarya 6nderligindeki devrimler, kendilerinden 6nceki devrimlerden
ayri olarak, var olan devlet iktidarini ele gecirip, onu kendi sinif iktidarlarinin
aracina donulstiiremezler. Proletarya onderligindeki devrimler 6nciillerinden
¢ok daha radikal devrimlerdir. Marx ve Engels’in komunistlerin ilk programi
olan Komiinist Manifesto’da,1871'de yasanmis olan ‘Paris Komini“niin dersleri
temelinde 6zsel degisiklik yaptiklarn tek konu da budur. Manifesto’'nun 1872
Almanca baskinin 6nsoziinde soyle derler:

“ ...proletaryanin ilk kez siyasi iktidari iki ay boyunca elinde tuttugu Paris
Komdiinii’nde [edinilen-CN] pratik deneyimler karsisinda bu program yer yer eski-
mis bulunuyor. Ozellikle Komdin bir seyi,”is¢i sinifinin hazir devlet mekanizmasini
salt eline gecirmekle onu kendi amacglari icin harekete geciremeyecegi”ni tanitla-
mustir” (Karl Marx/Fridrich Engels, "Komdnist Partisi Manifestosu ve Fridrich
Engels, Komiinizmin Temel ilkeleri”; s. 10, inter Yayinlari, Aralik1998, istanbul)

Lenin “Devlet ve Devrim” adli eserinde bu 6zsel degisiklige dikkat cektikten
sonra, Marx ve Engels’in bu sézlerini “yorumlarken” carpitan Kautsky’e karsi,
Marx'in Kugelmann’a yazdigi 12 Nisan 1871 tarihli mektubundan su alintiyi yapar:

“Onsekizinci Brumaire'imin son béliimiine bakarsan, Fransiz devriminin bir son-
raki girisimi olarak, artik simdiye kadar oldugu gibi btirokratik-askeri mekanizmayi
bir elden digerine gecirmeyi degil,bilakis onu param parga etmeyi ifade ettigi-
mi goreceksin ve bu kitadaki her gercek halk devriminin én kosuludur. Kahraman
Paris’li parti yoldaglarimizin girisimi de budur.”

Ve s0yle devam eder:

“Bu s6zlerde:"blirokratik —askeri mekanizmayi paramparca etme” sézlerinde ki-
saca ifade edilmis haliyle, proletaryanin devrimde devlet karsisindaki gérevlerine
dair Marksizmin ana dersi icerilidir.” (“Devlet ve Devrim”, V.i.Lenin, s. 51, inter Ya-
yinlari, Kasim 1995 istanbul)

Kapitalizm ve onun en yliksek asamasi olan emperyalizm tim somuri sis-
temlerinin son s6zldir. Burjuvazinin iktidari somurici siniflarin, sinif iktidar-
larinin sonuncusudur. Kapitalist/emperyalist burjuvazinin iktidari sartlarinda,
bu son somirici sinif sahsinda, her tlrlt somurici sinif iktidarini ortadan kal-
dirmanin objektif sartlari olusmustur. Bundan sonrasi proletarya 6nderliginde-
ki basarili devrimlerle somiril imparatorluklarina son verilmesi, burjuvazinin
blrokratik devlet mekanizmasinin paramparca edilmesi temelinde olusturu-
lan, Marx ve Engels’in, Lenin’in “yari devlet” diye adlandirdiklari yeni bir devlet
yapilanmasi ile isci sinifi dnderliginde sosyalist-komuinist topluma giden yolda
ilerleyen iktidarlarin kurulmasidir. Sorun boyle oldugundan, son somiiriici si-
nif burjuvazi iktidarini stirdirmek icin her seyi, ama her seyi yapmaya hazir-
dir ve yapmaktadir. O, son ¢o6ziimlemede, sémiirii sistemini siirdirmek adina
insanhgi barbarlik icinde ¢okiise gotlirmeye bile hazirdir. Boyutlari agisindan,
emperyalizmin —hem de demokrasi maskesi takarak- gerceklestirdigi barbar-
hiklari yaninda, ortacagin, feodal dénemin, kélelik caginin barbarhklar kiguk
kalir. Iste birinci ve ikinci diinya savaslari, iste fasizmin barbarliklari, iste ikinci
Diinya Savasi'ndan bu yana ylriyen temsilci savaslari, iste glin gectikce daha
yasanmaz hale getirilen ¢evre kosullari vs. En rafine ve en gelismis siddet 6r-
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gutd olan burjuva devletini yilkmanin siddete dayali devrim disinda bir yolu
olabilir mi?

Modern burjuva devletinin teorisyenleri ve propagandacilari, burjuva de-
mokrasisinin insanhk tarihinin en ileri sistemi oldugunu, onun biricik, gercek
demokrasi oldugunu, ondan daha iyi bir yonetim sistemi olmadigini iddia edi-
yorlar. Bu teorisyenler ve propagandacilar burjuva demokratik sistemlerinde
“gucler ayriligi”nin var oldugunu, hukukun dstinliginin var oldugunu vs. an-
latiyorlar. Gergekte var olan nedir? Modern burjuva devletinde “yasama erki”
Uzerinden egemen burjuvazi kendi ¢ikarlarina uygun yasalar ¢ikartir. “YUr{t-
me erki” Gzerinden bu yasalari uygulayan idareyi tayin eder ve denetler. Ylrit-
me erkinin en dnemli ayagdi glivenlik orgitleridir: Polis-Jandarma, ordu, haber
alma tegskilatlari. Bunlar iktidarda olan sinif adina dogrudan siddet kullanma
araglaridir. Glya bagimsiz oldugu iddia edilen “Yargi erki” Gizerinden iktidarin
yaptiklarina hukuki bir kilif gecirilir. Modern burjuva devleti de, kendinden 6n-
ceki tim sémdarict sinif iktidarlarinin devletleri gibi, 6rgltlenmis siddet ay-
grtidir sonucta. En modern silahlarla donatilmis bir siddet aygitina sahip dev-
let iktidarini siddet disi bir yolla, 6rnedin yapilacak parlamento se¢imlerinde
halkin cogunlugunun oylari ile —bariscil parlamenter yolla— devirmek mimkdin
muduar? Buna burjuva propagandacilarinin ve isci sinifi icinde burjuvazinin go-
ruslerinin temsilcisi olan revizyonistlerin verdigi cevap bellidir: ‘Tabii, neden
olmasin? isci sinifi ve emekgi siniflarin cogunlugu kazanilarak, parlamenter sis-
tem icinde proletaryanin iktidara gelmesi mimkinduar.’

Bu en iyi halde proletarya onderliginde devrimlerin ne oldugunu kavrama-
yan ve proletaryayi silahsizladirmaktan baska bir ise yaramayan bir ham hayal-
dir. Bunun felaketli sonuclari 6rnegin Endonezya’da 1960’ yillarin ortalarinda,
Sili'de 1973'de yasanmistir. Marx ve Engels burjuvazinin egemenligi altinda
parlamento secimlerinin proletarya acgisindan yalnizca, isci sinifi ve emekgi sinif
ve katmanlarin andaki biling ve drgiitlenme seviyesini gosterir bir kistas olabi-
lecegini, bunun Otesine gegmeyecegini soylluyorlardi. Hakh olduklarini bitiin
gelismeler gosterdi, gosteriyor.

Proletarya dnderligindeki halk devrimleri ve proleter sosyalist devrim igin
devrimci siddet, burjuvazinin devlet aygitinin paramparca edilmesi olmazsa
olmaz sarttir. Bu siddetin kullanim bicimlerinden, yayginhdindan vs. bagim-
siz olarak boyledir. Bu ylizden de parti programimizin 18. maddesinin girisi
soyledir:

“ Devrim siddet sorunudur. Emperyalist burjuvazinin iktidari zora dayanmakta-
dir. Bu iktidar ancak siddete dayali devrimle parcalanabilir.

“Silahli miicadele siddetin tek bicimi dedildir. Fakat is¢i sinifinin ve emekci yigin-
larin érgditlti silahl miicadelesi, burjuvaziye karsi devrimci ic savas, devrimci siddet
kullaniminin en yliksek bigimidir. Devrimin zaferi icin proletarya buna hazirlan-
mak zorundadir.

“Sosyalizme gecisin baniscil ve bariscil olmayan iki olasi yolu” tezi, bariscil de-
nen i¢ savassiz gegisin, ancak ¢ok olagandistii sartlarda miimkdiin oldugunu géz-
lerden gizleyen, bunun icin de —gliclii bir sosyalist cevre disinda- her seyden énce



proletaryanin érglitlenmis siddetine mutlak gereksinimin lzerini érten revizyo-
nist bir tezdir.

Devrimin bir (ilkede askeri agcidan somut yolundan ve devrimci siddetin kulla-
niminin bigimlerinden bagimsiz olarak, devrimci siddet devrimin olmazsa olmaz
O6nkosuludur.”

Bu gercedi savunmayan, isci sinifini bu bilingle donatmayan, 6rgttlenmesi-
ni de bu dislince temeline oturtmayan bir 6rgit, kendine hangi sifati takarsa
taksin, komunist degildir.

Peki ama devrimci siddet nedir?...

Devrimci siddet bircok halde aslinda miicadele bicimlerinden yalnizca biri
olan silahli miicadele, kiicik burjuva cevrelerde de 6ncelikle “iyi silahlanmis,
iyi egitilmis oncu glicler”in, devlete karsi silahli miicadelesi ile esitlenir. Bu dev-
rimci siddeti dar bir alan icine sikistiran yanlis bir esitlemedir.

Devrimci siddetin ve siddet kullaniminin cesitli bicimleri vardir. Devrimci-
lerin egemen siniflara, onlarin devletine karsi yonelen silahli bir eylemi nasil
devrimci siddet kullaniminin bir bicimi ise, 6rnegin bir fabrikada, devrimcilerin
onderliginde iscilerin belli taleplerini elde etmek icin isi birakmasi, grev yap-
masi, grev kiricilarinin ¢alismasini engellemesi, fabrika 6niindeki grev cadirini
sokmeye gelen polise karsi silahsiz direnisi de devrimci siddet kullanimidir. Yiiz
binlerce iscinin drnegdin bir yasayi engellemek icin sokaga dokilmesi de, dogru
bir dnderlik altinda, devrimci siddet kullanimidir.

Oncti bir 6rgiitiin kendi érgiitli insanlari ile siper kazip, hendek yapip, o hen-
dekler arkasinda o hendekleri kapamak icin tizerine gelen egemen sinifin si-
lahli gliclerine karsi silahli miicadele yuritmesi nasil siddet kullanimi ise; yiiz
binlerce insanin egemen siniflarin bu siddet eylemlerini ezmek icin yurittugu
savasa karsl ¢cikmak icin silahsiz gosterilerde sokaga dokilmesi de siddet kul-
lanimidir. Ve biz son olarak Kuzey Kiirdistan'da birincisini basarmanin, ikincisini
basarmaktan daha kolay oldugunu gorduk.

PKK kendi 6rguitli glictint halk savasi adina cepheye stirmeyi basardi. Yuzler-
ce PKK {iyesi ve taraftar fasist Turk devletinin saldirilarina karsi silahla yigitce
direndiler, ylzlercesi bu direniste gozlerini kirpmadan 6limin Uzerine yUri-
diler. PKK bugiin de Kuzey Kirdistan'da da, Turkiye'nin degisik alanlarinda da
oncu eylemleri yapabiliyor, canli bomba eylemleri , gerilla saldirilari, bomba
tuzaklari vb. ile silahli eylemler yoluyla Tirk devlet gliclerine kayiplar verdire-
biliyor. Diisman olarak ilan ettigi kimi burjuva siyasetgilere karsi suikast diizen-
leyip, onlari halk adina cezalandirabiliyor. (¥)

(*) Burada yalnizca PKK'den s6z ediyor olmamiz, bu savas icinde PKK disinda glic-
lerin yer aldigi gercegini red ettigimizden degil. HDBH icinde gliclerini birlestiren bir
dizi baska 6rglit te var. Fakat HDBH icinde birlesen PKK disindaki 6rgdlitler, PKK'nin
yanlis ¢izgisini kabullenme, onun kuyruguna takilma temelinde bu birlik icinde yer
almaktadir. Bu birligin ana ve belirleyici glicliniin PKK oldugu olgudur.
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Fakat PKK'nin halka yonelik sokaga ¢ikin, bu miicadelelere sahip ¢ikin, sava-
san insanlariniza sahip c¢ikin, sokaklara ¢ikin ¢agrilari —bunlar onlarca kez ve
¢ok trajik durumlarda da tekrarlanmasina ragmen- PKK'nin kitle tabaninin en
glcli oldugu yerlerde bile yanitsiz kaldi, kalyor. Kuskusuz bugtin diyelim ki
yliz binlerce insanin yalnizca bir taleple, catismalarin derhal durdurulmasi ve
devletile PKK'nin yeniden pazarlik masasina donmesi talebiyle silahsiz gosteri-
lerle sokaga dokilmesinin saglanmasi onlarca ton bomba patlatmaktan daha
zordur. Ve kuskusuz bugiiniin Kuzey Kiirdistan/Turkiye sartlarinda yiiz binlerin,
diyelim ki her hafta sonu, ilk bakista gayet pasifist goriinen “Baris hemen sim-
di” temel sloganiyla silahsiz kitle eylemleriyle buyuk sehirlerin sokaklarina d6-
kiilmesi, meydanlarini doldurmasi, su ya da bu karakolun 6rgttlt 6ncl guigler
tarafindan bombalanmasindan daha devrimci bir eylemdir. Clink yiizbinlerin
glnin sinif miicadelesi agisindan can alici sorununda seferber edildigi bir ey-
lemde devrimin gercek 6znesi tarih sahnesindedir. Orada sinif adina degil,
sinifin kendisinin eylemi s6z konusudur. Oncelikli olan bunun basarilmasidir.
Devrimci siddet ile esitlenmesi bastan yanlis olan dnclinun silahli eylemleri,
her donemde devrimin gercek 6znesi olan isci sinifi ve emekgi yiginlarin bi-
ling ve orglitlenme seviyesini ylikseltmeye hizmet ediyor mu sorusu temelin-
de sorgulanmak zorundadir. E§ger buna hizmet etmiyorsa, bu siddet eylemleri
devrimci enerjinin carcur edilmesidir. Kuskusuz bir ulusal kurtulus hareketin-
den dogru marksist-leninist bir eylem ¢izgisi beklentisi icinde degiliz. Fakat bu
eylem c¢izgisi yalnizca PKK'nin ¢izgisi degil, onun kuyruguna marksist-leninist
olma iddiasiyla takilanlarin da destekledigi, uygulamaya calistigi cizgi.

Devrimin 6znesi...

Devrimci siddet nedir sorusuna cevap verirken dnce devrimin 6znesi kimdir,
nedir sorusuna dogru bir cevap verilmelidir. Kimdir proletarya énderligindeki
devrimin 6znesi? Bu 6znenin isci sinifi ve onun —devrim asamasina gore de-
giskenlik gosteren— muttefikleri oldugu konusunda kendisine komdinist diyen
hemen herkes hemfikir olacaktir. Fakat is pratik devrimci faaliyete geldiginde
bu hemfikirlik olgusu ortadan kalkar. Yerini bircok halde isci sinifi adina hare-
ket eden, baslangicta —ve bircok halde sonrasinda da- isci sinifindan kopuk
“6ncl” alir. Neden? Bunun nedeni her toplumda egemen dislincenin egemen
sinifin dislincesi oldugu gerceginde yatar. Burjuvazinin egemen oldugu bir
toplumda isci sinifi ve emekgi yiginlar icinde egemen olan distinceler burju-
vazinin disunceleridir. isci sinifi, sinif olarak ¢ikari sosyalizmde/komiinizmde
olmasina ragmen, kendiliginden sosyalist degildir. Sosyalizm is¢i sinifina sinif
micadelesi icinde disaridan bir 6ncili 6rgit tarafindan tasinilmak zorunda olan
bir bilimdir. Bu 6ncii orgit isci sinifinin en miicadeleci, ileri, dnci kesimini ken-
di icinde orglitleyen komiinist partisidir. Gercek bir komiinist partisi devrimin
0znesinin somdurdlen sinif(lar) oldugunun bilincinde hareket eder. Bu yiizden
de onun tiim faaliyeti, her eylemi sinifin bilincini ylikseltmeye, 6rgiitlenmesini
ilerletmeye, sinifi harekete gecirmeye yonelik olmalidir. Gercek bir kominist
partisi icin devrimci siddet, oncelikle ve esas olarak isci ve emekgi kitle-



lerin, ezilen, sémiiriilen siniflarin kitlesel siddetidir. Oncii 6rgiitiin, kendi
orgutsel glicline dayanarak gelistirdigi siddet eylemleri —zorunlu olan kendini
savunma eylemleri dista tutuldugunda- ancak sinifsal harekete ivme kazan-
diran, onu ilerleten eylemler oldugu 6lclide devrimci siddet eylemidirler. Sinif
micadelesinden kopuk, onu ilerletmeyen 6nci eylemleri, bu eylemleri yapan-
lar ne kadar devrimci diistincelerle ve gldilerle hareket eder olursa olsunlar,
ne kadar yigitce eylemler olursa olsunlar, devrimci maceracilik siniflandirma-
sina girerler.

Devrimci enerjinin yanhs bir dncii savasi anlayisi temelinde yanhs kullanimi-
dir bu gibi siddet eylemleri. Nedir yanlis 6nci savasi anlayisi dedigimiz sey?
Oncii kendini sinifin sdzciisti olarak sinif yerine gecirir. Yaptigi her isi zaten si-
nifin ¢ikarlari icin yapmaktadir. O halde, sinif miicadelesinin gercedi ne olursa
olsun, sinifin biling, érgitlenme, miicadele dlizeyi ne olursa olsun, onci sinif
adina devlete karsi savasa girer. Boyle bir savasla, Mahir Cayan’in sézleriyle “oli-
garsinin bagri 6nci tarafindan giimbur giimbir dévilir.” Uyuyan isci ve emek-
ciler de, bu savasta oligarsinin zayifigini gorerek cesaretlenir ve 6nciiyi des-
tekler. Boyle bir dncii savasi anlayisi, bitiin diinya devrim tarihini yanhs okuyan
bir anlayistir. Sonucta en iyi halde “Hain tuzaklarda, kan uykularda,vurulduk ey
halkim unutma bizi” agitlarinda; en kot halde halkin hainligine edilen kifir-
lerde konaklar.

Evet devrim icin devrimci savas gereklidir. Evet devrimci savas icin onun bir
oncl 6rgutl, bir kurmay heyeti gereklidir. Dogru ¢izgiye sahip, sinifin en iyi
unsurlarinticinde barindiran bir 6ncii 6rgitsiiz basarili bir devrim miimkiin de-
gildir. Fakat devrimin dznesi 6ncii 6rgit degil, sinifin kendisidir. Oncii érgitiin,
devrimci siddet konusunda yapmasi gereken dogru calisma, sinif adina dev-
rimci savas ylritmek degil, sinifi devrimci savasa hazirlamak, devrimci sava-
sinda ona 6nderlik etmektir.

Ne yazik ki bu gercek bugiin kendine marksist-leninist, komunist, sosyalist
diyen bir dizi grup ve kisi tarafindan kavranilmamakta, sinif miicadelesinden
kopuk oncii eylemleri devrimciligin zirvesi olarak, “en devrimmmciligin” gos-
tergesi olarak savunulmakta ve uygulanmaktadir.

Bu baglamda da partimizin programinin 18. maddesinin devaminda su tes-
pitler vardir:

“Devrimci siddet, éncelikle isci ve emekgilerin hakim siniflara yénelen 6rglitlii
siddetidir.

Devrim, is¢i ve emekgi yiginlarin adina hareket eden 6rgitlii 6nctiniin “halk adi-
na” “devrim adina” hakim siniflarla vurusmasi ve hesaplasmasi degil, érgtitlii 6n-
ctintin yénetip ydnlendirdigi, icinde yer alip en 6niinde yiiriidiigii emekgi kitlelerin
eseridir.”

Yanhs eylem cizgisi temelinde kimi baska yanhslar...

Bugin Ulkelerimizde yukarida tizerinde durdugumuz yanlis 6ncti savasi anla-
yisi temelinde yiikselen eylem cizgisi yanlistir. Bu yanlis eylem cizgisi temelin-
de kimi guruplarin gerceklestirdigi silahli eylemlerde gercek anlamda devrim-
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cilikle ilgisi olmayan baska yanlislar da vardir. Burada bunlarin bazilarina kisaca
dikkat cekelim:

Halk icindeki ¢elismelerin dogru ¢6ziim yonteminden uzaklasmalar...

Kimi eylemlerde halk icindeki celismelerin dogru ¢6ziim yonteminin ideolo-
jik mlcadele yontemi oldugu, halk icindeki celismelerin ¢c6ziimiinde komuinist-
lerin siddet kullanimini red etmelerinin, burada gercek dnciler olarak 6rnek
olmalari gerektiginin dnemi kavranmiyor. Tabii ki halk icindeki ¢elismelerde
celisme ideolojik miicadele yolu ile ¢6ziilemiyor, sorun asilamiyorsa, orada ida-
ri tedbirler de gtindeme gelir. Fakat hi¢bir sart altinda bu idari tedbir siddet
kullanimina (Nush ile uslanmayani etmeli tekdir, tekdir ile uslanmayanin hakki
kétektir!) kadar genisletilemez. Ornegin, kendine komiinist diyen bir insan kal-
kip bir kitle derneginde bir kisiye karsi “dedikoduculuk yaptigi” —dogru- gerek-
cesiyle siddet uygulayabiliyor. Bu olmaz, olmamasi gereken bir seydir.

Burada dogrunun hakim kilinabilmesi icin bitln devrimci guruplarin soyle
bir ortak agiklama yapmasi —tabii agiklama yapanlarin buna harfiyen uymasi
gerekir- dogru olur:

Bizler halk icindeki celismelerin ¢6ziimiinde siddet kullaniimasini ilke olarak red
ediyoruz, siddet kullanani devrimci ¢evre icinde barindirmayacagimizi agikliyoruz.

Aslinda halk icindeki celismelerde ideolojik miicadele yonteminin terk edil-
mesi kendini bircok 6rgutin kendi ig iliskilerinde ve devrimci 6rgutler arasi ilis-
kide cokca gosteriyor. Bugiin KuzeyKirdistan/Turkiye'deki orgltler somutun-
da kendi icindeki ideolojik mlicadelelerde elini kana bulamayan, kendi icindeki
mubhalif insanlan silahli siddet kullanarak tasfiye etmeyen 6rgiit yok gibidir. Bu
olumciil tasfiyelerde kilif hazirdir: ‘Karsi devrimci. Partimize karsi tasfiye hare-
keti icinde yer aldi!” vs. Sinif miicadelesinde karsi devrimin devrimci 6rgutler
icine ajanlari ile sizmaya calismasi normaldir. Bundan korunmanin yolu, bu
konuda kusku duyulan kisilerin 6rgiite alinmamasi, alindiysa dislanmasi, eger
deliller saglamsa s6z konusu kisilerin bitiin devrimci cevre icinde agikca teshir
edilmesidir. (*)

“Sol” orgltler arasindaki iliskilerde de —son dénemde belli diizelmeler olsa
da- oldiirmelere kadar varan karsilikli siddet eylemleri ¢cok¢a yasanmistir, ya-
sanmaktadir. Siddet burada hakhhdin araci yapilmaktadir. Bir alanda daha gti¢-

(*) Kuskusuz kurulu bir proletarya dikatérliigiiniin varligi sartlarinda, bu diktator-
liigid yikmak icin acik karsi devrimci faaliyet yliriitenlere karsi proletarya diktatoli-
gliniin hukuku icinde kalinarak siddet de kullanilacaktir. Ancak burada da at izi ile it
izinin birbirine karismamasi, kurunun yaninda yasin da yanmamasi icin ¢ok dikkatli
olunmak zorundadir. Sovyetler Birligi'ndeki temizlik hareketlerinde resmi parti bel-
gelerine gére ilk (i¢ temizlik harekdtinin basini ceken Sovyet Icisleri Komiserlerinin
(Menjinski, Yagoda,Yesov) karsi devrimci olduklari tespit edilmis; revizyonistler dé-
neminde ise bu temizlikler sirasinda mahkam edilmis ve idam edilmis olan bir¢ok
kisinin “itiban” iade edilmistir. Bundan ders ¢ikarmamiz gereklidir.



[U olan, o alani baskalarinin ¢alismasina kapatma hakkini kendinde gérmekte,
devrimcilik adina, “devrimci siddet” kullanmaktan ¢cekinmemektedir. Bu bag-
lamda kullanilan siddetin devrimci siddet olmadigi, tersine sol icindeki catis-
malarin, siddet kullaniminin yalnizca karsi devrimin isine yaradigi, “Sol”u halk-
tan tecrit etmenin bir araci oldugu aciktir.

Burada yapilmasi gereken bir tek sey vardir. Kendine devrimci sifatini yakis-
tiran btln partiler, gruplar iki satirhk bir ortak agciklama yapmaldir ve tabii
buna uygun davranmalidir:

Biz devrimciler olarak, gruplarin kendi iclerindeki iliskilerde ve gruplar arasin-
daki iliskilerde siddet kullaniimasini ilke olarak red ediyor, siddet kullananin karsi
devrimci bir edim i¢inde olacagini, onu devrimci ¢cevreden dislayacagimizi ilan
ediyoruz.

Bu konuda biz 1981'de ortaya ¢iktigimizdan bu yana bu 6nerileri getirdik. Ne
yazik ki cagrimiz bu giline dek hep ¢dle ¢agr olarak kaldi.

istenmeyen “sivil kayiplar” sorunu...

Yanlis 6ncl savasi anlayisi temelinde gerceklestirilen bir dizi silahli eylemin
ashinda kim tarafindan yapildigini en bastan anlamak neredeyse imkansiz gibi.
Bircok eylemin gercekte kim tarafindan yapildigini ancak resmi bir tizerlenme
oldugu zaman anlayabiliyoruz. Bazen resmi acgiklamalar da, sonradan eksik ve/
veya yanls aciklamalar olarak “dizeltiliyor.” Herhangi bir 6rgitin dogrudan
Uzerlenmedigi silahl eylemlerde ise fail mechul kaliyor. Neden?

Cuinkd birincisi kullanilan eylem bicimleri ayni: Silahli baskin; taciz atesi acil-
masi; insan kagirma; suikast; daha dnceden bir yerlere yerlestirilmis bombala-
rin uzaktan kumanda ile patlatiimasi; intihar yeledi ile canli bomba eylemi; ici
bomba dolu bir aracla gerceklestirilen intihar eylemleri, sehirlerde araba yak-
malar, otobis molotoflamalar vb.

Bu gibi silahli eylemlerin bicimlerinden yola ¢ikarak, bu devrimcilerin ey-
lemidir, bu mesela DAIiS'in, MHP'nin, derin devletin, bozkurtlarin, Osmanl
Ocaklari'nin vs. eylemidir demek imkani yok. Clinki hepsi bu eylem bigimlerini
kullaniyorlar. Bunun béyle oldugu yerde at izinin it izine karismasi kaginilmaz.
Bu cokca da oluyor.

Bunu devrimciler agisindan engellemenin yolu aslinda icinde bulunulan anda
hangi eylem bicimlerinin devrimci faaliyeti ilerletme agisindan uygun, kullanil-
digindaiscileri/emekgileri devrime bir adim yaklastiracak eylem bicimleri oldu-
gu sorusuna verilecek somut cevapta yatar. icinde bulundugumuz dénemde
silahli eylem bicimlerinin hicbiri isci sinifi ve emekgi kesimlerini devrimci
faaliyete yakinlastirma acisindan yararli ve uygun olan eylem bicimleri degildir.
Bugiinkl somut durumda —Kuzey Kirdistan’da PKK'nin aslinda egemen sinifla-
rin dayattigi savasta kendini zorunlu savunma eylemleri disinda- silahli eylem
bicimleri, sinif micadelesinin andaki durumunda onun icinden cikip gelen,
onun gerektirdigi micadele bicimleri degildir. Ve anda devrimciler agisindan
oncl savasl olarak yiratilen silahli eylemler is¢i ve emekgi kitleleri devrime
yakinlastirmiyor, tersine ondan uzaklastiriyor. Aslinda bugtin devrimciler agi-
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sindan esas miicadele bicimleri —egemen siniflarin dayattigi zorunlu savunma
eylemleri disinda- silahsiz miicadele bicimleridir. Bu ileriki silahli miicadelelere
bugiinden hazirlanmak geregini ortadan kaldirmaz. Kuzey Kiirdistan/Turkiye
devrimci hareketinin ¢ok blyik bolimi bu gerekli tespiti yapmaktan kagini-
yor. Bu tespiti yapana gelecek olan, onun devrimcilikten uzaklastigi, pasifizme
saptigi suclamalarindan korkuyor.

Varsayalim, bizim yaptigimiz bu tespit yanhs olsun. Bugiin aslinda Kuzey Kiir-
distan/Turkiye'deki sinif miicadelesi devrimcilerin online silahli miicadeleyi
esas miicadele bicimi olarak koymus olsun. O zaman yukarida saydigimiz silah-
I eylem bicimlerinden bazilarini devrimcilerin kullanmayacagdini soyleyebilir
miyiz? Aslinda soyleyebiliriz ve sOylemeliyiz.

Dogrudan dogruya halki karsisina alan hicbir eylem bicimi devrimciler agisin-
dan dogru degildir.

Ornegin bir halk, ya da belediye otobiisiiniin molotoflanmasi, ya da daha
otesi bombalanmasi devrimcilerin yapacadi bir eylem degildir.

Yine dogrudan dogruya halki karsisina alan sehirlerde —6ncelikle de normal
halkin oturdugu mahallelerde- arabalari yakmak devrimcilerin yapacagi bir
eylem degildir.

Halkin yogun olarak bulundugu alanlarda, 'sivil kayiplar'in kaginilmaz oldugu
eylemlerden devrimcilerin kaginmasi gerekir. “Aslinda hedefimiz siviller degil-
di, fakat istegimiz disinda sivil kayiplar da oldu” 6zlrleri, gercekte 6ziir degildir.
Bu gibi eylemler devrimi degil, karsi devrimi gliclendirir.

Diger yandan hangi bicimde olursa olsun, kimi 6rgitlerin “Feda eylemi” ola-
rak ylceltip sahiplendikleri “intihar eylemleri”, devrimciler agisindan ancak
cok olaganistu durumlarda, zorunlu kalindigi zaman kullanilabilir bir eylem
bicimidir. Anda bu eylem bicimi esasta DAIS gibi 6liimsever érgiitlerin eylem
bicimidir.

Filistin'in 6zgilin kosullarindan tiireyen ve seriatci 6rgitler tarafindan gercek-
lestirilen intihar eylemlerinin, ayni zamanda bu 6rgutlerin ideolojilerinin, dini
inanclarinin bir parcasi oldugu asla unutulmamalidir. Belli bir bicimde 6lerek
(sehitlik) kendilerinin baska bir dliinyada (cennette) yasayacaklarina inananla-
rin ‘gelistirdigi’ ‘0lme bi¢imi'nin devrimci ve ulusal miicadeleye monte edilmesi
yanlis bir eylem ¢izgisidir. Devrimci miicadelenin ve marksist-leninist ideoloji-
nin tiim gercekleri acikken, intihar eylemlerini yliceltmek, kitle miicadelesinin
bir bicimi olarak savunmak bireysel terérizmin yuceltilmesidir. Devrimcilik, bir
“feda kiiltiirii” degildir ve olamaz. Bir devrimcinin fedakar olmasi baska bir
seydir, “feda kiiltird” bir bagka seydir. Bunlar arasindaki fark ortadan kaldirildi-
ginda, ortaya ¢ikan sonug, sadece ve sadece “6lme bigimi“dir.

intikam eylemleri ve sehitlik...

Devrimcilik adina gergeklestirilen silahli eylemlerin bir bolimi “intikam ey-
lemi” olarak degerlendirilmekte, intikam bu eylemlerin gerekgesi olarak ileri
stiriilebilmektedir. intikam aslinda kendine sosyalist, komiinist, devrimci diyen-
lerin eylem gerekcesi olamaz, olmamalidir. intikam insanhgin en ilkel, icgiidii-



sel tepkilerinden biridir. “G6ze g0z, dise dis” anlayisi, intikam anlayisi butiin
dinlerin temelinde yatan bir ilkelliktir. Devrimciler intikamai degildir. intikami
savunmazlar. intikam amaciyla eylem yapmazlar. Devrimcilerin eyleminin cikis
noktasi, isci ve emekgi kitleleri devrime yakinlastirmaktir. Eylemlerimizin ge-
rekcesi budur. Eylemlerin intikamla gerekcelendirilmesi, emekgi kitleler arasin-
da da yaygin olan intikam ve intikamcilik distincesini koriiklemekten, bu ilkel,
emekgileri bolen, gerici diistinceyi yayginlastirmaktan baska bir ise yaramaz.
intikam anlayisi, hakli olarak karsi ciktigimiz “kan davasi’nin da temelinde ya-
tan dislincedir

Sehitlige gelince: Sehitlik de, ayni intikam gibi dinden 6diin¢ alinmis bir du-
siince ve kavramdir. Aslinda hayati seven, biiylk insanlik icin som{risiz, sinifsiz
bir hayat miicadelesi veren insanlar, kendilerine komunist, sosyalist, devrimci
diyen insan ve gruplar/partiler icin sehitligin yabanci bir kavram olmasi gere-
kir. Sehitlik “kutsal bir tlki veya inang ugruna savasirken 6lmek” olarak tanim-
laniyor Tirk Dil Kurumu sézliginde. Boyle tanimlandiginda sehitlik bir insan
icin varilabilecek en yiiksek mertebedir. islamda sehitlerin yerinin Tanri katin-
da Muhammed’in hemen arkasinda oldugunun anlatildigini biliyoruz! DAIS ve
benzeri cihatgi 6rglitler intihar eylemcisi bulmada hi¢ mi hi¢ zorluk cekmiyor.
Clnku cihat yolunda 6lenler icin cennet garanti! Cihat yolunda dovisirken 6l-
meyenler aslinda talihsiz kisiler! Aslinda bu diinyanin yalan diinya oldugunu,
gercek hayatin 6limden sonra “Obur diinya"da basladigina iman edenler icin
cihad ederken 6Imek, onlarin basina gelebilecek en iyi seydir. Onlar boyle bir
olim icin can atarlar. Sadece Musliimanlikta degil, diger dinlerde de bu boyle-
dir. Katolik ispanya’da i¢ savasta fasistlerin temel sloganlarindan biri bu yiizden
“Yasasin Olim”di. Olimi yiicelten bu tavirlar “devrim sehitleri” diisiincesi ve
tavriyla genel olarak ‘Sol’da ve devrimci saflarda da yansimasini buluyor. Bir za-
manlar PKK 6nderligi Serok Apo ve sehitlerden olusuyordu. Apo disinda ancak
sehit olanlar dnderlik kurumu icinde sayiliyordu.Yani o kadar 6nemli idi sehit-
lik. Apo disinda yasayan kadrolarin hicbirinin bu seviyeye ylkselme durumu ve
sansi yoktu! Devrimci saflarda genelde devrim icin savasirken 6lenlerin hepsi
de sehitlerimiz oluyor! Yani bir devrimcinin gercek ve Gstilin bir devrimci olabil-
mesi icin devrim icin savasirken 6lmesi gerekiyor. Olenlerin arkasindan sehitlik
mersiyeleri okuyoruz. Bu tavir insanlari direnmeye,"dlismana inat micadelede
bir giin daha fazla yasama"ya dedgil, devrim ugrunda 6lmeye tesviktir. Devrim-
ci bir tavir degildir bu. Bu dinci sehitlik distincesinden uzaklasmamiz gerekir.
Biz hayati, gerektiginde onun ugrunda 6lmeyi de goze alacak kadar sevdigimiz
icin devrimciyiz, sosyalistiz, komnistiz. Hicbir devrimcinin “sehit olma” ama-
a1 yoktur. Biz devrim i¢cin miicadeleden yanayiz. Bu miicadelede 6limler de
olabilir, olacaktir. Fakat bu miicadelede 6lenlerin, bu miicadele icinde 6lme-
yenlere gore daha degerli vb. olduklari anlamina gelmez. Bize miimkiin oldu-
gunca ¢ok “sehit” degil, miimkiin oldugunca cok ve biitiin yasamlar boyunca
miicadele eden devrimciler gerekli. Miicadelede karsi devrime karsi savasta
olen, karsi devrimin 6ldirdigi her insanimiz devrimci miicadele acisindan bir
kazanc degil kayiptir.
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Miicadele bicimlerine marksist-leninist yaklagim...

Micadele —-ve ona bagli olarak 6rgutlenme- bicimleri, Diinya Komunist
Hareketi’'nin tarihinde derinlemesine tartisilmis, bu tartismalar icinde bugiin
de komunistlere rehber olan leninist tavir berraklasmistir. Lenin “Partizan Sa-
vasl” baslikli makalesinde su tespitleri yapar:

“Her Marksist'in, mticadele bicimleri sorununu arastirirken koymak zorunda ol-
dugu temel talepler nelerdir? Birinci olarak Marksizm, sosyalizmin blitiin ilkel bi-
cimlerinden, hareketi herhangi bir belirli miicadele bicimine baglamamasiyla ay-
rilir. O, en cesitli miicadele bicimlerini tanir ve bunlari ‘kafadan uydurmaz’, bilakis
devrimci siniflarin, hareketin seyri icinde kendiliginden ortaya ¢ikan miicadele bi-
cimlerini sadece genellestirir, 6rglitler ve onlara biling unsurunu tasir. Marksizm her
tirlii soyut formdile, her tiirlii dogmatik receteye kesinlikle diismandir ve hareketin
gelismesiyle, kitlelerin bilincinin artmasiyla, iktisadi ve siyasi buhranlarin keskinles-
mesiyle birlikte stirekli olarak yeni ve cesitli savunma ve saldiri ydntemleri ortaya
¢ikaran kitle miicadelesinin dikkatle incelenmesini talep eder. Bu ylizden Marksizm
hi¢bir zaman hicbir miicadele bicimini reddetmez. Marksizm kendini asla yalniz-
ca verili anda miimkiin ve mevcut olan miicadele bicimleriyle sinirlamaz, aksine
verili dénemde hi¢ kimsenin bilmedigi yeni mticadele bigcimlerinin verili toplum-
sal konjonktiiriin degismesiyle ortaya ¢ikmasini ka¢inilmaz addeder. Marksizm
bu acgidan, eger béyle ifade etmek gerekirse, kitle pratiginden égrenir ve kitlelere,
meclis ‘sistemcilerinin’ kesfettigi miicadele bicimlerini 6gretme iddiasindan uzak-
tir. Ornegin Kautsky sosyal devrimin bicimlerini incelerken, ‘gelecek buhranin bizim
simdiden g6éremedigimiz yeni miicadele bicimleri getirecegini biliyoruz’ diyordu.

Ikinci olarak Marksizm, miicadele bicimleri sorununun mutlaka tarihi olarak
arastinnlmasini talep eder. Bu sorunu, somut tarihi durumun disinda ele almak, di-
yalektik materyalizmin alfabesini anlamamak demektir. Ekonomik evrimin gesitli
anlarinda, cesitli siyasi, milli-kiiltiirel, sosyal ve diger sartlara bagh olarak cesitli
miicadele bicimleri 6n plana ¢ikar, miicadelenin ana bigimleri haline gelir ve buna
bagl olarak ikinci dereceden miicadele bicimlerinde, tali miicadele bicimlerinde
de 6z degisikliklerine ugrar. Belli bir miicadele aracinin uygulanmasini, gelismesi-
nin verili asamasinda verili hareketin somut durumunu iyice incelemeden, onayla-
maya veya onaylamamaya ¢alismak, Marksizm’in zeminini tamamen terk etmek
demektir.

Bize yol gdsterecek olan iste bu iki temel teorik 6gretidir. Marksizmin Bati Av-
rupa’daki tarihi bize, bu séylenenleri dogrulayan sayisiz érnekler vermektedir.Su
glinlerde Avrupa sosyal-demokrasisi parlamantarizmi ve sendika hareketini esas
mdicadele bicimleri olarak gérmektedir; eskiden ayaklanmayi tanimisti ve Rus
Kadetleri ve Besaglavzi tiiriinden liberal burjuvalarin gériisiiniin aksine, durum
degistigi taktirde gelecekte de tanimaya hazirdir.1870'lerde sosyal-demokrasi, her
derde deva sosyal bir ilag olarak, burjuvaziyi siyasi olmayan yoldan derhal de-
virme araci olarak genel grevi reddetmistir- ama sosyal demokrasi (6zelikle 1905
Rus deneyiminden sonra) siyasi kitle grevini belirli sartlar altinda gerekli olan bir
mdicadele bigcimi olarak tanimistir.Sosyal-demokrasi 1840’larda barikat savasini
tanimistir, ama 19. ylizyilin sonunda beli sartlar yliziinden onu reddetmistir ve bu



son goriistinti dlizeltmeye ve K. Kautsky'e gore yeni bir barikat taktigi ortaya ¢i-
karan Moskova deneyiminden sonra barikat savasini amaca uygun bir sey olarak
kabul etmeye tamamen hazir oldugunu agiklamistir. (“Proleter Devrimin Strateji
ve Taktigi, 7. Defter” V. 1. Lenin, s. 28-30, inter Yayinlari, Temmuz 1992 istanbul)

Burada miicadele bicimlerine yaklasimda tavir nettir. Hicbir miicadele bigi-
mi red edilmez, fakat ayni zamanda hicbir miicadele bicimi mutlaklastiriimaz.
Hangi micadele biciminin yasanilan anda 6ne ciktigi, esas oldugu vb. sorusu-
na sinif miicadelesinin icinde bulundugu somut durumun somut degerlendi-
rilmesi temelinde cevap verilir. Bu yapilirken en énemli olan sey sudur: Miica-
dele bicimi 6nci tarafindan belirlenip kitle hareketine dayatilmaya calisiimaz;
ya da daha sik olarak yapildigi gibi, kitleler adina dnciilerin miicadele bigimi
“kafadan uydurulup” ona uygun miicadele yiratilmez. Miicadele bicimi “dev-
rimci siniflarin hareketinin seyri icinde” kendiliginden ortaya ¢ikar. Bu konuda
marksist oncu kitlelerden 6grenir. Kitle hareketi icinde ¢ikan miicadele bigim-
lerini “sadece genellestirir, 6rgtitler ve onlara biling unsurunu tasir.”

Devrimin kabarma ve alcalmasi ile bagintili olarak taktik...

Micadele ve onunla baginti icinde 6rgltlenme bicimleri tartisilirken sorunun
taktik bir sorun oldugunun kavranmasi cok énemlidir. Miicadele ve 6rgit bicim-
leri sinif hareketinin somut durumuna gére belirlenir ve degisir. Bu baglamda
Stalin Rusya’daki devrimin tecrlibelerinden yola ¢ikarak su tespitleri yapar:

“Taktik, hereketin kabarma ve alcalma, devrimin ylikselme ve alcalmasinin nis-
peten kisa donemi icin proletaryanin davranis cizgisini saptamak, eski miicadele
ve drglitlenme bicimlerinin ve eski siarlarin yerine yenilerini gegirerek, bu bicimleri
birbiriyle birlestirerek vb. bu ¢izginin uygulanmasi icin miicadele etmektir. Strate-
ji, diyelim ki, ¢carliga ya da burjuvaziye karsi savasi kazanma, ¢arliga ya da burju-
vaziye karsi miicadeleyi sonuna kadar gétiirmeyi hedef edinmisse taktik daha az
O6nemli hedefleri 6niine koyar; ¢linkii onun hedefi, bir btitiin olarak savasi kazan-
mak degil, devrimin verili ylikselme ya da al¢calma dénemindeki somut duruma
uygun su ya da bu muharebeyi, su ya da bu ¢arpismayi, su ya da bu kampanyayi,
su ya da bu eylemi basarniyla gerceklestirmektir. Taktik, stratejinin bir parcasidir,
ona baglidir ve ona hizmet eder.

Taktik, kabarma mi, yoksa alcalma mi olduguna gére degisir. Devrimin birinci
asamasi boyunca (1903-Subat 1917) stratejik plan herhangi bir dedisiklige ugra-
madigi halde, taktik bu slire icinde bircok kez degisti. 1903-1905 déneminde parti-
nin taktigi saldin taktigi idi, ¢tinki devrim kabariyor, hareket ylikseliyordu ve taktik
bu olgudan yola ¢ikmak zorundaydi. Buna uygun olarak, miicadele bicimleri de
devrimciydi ve devrimin kabarmasinin gereklerine uygundu. Yerel siyasi grevler,
siyasi gosteriler, siyasi genel grev, Duma boykotu, ayaklanma, devrimci miicadele
siarlar —bu dénemde birbirini izleyen miicadele bicimleri iste bunlardi. Miicadele
bicimleriyle birlikte 6rglit bicimleri de degismekteydi. Fabrika komiteleri, devrimci
koylii komiteleri, grev komiteleri, is¢i temsilcileri sovyetleri, az cok acik bir sekilde
faaiyet yiirtiten bir is¢i partisi- bu dénemdeki 6rglit bicimleri bunlard..

1907-1912 déneminde parti, geri ¢cekilme taktigine gecmek zorunda kaldi, ¢linkdi
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o siralar devrimci hareket geri ¢ekiliyordu, devrim al¢aliyordu ve taktik bu olguyu
hesaba katmak zorundaydi. Buna uygun olarak hem mticadele bicimleri hem de
Orglitlenme bicimleri degisti. Duma’yi boykot yerine — Duma’ya katilma; Duma di-
sinda acik devrimci eylemler yerine — Duma icinde eylemler ve ¢calisma; siyasi genel
grevler yerine — kismi iktisadi grevler, ya da basbayadi durgunluk, partinin bu d6-
nemde illegaliteye gecmek zorunda oldugu kendiliginden anlasilir; devrimci kitle
Orglitlerinin yerine ise kiiltiir ve egitim drglitleri, kooperatifler, sigorta kasalari ve
diger legal 6rgditler gecti.

Devrimin ikinci ve Uglincli asamalari icin de ayni sey séylenmelidir; bu asamalar
boyunca stratejik planlar degismeden kaldigi halde, taktik diizinelerce kez degisti.”
(“Proleter Devrimin Strateji ve Taktigi, 7. Defter”, Stalin, s. 25-26, inter Yayinlari,
Temmuz 1992 istanbul)

Bu 6greti dogru kavrandiginda bir miicadele biciminin mutlaklastiriimasi yan-
hst yapilmaz. Ne yazik ki Kuzey Kurdistan/Turkiye devrimci hareketi icinde bu
ogretinin dogru kavranilmasi kural disidir. Silahli miicadelenin —o da kitlelerin si-
lahli miicadelesi olarak degil, dnclinlin silahl miicadelesi olarak- fetislestiriimesi,
mutlaklastirimasi Kuzey Kiirdistan/Tirkiye devrimci hareketiicinde kural olandir.

Devrimin geri cekildigi, karsi devrimin biitin gliclyle bindirdigi donemlerde
bile geri ¢cekilme taktigi izlenmesinin, 6nerilmesinin bile kimi zaman “devrim
kackinhgi”, “korkaklik”, “devrimcilikten uzaklasma” olarak adlandinlabildigi
Ulkelerin devrimcileriyiz biz. Bunu 1981'de, Bolsevik/Mensevik ayrihgini te-
tikleyen TKP/ML ikinci Kongresi'nde (Konferans) somut olarak yasadik. Bizim
getirdigimiz taktik geri cekilme, partiyi ayaklar tzerine dikme isini merkeze
koyma Onerilerimiz “Turkiye'de devrimci durumun varhgi”, “silahli miicadele-
nin esas oldugu” gerekgeleriyle red edildi. Karsi devrimin en koyu doneminde,
halk savasini gelistirme karari alindi! Fakat diger yandan bunun “gerilla savasini
derhal baslatmak anlamina gelmedigi” karari alindi. Birinci Merkez Komitesi'nin
“gerilla savasina hazirlik dénemi” anlayisi bdylece eklektik bir bicimde ikinci
Kongre'nin belgelerine yansidi. (Bkz. Bolsevik Partizan, sayi 1, s. 65)

Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye’de miicadele bicimlerine yaklasim...

Kuzey Kirdistan/Tirkiye’de kendine marksist-leninist, sosyalist, komunist
diyen onlarca orglt Leninizmin micadele bicimlerine yaklasim konusundaki
ogretisini kavramamistir. Bizim icinden cikip geldigimiz TKP/ML “Silahli miica-
dele esas, bariscil micadele talidir” seklinde bir degerlendirmeyi ilke olarak
savunuyordu. Bunun geri planinda, diger bir dizi yanlisin yaninda, diinyada ve
Tirkiye'de yirlyen sinif miicadelelerinin subjektif, yanlis degerlendirmesi yati-
yordu. Bu degerlendirme yapildigi sirada, silahli miicadele sinif hareketi icinde
ortaya ¢ikmis bir miicadele bicimi degildi. O donemde devrimci gruplarin halk
adina yuratttgu kimi silahli eylemler vardi. Halk adina éncdilerin yGrittigua si-
lahli eylemlerdi s6z konusu olan. Bu eylemleri ylriten gruplarin bir bolimu
halkin bu eylemler icinde oligarsinin zaafini goriip oncliyl destekleyecegini
savunuyordu. Bizim icinden cikip geldigimiz TKP/ML ise “Simdi is¢i sinifimizin
ve yoksul koylulerimizin blyuk cogunlugu kurtuluslarinin ancak silahli miica-



dele ile olacagini kavramis durumdadir” (“Secme yazilar”, ibrahim Kaypakka-
ya, s. XXXV, Ocak Yayinlari, istanbul 1979) yanhs degerlendirmesi temelinde
Cin'dekine benzer bir halk savasini baslatmayi 6niine gorev olarak koyuyordu.

Kendisini revizyonizmin “parlamenter yolla iktidara gelme”, “sosyalizme baris-
il gegis” ¢izgisinden ayirma dogru motivasyonu, devrimcileri bir baska yanlisa,
silahli miicadele bicimini devrimcilikle esitleme yanlisina gotiirdi. Bunda kusku-
suz o donemde bircok tilkede var olan ve yiikselen antiemperyalist kitle eylemle-
rinin boyutlari, kimi tlkelerdeki devrimci durum da énemli rol oynadi. Oncelikle
yuksekokul gencligi icinde kisa stirede devrim beklentileri yaygindi. Béyle bir
ortamda mucadele bicimleri konusuna yaklasimdaki leninist 6greti bilince ¢ikar-
tilmad.. Kitlesel hareketin kendi icinden ¢ikan miicadele bicimleri degil, devrim
icin olmasi gerektigi diistintlen miicadele bicimleri, silahli miicadele temel alin-
di. Sonug, silahli miicadelenin kitle miicadelelerinden bagimsiz ve kopuk olarak,
orgutlt oncilerin silahli eylemleri biciminde uygulanmasi oldu.

Aslinda Kuzey Kirdistan/Turkiye devrimci hareketinde 1960l yillarin sonun-
dan baslayarak gelen siddet ile onun kullaniminin bir bicimi olan silahli miica-
deleyi devrimcilikle esitleyen yaklasim ve silahli miicadeleyi yanls 6ncii savasi
olarak pratige gegirme sonraki on yillarda devrimci gruplar, partiler icinde var-
hGini stirdiirdi. Buglin de strdirayor.

Bugiin Kuzey Kurdistan/Turkiye'de devrimin 6znesi olan siniflarin, isci sini-
finin, yoksul koylilerin, emekgilerin sinif miicadelelerinde “hareketin seyri
icinde kendiliginden ortaya ¢ikan” bir miicadele bicimi mi silahli miicadele?
Buna Kuzey Kiirdistan/Tirkiye'de sinif miicadelesinin gercek durumunu bilen
hi¢ kimsenin ciddi bir bicimde “evet dyledir” cevabi veremeyecegdi aciktir. Bu-
glin isci emekgi kitlelerin sinif miicadeleleri ¢cok geri seviyededir. Yirtyen sinif
micadeleleri esas olarak ekonomik talepler, sinirh olarak da diizen igi siyasi
talepler temelinde ylriiyen, esas olarak bariscil miicadelelerdir. Siddet genel-
de egemen siniflar tarafindan yirlyen bariscil micadeleleri bastirmak igin
glindeme getirilmektedir. Sinif miicadelelerinde ezilenlerin kullandigi siddet
genelde savunmaci ve silahsizdir. Biitiin bunlar aslinda bugiin Kuzey Kuirdis-
tan/Turkiye'de silahli miicadele bicimlerinin esas miicadele bicimleri olmadigi
anlamina gelir. Fakat 6rnegin Halklarin Birlesik Devrim Hareketi (HBDH) icin-
de birlesen gruplar, onun disindaki DHKP/C ve simdi kendini HDBH'dan ayiran
TKP/ML icin bugiin Kuzey Kirdistan/Turkiye’de esas micadele bicimi silahli
micadeledir. Sinifin buna hazir olmadigi yerde, silahli miicadelenin esas bi¢im
olarak tespitinin mantiki sonucu, bu micadeleleri sinif adina, siniftan kopuk
olarak, yanhs bir “onci savasl” mantigi temelinde yiritmektir ve bu yanlistir.

Fasist devlet/PKK savasinda tavir...

Burada tabii Gizerinde durulmasi gereken ve Kuzey Kiirdistan'da fasist devle-
tin PKK'ye dayattidi bir savas var. Bu savasta PKK'nin kendini silahla savunmasi
hakli ve mesrudur. Fasist devlet aslinda PKK'ye savas disinda bir yol birakma-
maktadir. Fakat bu savas ta, PKK acisindan, Kiirt halkinin blyutk cogunlugu sa-
vasa dogrudan katilmak istemediginden, bu savasin bitmesinden yana oldu-
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gundan, esasta PKK'nin orgltli glcleri ile ylrattiga bir savas olarak kalmak-
tadir. PKK'nin ilan ettigi ‘Halk Savasi'nda halka yaptigi ayaklanma cagrilarinin
onun en gii¢li oldugu alanlarda bile cevapsiz kalmasi bunu acik¢a gostermistir,
gostermektedir. PKK gelinen yerde bir yandan kendisinin ateskesten ve yeni-
den goriisme masasina donmekten yana oldugunu aciklamakta; bir yandan da
ama gerilla glict Gizerinden, dncelikle de bombali eylemleri arttirarak kanli bir
savasa hiz vermektedir. Fasist devlet gelinen yerde hicbir pazarliga, gériismeye
yanasmayacadini aciklamakta, PKK'ye karsi barbar saldirilarini yogunlastirmak-
tadir. Gelinen yerde kitlelerin var olan ve fakat anda sesini ylkseltemeyen, gti¢-
[U kitlesel bir “baris hemen simdi” hareketine dénustiriilemeyen baris talebine
fasist devletin olumlu bir cevap vermeyecedi aciktir. O savasin sertlesmesinden
¢ikar ummaktadir ve bulmaktadir. Anda baristan 6cii gibi uzakta durmakta, ba-
rns isteyen bircok kurum ve kisiyi “terorist” olmakla, ya da “yardim ve yataklk
etmek”le suclamaktadir.

Boyle bir ortamda ama savasin bir tarafi olan PKK'nin halkin baris talebine
verebilecegi bir cevap vardir: Tek tarafli ateskes ilan etmek; saldiri eylemleri-
ne son verdigini aciklamak; silahi yalnizca kendilerine yonelen silahli saldirilara
karsi kendini korumak icin kullanacagini aciklamak, devleti de ateskes ilan edip,
Kuzey Kurdistan/Turkiye'de savasi sonlandirmak icin gériismelere ¢cagirmak. Ve
soyledigine de uygun davranmak.

Boyle bir cagrinin ve tavrin bugiinki sartlarda fasist Tiirk devleti tarafindan
olumlu bir cevap bulmasi ihtimali yok gibidir. Fakat bdyle bir tavir, Kuzey Kuir-
distan/Tirkiye'de kimin savastan, kimin baristan yana oldugunu acik¢a goste-
rir. “Cozlim stireci masasini” devirenlerin kim oldugunu herkesin goziiniin icine
sokar. Baris hareketinin gelismesinin, sesini ylikseltmesinin, kitlesel bir hareket
olarak devleti zorlamasinin yolunu acar.

Teror/devrimci teror/bireysel teror/terdorizm konusunda

Marksizm-Leninizm...

Buglin Kuzey Kurdistan/Turkiye'de, devrimci silahli miicadele adina yapilan
eylemler, yukarida da acikladigimiz gibi geneli itibari ile, sinif miicadelesinin
andaki durumundan kopuk, devrimci 6rgutlerin kendi 6rgutll insanlar Gze-
rinden gerceklestirdikleri terdr eylemleridir. Bunlar lzerinden “intikam alma”,
“oligarsinin gogsuni glimbir glimbir dévme”, “egemenlere korku salma” vs.
yaninda emekgi kitlelerin devrimci ruhunu yilikseltme, onlari umutlandirma,
harekete gecirme amaglanmaktadir.

Bu aslinda yalnizca bizim Ulkelerimizde yasanan bir sey degildir. Ve yeni de
degildir. Bu eylem bicimleri konusunda sosyalist/komuinist hareketin tarihinde
¢cok daha onceleri derinlemesine tartisilmis ve dogru gorisler ortaya konmus-
tur. Bu konuda Rusya’daki devrimin gelismesi icinde yasananlar ve yiriiyen tar-
tismalar belirleyicidir.

Narodnikler...
19. ylzyilin sonlarinda Rusya’da devrimci hareket icinde, Narodnikler (Halk-



cilar) egemendi. Halkgilar, Rusya’da isci sinifinin esas devrimci sinif olmadigini,
devrimci sinifin koyliler oldugunu savunuyorlardi. Halkgilar, Carliga karsi koyl
devrimi tizerinden Rusya’nin sosyalizme varacagini distintyorlardi. Grup sinif-
sal olarak esasta kiiclik-burjuva entelektlellerden olusuyordu. Halkgilar, bas-
langigta koylileri Carlik hilkiimetine karsi 6rgutleyip, ayaklandirmaya cahstilar.
Bu amacla geng devrimci aydinlar koylu kihdina girerek koylere gittiler. Koyli-
ler ise halkgilari korumadi, desteklemedi. Halkgilarin biylik cogunlugu Carlk
polisi tarafindan tutuklandi.

Halkgilar, Rusya'da 1879'da “Toprak ve Ozgiirliik” partisini kurdular. Miicadele
bicimi olarak, kdylu yiginlarini sarsarak ayaklandiracagini umduklari bireysel
terdr eylemlerini benimsemislerdi. Halkcilarin, illegal 6érgiitii “Halkin iradesi”
idi. Bu orgitiin Uyeleri 1 Mart 1881'de basarili bir suikastle Car Il. Aleksander’i
oldurddler. Karsi devrimin en 6nde gelen temsilcilerinden birinin éldirdlmesi
bile Narodnikler acisindan beklenen sonucu, koylilerin Carhida karsi ayaklan-
masini beraberinde getirmedi. Rusya’da su ya da bu bakanin, hatta Car’in &l-
durtlmesi, Carliga karsi eylem olarak sagda solda patlatilan bombalar devrimi
ilerletmiyordu. Lenin’in o yillarda idoli olan agabeyi Aleksander, Narodniklerin
etkin bir Gyesi idi ve 6nclinln silahli eylemlerini temel politik arag sayiyordu.
1887 yilinda, Car’a suikast gerekgesiyle asildi. Aleksander’in asilmasi Lenin’i ol-
dukca etkiledi. O devrimci enerjinin, gliciin nasil carcur edildigini Narodnik-
lerin yanhs taktigi somutunda gordu. Halkcilarin bir bolimi de daha sonra
kendi micadele cizgilerinin yanlishdini gorerek marksistlerin safina gectiler.
Bunlardan biri Vera Zasulictir. Vera Sazuli¢ Narodniklerin safinda savasirken Pe-
tersburg Valisi Trepov’u basarili bir suikast eyleminde 6ldiiren devrimcidir. Vera
Zasulig, bu eylemlerle halkin devrime katilmasini beklemenin yanhs oldugunu
gorerek Rusya‘'da ilk marksist 6rgiit olan Emegin Kurtulusu'nun kurulus calis-
malarina; daha sonra da RSDiP’e katild.

“Narodniklerin ¢arliga karsi sectigi, tek tek suikastlerle, bireysel terérle miicade-
le yolu yanlisti ve devrime zararliydi. Bireysel terér politikasi, Narodniklerin yanls,
aktif “kahramanlar” ve “kahramanlar”dan olaganiistii yigitlikler bekleyen pasif
“stir(i” teorisine dayaniyordu. Bu yanlis teori, tarihi olagandistii bireylerin yarattigi-
ni; kitlenin, halkin, sinifin, -Narodnik yazarlarin horlayici deyisiyle— “siirii"niin ise
bilingli 6rglitlii eylem yeteneginde olmadigini savunuyordu. “Stir(i” olarak gértilen
halka bigilen rol “kahramanlar”i korumak ve izlemekti. 1875'den itibaren Narod-
nikler, kéyltiler arasinda ve isci sinifi icinde devrimci kitle ¢alismasini blitiintiyle bir
yana birakarak,tiimiiyle bireysel terére yoneldiler.” (“Eserler cilt XV”, Stalin, s. 25,
inter Yayinlari, Aralik 1990 istanbul)

Narodnikler, 1890’lara gelindiginde, kapitalizmin ve is¢i hareketinin geli-
simiyle hizla dadilarak, kicuk-burjuvazinin temsilcileri durumuna geldiler.
1890'da Halkgilar gercek bir halk devrimine olan inanclarini yitirdiler; giderek
klcik-burjuvazinin sdzclist ve ideologu oldular. Halkgilarin bir bolimi sosya-
lizme, bir bolim burjuva liberalizminin saflarina gecti. Halkgilarin bir bolim{
de Sosyal Devrimciler partisine katildi. Sosyal Devrimcilerin sag kanadi Ekim
Devrimi’'nde karsi devrimin safina gecti. Sosyal Devrimcilerin sol kanadi yedi ay
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bolseviklerle birlikte ylridi. Onlar daha sonra, Sovyet iktidari biylk koylulere
ve kirsal burjuvaziye karsi harekete gectiginde, karsi devrim tarafina, beyaz ge-
nerallerin ve emperyalist miidahalenin tarafina gecerek acgik karsidevrimci bir
orgut durumuna geldiler. Bolseviklere karsi savastilar. Lenin’e suikast yaptilar.

Rusya’da marksistlerin ve Lenin’in Narodnizme karsi miicadelesi...

Rusya’da Halkgilarin bireysel terorii devrimci ¢alismanin biricik bicimi ha-
line getirmesine karsi marksistler kararli bir ideolojik miicadele yirittiler.
Rusya’da ilk marksist grup Plehanov’un isvicre'de kurdugu Emegin Kurtulusu
grubudur. 1883'ten itibaren RSDIP kurulana kadar (1898) Halkgilara karsi ideo-
lojik miicadeleyi 6ncelikle Plehanov yurttl. Rusya’da Marksizmin hakim hale
gelmesinde Halkgilara karsi yiritilen miicadele belirleyici 8nemdedir. RSDIP
kurulduktan sonra Lenin ve Stalin de bircok yazilarinda terér ve terdrizm Uze-
rine tavir takinmustir.

Lenin teror ve terdrizm konusunda baslangi¢ta Sosyal-Devrimcilerin bireysel
teror eylemlerinden ve onlarin bireysel teror eylemlerini sistem haline getirip
yliceltmesinden yola ¢ikarak tavir takindi. Lenin, Rusya’da devrimin icinde bu-
lundugu dénemde Sosyal Devrimcilerin ilke edindigi bireysel terér eylemlerini,
esasta devrimin gercek gorevlerinden saptiran, devrimci enerjiyi carcur eden
bir savas yontemi olarak degerlendirdi. Devamla Lenin, bireysel terér eylemle-
rini, “Merkezi bir 6rgutin yoklugu ve yerel orgitlerin gli¢siizligi sartlarinda”,
“zamansiz ve elverissiz bir savags araci” olarak, devletle devrimci bireylerin “di-
ellosu”, “devrimci maceracilik” olarak degerlendirdi ve reddetti. Bu sapmaya
karsi mlcadeleyi 6nemli bir miicadele gorevi olarak kavradi. Fakat o bu tipte
terdr ve terérizme karsi ¢ikarken, marksistlerin genel olarak terori red etme-
diklerini vurgulamayi da unutmadi ve marksistlerin hangi terérden yana olduk-
larini da olumlu olarak ortaya koydu.

“Ne Yapmali?”...

Lenin goruslerini en genel bicimiyle “Ne Yapmali” eserinin 6nsozu olarak da
yayinlanan “Nereden Bagslamali?” (Mayis 1901) baslikh makalesinde soyle for-
mule eder:

“ilkesel olarak terérii hi¢c bir zaman reddetmedik ve reddedemeyiz. Terér, car-
pismanin belli bir aninda, askeri gliclerin icinde bulundugu belli bir durumda ve
belirli kosullar altinda kesinlikle ise yarar ve hatta zorunlu savas yéntemlerinden
biridir. Fakat meselenin 6zii, bugiin terériin, savasin bir ordunun tiim sa-
vas sistemiyle simsiki bagli ve koordineli operasyonlarindan biri olarak
degil, kendi basina ve herhangi bir ordudan bagimsiz bir miinferit saldiri
araci olarak 6n pldana cikarilmasidir. Evet, merkezi bir orgiitiin yoklugu
ve yerel devrimci orgiitlerin giigsiizliigii kosullarinda zaten terér de bun-
dan baska bir sey olamaz. Tam da bu nedenle biz kararlilikla, bugiinkii
kosullar altinda béyle bir savas aracinin zamansiz ve elverissiz oldugunu,
en aktif savasgilari, hareketin biitiiniiniin ¢ikarlari icin en 6nemli, gercek
gorevlerinden saptirdigini ve hiikiimet giiclerini degil, devrim giicleri-



ni pargaladigini agikliyoruz.(abg) Son olaylar animsansin: kent iscilerinin ve
kentlerin ‘asagi halk'inin genis kitlelerinin miicadele istegiyle nasil yanip tutus-
tugunu gértiyoruz, fakat devrimcilerin bir yéneticiler ve 6rglitciiler kurmayina
sahip olmadiklari gériiliiyor. Bu kosullar altinda en enerjik devrimcilerin terére
ybnelmeleri, ciddi umutlar besleyebilecegimiz biricik ordunun gli¢siizlesmesi teh-
likesini icinde barindirmiyor mu? Bu, devrimci Orglitlerle, gli¢siizliikleri tam da
daginikliklarinda yatan hosnutsuzlar, muhalifler ve miicadele etmek isteyenler
kitlesi arasindaki bagin kopmasi tehlikesini yaratmiyor mu? Oysa basarimizin tek
glivencesi bu bagda yatiyor. Yapilan tek tek kahramanca eylemlerin blitiin 6ne-
mini reddetme diistincesinden ¢ok uzadiz, fakat terér sarhosluguna kapiimaya,
bugiin pek ¢ok devrimcinin meyilli oldugu, onu en 6nemli ve en temel miicade-
le araci olarak kabul etmeye karsi uyarida bulunmak bizim gérevimizdir. Terér
hi¢bir zaman olagan bir savas yontemi olamaz: En iyi halde terér, sadece
tayin edici taarruz yéntemlerinden biri olarak uygundur. (abc) icinde bu-
lundugumuz durumda béyle bir taarruz ¢cagrisi yapabilecek durumda miyiz? Belli
ki ‘Rabogeye Dyelo’ bu soruya olumlu yanit veriyor. En azindan su ¢agriyi yapiyor:
‘Taarruz kollari olusturun!’ Fakat burada da gayretkesligi aklindan agir basiyor.
Askeri gliclerimizin esas kiitlesi géndilliilerle isyancilardir. Daimi ordu olarak sa-
dece bazi kii¢lik birliklere sahibiz ve bunlar da seferberlik halinde dediller, bir-
birleriyle baglanti halinde degiller, birakin taarruz kollari olusturmayi, herhangi
bir askeri kol olusturmak icin bile egitilmis degiller. Miicadelemizin genel kosul-
larini, bunlari tarihsel olaylarin her ‘déniim noktasi'nda unutmadan gérebilecek
durumda olan herkes icin, buglin siarimizin ‘Haydi taarruza!’ degil, ‘Diisman
kalesinin kurala uygun sekilde kusatiimasi’ olabilecegi agiktir. Baska kelimeler-
le: Partimizin dolaysiz gérevi, biitlin mevcut gli¢leri simdi bir taarruza ¢agirmak
olamaz; daha ok, biitiin glicleri birlestirebilecek ve hareketi sadece sézde dedil
gergekte yGnetecek, yani tayin edici savas icin ise yarar askeri glicleri cogaltmak
ve gliclendirmek amaciyla yararlanilmasi gereken blitiin protestolari ve devrimci
patlamalari desteklemeye daima hazir olacak bir devrimci érgditiin yaratilmasi
cagrisi olmalidir.” (“Secme Eserler, cilt 27, Lenin, s. 29-30, inter Yayinlari, Kasim
1993 istanbul)

Lenin, Ne Yapmali'da, sag ve sol sapmanin ideolojik temellerinin ortakhgini
da ortaya koyar. “Ekonomizmin Terdrizmle Ortak Yani Nedir?” baslikli makale-
sinde soyle der:

“Ekonomistlerle glintimiiz terdristlerinin ortak bir koki var: bu, énceki bélim-
de genel bir olgu olarak so6z ettigimiz ve simdi politik faaliyet ve politik miicadele
alanindaki etkileri agisindan inceleyecegimiz kendiligindenlige tapmanin (abg)
ta kendisidir. ilk bakista, iddiamiz paradoks gelebilir, ¢iinkii “monoton giinliik
miicadele”yi vurgulayanlarla, tek tek insanlari en 6zverili miicadeleye ¢a-
giranlar arasindaki fark ¢ok biiyiik goziikiir. Fakat bu paradoks degildir.
Ekonomistler ve teroristler, kendiliginden hareketin iki farkli kutbuna ta-
panlardir. Ekonomistler, “salt isci-hareketi”nin kendiligindenligine, ter6-
ristler ise, devrimci ¢calismayi isci hareketiyle bir biitiin halinde birlestirme-
yi bilmeyen ya da bu olanaktan yoksun aydinlarin tutkulu 6fkesinin kendi-
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ligindenligine taparlar.(abg) Bu olanaga artik inanmayan ya da hi¢ inanmamis
olan birine, éfke duygusuna ve devrimci enerjisine baska bir ¢ikar yol bulmasi ger-
cekten zor gelebilir.” (“Secme Eserler Cilt 2”, Lenin, s. 101, inter Yayinlari, Kasim
1993 istanbul)

Eylul 1902'de Iskra’da yayinlanan “Devrimci Maceracilik” baslkh makalesinde
Lenin, ayni konuda yeniden su tavri takinir:

“Ikinci noktaya, terér sorusuna gecelim.

Rus devrimci hareketinin deneyimleriyle elverissizligi cok agik olarak ispatlan-
mis olan terérii savunan Sosyal-Devrimciler, (Narodnik harketten gelenlerin bir
bolimu kendilerini”Sosyal Devrimci” olarak adlandirdilar. BN) bu savunma isini
yaparken bizi kendilerinin terdrii yalnizca kitleler icinde ¢alismayla birlikte kabul
ettikleri, bu ylizden de bu miicadele yénteminin yanlisligini ortaya koyan Rus sos-
yal-demokratlarinin getirdikleri arglimanlarin kendileri icin gegerli olmadigi konu-
larinda ikna etmeye calisiyorlar. ( ...)

“Biz terdristlerin (Burada Sosyal Devrimcilerin terdrist olarak adlandirip ken-
dilerini ayirmaya cahlistiklari kendi oncilleri olan Narodnik/anarsist ve yari
anarsist gruplardir. BN) yanlislarini tekrarlamiyoruz ve dikkatleri kitle icinde
calismadan baska yerlere kaydirmiyoruz’ diyor Sosyal-Devrimciler ve bizi buna
inandirmaya ¢alisiyor. Fakat onlar ayni zamanda Sipyagin’in Balmasov tarafin-
dan éldiiriilmesi gibi eylemleri de hararetle tavsiye ediyorlar. Halbuki bu ey-
lemin kitlelerle hi¢cbir bagr olmadigini ve yapilis tarzi bilindiginde hi¢bir
baginin olamayacagini, bu eylemi gerceklestirenlerin kitlelerin belirli bir
eylemini ya da destegini hesaplamadiklari ve beklemediklerini herkes
gayet iyi goriiyor ve biliyor.(ab¢) Sosyal-Devrimciler safca, kendilerinin terdre
duyduklari egilimin, onlarin en basindan itibaren isci sinifi hareketinin disinda
bulunduklari ve hdla da ayni durumda olduklari ve onlarin is¢i sinifinin sinif mii-
cadelesini ydnlendirecek devrimci bir parti olmaya hicbir sekilde yénelmedikleri
olgulariyla sikica bagli oldugunu gérmdiyor.”

Lenin bu makalenin devaminda Sosyal-Devrimcilerin bir bildirilerinde bireysel
teroreylemlerinisavunurkengetirdiklerigerekceleritektekelealipbunlarictrttir.
Sosyal-Devrimcilerin “Ne yazik ki emekgi halkin henilz karanhktan ¢ikip gugli
bir halk hareketiyle demir kapilari yikacagi zaman gelmedi” gerekgesiyle ugra-
sirken Lenin 6nce Sosyal-Devrimcilerin gelisen halk hareketini gormediklerini
tespit ettikten sonra soyle diyor:

“Ve eger bu artik cignene cignene iyice eskimis sakiz gibi olan bu iddia gerce-
gin ifadesi olmus olsa, o zaman da bundan terériin ise yaramazhdi ¢ikardi, ¢linkdi
emekci halk olmadan biitiin bombalar gii¢siizdiir, acikca gii¢siizdiir.”(abg)

Sosyal-Devrimcilerin bir baska gerekgesi ve Lenin’in tavri soyledir:

“Dinleyin: ‘Her terdrist darbe monarsinin glictiniin bir boliimtind alip, bu gdicli(!)
Ozglirliik savascilarinin kefesine aktariyor(!).” ‘Ve eger terér sistemli! bir bicimde
uygulanirsa, nihayetinde bizim kefemizin agir basacadi agiktir.” Evet, evet burada
herkes icin agik olan bir sey var, o da burada s6z konusu olanin terdristlerin en bii-
ylik 6n yargisinin en kaba bicimiyle karsimizda durmasidir: Politik cinayet kendili-
ginden ‘glicii aktarir!”



Lenin makalenin devaminda su tespitleri de yapar:

“Devrimcilerin simdiden ayaga kalkan kitlelere 6nderlik edecek glic ve araglara
sahip olmadigi bir dsnemde terér -ki bu tek tek bireylerin veya birbirinden haberi
olmayan cevrelerin bakanlara karsi suikast érglitlemesinden ibarettir- cagrisi yap-
mak, bizzat bu ¢agri yoluyla yalnizca kitleler arasinda ¢alismayi durdurmak degil,
ayni zamanda bu ¢alismayi dogrudan dezorganize etme anlamina gelir.

(..)

‘Bir kahramanin diiellosu bizim hepimizde miicadele ruhunu uyandiri-
yor ve cesaret veriyor’, diyorlar bize. Biz fakat ge¢cmisten biliyor ve anda da
goriiyoruz ki, herkeste miicadele ruhunu ve cesareti gercekten uyandiran
tek sey kitle hareketinin yeni bicimleri ve kitlelerin yeni katmanlarinin ba-
gimsiz miicadeleye katilimidir. ikili miicadeleler, bunlar Balmasov tipi dii-
ellolar olarak kaldigi siirece, dolaysiz olarak gecici bir sansasyon yaratir ve
fakat dolayli olarak hatta hareketsizlige, bir dahaki ikili miicadelenin pasif
bekleyisine yol acar.(abg)

(...)

Biz, siddet ve terérii ilkesel olarak hi¢ reddetmeksizin, kitlelerin dogrudan
katiimini hesaplayan ve bu katilimi saglayacak olan siddet kullanimi bicim-
lerinin hazirlanmasi ¢agrisinda bulunduk. Biz bu gérevin zorlu oldugu ger-
cegine goézlerimizi kapamiyoruz, fakat biz bu gdrevin ¢bziimi igin blitin
gliciimiizle ve inatla ¢alisacagiz ve bu gorevin ¢bziimiiniin ‘bilinmez bir ge-
lecekte olacagi’ itirazlarinin bizi sasirtmasina izin vermeyecediz. Evet bay-
lar biz miicadelenin ge¢misteki yalnizca bicimlerinden dedil, gelecekteki bi-
cimlerinden de yanayiz. Biz, gelecek vaat edeni, bu zorlu ve uzun vadeli de
olsa, ‘kolay’ ve ge¢cmiste mahkdam edilmis olanin yinelenmesine tercih ederiz.”
(BUtun alntilar “Devrimci Maceracilik” makalesinden; Lenin Eserler, Alm. cilt
6, sayfa 178-188 arasl. Tirkcesi icin bkz. “Orgiitlenme Uzerine”, sayfa 36-46
arasl, Eris Yayinlari)

Lenin ayni dénemde kaleme aldigi “Sosyal-Demokrasi Sosyal-Devrimcilere
Karsi Neden Kararh Ve Acimasiz Bir Savas Acmak Zorundadir?” baslikli makale-
sinin 6. maddesinde sdyle der:

“Clinki Sosyal-Devrimciler, terérii programlarina almakla ve onu buglinkii
bicimiyle politik miicadelenin araci olarak propaganda etmekle, harekete agir
(en agir) bir zarar vermekte ve sosyalist calismanin devrimci sinifin kitleleriyle ol-
mazsa olmaz bagini yikmaktadirlar. Bugtin Sosyal-Devrimcilerin kullandigi
ve propaganda ettigi bicimiyle teroriin, kitleler icinde, kitleler icin ve kit-
lelerle birlikte yapilan ¢alismayla hi¢bir bagi olmadigi, parti tarafindan
terorist eylemlerin érgiitlenmesinin, sayica son derece az olan érgiitsel
giiclerimizi, devrimci bir isci partisinin érgiitlenmesi gibi zor ve heniiz
yerine getirilmis olmaktan ¢cok uzak olan bir gérevden saptirdigi, Sosyal-
Devrimcilerin terdriiniin, gercekten de, tarihsel deneyimlerin tamamen
mahkiam ettigi bir diiellodan baska bir sey olmadigi kesin gercegini bol
sozlii ve bol yeminli aciklamalar da ortadan kaldiramaz.” (abg) (“Se¢cme
Eserler cilt 27, Lenin, 5.198, inter Yayinlari, Kasim 1993 istanbul)
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Devrim doneminde teror...

1905 devrimisirasindakalemealdigive Proletari’'nin 18.sayisinda (Eylil 1905)
yayinlanan “Savunmadan Saldiriya” baslikli makalesinde Lenin, terériin nasil
kullaniimasi gerektigi konusunda gorislerini olumlu 6rneklerle ortaya koyar.
S6z konusu yazi su gazete haberiyle baslar:

“Onceki gece 70 kisilik bir grup Riga merkez hapishanesine saldirdi, bunlar tele-
fon hatlarini kestikten sonra, ip merdivenlerle hapishane duvarini asarak avluya
girdiler, ¢ikan ¢atismada iki gardiyan éldu, tg¢t adir yaralandi. Saldiranlar askeri
mahkemede yargilanan ve 6liim cezasi bekleyen iki siyasi tutukluyu kurtardilar.
Saldirganlarin takibi sirasinda bir polis ajani 61dii ve bir kag polis de yaralandi. Tu-
tuklanan iki saldirgan disindakilerin tiimi kagmayi basardilar.”

Lenin sunlari soyler:

“Isler ilerliyor nihayet! Hareket anlatilmasi gli¢ sayisiz zorluklara ragmen ilerle-
meler kaydediyor. Aydin zaafinin (iriinii olan bireysel terér artik eskiler imparator-
lugu icinde batip gidiyor. Herhangi bir Sergey’in (ki o Moskova'yi bircok devrimci-
den az olmayan bir él¢lide devrimcilestirdi) oldtiriilmesi icin, ‘halk adina’ islenecek
bir cinayet icin onbinlerce ruble ve bir slirii devrimci gli¢c harcanacak yerde, simdi
artik halkla birlikte miicadele eylemleri basliyor. Bu artik silahli miicadele gén(illii-
lerinin sadece lafta dedil, eylemde kitlelerle kaynastidi, isci sinifinin miicadele bé-
liik ve gruplarinin basina gectigi ve i¢c savasin atesi ve kiliciyla diizinelerle halk 6n-
kahramanca cliretleri sayesinde binlerce, onbinlerce isciye yardimci olacaklardir.

(..)

Bu artik nefret edilen bir kisiye karsi yénelmis bir suikast, bir intikam eylemi, ¢a-
resizligin ifadesi olan bir eylem ya da yalnizca ‘korku salma’ degildir; hayir bu bir
devrimci ordunun birliklerinin iyi disiintlmUs, hazirlanmis, glic iliskilerini dogru
degerlendiren eylemlerine bir baslangictir. Sayilari 25-75 arasinda degisen boyle
birliklerin her biiylik sehirde, bircok halde banliyélerde bir kag dlizineye ¢ikarila-
bilir. Yiizlerce isci bu birliklere girecektir? Derhal bu dlistincenin propagandasina
gecilmeli, birlikler kurulmali, bunlar -bicaktan tabancaya ve bombaya kadar-
her tiirlii silahla donatilmalidir ve bu birlikler de askeri egitimden gecirilmelidir.
Ne mutlu ki devrimci bir halkin yoklugu sartlarinda tek tek devrimci terdristlerin
devrimi‘yaptigi’ dénemler artik geride kalmistir. Bomba tek tek bombacilarin silahi
olmaktan ¢cikmustir artik. O artik halk silahlanmasinin ayrilmaz bir parcasi haline
geliyor.” (Lenin Eserler, Alm. cilt 9, sayfa 278-279. Tirkcesi icin bkz. “Partizan
Savasl”, sayfa 95-97 arasl, Yar Yayinlari, 1977 istanbul)

Ozet...

Lenin 4 Kasim 1916'da “isvicre Sosyal-Demokrat Partisi Kongresi'nde
Konusma”sinda, Avusturya’da bir sosyal demokrat dnderin Avusturya Basba-
kani Stuirgkh’e yaptigi suikastten yola ¢ikarak birkez daha terdr/terérizm konu-
sunda Rusya Sosyal Demokrat Partisi’nin deneyimlerini ve tavrini 6zetler:

“Buglinlerde (izerinde konusulan ve Rus Sosyal-Demokratlari’nin olduk¢a bliytik
bir deneyime sahip olduklari bir noktaya daha deginmeme izin veriniz: S6z konusu



olan terérizm sorunudur.

Biz Avusturya'daki devrimci sosyal-demokratlardan heniiz haber alamadik,
bunun disinda da gelen haberler ¢ok sinirli. Bu ylizden de Stiirgkh’iin yoldas Fritz
Adler tarafindan idaminin kitlelerin devrimci miicadelesiyle bagi olmaksizin sis-
temli siyasi suikastler orgiitlenmesi olan taktik olarak terérizm uygulanmasi
mu, yoksa anavatani savunan resmi Avusturya sosyal demokrasisinin, oporttinist,
sosyalist olmayan taktiginden, devrimci kitle miicadelesi taktigine gecisin bir
adimi mi oldugunu bilmiyoruz. (...) (abg)

Her haliikdrda biz sundan eminiz ki, Rusya’da devrimin ve karsidevrimin deneyi-
mi partimizin ‘taktik olarak terérizm’e karsi yirmi yili askin stiredir ylir(ittligd mi-
cadelenin dogrulugunu gdstermistir. Fakat su unutulmamalidir ki, bu miicadele
ezilen siniflarin ezen siniflara karsi her tlirlii siddet kullanimini, gerek kitle miicade-
lesinde, gerekse kitle miicadelesi ile bag icindeki siddet kullanim bigimlerini, red-
detme egiliminde olan oportiinizme karsi da uzlasmaz bir miicadele ile kopmaz bir
bag icinde yiiriitiildii. ikinci olarak: Biz terérizme karsi miicadeleyi, daha 1905'den
cok 6nce baslayan ve yillar stiren silahli ayaklanma propagandasi ile birlestirerek
ylirdittiik. Biz onu (silahli ayaklanmay1 CN.) yalnizca poletaryanin hiikiimetin poli-
tikasina karsi verebilecegi en iyi cevap olarak degil, ayni zamanda sosyalizm ve de-
mokrasi icin sinif miicadelesinin gelismesinin kaginilmaz sonucu olarak gériiyor-
duk. Uciincii olarak biz siddet kullaniminin ilkesel olarak kabulii ve silahli ayaklan-
manin ilkesel olarak propagandasi ile yetinmedik. Biz 6rnegin devrimden dért yil
Once kitlenin kendilerini ezenlere karsi siddet kullanimini -6zellikle kitle yliriytis ve
gOsterilerinde- destekledik. Biz boyle gdsterilerin pratiginin tiim (ilkede yayginlas-
masi icin ¢aba sarfettik. Biz her zaman kitlelerin polise ve askere karsi uzun stireli
ve sistemli direnisini érglitlemeye, proletarya ile hiikiimet arasindaki savasimin bir
parcasi olan bu direnis icine ordunun miimkiin oldugunca bliylik bir kesimini ¢ek-
meye; kdyliilerin ve askerlerin bu miicadeleye katilimini saglamaya ¢aba sarfettik.
Terérizme karsi muicadelede kullandigimiz taktik bu oldu ve biz béyle bir taktigin
basarili olacagindan eminiz.” (Lenin Eserler, Alm., cilt 23, sayfa 120-121)

Goruldugu gibi Lenin’in karsi oldugu bir “terérizm” vardir. Bu terdrizm,
Lenin’in deyimiyle “taktik olarak terérizm” dedigi seydir. “Taktik olarak tero-
rizm”, “kitlelerin devrimci miicadelesiyle bagi olmaksizin sistemli siyasi suikast-
ler 6rglitlenmesi”dir. “Tek tek bireylerin, ya da birbirinden habersiz ¢evrelerin
emekci kitlelerin miicadelesinden kopuk olarak, halk adina, devrim adina yap-
tig1 “duello”lardir. Bunun sistem olarak savunulmasidir. Bu “taktik olarak tero-
rizmin” uygulamalari olan teror eylemlerine Lenin‘in yonelttigi elestiri, bunun
“elverisli”, “hedefe gotiiren” bir taktik olmadigi noktasinda yogunlasmaktadir.

Yine agik¢a gorilen sudur: Lenin “taktik olarak terdrizm”i ve bunun Grind
teror eylemlerini siddetle elestirirken, devrimci teroriin, emekgi kitlelerin tero-
riintin, emekgi kitlelerin miicadelesinin bir parcasi olarak yirutilen ve emekgi
kitlelerin 6rgutlenmesini, miicadelesini ileri gotiiren terdriin propagandasin-
dan bir an vazge¢memistir. Lenin terdri hep isci sinifi ve emekgilerin sinif mi-
cadelesiniilerletip ilerletmedigi; sinif miicadelesi icinde kominist 6rglitlenme-
ye ne Olcude hizmet edip etmedidi bakis acisindan yargilamis ve “zamansiz”
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sinif miicadelesinden kopuk teror eylemlerini bunlar devrimci enerjiyi carcur
ettigi, gercek gorevlerden saptirdigi, dncliyi tek basina devletle catismaya sur-
digu yerde “cinayet” olarak da adlandirmistir.

Lenin,“Blitiin sinif, genis kitleler 6ncliyii ya dogrudan desteklemedigi ya da ona
karsi en azindan hayirhah bir tarafsizlik ve énciiniin diismanlarini destekleme ko-
nusunda mutlak bir yetenekszilik gbstermedigi siirece éncliyli tek basina tayin edi-
ci savasa stirmek sadece aptallik degil, cinayettir” demektedir. (“Se¢me Eserler
cilt X, Lenin, s. 152, inter Yayinlari, Haziran 1997 istanbul)

Komiinist partisi proletaryanin dncilerini kazanmadan, is¢i sinifi ile bag kur-
madan, dnciilerle savasi kazanamaz. Onciiyl tek basina ileri stirmek Lenin’in
deyimiyle cinayettir.

Sorunun bir bagka yani, ya da terore leninist 6vgii...

Lenin’in ve diger marksistlerin teror/terdrizm karsisindaki bu dogru tavirlari-
nin oportunistce, sanki onlar genelde siddeti, terori red ediyormus gibi goste-
rilip, kullanilmasina karsi da sert bir ideolojik miicadele yuritulmustdr.

Lenin “Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin iki Taktigi” adli eserinde
devrimde siddet kullanimi baglaminda da en radikal tavrin takinilacagini su
sozlerle aciklamaktadir:

“Devrim tayin edici zafere ulasirsa, o zaman Carlikla Jakoben tarzda, ya da ister-
seniz ‘plebce’ hesaplasacagiz.

‘Tiim Fransiz ter6rizmi, burjuvazinin diismanlariyla, mutlakiyetle, feodalizmle ve
darkafalilikla pleb tarzinda hesaplasmaktan baska bir sey degildi.”

(Bkz. ‘Karl Marx, Friedrich Engels ve Ferdinand Lassalle’in Edebi Mirasindan’, ya-
yimlayan Franz Mehring, ikinci baski, cilt 3, s. 211)

Demokratik devrim déneminde Rusya’daki sosyal-demokrat iscileri Jakobenizm
umacisiyla korkutanlar, Marx'in bu s6zlerinin anlami lizerine hig dlisiinmdisler mi-
dir acaba?

Bugliinkii Rus sosyal-demokrasisinin Jirondenleri, yeni Iskracilar, Kurtu-
lus Birlik¢ileri’yle kaynasmiyorlar, fakat fiilen, siarlarinin niteligi geredi, on-
lanin artgilari haline geliyorlar. Kurtulus Birlikgileri, yani liberal burjuvazinin
temsilcileri ise otokrasiye karsi reformcu tarzda, son derece yumusak dav-
ranmak niyetindedir: aristokrasiye, soylulara, saraya herhangi bir zarar ver-
meyen bir uysallikla; hicbir seyi kirp dékmeyen bir ihtimamla; beyaz eldi-
venler (tipki Kanli Nikola'nin ‘halk temsilcileri'ni (?) kabulli sirasinda Bay
Petrunkyevic'in bir ‘basibozuk’tan édiing aldiklari gibi, bkz. ‘Proletari’ No. 5)
icinde, terbiyeli, kibar bir bicimde ve bliyiik bir nezaketle hesaplasmak istiyorlar.
Modern sosyal-demokrasinin Jakobenleri -Bolsevikler, ‘Vperyod'cular, Kongre'ye
bagl olanlar ya da ‘Proletari’ yandaslari, bunlan nasil adlandiracagimi bilemi-
yorum-, siarlariyla devrimci ve cumhuriyet¢i kliclik-burjuvaziyi ve 6zellikle de
koyliiltigd, tam sinifsal ézelligini koruyan proletaryanin tutarli demokratizminin
seviyesine ¢ikarmak istiyorlar. Halkin, yani proletarya ve koyliiliigiin, mo-
narsi ve aristokrasiyle ‘plebce’ hesaplasmasini, 6zgiirliigiin diismanlarini
acimasizca yok etmesini, direnislerini siddet yoluyla kirmasini ve serfligin,

7



Asyailigin ve insanlarin asagilanmasinin lanet olasi kalintilarina hicbir ta-
viz vermemesini istiyorlar.”(ab¢) (“Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasi-
nin iki Taktigi”, Lenin, s. 63-64, inter Yayinlari, Austos 1994 istanbul)

Lenin, bir baska yerde “kiigiik-burjuva yari-anarsist devrimcilige karsi
miicadele” deneyimlerini 6zetlerken de sdyle demektedir:

“Bolsevizm 1903'de ortaya ciktiginda, kliglik-burjuva, yari-anarsist (ya da anar-
sizmle flért edebilecek olan) devrimcilige karsi amansiz miicadele gelenegini dev-
ralmistir. Bu gelenek devrimci sosyal-demokraside her zaman varolmustur ve bizde
Ozellikle, Rusya'da devrimci proletaryanin kitle partisinin temelinin atildigi 1900-
1903 yillarinda kék salmistir. Bolsevizm, kliglik-burjuva devrimciligi egilimini en cok
temsil eden partiye, yani ‘Sosyal-Devrimciler’ partisine karsi miicadeleyi devralmig
ve bu mlicadeleyi lic ana noktada siirdlirmdistiir. Birincisi, Marksizmi reddeden bu
parti, her politik eylemden 6nce sinif gliclerini ve bunlarin karsilikli iliskisini nesnel
olarak hesaba katmak gerektigini anlamak istemiyordu (daha dogrusu anlaya-
miyordu). [kincisi bu parti, ‘devrimciligi’'ni ve ‘radikalizmi’ni, biz Marksistlerin sid-
detle reddettigi bireysel teror ve suikastlerden yana olmasinda gértiyordu. Elbette
ki biz bireysel terérii amaca uygunluk (ab¢)nedeniyle reddediyorduk, ne var ki,
Bliylik Fransiz Devrimi’'nin terériind, ya da genel olarak muzaffer ve blitiin diinya
burjuvazisi tarafindan kusatilmis devrimci bir partinin terériini ‘prensip’ itibariyle
mahkam edebilen kisilerle Plehanov, henliz bir marksist ve devrimci oldugu 1900-
1903 yillarinda alay etmis, onlari kiiciik duruma diisiirmiistii. Uciinciisd, ‘Sosyal-
Devrimciler’, 6rnegin tanm sorununda, proletarya diktatérliigi sorununda Alman
sosyal-demokrasisinin asiri oportiinistlerine dykiintirken, ayni partinin nispeten
O6nemsiz oportlinist glinahlariyla alay etmeyi ‘radikalizm’ sayiyorlardi.” (“Sol Ra-
dikalizm Komiinizmin Cocukluk Hastal@!”, Lenin, s. 24-25, inter Yayinlari, Nisan
1996 istanbul)

iktidardaki proletaryanin terorii...

Rusya’da Ekim Devrimi ertesinde proletarya iktidari ele gecirdikten sonra,
emperyalist glicler, Rusya'daki karsidevrimci gticlerle isbirligi icinde geng Sov-
yet iktidarini yikabilmek i¢in doért yandan saldirdilar. Bu donemde Rusya'da
iktidar ele geciren proletarya, iktidarini korumak ve gliclendirmek icin karsi-
devrime karsi devrimci terorl yaygin ve yogun olarak kullandi. Bu ortamda re-
formistler, sosyal demokratlar yaygarayi bastilar.

Lenin’in bu yaygara karsisinda tavri bir yandan sinifin, kitlelerin devrimci te-
ror ve terérizmini sonuna kadar savunurken diger yandan da kendileri en bi-
ylk teroristler olan emperyalist burjuvazinin ve onlarin ¢anak yalayicilarinin
“terore” ve “terorizme kars1” yaygaralarinin sahtekarhigini teshir etmek bicimin-
de oldu. Bu baglamda Lenin'den bazi drnekler verelim:

Pravda’da 22 Agustos 1918'de yayinlanan “Amerikan iscilerine Mektup”unda
Lenin soyle der:

“Onlarin (emperyalist burjuvazinin -BN) usaklan bizi terérle itham ediyor...
Ingiliz burjuvalari 1649’larini, Fransizlar da 1793lerini unutmus gériiniiyorlar. Bu
terdr, burjuvazi onu kendi icin feodal beylere karsi kullandiginda hakli ve dogru
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idi. Fakat bu terdrii isgiler ve yoksul koyliiler onu burjuvaziye karsi kullanma cii-
retini gosterdiklerinde korkung ve clirim haline geldi! Terér kii¢lik somdirdicii bir
azinligin yerine bir baska kliclik azinligin gecirilmesi icin kullanildiginda hakli ve
dogruydu. Fakat terér, o her somliriicii azinhigi devirmek, gercekten bliyiik ¢o-
gunlugun ¢ikarlan, proletarya ve yariproletaryanin, isci sinifi ve yoksul kéyltlii-
glin cikarlan icin kullanilmaya baslandiginda korkung bir clirim haline geldi!
Enternasyonal emperyalist burjuvazi ‘kendi’ savasinda 10 milyon insani katletti, 20
milyonu sakat etti ve bunu ingiliz haydutlarinin mi, yoksa Alman haydutlarinin mi
diinyaya hiikmedecedgini belirleyecek bir savas icinde yapt..

Bizim savasimiz, ezilen ve sémliriilenlerin, ezenler ve sémlirenlere karsi savasi,
biitin llkelerde eger yarim milyon, ya da bir milyon kurbana mal olursa, o zaman
burjuvazi kendi savaginin kurbanlarinin hakl bir dava icin verilmis oldugunu, bi-
zim savasimizin kurbanlarinin ise bir ciiriim oldugunu anlatacak!

Proletarya bunun tam tersi gértistedir.

(..)

Biz burjuvazinin blitiin lilkelerde sosyalist devrime karsi azginca direnecegini ve
bu direnisin devrimin ilerlemesine paralel olarak biiyliyecegini biliyoruz. Proletar-
ya bu direnisi kiracaktir ve o direnen burjuvaziye karsi miicadelede nihayetinde
zafer ve iktidar icin olgunlasacaktir.

Satilmig burjuva basini varsin bizim devrimimizin her yaptigi yanlisi biiyiiterek
diinyaya duyursun. Biz hatalarimizdan korkmuyoruz.

Devrimin patlamasiyla insanlar azizlere déntismdyor. Yiizyillardir ezilmis, kor-
kutulmus, sefalet ve cehalet icinde tutulmus, vahsilestirilmis olarak yasamis olan
emekgi siniflar devrimi, hatalar da yapmadan gergeklestiremezler. Ve benim daha
once de sdyledigim gibi, burjuva toplumunun cesedi ve tabut icinde civilenip me-
zara gémiiliip bitmez. Hal edilmis kapitalizmin cesedi bizim icimizde, ortamizda
¢liriimeye baslar, havayi zehirler, varligimizi zehirler ve yeni olani, taze, geng, canli
olani eskinin, ¢liriimisliigiin ve 6liimiin binlerce bagiyla baglayip bogmaya cali-
sir.” (Lenin Eserler, Alm., cilt 28, s. 57-59)

3 Agustos 1919'da , “Egitim ve Sosyalist Kiiltiir Alaninda Calisanlarin I.
Tiim Rusya Konferansi”nda yaptigi konusmada Lenin, bolseviklere getirilen
terdr suglamasi konusunda sunlari soyler:

“Bolseviklerin 6zglirliigi yaraladigini séyleyen ve sosyalist birlesik cephe dne-
renler, yani bizim Rus Devrimi'nde sallanan ve iki kez de burjuvazinin saflarina
kayanlarla birlesmemiz gerektigini savunanlar, bize ¢cok¢a bizim terére bagvur-
dugumuz su¢lamasini getiriyorlar. Onlar bolseviklerin hiikiimet icinde bir terér
sistemi kurdugunu, Rusya’nin kurtulmasi icin bolseviklerin terérden vazge¢cme-
si gerektigini séyliiyorlar. Ben bu bagintida burjuva bakis acisina sahip ve fakat
gayet akilli bir Fransiz burjuvanin 6liim cezasinin kaldirilmasi talebi konusunda
takindigi tavri animsiyorum: ‘Oliim cezasinin kaldirilmasi isine énce katil baylar
baslasinlar bir!” ‘Bolsevikler terérden vaz geg¢sin’ dendiginde aklima bu cevap ge-
liyor. Once Rusya’daki kapitalist beyler ve onlarin miittefikleri Amerika, Fransa,
Ingiltere, yani Sovyet Rusya'yi terére mecbur edenler, vazgegsinler bir! Bunlar bi-
zimkinden binlerce kat gli¢lii bir askeri glicle bizim lizerimize saldirmis olan ve



bugiin de saldiran emperyalistlerdir. Biitiin Antant tilkelerinin herbirinin, ingilte-
re, Fransa ve Amerika’nin tiim emperyalistlerinin kendi (ilkelerinin baskentlerin-
de -ismi Sasanov olsun, Maklakov olsun-, yiizlerce, on binlerce gayri memnun,
¢6kmls, hakarete ugramis ve kizgin burjuva ve kapitalisti 6rglitleyen, enternas-
yonal burjuvazinin usaklarini barindirmalari terér degil midir? Eger siz askeri ¢ev-
relerdeki komplo planlarindan haberdarsaniz, 6rnegin neredeyse Petersburg’un
kaybedilmesine yol acan, Krasnaja Gorka'daki son komplo lizerine yazilanlari
okuduysaniz, terériin ne oldugunu bilirsiniz. Bu olanlar Rusya’da sé6mdirticiileri
yeniden iktidara getirebilmek ve simdi kendi (ilkelerini de tehdit eden sosyalist
devrim atesini sondirebilmek icin her tiirlii zulmi iskenceyi, siddetti, clirimdii
miibah géren blitiin diinya burjuvazisinin terériiniin bir ifadesinden baska ney-
di? Terériin geldigi yer iste orasidir, terériin sorumlulari bunlardir! Hal béyle oldu-
gu icin biz Rusya’da terérden vazgegilmesi gerektigi vaazini verenlerin, Rusya'’yi
ambargolarla, Kolcak ve Denikin’e yaptiklar yardimlarla bogmak isteyen em-
peryalistlerin ve teréristlerin elindeki bilingli veya bilin¢siz araglar oldugunu, em-
peryalist ve teréristlerin kullandigi ajanlar oldugundan eminiz.” (Lenin Eserler,
Alm., cilt 29, s. 528-529)

6 Agustos 1919'da Lenin “Partisiz isciler ve Kizil Ordu Mensuplarinin
Konferansi”nda yaptigi konusmada:

“Hayir, biz terérden vazge¢meyecegiz. Clinkii biz boyle bir seyin Kolcak ve
Denikin’in zaferine yol acacadini biliyoruz! Bu savasta sermaye intihar etmistir.
Ve simdi can cekisen bu canavar son demlerinde iscilere azginca saldirmaktadir.
Fakat o 6liimtinii engelleyemez, o élecektir.” (Lenin Eserler, Alm., cilt 29, s. 540)
diyor.

Lenin RKP(B)nin 2-4 Aralik 1919 tarihlerinde yapilan 8. Tim Rusya
Konferansi'na MK adina sundugu siyasi raporda terdrizm suglamasi konusuna
da su tavri takinir:

“Avrupa‘daki kii¢tik burjuvazi bizi simdiye kadar terérizmimiz, aydinlarin ve
ktiglik burjuvalarin acimasizca ezilmesi konularinda sugladi. Bu konularda sunu
soyliyoruz: ‘Biitlin bunlara bizi siz, sizin hiikiimetleriniz mecbur etti.” Bizi terdr
kullanmakla suglayanlara biz su karsiligi veriyoruz: ‘Eger diinyanin en gliclii do-
nanmalarina ve bizim yiiz katimizdan fazla orduya sahip biiyiik glicler (izerimize
saldiriyorsa, kiiclik devletleri bize saldirmaya zorluyorsa, bu terér degil midir? Bu
kelimenin gercek anlaminda terérdiir. En geri, savas sonucu iyice zayiflamis bir
tilkeye karsi btitiin biylik glicler birlesti. AlImanya bile daha hentiz yenilmemis ol-
dugu dénemde Krasndwu beslediginde ve simdi ambargo uygulayarak bu cephe-
ye katildi. Diinya emperyalizminin bu saldinisi, bize karsi yiirtitiilen bu savas, llke
icinde komplocularin satin alinmasi vb. -biitiin bunlar terér degil mi acaba? Bizim
teroriimiiziin nedeni, bize yénelen saldiriya karsi direnmek icin biitiin gliciimiizii
yogunlastirmak zorunda olmamizdir. Biz (ilke icinde gayet kararli davranmak, bii-
tiin glicleri yogunlastirmak zorundaydik.

(..)

Bunlardan ¢ikan sonug sudur: Terdrizm su¢lamasi eger hakli ise, o zaman bu
su¢lamanin hedefi biz dediliz, burjuvazidir. Odur bizi terére mecbur eden. Ve biz
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terérizmin esas kaynagi olan diinya emperyalizminin miidahalesine, diinya em-
peryalizminin askeri baskisina ve askeri komplolarina son verdigimizde, terérii en
aza indirmek icin ilk adimlan atacadiz.” (Lenin Eserler, Alm., cilt 30, 5s.167-168)

Lenin 17 Haziran 1920'de Pravda’dayayinlanan “ingiliziscilerine Mektup”unda
soyle demektedir:

“Sizin delegasyonunuzun bazi liyeleri bana saskinlikla kizil terér konusunda,
Rusya‘'da basin -ve toplanma 6zglirliigiiniin yoklugu konusunda, menseviklerin
ve mensevik iscilerin tarafimizdan takibat altinda tutulmasi hakkinda sorular sor-
dular. Ben bu sorulara terériin gercek sorumlularinin ingiltere’nin emperyalistleri
ve beyaz terérii Finlandiya'da, Macaristan'da, Hindistan'da ve irlanda’da uygula-
mis olan ve bugiin de uygulayan, Judenicleri, Kolcaklari, Denikinleri ve Wrangel'i
desteklemis olan ve buglin de destekleyen ‘miittefikleri’ oldugunu séyleyerek ce-
vap verdim. Bizim kizil terériimdiz is¢i sinifinin sémdirlicelere karsi savunulmasina
ve simdi sosyal-devrimcilerin, mengeviklerin ve ¢cok az sayida mensevik devrimci-
nin saflarina gectigi sémiiriiciilerin direncinin kirnlmasina hizmet ediyor. Burjuva
demokrasisinin basin -ve toplanti ézglirliigl, emekcilere komplo icin zenginlerin
Ozglrligldiir, kapitalistlerin gazetelere riisvet verme ve onlari satin alma ézgtirlii-
glidiir.” (Lenin Eserler, Alm., cilt 31, 5.130)

Lenin, zorlu etrafi karsidevrimle cevrili, i¢ savas icinde bulunan proletarya
diktatorligi sartlarinda kitlesel teror baglaminda da, bunu engellemeye yo6-
nelik tavirlara karsidir. Bu baglamda Zinovyev’e yazdigi 26. 06. 1918 tarihli telg-
rafta soyle demektedir:

“Lasevi¢ ve MK'nin diger Uiyeleri icin de. Zinovyev yoldas! Ancak bugiin MK'da
Petrograd'da iscilerin Wolodraski'nin éldiriilmesine kitle terériiyle cevap vermek
istediklerini ve onlarn (kisi olarak sizin tarafinizdan dedgil, oradaki MK'ya da PK
tyeleri tarafindan) engellendigini duyduk.

Ben bunu siddetle protesto ediyorum.

Biz kendi kendimizi rezil ediyoruz: Delege sovyetlerinde kitle terérii ile tehdit
eden kararlar aliyoruz, fakat is uygulamaya geldigi zaman kitlelerin —blitiiniyle
hakli— inisiyatifini engelliyoruz.

Bu olacak is degildir.

Terdristler bizi yufka ytirekliler olarak dedgerlendirecektir. Biz savas icindeyiz, sa-
vasin ortasinda yasiyoruz. Karsidevrimcilere karsi terdriin enerjisini ve kitle niteli-
gini arttirmaliyiz, bu 6zellikle 6rnegdi belirleyici olan Petrograd'da ¢ok énemlidir.”
(Lenin Eserler, Alm., cilt 35, s. 313)

Lenin karsidevrime karsi acimasizdir.

Nishni Novogrod delege sovyetlerine ¢ektigi 9 Temmuz 1918 tarihli bir telg-
rafta soyle diyor:

“Nishni'de goriinen odur ki beyazlar bir ayaklanma hazirliyorlar.

Biitiin glicler toplanmalidir, (g kisilik bir diktatérler yénetimi olusturulmall, kitle
terérii derhal baslatiimalidir, askerleri sarhos eden yiizlerce fahise, eski subaylar
vb. derhal kursuna dizilmeli ya da sehir disina siirtilmelidir.

Bir an bile tereddiit edilmemelidir. Bliylik bir enerjiyle ise girisilmelidir: Genis ¢capl
ev aramalari, silah bulunduranlar icin derhal kursuna dizilme. Mensevikler ve is-



tenmeyen Kkisiler icin kitlesel siirgiin. Depo bekgileri degistirilmeli, glivenilir kisiler
bu isi tizerlenmelidir.”

Bu tipte onlarca direktif vardir. Hepsinde ortak nokta, devrimin kendini ko-
rumasi ve gelistirilmesi icin acimasiz kizil terériin savunulmasidir. Batiin olarak
ele alindiginda goriildiugu gibi Lenin teror ve terdrizm konusunda, sinif miica-
delesinin hangi doneminde, hangi teror, kimin teror, ne icin terdr sorularina
gore tavir takinmaktadir. Devrimci teror ve terérizm konusunda Lenin, tero-
rU silahli miicadeleyle esitleyen ve sinif miicadelesinin durumundan bagim-
siz olarak ele alan “taktik olarak teror” ve terérizmi reddederken, isci sinifi ve
emekgi yiginlarin miicadelesinin ayrilmaz bir parcasi olarak terora ve terdrizmi
savunmaktadir.

Bir kez daha; Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye'de

simdiki durum ve miicadele bicimleri...

Bugilin Kuzey Kiirdistan/Turkiye'de hangi miicadele biciminin esas miicade-
le bicimi oldugu sorusuna cevap ararken yapilacak ilk is sinif miicadelesinin
andaki durumunun, sinif érgiitlenmesinin andaki durumunun, sinif miicade-
lesinin kendi icinden dogan micadele biciminin ne oldugunun dogru deger-
lendirilmesidir.

Bu konuda tezler halinde ortaya koyarsak durum soyledir:

*Ulkelerimizde yiriyen iktidar miicadelesi anda esas olarak isci sinifi ve
emekgci yiginlarla, egemen burjuvazi arasinda ylrimuyor. Degisik emperya-
list glicler ve egemen burjuvazinin degisik kesimleri bugiin Kuzey Kirdistan/
Turkiye'de iktidar miicadelesinin esas aktorleri konumundadir.

*isci sinifi ve emekci yiginlarin biling ve érgiitlenme seviyesi heniiz bu sinif-
larin bagimsiz siyasi aktorler olarak iktidar miicadelesi ylrittikleri bir seviye
degildir.

*Bu buglin miicadelenin saldiran fasist devlet guicleriyle PKK arasinda savas
biciminde ylridigi Kuzey Kirdistan'da da boyledir. Burada savas, savasin
hakli tarafinda bulunan PKK'nin 6rgttli glci tarafindan “6ncii savasl” olarak
ylratilmektedir.

*Ulkelerimizde isci sinifinin hareketi, emekgilerin hareketi, bir eylem slogani
olarak silahlanma ve silahli ayaklanma cagrisini giindeme getiren bir diizeyde
degildir. Hareketin kendi icinden, kendiliginden dogan devrimci sinif miicade-
lesi yontemleri, silahli mlcadele yontemleri degildir.

*Buglin Glkemizde leninist anlamda devrimci durum yoktur. Somdrdlen sinif-
larin sinif miicadelesi silahli miicadele bicimlerini glindeme getirmemektedir.
Zaten cok zayif olan sinif miicadeleleri silahsiz miicadele bicimleri lizerinden
ylUrimektedir. Komiunistler, kendine komiinist ve devrimci diyenler, arzularini
gercedin yerine gecirmemeli, bu gercedin bilincinde davranmalidirlar.

*Kendine sosyalist/komunist sifatini yakistiran bircok orgit devrimde isci
sinifi dnderligini, pratikteki tutumlari ile ideolojik 6dnderlik konumuna indiri-
yorlar. Bu temelde isci sinifi ve emekgi yiginlarla birlikte dedgil, onlarin adina
silahli miicadelenin esas bicimi oldugunu ileri stiriip, bunu 6nciiniin devletle
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diellosu biciminde eylemlerle pratige geciriyorlar.

*Bugun Ulkelerimizde polise, askerlere yonelik silahli eylemler yapihyor.
Bombali arabalar, bomba yelekli bedenler, havaya ucuruluyor. Yapilan bu si-
lahli eylemlerde, bombalamalarda yer yer siviller de 6liyor, zarar goriiyor. Bu
eylemlerin hepsi yiginlardan kopuk, onciilerin yaptigi silahli eylemlerdir. Bu
eylemler, iscilerin/emekgilerin miicadelesini ileriye goturen eylemler degil, si-
nif micadelesinin kendi icinden c¢ikip genellestiriimeye calisilan eylemler de-
gil, sinifin miicadelesinden kopuk, devrimci 6nciilerin zamansiz ve uygunsuz
bir bicimde devletle diielloya cikanldigi eylemlerdir. Bunlarda devrimci enerji,
devrimci fedakarlik carcur edilmektedir.

*Bu gibi teror eylemleri ayni zamanda objektif olarak emperyalist glicler ve
egemen siniflar icindeki iktidar dalasinda onlar tarafindan aragsallastirabil-
mektedir.

*isci sinifi ve emekgi yiginlarin bagimsiz siyasi aktorler olarak hareketinin
temel 6n sarti olan kominist orglitlenme olaganistl gli¢stizdiir. Bugliniin
komunistler acisindan esas gorevi ayri yollarda yurtyen isci-emekgi hareke-
ti ile, gayet gli¢sliz olan komiinist hareketi birlestirmek icin calismak, butiin
glici komUinist 6nclinlin, Bolsevik Parti'nin isci sinifi icinde 6rgitlenmesine
yoneltmektir.

*Bu esas goreve hizmet etmeyen bitin yonelim ve edimler devrimi ilerlet-
mez. Glnln devrimci gorevi —¢ok devvrrrrimci goriniimli- ‘sol” maceraci ey-
lemlere yonelmek degil, isci sinifi icinde Bolsevik Parti'yi sistemli ve sabirli bir
mucadele icinde adim adim insa etmektir.

*Sinif miicadelesinin icinde bulundugu seviyede kullanilacak esas miicade-
le bicimleri silahli olmayan kitle mlcadeleleridir. Kitleler icinde ¢alismayla, bu
micedeleler kitlelerin bizzat kendi miicadeleleri icinde silahl siddeti de giin-
deme getirecekleri yonde gelistirilmeye cahsilmaldir.

*Anda Kuzey Kirdistan/Turkiye'de sinif miicadelesinin gelismesinin 6nin-
deki en biyik engellerden biri, egemen siniflarin hem iceride, hem disarida
savas yurutmesidir, savastir. isci sinifi ve emekci hareketinin ve devrimci érgiit-
lenmenin seviyesi, bu savaslarin devrimci i¢ savasa donustirilmesini, savasa
devrimle son verilmesini mimkin kilmiyor. Bu tabii ki bu dogru diistincenin
propagandasini gereksiz kilan bir durum degildir. Fakat buguinkd sartlarda “sa-
vasl devrimci i¢ savasa donlstiirme, devrimle son verme” slogani propaganda
slogani olmanin Gtesine gegemiyor.

*Anda taktik olarak kitle miicadelesini gelistirmede kavranacak halka, kitle-
lerde var olan baris istedini sahiplenmek; “Baris Hemen Simdi” siarina sahip
¢ikan genis bir kitle eylemliligi yaratmaya ¢alismaktir. “Baris icin sokaklara” siari
bugiin eyleme yonelik ajitasyon siari olmak zorundadir. Glnin is¢i sinifini dev-
rime bir adim yaklastiracak eyleme yonelik ajitasyon slogani budur. Bunun ha-
yata gecirilmesi dncliniin kendi glicliyle gerceklestirecegi bir silahli eylemden
¢ok daha zordur. Ama yapilmasi gereken, bizi ilerletecek olan budur.

10 Ekim 2016 W



AKP darbe firsatcihigi yapiyor!

1 Temmuz 2016'da baslatilan askeri darbe girisimi bastirildi. 20 Temmuz'da

Ohalilan edildi. Bu askeri darbe girisimi, egemen siniflar arasindaki iktidar
kapismasinin bir Griintdir. Fakat bu darbe girisimi konusunda devrimci gi¢le-
rin kayitsiz kalmasi gerektigi anlamina gelmez. Clinkii sunu biliyoruz: Bugiine
kadar Turkiye'de, askeri darbeler demokrasi yontindeki bir gelismenin 6nlinde
hep keskin fren rolli oynadi, oynamistir. 15 Temmuz askeri darbe girisimi basa-
riya ulassaydi, demokrasi yoniindeki gelismeler onlarca yil geriye gotirilecekti.
Askeri darbe girisimi, egemenlerin kendi icerisindeki iktidar kapismasi da olsa,
darbe ayni zamanda gercek anlamda demokrasiyi savunan gliclere karsi da yapi-
lan bir girisimdir. Demokrasiyi savunan gliclerin en basta askeri darbe girisimine
karsi ¢cikmasi dogru bir tutumdur. Askeri darbe girisimine sadece teorik diizlem-
de karsi ¢citkmak yetmiyor. Pratikte de sokaklara ¢ikilmasi, sokaga ¢ikma cagrisi
yapilmasi gerekiyordu. Ama yapilmadi! Sokaklar, AKP’lilere birakildi. Askeri dar-
be girisimine karsi sokaklara ¢ikilmamasi ile sol iyi bir sinav veremedi.

AKP, darbenin bastiriimasi ertesinde Ohal kararnameleri ile darbe firsatciligi
yapmaya basladi. 15 Temmuz darbe girisimi, AKP tarafindan polis devleti uygu-
lamalarina, ideolojik tasfiye aracina ve kamu ¢alisanlarinin is glivencesini orta-
dan kaldirmaya yonelik bir firsata cevrildi. AKP iktidari, 15 Temmuz'da gercek-
lesen FETO darbe girisimini firsata dénistiirerek genis bir tasfiye siireci baslatti.
FETO'yi temizleme bahanesiyle girisilen uygulamalarda bizzat Erdogan/AKP
sozcilerinin de tespit ettigi gibi “at izi ile it izi birbirine karistirilyor;” kurunun
yaninda yas da yaniyor. Darbe girisimi ertesinde 80 bini askin kamu personeli
gorevinden ihrag edildi. ‘Teror 6rgltiini’ destekleyici faaliyetlerde bulundugu
gerekcesiyle 11 bin 320 6gretmen gorevden uzaklastirildi. Yillarca cemaatle kol
kola yuridukleri yolun sonunda iktidar paylasim kavgasinin sonucu olarak or-
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taya cikan kanh darbe girisiminin ertesinde fatura yine emekgilere, halklara ve
FETO ile ilgisi olmayan kimi muhaliflere de cikartildi.

AKP devleti tamamen ele gecirmede darbe girisimini firsata cevirdi. AKP bu
baglamda yer yer cemaati oldugundan daha gticlii gOstererek esas hedefine
varmak istiyor. AKP darbe firsatindan yararlanarak, diger muhalifleri de mim-
kiin oldugunca susturmaya calisiyor, calisacaktir. Buglin uygulanan tam bir cadi
avidir. Cadi avi uygulamasinda, herkes kusku altindadir. Herkes her an tutuklan-
ma riskiyle karsi karstyadir. Bu korkung bir durumdur. AKP’nin bu darbeyi firsata
donlstirmeye calistigr cok nettir. Firsata donustiirme ne anlama geliyor? AKP,
Turkiye'de kendi iktidarini saglamlastirmak ve kendi siyasetini uygulamak icin,
kendisi disindaki gticleri daha dar sinirlar icerisine sikistirmak, 6éne cikanlari da
yok etmek istiyor. AKP'nin kullandigi yontemler, araclar ¢cok net olarak fasizmin
araclari ve yontemleridir. AKP'nin uyguladigi sistem acik fasist terdrddr.

Burjuva demokrasisinin kimi evrensel hukuk kurallari vardir. Cezanin sahsiligi
ilkesi, temel olarak kanunda suc karsiligi olarak 6ngoriilmuis bulunan cezanin sa-
dece sucun failine verilmesini 6ngérmektedir. T.C. Anayasa’sinin “Sug ve Cezalara
iliskin Esaslar” baslikli 38. maddesinin 7. fikrasinda yer alan “Ceza sorumlulugu
sahsidir” diizenlemesi, Tirk Ceza Hukuku'nda cezalarin sahsiligi ilkesinin kabul
edildigini gostermektedir. Ayrica 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun “Ceza Sorum-
lulugunun Esaslan” baslikli ikinci kisminda yer alan 20. maddede “Ceza sorum-
lulugu sahsidir. Kimse baskasinin fiilinden dolayi sorumlu tutulamaz.” seklindeki
hiikiimle de Anayasa'da yer alan diizenleme yinelenmistir. Cezanin sahsiligi il-
kesi dogru olarak yasalarda yer almasina ragmen pratikte uygulanmamaktadir.

Herkes, adil yargilanmanin asgari gereklerini iceren bir yargilamayla hukuka
gore mahkim olmadikca ve oluncaya kadar, su¢suz sayilma ve buna gore mu-
amele gorme hakkina sahiptir. Sucsuzluk karinesi, yasalarda olmasina ragmen
pratikte uygulanmamaktadir. Gozaltina alinanlar, tutuklananlar, yargilama asa-
masi bitmeden ‘su¢’lu olarak ilan edilmektedir. Kolluk gliclerinin verdigi bilgileri
temel alan medya teshir islevini yerine getirmektedir. Gozalti ve savcilik ifadeleri,
medyanin sayfalarina tasinmaktadir.

Adil yargilanma hakki, bireyin haksiz yere cezalandiriimasina engel olmak aci-
sindan temel koruyucu bir haktir. Adil yargilanma hakkinin éncelikli amaci, adil
bir yargilama yapilmasini saglamak ve sanigi ceza muhakemesinin kotiye kulla-
nilmasina karsi korumaktir. Aleni bir yargilama, yargisal stirecin bittnligindn
saglanmasina da yardimci olur.

Adalet, her bireyin haklarina saygi gosterilmesine dayanir. Eger bir tlkede, bi-
reyin haklarina saygi gosterilmiyorsa, o lilkede adalet yok demektir. Bir kimse
hakkindaki sug isnadiyla mahkeme 6niine cikarildiginda, bitln bir devlet aygi-
tiyla yuiz ylize gelir. Hakkinda sug isnadi bulunan bir sanida, saniklara muamele
sekli, o devletin bireysel insan haklarina ne élciide saygi duydugunun somut bir
gOstergesidir.

Burjuva demokrasisinin evrensel hukuk kurallari, bircok uluslararasi s6zlesme-
lerle giivence altina alinmistir. Bu sézlesmelere gére: iskence ve kétii muamele
yasaktir. Bir su¢ isnadi nedeniyle haklarinda ceza muhakemesi devam eden kisi-



lerin kural olarak tutuksuz yargilanmalari esastir. Hangi hallerde tutuklanmanin
devreye girecegi sozlesmelerde agiklanmistir. Bir avukattan yararlanma hakki,
yakinlarina bilgi verme hakki en temel haktir. Burada daha sayamadigimiz bircok
hak uluslararasi sézlesmelerin konusudur. Tirkiye, burjuvazinin evrensel hukuk
kurallarini agiklayan bitiin uluslararasi sézlesmelerin altina imza atmistir. Ama
bugiin Turkiye'de uygulanan hukuk Ohal hukugudur. Ohal, kimi haklarin askiya
alindiginin resmen ilan edildigi fasist bir uygulamadir. Bugiin Kuzey Kirdistan /
Turkiye'de uygulanan Ohal'de askiya alindigi resmen ilan edilen hak kisitlamala-
rinin ¢ok 6tesinde hukuksuzluklar da yasanmaktadir.

Gercek anlamda burjuva demokrasisinde “terdrist orgtite Uye” olmaktan dolayi
bir sucun olmamasi gerekir. Clinki burada sucun sahsiligi ilkesi ortadan kalk-
maktadir. Burjuva demokrasisinin uygulandigi biitiin tlkelerde, “terdrist 6rglte
Uye” olma, “terdrist drglte liye yardim ve yataklik” sucu tiretilmistir. Bu uygula-
mada hicbir sekilde kisisel ‘'su¢’ispatlanmasi gerekli degildir. Teror 6rguitii olarak
adlandirilan 6rgiite mal edilen bitiin su¢lardan batin Gyeler sorumlu tutulmak-
tadir. “Teror orguti” ilan edilen 6rgit hakkinda, olumlu yazi yazmak, aciklama
yapmak vs. de gozaltina alinma ve tutuklanmanin nedenidir. Bu uygulamalarla
esasinda burjuva demokrasisinin glya sahip ¢ciktigi sucun kisisellik ilkesi sifirlan-
mistir. “Bugiin Turkiye'de yasanan darbe sorusturmalarinda bu hukuksuzluk ¢ok
daha yogun olarak kullanilmaktadir.

Buglin Feto bankasinda hesabi olanlar, Feto'nun okullarina ¢cocuklarini génde-
renler, Feto 6rgiiti ile en ufak bir iliskisi oldugu iddia edilenler de tutuklaniyor.
Bu sapla samanin birbirine karistirilmasidir. Evet at izi ile it izi birbirine karistirl-
mistir.

AKP hukimeti, ‘su¢’tan sucluya gitme yerine 'su¢’lu gordigiini tutuklayip, or-
dan ‘su¢’a dogru gidiyor! Bu uygulamalar, fasist tedbirler, fasist uygulamalar ve
edimlerdir.

AKP'nin darbeye karsi demokrasi nutuklar atmasi sahtekarhktir. AKP'nin de-
mokrasiden anladigi kendi iktidarinin saglamlastirilmasidir. Burjuvazinin evren-
sel hukuk kurallar dedigi kurallara biz sahip ¢ikiyoruz. Demokrasi burjuvazinin
isi degil, bizim isimizdir. Burjuvaziye karsi, dogru olan evrensel hukuk kurallarina
sahip cikiyoruz. Evrensel hukuk kurallarinin daha da ilerisine gidiyoruz. Proleter
demokrasiyi savunuyoruz. Demokrasiyi, gercek demokrasiyi savunmak bizim
gorevimizdir. Birakalim egemen siniflar arasindaki dalasi bir kenera, burjuva
demokrasisi bizim derdimizdir. Proleter demokrasi bizim derdimizdir. Gercek ve
kalict demokrasinin savunucusu biziz.

KHK'LAR KALDIRILMALIDIR!
OHAL KALDIRILMALIDIR!

BOLSEViK DEVRIM
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WESANA VEDORA MARKSIST-LENINIST (KURDISTANA BAKUR)

Cemil Bayik'in roportaji
uzerine notlar

2 Temmuz 2016'da Firat Haber Ajansi'nda Cemil Bayik’la yapilan bir ro-
portaj yayinlandi. Bu roportajda, KCK Yiritme Konseyi Esbaskani Ce-
mil Bayik, Turkiye'de yapilmak istenen askeri darbe girisimini ve Kuzey Kur-
distan/Turkiye hakkinda kimi saptamalar yapiyor. Cemil Bayik'in yaptigi kimi
degerlendirmeler Kuzey Kiirdistan/Turkiye'nin gercekligi degildir.

Su darbe meselesi...

Buglin Kirt hareketinin yaygin olarak kullandigi kavramlardan biri de ‘dar-
be'kavramidir. Ortada ‘darbe’ enflasyonu var. Soyle diyor Bayik:

“Isin éziinde Erdodan gercedi bir darbe gercedidir. Erdodanin yasami
incelendiginde bu gerceklik net olarak gériilecektir. iktidara darbeyle geldigi
gibi bu iktidarini da darbeyle koruyor.”

Darbe, dar anlamda ordunun silahli glictint kullanarak, demokratik yolla
isbasina gelmis sivil bir hikimeti silah zoruyla, ya da silahh zor tehditiyle
iktidardan uzaklastirmasi harekatina verilen addir. Bayik’a gore AKP, darbe
ile isbasina gelmistir! AKP’nin sivil darbe ile iktidara geldigi tespiti, Kiirt ha-
reketi ve kimi ‘sol’ cevrelerinde sik¢a kullanilan tespitleridir! Bu tespitlerin
gerceklikle hicbir ilgisi yoktur. Ulkelerimizde secimler yapilmakta, bircok
parti secimlere katilmakta ve kendi propagandalari temelinde kitlelerden



oy istemektedir. 2002 Kasim'inda AKP 1982 Anayasasi’'nda 6ngorilen kural-
lar cercevesinde —ki bu kurallar ayni zamanda 12 Eylil cuntacilari tarafindan
AKP benzeri bir partinin secimlerle isbasina gelmesini de engellemek ama-
ciyla da konulmus kurallardi- yapilan se¢imlerden tek basina iktidar kuracak
sekilde oy alarak iktidara gelmistir. “Darbeyle” degil! AKP, o zamandan beri
yapilan biitiin secimlerden birinci parti olarak cikmistir. iktidarini “darbeyle”
degil, halk cogunlugunun destegiyle siirdiirmektedir. Elbette AKP iktidarda
olmanin avantajlarini da kullanmaktadir. Yapilan se¢imlerde firsatini bulan
her parti secim hilesini yapabilmektedir. Her sandik basinda parti temsilcileri
var. Hile yapildigi dustinilen sandiklarda, partiler itiraz etmekte ve hukuki
yollara basvurmaktadir. 7 Haziran 2015 secimlerin de, ‘Oy ve Otesi’'nin sandik
sonuclari degerlendirmesine gore; onbin oyun saibeli olabilecegi degerlen-
dirilmektedir. Onbin oyun saibeli oldugunu varsaysak bile, bu oylarin oran
olarak degeri sifira yakindir, kesinlikle se¢cim sonuglarini etkilememektedir.
Bltlin AKP karsiti cephe, Tirkiye'de AKP tarafindan darbe yapildigini 6zel-
likle de saray tarafindan darbe yapildigini séyliyor! ‘Saray, 7 Haziran sonra-
sinda se¢im sonuglarini tanimadi ve lilkeyi secime g6tiirdi’deniliyor! Bunun ‘de-
mokrasiye karsi bir darbe’ oldugu iddia ediliyor! Bu degerlendirme, bitiintyle
ayaklari havada bir degerlendirmedir. Neden? 7 Haziran 2015 se¢im sonra-
sinda‘saray’in ilk degerlendirmesi, halkin secimini yaptigi ve hicbir partiyi tek
basina iktidara getirmedigi seklindeydi. RTE devamla, yapilacak seyin belli
oldugunu, bir koalisyon hikiimetinin gerekli hale geldigini, bitun partilerin
buna gore davranmasi gerektigini, eger bu olmazsa, o zaman Anayasa'da ne
yapilacaginin belli oldugunu soyledi. Anayasa'da yazilanin ne oldugu her-
kesin de bildigi bir konudur. Tescilli fasist Bahceli, hicbir partiyle koalisyona
yokuz, dedi. CHP, MHP ile koalisyon kurabilecedini ve HDP’nin disardan des-
tek vermesini istedi. HDP, biz AKP disinda herkesle is yapariz, tavrini takin-
di. HDP, tek basina AKP ile koalisyon kurabilecek durumda idi. AKP disinda,
HDP’nin hikimet kurabilecegi tek kombinazisyon CHP/MHP koalisyonu idi.
MHP, en basindan HDP ile hi¢ olmaz tavrini takindi ve muhalefette kalacagini
acikladi. CHP'de, bircok madde 6ne slirerek, bu maddeler kabul edilirse AKP
ile koalisyon yapacagini acikladi. CHP'nin koalisyon hiikiimeti kurulmasi i¢in
One slirdigu sartlar, aslinda cogunluk partisinin CHP'nin programini kabul
etmesini dngoren, isi yokusa siiren sartlardi. Koalisyonun olmayacaginin go-
rildiigu yerde, yeniden secime gidildi. 7 Haziran sonrasinda bir hikiimetin
kurulmasinin alternatifleri vardi. Bu alternatifleri kendilerine muhalefet di-
yen partiler reddetti. Saray en basta karar aldi, en bastan se¢im sonuglarini
tanimadi vb. sdylemler gercedi yansitmadigi gibi darbe de degildir. Kurallar
geregi ve yapilmasi zorunlu olan yeniden secim yapildi. ‘Saray, se¢cim sonugla-
rini tanimadi, secimleri kazanmak icin savas ¢ikardi’ deniliyor. Savasin AKP'ye
puan kazandirdigi olgudur. Ancak AKP’nin politikalarina karsi akilli bir siyaset
ylrutilmedigi de olgudur. Dogru bir siyaset, ‘biz baristan yanayiz, hicbir sart
altinda savas istemiyoruz’ seklinde olmaliydi. HDP, secimlerle bu hiikiimetin
goturdlmesiicin calismaliyiz, demeliydi. HDP ve diger partiler, dogru bir siya-
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set izleyip izlemediklerini sorgulamalidir. 7 Haziran sonrasinda sarayin yapti-
g1 ve herkesin de bildigi Anayasa’da yazili olandir. Bu anlamda, AKP'nin darbe
ile iktidara geldigi ve iktidarini darbelerle siirdlirdiigi soylemlerinin maddi
bir temeli yoktur.

Darbeye karsi tavir...

Cemil Bayik, 15 Temmuz 2016'da yapilmak istenen askeri darbe konusunda
da tavir takiniyor. Bu baglamda sorulan soru ve Cemil Bayik'in cevabi soyledir:

“Erdogan ve AKP siirekli darbeye karsi demokrasi miicadelesi verdikle-
rini soyliiyorlar. Bir de ‘darbeyi Fetullah Giilen Cemaati yapti’ diyorlar. Siz
bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?”

“Bu bliyiik bir yalan ve aldatmadir. Bununla aslinda Tiirkiye de bir algi olustu-
rulmaya calisiyorlar. Kendi gerceklerini gizlemeye calisiyorlar. Fetullah Giilen’in
bdyle bir érgiitlenmesi ve bu sekilde bir darbeyi gerceklestirecek glicii yoktur. Bu
tamamen aldatmadir. Fethullah Giilen 6rglitlenmesini tasfiye etmek icin bunu
soyliiyor. Bununla yaptigi temizlik hareketini mesrulastirmak istiyor. Kimsenin
karsisinda durmasini istemiyor.” {(...)

“Yani Erdogan 15 Temmuz’da darbenin olmasini mi istiyor?”

“Tiim gelismeler onu gésteriyor. Yani kendi amacina ulasmak icin taktik gelis-
tirip hazirlik yapiyor. Kendisini demokrasiyi, sivil otoritenin savunucusu olarak
gosteriyor. Bu sekilde herkesi aldatiyor. Oysa darbe zaten demokrasi olmadigi
icin gelisiyor. Demokrasinin oldugu yerde darbe gelismez. Ve bu kavga darbeci
gliclerin karsilikli hamleleridir.”

Bayik’a gore katiyen Fetullah Gilen darbe yapmamistir! Ciinkl Fetullah
Gulen'in glict yoktur! 15 Temmuz darbesini Erdogan kendi yapmistir! Er-
dogan, Fetullahgilari temizlemek icin darbeyi bahane olarak kullanmistir!
Erdogan’in darbeden haberi vardir! Listeler dnceden yapilmistir! Kimlerin tu-
tuklanacagi, kimlerin gérevden alinacagi bellidir! Hatta 15 Temmuz'da darbe
yapilmasini Erdogan istemistir vb. ANF'de Cemil Bayik'la yapilan sdylesinin ti-
miniin okunmasinda fayda vardir. Cemil Bayik, bdyle siyaset yapiyor. Yapilan
siyasetin temel dayanagi komplo teorileridir. Komplo teorisi, kamuoyundan
saklandigi iddia edilen bilgilerle, gizli bilgilere veya olayin arkasindaki go-
rinmeyen gliclerle iliskilendirilen alternatif aciklamalara verilen addir. Cemil
Bayik, komplo teorilerini temel alarak bircok saptama yapiyor. Ama ne yazik
ki bu saptamalarin hepsi havada kaliyor. Cemil Bayik, séylemlerini ispatlama,
belgelendirme geredi duymuyor. Komplo teorileri temel alinarak gercekler
actklanamaz. Komplo teorilerini bir tarafa birakarak gergeklere dénelim.

Fetullah Gilen'in glict yoktur, diyor Cemil Bayik. Kirk yildir kadro yetistiren
ve yetistirilen bu kadrolarla devleti ele gecirme ve donlstiirme siyasetine
Gulen’in sahip oldugunu kavramiyor Cemil Bayik. Giilen hareketinin, yasamin
her alaninda glicliniin oldugunu gérmuyor. Burada gecerken sunu da tespit
edelim ki, Fethullah¢i 6rgitlenmenin boyutlarini biz de yeterince gérme-
dik. Biitliin devlet kurumlarinda, glivenlik birokrasisinde, egitim alaninda ve
ekonomik yasamda Gulencilerin giicii bugiin cok daha net gorilmektedir.



Diinyanin bircok tlkesinde Guilencilere ait binbesylizii askin okul vardir. Ce-
maatin, Tlrkiye'de ylzlerce okulunun yani sira televizyon kanallari, bir bi-
yilk banka, tlkenin en biliyik ticaret 6rgiitli ve gazeteleri vardi. 40 yilldan beri
ordu icerisinde Gilencilerin 6rgitlGliga s6z konusudur. Gilenciler, 1970°li
yillardan bu yana TSK'da orglitlenmeye baslamistir. 12 Eylil darbesi ertesin-
de Giulenciler glclenmistir. O dénemde TSK icerisine yerlestirilen 6grenciler,
su an kurmay albay veya general riitbesindedir.

AKP, 3 Kasim 2002'de iktidara geldiginde, bugin terorist 6rgit olarak de-
gerlendirdigi Gllen Cemaati ile koalisyon kurmustu! AKP iktidara gelmisti
ama kemalist burokrat burjuvazinin geriletiimesinde dayanabilecedi yetis-
mis kadrolari yoktu. Kendine “Hizmet Hareketi” adini veren Giilen cemaati,
alttan devlet kurumlarina yerlestirilen kadrolar ile uzun vadede devleti ele
gecirme, donistiirme siyasetine sahipti. AKP, Kemalist elitlere karsi miicadele
de Giulen kadrolarina dayandi. Polis ve yargi icerisinde tasfiye edilen Kema-
listlerin yerine esas olarak Giilen'in kadrolari konuldu. Kemalist biirokrasinin
puskurtilmesi s6z konusu oldugunda AKP ile Gilen cemaati koalisyonu kimi
taktiksel celismelere ragmen iyi isliyordu.

AKP hiuklmetine karsi askeri darbe tehlikesi bertaraf edildikten ve devlet
kurumlarinda Kemalist biirokrasi geriletildikten sonra, AKP ile Gllen cemaati
arasinda iktidar miicadelesi basladi. Giilenciler, parti kurarak ve secimlerle ik-
tidara gelme yolunu yanhs buluyorlardi. Onlar alttan yetistirdikleri ve devlet
kurumlarina yerlestirdikleri kadrolarla devleti degistireceklerini duslintyor-
lardi. 2009 Subat'inda Davos'ta yapilan Dinya Ekonomik Forumu zirvesin-
de Erdogan’in “one minut” cikisi, ardindan 2010 Mayis'inda israilli askerlerin
Gazze'ye ablukayi kirmak icin yola ¢ikan kafilede yer alan Mavi Marmara ge-
misine diizenledigi saldiri ile Tirkiye-israil iliskilerinin kopma noktasina gel-
mesi Gllencileri rahatsiz etti. Onlar bu rahatsizliklarini medyalari Gizerinden
actkca dile getirdiler. AKP hiikiimetinin PKK ile yaptigi gizli gériismeler (Oslo
gorismeleri), Gllen cemaati tarafindan uygun gorilmedi. 2012 Ekim'inde
AKP hiukimetinin dershanelerin kapatilmasi yoniinde planlarinin ortaya ¢ik-
masl, Gllen cemaatiile AKP arasindaki iktidar savasinin isaret fisegi oldu. GU-
len medyasi dershanelerin kapatilmasi planlarina karsi yogun bir kampanya
ylritti. 7 Subat 2012'de MIT miistesari Hakan Fidan'in ifadeye cagrilmasiyla
Gulen cemaati/AKP iktidar dalasi iyice su ylzline ¢ikti. AKP hiikiimeti alelace-
le cikardigi bir yasayla Fidan'in sorguya ¢agrilmasini, o sorgunun tutuklama-
ya, ardindan basbakan Erdogan’a yonelmesini engelledi. 17 Aralik 2013'de,
dort bakanin oglu, isadami Ali Agaoglu, Halkbank genel miduiri Sileyman
Aslan ve Riza Sarraf gozaltina alindi. 25 Aralik 2013'te, savcilarin yeni operas-
yon talepleri emniyet birimleri tarafindan yerine getirilmedi. Béylece AKP ile
Gulen hareketi arasindaki koalisyon, yerini iktidar savisina birakti. olusturul-
mus olan koalisyon bozuldu ve kopriler atildi. Gilenciler kendilerini giicli
hissetmeselerdi, AKP ile iktidar kavgasina girismezlerdi.

17/25 Aralik 2013'te, Guilen cemaatinin operasyonlarina karsi AKP, en basta
da Erdodan cephesinden savas ilan edildi. Glilen cemaatinin ekonomik gi-
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ctinln kirtlmasi icin adimlar atildi, basinina ayar verildi. Polis teskilatinda ve
yargida Gilencilerin egemenligini sinirlama, kirma, giderek sifirlama yoniin-
de adimlar atildi. AKP, yliksek yargida Gillencileri tasfiye etmek icin Kemalist-
lerle ittifak yapmak zorunda kaldi. Yiksek yarginin tamamen ele gecirilmesi
icin yasal dizenlemeler yapildi. Sira askeri burokrasiye gelmisti. Ordunun
ylUksek kademesi icerisinde AKP'nin bir etkinligi yoktu. AKP, ordu icerisinde-
ki Gllencileri tasfiye etmek icin Kemalistlerle ittifaka yoneldi. 2016 Agustos
baslarinda yapilacak “Yiiksek Askeri Sura”da, ordu icerisinde tespit edilen GU-
lenciler atilacakti!

Gulenciler “Yuksek Askeri Sura” toplantisinda askeriye icinde 6rgitlenmele-
rinin Snemli Ol¢lide tasfiye edilecegini biliyorlardi. Askeri darbe, 15 Temmuz'u
16 Temmuz’a baglayan gece saat 03:00 sularinda baslatilacakti! Ancak MIT,
15 Temmuz'da saat 16:00 sularinda askeri bir kalkismanin olacagini 6gren-
misti! Bunun Uzerine darbeciler planlarini degistirmek zorunda kaldilar. 15
Temmuz askeri darbesi, Glilen Cemaati ile AKP arasindaki iktidar dalasinin bir
parcasidir. Gllenciler, askeri darbe ile AKP iktidarina son vermek ve tiim Ulke-
de sikiyonetim ilan ederek Glilen cemaatinin egemenligini saglamayr amacg-
lamislardi! Darbe basarisizhda ugradi, ¢clinki darbecilerin yeterli toplumsal
destegdi yoktu. Darbe, emir komuta sistemi icerisinde planlanmadi. Ordunun
ylUksek komuta kademesi darbecilere destek vermedi. Bu anlamda darbeci-
ler sadece ordunun kiicuk bir bolimunin destegini aldi. AKP ve Erdogan’in
cagrisina uyarak sokaklara cikan kitleler, darbenin basarisizliga ugramasin-
da 6nemli bir rol oynadi. Ayni zamanda polis teskilatinin darbecilere karsi
durmasi, savasmasi da darbenin basarisizliga ugramasinin diger nedenidir.
Gulen hareketinin kisaca gelisimi ve darbenin oykisi acikladigimiz gibidir.

Ohal ve sikiyonetim farki...

Bayik, Ohal'i degerlendirirken“Aslinda yaptigi sikiyénetimden de dteye bir
durumdur” tespitini yapiyor. Ohal ile sikiydnetim arasinda fark, farklar var.
Bugun ulkelerimizde takinilmasi gereken dogru tavir, 6nce askeri darbeye
karsi tavir almaktir. Askeri darbeye tavir alinirken, AKP’nin demokrasi havarisi
kesilmesi de teshir edilmelidir. Olaganisti hale karsi ¢cikmak ta dogru bir tu-
tumdur. Cemil Bayik'in yaptigi yanlis, Ohal'i sikiydnetimden de 6te bir durum
olarak degerlendirmesidir.

20 Temmuz 2016'da, U¢ ay slreyle olaganusti hal ilan edildi. Ohal, sivil yo-
netimin varhdi sartlarinda temel hak ve 6zgirliklerin kullaniimasinin durdu-
rulmasidir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin askiya alindigi aciklanmustir.
Seksenbir ilin valisi, ayni zamanda olaganustu halin valileridir. Ohal'e gore,
bu valiler genis yetkilerle donatilmaktadir. Uc ay sonra gerek gériiliirse Ohal
yeniden uzatilacaktir. Kanun hilkmiinde kararnameler ile llke yonetilecektir.
Kanun hiikminde olan kararnamelere karsi yargi yolu, ylritmeyi durdurma
konusunda kapalidir. Ohal, acik terordir. Ohal, blatlin muhalif sesleri, Kiirt
Ozgiirliik Hareketi'ni, devrimcileri, koministleri ve AKP’den olmayanlari da
hedef tahtasina koyacaktir. Ohal'in ilan edilmesi ile acik fasist terér daha da



katlandirilarak strdurilecektir. Turkiye higbir zaman gercek anlamda sosyal,
hukuk ve demokratik bir devlet olmadi. T.C. kuruldugundan beri fasizm ile
yonetildi. Ohal, demokrasiye, hukuka, 6zgurliklere karsidir. Ohal, iyice sinir-
landiriimis basin 6zgirlagind, distince 6zgurligini giderek ortadan kaldi-
racaktir. Ohal'in esas islevi keyfi idarenin saglanmasidir.

Sikiydnetim, Ohal uygulamalarinin ¢ok ilerisindedir. Sikiydnetim adinda da
anlasilacagi Gzere, maddeleri daha siki olan uygulamadir. Sikiyénetimde yet-
ki askerdedir. Sikiydnetim komutanlari bunun icin secilmektedir. Sikiydnetim
halinde sikiydnetim mahkemeleri kurulur. Sikiyénetim, Anayasa‘da 6ngori-
len glivencelere aykir tedbirler alinmasina imkan taniyan ve kolluk yetkile-
rinin askeri makamlara ge¢mesi sonucunu doguran bir olaganisti yonetim
ustlidar. Sikiydnetim, askeri otoritenin, genellikle resmi bildirgesi altinda,
adli yonetimi kontrol altina almasiyla isleme gecen kurallar sistemidir. Goril-
dugu gibi ohal ile sikiydnetim arasinda farklar vardir.

Baskanlik sistemi...

Cemil Bayik, Erdogan’in baskanlik sistemi icin “Anayasa ve yasalarin hepsini
ayaklar altina aldi“gi tespitini yapiyor. Erdogan’in baskanlk sistemi istedigi
dogrudur. Dogru olmayan Erdogdan’in Anayasa’yi “ayaklar altina” aldigi tespi-
tidir. Bu baglamda bilinmesi gereken sudur:

1982'den beri Kuzey Kurdistan/Turkiye'de uygulanan sistem parlamen-
ter demokratik sistem degildir. Parlamenter sistemle yoneltilen bir tlkede,
cumhurbaskanina bu kadar yetkiler taninmamistir. T.C. Anayasa’sinda cum-
hurbaskanina taninan yetkiler sembolik degildir. T.C. Anayasa’sinda, cumhur-
baskani biitiin yiiksek biirokratlari atayan cumhurbaskanidir. istedigi zaman
hikimeti toplayip ona baskanlk yapandir. 1982 Anayasa’sinin 6ngordigu
cumhurbaskani ylritmenin de basidir. Yarginin 6nemli 6l¢lide Uyelerini ta-
yin eden kisidir. Butuin yuksek burokratlari G¢li kararname ile tayin edendir.
Cumhurbaskaninin imza vermedigi hi¢bir yliksek blirokrat atanamaz. Bu Ana-
yasa, parlamenter demokratik Anayasa’si degildir. Bu anlamda Erdogan, biraz
da yasalari zorlayarak fiilen baskanlik sistemini ylritmektedir. RTE, cumhur-
baskanligi secimine katildiginda, simdiye kadarki cumhurbaskanhgindan
farklh olacagini ve Anayasa’'nin tanidigi yetkileri sonuna kadar kullanacagini
soyledi. Bunu dedigi halde %52 oyla secildi. RTE, Anayasa’'nin kendisine tani-
digi yetkileri sonuna kadar kullaniyor.

Cemil Bayik, tim yapilanlarin baskanlik sistemine gecis icin yapildigini,
Ohal'inde baskanlik sistemine gecis icin ilan edildigini agikhyor! Cemil Bayik,
“onder Apo"ya sik sik atifta bulunuyor. Bugiin kimi konularda KCK’'nin uygula-
digi siyaset Ocalan siyaseti degildir. Ocalan, baskanlik sistemine de karsi de-
gildir. Daha énce yazdigimiz “imrali Notlari” baslikli yazimizda, KCK'nin hangi
konularda Ocalan'dan farkli siyaset savundugunu acikladik. (Bkz. Bolsevik
Partizan, sayi 174, s. 53-83) Ocalan’in baskanlik konusundaki tavri séyledir:

“Ocalan ve baskanlik sorunu

“imrali Notlari"nda simdilerde (izerine atesli tartismalarin yiiriitiildigi bas-
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kanlik sistemi konusunda da tavir var. Ocalan séyle diyor:

“Baskanlik sistemi dlisiinilebilir. Yalniz burada baskanlik ABD'deki gibi olma-
I. Devlet meclisi gibi bir senato. ikincisi, bir de halklar meclisi. Bunun adi de-
mokratik meclis de olabilir. Rusya'daki alt duma gibi olabilir. ingiltere'deki Avam
Kamarasi’nin Tiirkiye versiyonu gibi.” (“Demokratik Kurtulus ve Ozgiir Yasami
Insa, imrali Notlari” s. 27) Ocalan bu tespitleri, 23 Subat 2013'de yapiyor. 11 Ocak
2014 tarihli gériisme notlarinda séyle diyor:

“Basbakana deyin ki, baskanlik modelini de hizla tartisabiliriz. Ama onun
dedigi gibi olmaz, demokratik olacak. Demokratik Tiirkiye ve Kiirt meselesinde
hizla ¢6ziime gidilmelidir.” (s. 219) 26 Nisan 2014 tarihli g6riisme notlarinda s6y-
lenenler séyle:

“Yeni baskanlik tartismalarinda ABD ve benzeri gibi bir sistem olursa tartisila-
bilir” (s. 284)

Alintilardan da gériildiigii gibi Ocalan, baskanlik modelini “tartisabiliriz, dii-
stinebiliriz” diyor. 17 Mart 2015'de, Selahattin Demirtas, HDP grup toplantisinda
yaptigi konusmada, RTE icin “seni baskan yaptirmayacagiz” dedi. HDP, se¢im
kampanyasini bu temelde ydirtitti. Selahattin Demirtas ve HDP “seni baskan
yaptirmayacadiz” kampanyasini baslattiktan sonra, HDP heyeti Ocalan’la 5 Ni-
san 2015'de gériistii. Bu gériisme notlari yayinlanmadigi icin, Ocalan’in neler
soyledigini bilmiyoruz. Fakat ‘Notlar'da ki tavrin “seni baskan yaptirmayacagiz”
tavri olmadigi agiktir.

Kuzey Kiirdistan/Tiirkiye'de baskanlik sistemi tartisiliyor. AKP, toplumda ken-
di tezlerini tartistiriyor. Ulkelerimizde “baskanlik sistemi” konusundaki tartisma
yanlis bir temelde yiirtitiliiyor. Sistemler arasinda hangi farkliliklarin olabilecegi
tartismasi ydirtitilmdiyor. RTE, baskan olacak mi, olmayacak mi tartismasi yii-
rittiliiyor. Parlamenter sistem ve baskanlik sistemi burjuvazinin degisik iktidar
bicimleridir. Bu iktidar bicimleri, lilkelerde degisik sekillerde uygulanmaktadir.
Her iki sistem arasindaki farkliliklarin ne oldugu ortaya konulmalidir. Burjuva-
zinin yonetim bigimleri icerisinde, dogrudan demokrasiye en yakin olan, halkin
siyasete dogrudan katilmasini en fazla saglayan sistemin, diger gerici sistemlere
tercih edilmesi gerekir. Clinkii béyle bir sistem bizim karar verilecek her konuda
halka kendi gériislerimizi daha rahat aciklayabilecegimiz, halki sosyalist gériis-
lerle daha fazla tanistirip, egitebilecegimiz imkanlari sunar. Bu anlamda takinil-
masi gereken dogru tavir, andaki sistemi savunmak yerine sistemler arasindaki
farkliliklari ortaya koymak ve dogrudan demokrasi unsurlarinin oldugu bir siste-
mi diger sistemlere tercih etmektir.” (Bolsevik Partizan, say1 174, s. 64)

Hedef devlet degil, Erdogan...

Anti AKP cephesi acgisindan, ne olursa olsun AKP/Erdogan goétirilmelidir.
Cemil Bayik, oldukca uzun olan soylesisinde, hedef tahtasina koydugu AKP
ve Erdogan'dir. Hicbir yerde T.C. devletinden s6z edilmemektedir. T.C. devleti,
93 yillik bir devlettir. T.C. tarihi ayni zamanda katliamlar tarihidir. S6murgeci
devlet hicbir zaman demokratik bir yapiya kavusmadi. Fasizm, hep bu devle-
tin yonetim bicimi idi. AKP iktidara geldiginde, Tirkiye'nin gerici burjuva de-



mokrasisi yontinde gelistirilmesi icin adimlar atti. Ekonomik agidan Tirkiye'nin
daha fazla kapitalistlestiriimesi ve ilk on ekonomi arasina sokulmasi hedef ola-
rak konuldu. AKP’nin ¢ikis noktasindaki siyaseti ile buglinki siyaseti arasinda
blyk farklar var. Tirkiye'nin burjuva demokrasisi yontiinde demokratiklestiril-
mesi icin adim attiklarinda, kendi iktidarlarini dogrudan dogruya tehdit altinda
gormuyorlardi. Buglin ne pahasina olursa olsun iktidarin strdarilmesi AKP icin
en dnemli mesele haline gelmistir. iktidarin ne pahasina olursa olsun siirdii-
rilmesi demek, esasinda demokratiklesme siyasetinden uzaklasmak demek-
tir. Bugiin yasadigimiz budur. Daha 6nce de AKP demokratiklesme yoniinde
adimlar atmasina ragmen, Tiirkiye fasist bir yonetime sahipti. Clinkl devletin
genlerinde yerlesmis bir fasizm var. Esas yonetim araci ¢iplak terérdiir. Fasizm,
AKP’nin ‘reformcu’ doneminde, biraz geriletilmisti. Simdi AKP yeniden belli 61-
c¢lide kemalist fasist devletin fabrika ayarlarina geri dondu. Bugiin olan bu-
dur. AKP iktidarini koruma, saglamlastirma, gelistirme, bitiin diger hedeflerin
onine ge¢mistir. Daha 6nce iktidarini saglamlastirmayr demokratiklesme de
goriyordu. Clinku varolan devletin icinde egemen konumunda degildi. Simdi
AKP devlet icinde egemen konumuna geldi. Bugiin AKP'nin egemenligi tehdit
altindadir. Ne olursa olsun bu egemenligini korumanin yolu ise, artik demok-
ratiklestirme degil, kendisine yonelik tehditleri bastirmadir. Ancak bu yolla ik-
tidarlarini korumayi distinlyorlar. Ve dyle de davraniyorlar. Bu ise esasinda ye-
niden acik terériin esas yontem haline gelmesi demektir. Bugiin AKP, fasizmin
uygulayicisi konumundadir.

AKP'ye karsi gercek demokrasi miicadelesi, bir biitiin olarak devlet iktidari-
na karsi, demokrasi miicadelesine sarilinmasini gerektirir. Gercek demokrasi
miicadelesi sadece AKP'yi ne olursa olsun gotirme mucadelesi degildir. Ger-
¢ek demokrasi miicadelesi, somut demokratik talepler icin somirgeci devleti
karsisina alan bir mlicadeledir. Egemenlerin kendi aralarindaki iktidar dala-
sinda, bir tarafin kuyruguna takilmama konusunda ¢cok duyarli olmamiz gere-
kir. Bizim micadelemiz sdmiirgeci devletin yikilmasi, yerine iscilerin-emekgi-
lerin iktidarinin kurulmasi icindir. Bizim miicadelemiz, sadece ne olursa olsun
AKP'nin goturilmesi degildir, olmamalidir.

Cemil Bayik’tan segme yanlislar...

Cemil Bayik, Erdogan’i Hitler'in izinden giden bir kisi olarak tanimliyor. Bu
benzetme yanlistir. Hitler, 30 Ocak 1933'de iktidara geldi. Hitler, iktidarini
saglamlastirdiktan sonra, Nazi Partisi disindaki tim partileri kapatti. Uciin-
cti Alman imparatorlugu yillarinda, Yahudiler biitiin sorunlarin sorumlusu
olarak gosterildi ve hedef haline getirildi. Bu sistemli politika zamanla Yahu-
dilerin sistematik olarak yok edilmesine vardirildi. ikinci Diinya Savasi’'nin
baslamasiyla birlikte Yahudiler, komunistler, demokratlar, Romanlar, homo-
seksueller... trenlerle toplama kamplarina gotirilerek topluca katledildiler.
Hitler fasizminin isbasinda oldugu 12 yil boyunca Avrupa’da 6 milyon Yahudi
gaz odalarinda yokedildi. Erdogan’, Hitler ile karsilastirmak Hitler vahsetinin
hafifletilmesi anlamina gelir.

175 - 2016

57



175 - 2016

58

Roportaji yapan muhabir, Erdogan’i kastederek “Hatta idami kaldirmakla
ovtintiyordu” diyor. Cemil Bayik, “Tabi ‘kaldirdim artik’ diyordu diyerek muha-
biri onayliyor. Erdogan, hicbir zaman idami ben kaldirdim, demedi. Clinki
idam, Erdogan’dan dnce AB’ye uyum yasalari kapsaminda, savas ve yakin sa-
vas tehdidi halleri disinda, 2002 Agustosu’'nda TBMM Genel Kurulu’nda kabul
edildi. Oylamaya 419 milletvekili katildi. 162 ret oyuna karsin 256 oyla kabul
edildi. idam cezasini kaldiran Erdogan degil, Ana-Sol hiikiimeti idi.

Cemil Bayik, darbeye karsi sokaklara ¢ikanlarin halk olmadigini, “Erdogan’in
orgutledigi fasist bir 6rgit” oldugunu soyliiyor! Bir tarafta gergekler var. Di-
ger tarafta ise Cemil Bayik'in kendi diislincelerini gerceklerin yerine koymasi
durumu var. Sokaga evet halkin bir bolimu ¢ikti. Sokaga cikanlar baslangicta
cok bliyik cogunlugu ile AKP’ye oy veren insanlardi. Cemil Bayik'in da, bircok
solcumuzun da anlamak istemedigi sey, bugiin halkin cogunlugunun AKP'nin
arkasinda durdugu gercegidir. Bu gercek “Erdogan’in 6rgutledigi fasist orgut”
vb. laflarla ortlilemez, gecistirilemez. Esasinda bu baglamda sorulmasi gere-
ken temel soru, tlkelerimizde ‘sol’'un nasil olup ta bir darbe girisiminde, buna
karsi direnmek icin sokaklara ¢cikmamis oldugu, sokaklari AKP’ye, yer yer on-
dan daha azgin irk¢i fagist MHP’ye birakmis oldugu sorusudur.

15 Temmuz darbe girisiminde sokaklara dokilen halk, solun, dogal, tarih-
sel, sinifsal tabanidir. Eger bu halk sistem partilerinin pesine takiliyorsa, bu
devrimcilerin diistinmesi gereken bir sorundur. Oniine gelene “fasist” diyerek
fasizmle miicadele ettigini sanmak tipik bir KK/T solcusu refleksidir. Halkina
bomba atan, ates eden askere karsi durmaya calisan insanlarla arasina bu
kadar biylk bir mesafe koyabilmek devrimcilere 6zgil bir tutum olamaz.
Bunun icin 6nce kendimizi sorgulamamiz, elestirmemiz hatta degistirme-
miz lazim. Onlarin bize gelmesini beklemek yerine mimkiin olan en genis
toplumsal kesimlerle ittifak aramaliyiz. Tanklar gecerken, érnegin istanbulda
Bagdat caddesinde oldugu gibi, tanklari alkislamamaliyiz. Tanklarin 6niine
atlayanlarin yaninda olmaliyiz.

Bayik, “AKP Erdogan 12 Eyliiliin bir versiyonudur. Onun icin 12 Eyliil Anaya-
sa’sini degistirmedi” diyor. Bayik, gene sapla samani birbirine karistiriyor. Er-
dogan, Kenan Evren’le karsilastirilamaz. AKP/Erdogan’in, 12 Eylll'ln bir ver-
siyonu oldugunu soylemek 12 Eylil vahsetinin hafifletilmesi anlamina gelir.
Ne olmustu 12 Eylil'de? Hatirlayalim.

Anayasa ortadan kaldirildi, siyasi partilerin kapisina kilit vuruldu ve mal-
larina el konuldu. 650 bin kisi gbzaltina alindi. T milyon 683 bin kisi fislendi.
Acilan 210 bin davada 230 bin kisi yargilandi.7 bin kisi icin idam cezasi isten-
di. 517 kisiye idam cezasi verildi. Haklarinda idam cezasi verilenlerden 50'si
asildi. (18 sol gorusli, 8 sag gorisli, 23 adli suclu, biri Ermeni devrimcisi)
idamlari istenen 259 kisinin dosyasi Meclis’e génderildi. 71 bin kisi TCK'nin
141, 142 ve 163. maddelerinden yargilandi. 98 bin 404 kisi “6rgit Uyesi ol-
mak” sucundan yargilandi. 388 bin kisiye pasaport verilmedi. 30 bin kisi “sa-
kincali” oldugu icin isten atildi. 14 bin kisi yurttashktan ¢ikarildi. 30 bin kisi
“siyasi milteci” olarak yurtdisina gitti. 300 kisi kuskulu bir sekilde 6ldi. 171



kisinin “iskenceden 61digu” belgelendi. 937 film “sakincali” bulundugu icin
yasaklandi. 23 bin 677 dernegin faaliyeti durduruldu. 3 bin 854 6gretmen,
Universitede gorevli 120 6gretim Uyesi ve 47 hakimin isine son verildi. 400
gazeteci icin toplam 4 bin yil hapis cezasi istendi. Gazetecilere 3 bin 315 yil
6 ay hapis cezasi verildi. 31 gazeteci cezaevine girdi. 300 gazeteci saldiriya
ugradi. 3 gazeteci silahla 6ldirildu. Gazeteler 300 glin yayin yapamadi. 13
bliylk gazete icin 303 dava acildi. 39 ton gazete ve dergi imha edildi. Cezaev-
lerinde toplam 299 kisi yasamini yitirdi. 144 kisi kuskulu bir sekilde 6ldi. 14
kisi achik grevinde 6ldi. 16 kisi “kagarken” vuruldu. 95 kisi “catismada” 6ld.
73 kisiye “dogal 6lim raporu” verildi. 43 kisinin “intihar ettigi” bildirildi. 12
Eylul darbesinin sonuclari boyledir.

Bugilin evet AKP hukimeti acik fasist terdér uyguluyor. Bu ama AKP/
Erdogan’in 12 Eylil'Gn bir versiyonu oldugu anlamina gelmiyor. AKP'nin kimi
12 Eylil yasalarini degistirmedigi ve bu yasalari kendi ¢ikarlari igin kullandigi
olgudur. AKP’'nin 12 Eylil Anayasa’sini degistirmek istemedigi tespiti dogru
degildir. Anayasa'nin degistirilmesi icin en az 330 milletvekilinin oyuna ih-
tiya¢ vardir. 330-367 arasi milletvekilinin oy vermesi durumunda, Anayasa
degisikligi referanduma goturilecektir. Anayasa’nin mecliste kabul edilmesi
icin 367 milletvekilinin oyuna ihtiyag vardir.

Sonug olarak Ulkelerimizde gelismeleri belirleyen egemen siniflarin ken-
di aralarindaki iktidar kapismasidir. 15 Temmuz darbe girisimi de iktidar
micadelesinin bir sonucudur. Ulkelerimizde oyun kurucu AKP’dir. AKP'nin
yarattigi glindeme gore muhalefet siyaset belirlemektedir. Esasinda muha-
lefet yerlerde strlinmektedir. Ayni sey devrimci 6rgitler icinde gecerlidir.
Devrimci sol anti AKP cephesinin pesine takilmistir. Mlcadele esas olarak
somirgeci devlet aygitina karsi degil, AKP/Erdogan’a karsi yuritilmektedir.
Ne olursa olsun AKP/Erdogan’in gotlrilmesi ¢ikis noktasidir. Alternatifin ne
olacagi belirsizdir. Devrimcilerin kendi bagimsiz siyasetini ortaya koymalari
gerekir. Dogru siyaset icin mevcut durumun dogru analiz edilmesi elzemdir.
Cemil Bayik'in yaptigi kimi analizler Turkiye gercekligi degildir. Yanlis tahlil-
ler, yanlis siyasetin savunulmasina yol agmaktadir. Kiirt hareketi de somiir-
geci devleti degil, AKP/Erdgan’i hedef almaktadir. Ama unutulmamalidir ki;
5 Nisan 2015’e kadar Kiirt sorunun ¢6zimu icin AKP ile masaya oturan Kurt
hareketinin kendisidir.

26 Temmuz 2016 W

STERKA BOLSEWIK

(Cemil Bayik'in roportaji icin bkz. http://anfturkce.net/kurdistan/bayik-kurt-
sorunu-cozulmeden-darbe-mekanigi-hep-isleyecektir)
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Anda Kuzey Kirdistan-Turkiye'de
sinif mucadelesinin gelismesinin 6niindeki en
blyuk engellerden biri, egemen siniflarin hem
iceride, hem disarida savas yuritmesidir, savastir.
Isci sinifi ve emekci hareketinin ve devrimci
orgltlenmenin seviyesi, bu savaslarin devrimci
ic savasa donustirtlmesini, savasa devrimle son
verilmesini mimkun kilmiyor. Bu tabii ki bu dogru
duslincenin propagandasini gereksiz kilan bir durum
degildir. Fakat buguinku sartlarda “savasi devrimci
ic savasa donustlirme, devrimle son verme” slogani
propaganda slogani olmanin 6tesine gecemiyor.

Anda taktik olarak kitle miicadelesini gelistirmede
kavranacak halka, kitlelerde var olan baris istegini
sahiplenmek; “Baris hemen simdi!” siarina sahip ¢cikan
genis bir kitle eylemliligi yaratmaya calismaktir.“Baris
icin sokaklara” siari bugtin eyleme yonelik ajitasyon
siarl olmak zorundadir. GUnun isci sinifini devrime bir
adim yaklastiracak eyleme yonelik ajitasyon slogani
budur. Bunun hayata gecirilmesi 6nclintin kendi
gucuyle gerceklestirecegi bir silahli eylemden ¢ok
daha zordur. Ama yapilmasi gereken,
bizi ilerletecek olan budur.

BOLSEVIK )
PARTIZAN



