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Sosyalizmde Geri Doniis Sorunu

Halimiz ve
e gecmisimiz...

Diinya Komtinist Hareketi (DKH) dedigimiz hareket, kendini komunist olarak
adlandiran, 1960’li yillardaki buytk bolinmede CKP ve AEP yaninda yer alan
grup ve partilerden olusan hareket (bu bolimiin agikca revizyonist, modern re-
vizyonist olarak degerlendirdigi kesimi ve blyuk bdliinmede “orta yol” tutturan
kesimi bu hareket icinde gormuiyoruz) 20. yiizyilda basini SBKP (B)'nin ¢ektigi ha-
reket ile karsilastirildiginda olaganustu gligstiz bir konumda. Bugiin DKH igin-
de ele alabilecegimiz grup ve partilerin kendi iclerindeki ve aralarindaki ideolo-
jik birlik olaganiistii zayif. DKH'nin, bu hareketin unsurlari arasinda tartisilip, or-
taklasa kararlastinlmis bir ortak platformlari, ortak bir programlari yok. DKH'nin
unsuru sayilabilecek 6rgutlerin, partilerin blylk cogunlugunun isgi sinifi icinde-
ki gercek giicu, isci sinifi hareketi ile baglar gayet zayif. Bircok yerde tespit etti-
gimiz gibi “DKH bugiin en zayif dénemlerinden birini yasiyor.” Fakat bu zayiflik
yalnizca bununla da sinirli degil. Genis is¢i ve emekgi yiginlarinin var olan hare-
ketlerinde sosyalizme/komuiinizme bir egilim, sosyalizm ve komiinizme duyulan
bir sempati de; sosyalizmin/komuinizmin bu hareketler icindeki yiginlar agisin-
dan bir alternatif olarak fazla ¢ekiciligi yok. 20. ylizyilin baslarinda da, Birinci ve
ikinci Diinya Savaslarindan sonra da durum bdyle degildi. isciler, emekciler aci-
sindan sosyalizmin bir ¢ekiciligi vardi. Sovyetler Birligi'nde ve daha sonra Cin'de,
Arnavutluk’ta yasananlar, bir zamanlar isci ve emekgiler icin umut olarak gortilen
isci-emekgi iktidarlarinin ¢okisl; bir zamanlar sosyalist olarak gorilen, deger-
lendirilen Ulkelerin birer birer yeniden kapitalist, emperyalist diinyanin parcalari
haline gelisi, isci ve emekgiler arasinda bir hayal kirikligi yaratti. Sosyalizm acaba
imkansiz mi sorusu sorulmaya baslandi. Emperyalist burjuvazi elindeki tiim pro-
paganda araglari ile bu soruyu, 20. ylizyilin sosyalizm deneylerinin aslinda bir ta-
rihi kaza oldugu, sosyalizmin imkansiz oldugunu bizzat bu deneylerin ispatladi-
g1 seklinde cevaplandirdi. Bu egemen distincenin her zaman egemenlerin di-
stincesi oldugu bu diinyada, isci sinifi ve emekgi yiginlar icinde de egemen di-
stince. Diistinsel ana akim, sosyalizmin imkansizhigini savunuyor. ispat: Simdiye
kadarki sosyalizm deneyleri.

Bizim bu ana akim dislncenin yanlshgini iscilere ve emekgilere inandirici
bir bicimde anlatabilmemiz, sosyalizmin/kominizmin emperyalist sémuri ve
zulim diinyasinin tek gercek alternatifi oldugunu gosterebilmemiz icin, yasa-
nan sosyalizm deneylerini bilimsel bir temelde degerlendirmemiz, gelecek icin
olumlu ve olumsuz deneyimlerden dogru dersleri ¢cikarmamiz zorunludur. Bu,
bugiine kadar yeterli ve dogru bir bicimde yapilmamistir. Fakat bu yapilmaksi-
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zin ileriye adim atmak da mimkiin degildir. K&ti halimizi asmak icin, gegmisimi-
zi degerlendirmek, gelecek icin dogru dersler ve sonuclar ¢cikarmak giiniin yaki-
1 acil gorevidir.

I I “Geri Doniis”iin nasili ve nedenleri sorusuna
e dogru ve yeterli yanitlar verebilmek icin
yapilmasi gerekenler...

Gegmisin degerlendirilmesinde biz “geri doniis” konusunda bizim disimizda
bircok Ulkedeki marksist-leninistler gibi, hep yozlasmanin siyasi iktidarin el
degistirmesi ile bagini ortaya koyduk. 1960l yillarin ikinci yarisinda yeniden
sekillenen DKH icinde genelde “modern revizyonistler iktidar ele gecirdiler
ve bir zaman sosyalizmin insasina soyunan ulke(ler) revizyonist siyasetlerin
uygulanmasi sonucu giderek yozlasti” aciklamasi getirildi. Biz de revizyoniz-
mi genelde ve 6ncelikle onun siyasi tezleri Gzerinden topa tuttuk. Fakat bu-
nunla yetinmedik. Biz, Kruscev revizyonizminin ortaya cikisi, kaynaklari vb.
konularinda sunlar yaptik:

20. Parti Kongresi'nin siyasi elestirisini yaptik. 57-60 Deklarasyonlari, 63 Po-
lemikleri konusunda goruslerimizi ortaya koyduk. Bunlar yapilirken, 6zellikle
modern revizyonizmin ikinci Diinya Savasi’ndan sonra énemli mevziler elde
ettigini de belirttik. Hem Cin'de, hem Arnavutluk’ta revizyonist gelismeyi ve
giderek yozlasmayi en erken ortaya koyanlardan biri olduk. Fakat bitiin bun-
lar yeterli degildi. Geri doniistin ekonomik temelini arastirma dniimuizde go-
rev olarak duruyordu. Bu baglamda kuskusuz simdiye kadar yapilmis bir dizi
arastirma, yozlasmanin maddi-ekonomik-sinifsal temellerini ortaya koyma
cabalari var. Ve fakat bunlarin hig biri bizce yeterli degil.

Yukarida saymis oldugumuz —kuskusuz eksik olan- sorulara cevap ararken,
sosyalizmin insasi konusunda simdiye kadarki en gelismis deneyim olan Sov-
yetler Birligi'ndeki deneyimin somut olarak degerlendirilmesi, onlarin neyi
nasil yaptiklarinin, bu yaptiklarini teorik olarak nasil genellestirip gerekcelen-
dirdiklerinin incelenmesi, yapilmasi gereken en 6nemli seydir. Bunu yapmak
icin de elde ¢cok 6Gnemli malzemeler vardir. Bu baglamda kuskusuz en 6nemli
malzeme, “SSCB Ekonomi Enstitlsul Bilimler Akademisi” tarafindan, Stalin on-
derligindeki Sovyetler Birligi Komnist Partisi'nin talebi ve yonlendirmesi ile
hazirlanan “Politik Ekonomi Ders Kitabi"nin Sosyalist Ekonomi ile ilgili ikinci
bolimudur.

“Geri Donls"lin nasilini ve nedenlerini yanitlayabilmek icin 6nce nereye ka-
dar ilerlenebilmis oldugu, “nereden” geri doniildigi sorusu dogru cevaplan-
dirilmak zorundadir. Bunun icin iki sey gereklidir:

1. Bir Ulkede sosyalizmden s6z edebilmek icin minimum gereklilikler ne-
dir sorusu 6nce sosyalizm teorisi temelinde cevaplandiriimak zorundadir.
Gelisme yoninln ne oldugunu gorebilmek icin de sosyalizmden s6z edilen



Ulke(ler)de komiinizme dogru gidiste hangi adimlarin atilmasi gerektigi yine
sosyalizm teorisi temelinde dogru cevaplandiriimak zorundadir.

2. Somut olarak sdzkonusu tlkelerde yapilmis olanlar ve bunlarin nasil gerek-
celendirildigi degerlendirilmek zorundadir.

Bu baglamda; sosyalizmi insa slireci degerlendirilirken sosyalizmden sozedi-
len somut tlkede ise nereden baslandigi g6zoniinde bulundurulmahdir. Yani Gl-
kenin dretici glclerinin gelisme diizeyi nedir; ekonomik, kiltiirel durum nasil bir
gorintl sunmaktadir; devrim dncesinden nasil bir miras alinmistir, alinmak zo-
runda kalinmistir vb. bilinmelidir.

I I Sosyalizmden s6z edebilmek i¢in on sart:
e Proletarya diktatorligiiniin varhgi!

Kapitalizmin en yliksek asamasi olan tekelci kapitalizmin, emperyalizmin ege-
men oldugu bir diinyada yasiyoruz. Bu diinyanin andaki siyasi yapilanmasi ulus
devletler biciminde. Hala kendi ulus devletini kuramamis, ¢cok uluslu ve fakat
“egemen” ulusun diger ulus ve milliyetler {izerinde ulusal baskilarla egemenli-
gini strdirdtgu “ulus birlik devletleri"nde de bugtine kadar kendi ulus devlet-
lerini kuramamis uluslarin, kendi ulus devletlerini kurmalari yoniinde taleple-
ri, micadeleleri; ulusal baskiya ugrayan milliyetlerin ulusal hak talepleri teme-
linde miicadeleleri var. Diger yandan sermayenin enternasyonallesmesinin bo-
yutlari giderek blyuyor. Bu “ulus devlet”lerin dar sinirlarini zorluyor. Enternasyo-
nallesen sermaye uluslararasi/uluslar tizeri “diinya toplumu/diinya toplulugu/in-
sanlik” adina konusan, gercekte uluslararasi sermayenin c¢ikarlarini savunan ku-
rumlar tGzerinden de diinya ekonomisi ve siyasetini belirleme yoniinde egilimler
tasiyor. Ancak hala belirleyici olan ulus devlet/ulusal sermaye cikarlari. Bunlarin
uzlastirilabildigi alanlarda ulus devletler arasinda “birliklere” vb. ydnelme var. Su
anda diinyada 200 civarinda“ulus devleti”var. BM orgtitline Uye olan devlet sayi-
s1 193. Fakat aslinda devlet durumunda olan bir dizi yapi var. Ornegin Bati Sahra,
Filistin, Gliney Kirdistan, Tibet. Bunlarin siyasi yonetimleri arasinda, ekonomik
durumlari, kiilttrel gelismeleri vs. arasinda buyk farklar var. Bu ulus devletlerin
ekonomik agidan digerlerine gore gelismis olan, buyik emperyalist ekonomiye
sahip olan kesimi, kendilerine gore geri olan ulus devletleri kendilerini bagim-
Il hale getiriyor, bagimli halde tutuyor, halklarini iliklerine kadar sémurtyor. Em-
peryalist Ulkelere bu bagimhlik olgusu, bagimli tilke konumunda olan (lkelerde
"bagimsizlik” taleplerini, bu temelde miicadeleyi glindeme getiriyor, 6ne ¢ikarti-
yor. Ulkeler arasinda var olan muazzam farkliliklara ragmen, bugiin emperyalist
diinyanin istisnasiz bitln Ulkelerinde, hem emperyalist metropollerde, hem de
emperyalizme bagimli tlkelerde somarticl siniflar, burjuvazi egemen. Siyasi ikti-
darlar istisnasiz burjuva diktatorlikleri. Kimisi burjuva demokrasisinin yerlesmis
oldugu gerici burjuva diktatorlukleri; kimisi fasist diktatorlikler. Ama sinifsal 6z
temel alindiginda hepsi burjuvazinin —kimi yerlerde heniiz burjuvaziden de geri
feodallerle ortak- diktatorlikleri, glinimiiz diinyasinin siyasi gercekligi.
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Sosyalizm, burjuvazinin siyasi egemenligi altinda tabii ki mimkin degildir.
Clnkl sosyalizm burjuvaziyi sinif olarak ortadan kaldirmayi, burjuvazinin el ko-
yarak zenginlestigi, toplumsal milkiyeti yeniden toplumsal mlkiyete donUsttir-
meyi temel alan toplumun adidir. Burjuvazi Gretimin iyice toplumsallasmis ol-
dugu bir toplumda, dogrudan ureticileri “milksizlestiren’, toplumsal zenginligi
“6zel mulk” haline dénistiiren siniftir. Sosyalizm dogrudan Ureticilerin Grettigi-
nin Uretenlere geri verilmesi “milksiizlestirenlerin mulksizlestirilmesi“dir. Marx
Kapital'de bunu su sekilde ifade eder:

“Sermaye tekeli, onun (zerinde ve birlikte ylikseldigi (iretim tarzinin zinciri haline
gelir. Uretim araclarinin merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmasi bunlarin artik
kapitalist kilifiari ile birlikte yasayamayacagi bir noktaya ulasir. Kilif parcalanip ati-
lir. Kapitalist 6zel miilkiyetin son demi gelip ¢atmistir. Mlilks(izlestirenler miilksizles-
tirilirler.” (Karl Marx, Kapital, C. I, Alm., MEE cilt 23, s. 791)

Fakat tabii ki bu “mulksizlestirilenlerin milksuzlestirilmesi” kendiliginden ola-
cak bir sey degildir. Milkstzlestirenler —-ya da baska deyimle burjuvazi- simdi
kendi mulku ilan ettiklerini korumak icin muazzam bir sistem kurmuslardir. En
basta siyasi iktidar onlarin elindedir. Onlar bu siyasi iktidarlarini stirdiirmek icin
giderek mikemmellestirdikleri, bodazina kadar silahlandirdiklari burjuva dev-
let aygitini, ordusunu, polisini, yargiy, iktidarlarina demokratik mesruiyet go-
riintlist vermek icin kullandiklari yasama erkini, ideolojik beyin yikama aygitini-
medyayi vb. kullanmaktadir. Milksiizlestirenlerin mulksizlestirilmesi, onlarin
adeta ilahi bir glic addettigi “lretim araclari Uzerinde 6zel miilkiyet”in toplumsal
mulkiyete dondistirilmesiicin 6n sart, burjuvazinin devletinin yikilmasi, onun si-
yasi iktidarina son verilmesi, iktidarin isci sinifi ve onunla birlikte hareket eden di-
ger emekgi sinifi ve katmanlarin eline gegmesidir. Bicimi ne olursa olsun burjuva
diktatorllklerinin yikilmasi, yerine proletarya diktatorliginin kurulmasi sosya-
lizm icin olmazsa olmaz On sarttir. Proletarya diktatorliigii olmaksizin sosya-
lizmden s6z edilemez.

Marx,“Alman isci Partisi'nin Programi'na Kenar Notlari”’nda (Gotha Programi’'nin
Elestirisi) soyle der:

“Kapitalist toplum ile komdiinist toplum arasinda, birinin digerine devrimci do-
niisim dénemi yer alir. Buna bir de siyasi gecis dénemi tekablil eder ki, onun dev-
leti, proletaryanin devrimci diktatoérliigiinden baska bir sey olamaz.” (Gotha
Programi’nin Elestirisi; K. Marx, inter Yayinlari. s. 37; Alm., MEE c. 19, s. 28)

Koministlerin ilk programi olan “Kominist Partisi Manifestosu”nda Karl Marx
ve Friedrich Engels su tespitleri yaparlar:

“Yukarida gordlik ki, is¢ci devriminde atilacak ilk adim, proletaryayi egemen si-
nif durumuna getirmek, miicadeleyle demokrasiyi kazanmaktir.

Proletarya siyasi egemenligini, tiim sermayeyi burjuvaziden tedricen koparip al-
mak, biitiin lretim araclarini devletin, yani egemen sinif olarak érgiitlenmis
proletaryanin elinde merkezilestirmek icin ve (retici gliclerin kitlesini olabildigin-
ce cabuk arttirmak icin kullanacaktir” (Komdinist Partisi Manifestosu, Karl Marx-
Friedrich Engels, inter yayinlari s. 61; MEE c. 4, s. 481, Alm.)



Proletarya kimdir - Proletarya diktatorliigii nedir?

Proletarya diktatorliigd, bir sinifin, proletaryanin siyasi iktidarinin adidir.

Kimdir, nedir proletarya; ve sosyalizm icin neden bu sinifin iktidari gereklidir?

Komiinist Manifesto'da bir dipnotta Engels proletaryayi séyle tanimhyor:

“Proletarya... kendilerine ait hicbir liretim aracina sahip olmadiklarindan, yasa-
mak icin isgliclerini satmak durumunda kalan modern (icretli isciler sinifi.” (KP Mani-
festosu, s. 38; MEE c. 4, s. 462, Aim.)

Cagdas toplumlarda somdrilen ve ezilen, egemen burjuvazi ile ¢elismesi olan
tek sinif proletarya degildir. Fakat bu sinifi cagdas toplumun diger ezilenlerin-
den ayiran ve onu burjuvazi ile karsi karsiya duran siniflar icinde gercekten dev-
rimci tek sinif kilan bir 6zellik vardir. Marx ve Engels Manifesto'da bu konuda soy-
le derler:

“Bugiin burjuvazi ile karsi karsiya duran biitiin siniflar icerisinde yalnizca
proletarya gercekten devrimci bir siniftir. Oteki siniflar modern sanayi karsisin-
da erirler ve nihayet yok olurlar; proletarya ise onun en 6z diriintd(ir.

Orta tabakalar, kii¢lik sanayici, kii¢lik tiiccar, zanaatgi, kdyld, biitiin bunlar; orta
tabakalar olarak varliklarini yok olmaktan kurtarmak icin, burjuvaziye karsi sava-
sim verirler. Bunlar o halde devrimci degil, tutucudurlar. Hatta gericidirler, ¢linkdi ta-
rihin tekerlegini gerisin geriye déndiirmeye cahsirlar. Devrimci olsalar bile, énlerin-
de duran proletaryaya gegmek baglaminda béyledirler; o halde, o andaki ¢ikarlari-
ni degil, gelecekteki ¢ikarlarini korumakta, proletaryanin bakis acisini edinmek icin
kendilerinkini terk etmektedirler.

(...)

Egemenligi ele gecirmis bundan 6nceki tiim siniflar, blitiin toplumu kendi miilk
edinme kosullarina boyun egdirerek, zaten edinmis olduklarn yasam konumlarini
pekistirmeye bakmislardir. Proleterler ise, daha énceki kendi miilk edinme bicimle-
rini ve boylelikle daha énceki biitiin dteki miilk edinme bicimlerini ortadan kaldir-
madikga, toplumsal (iretici glicleri ele geciremezler. Kendilerine ait glivence altina
alinacak bir seyleri yoktur; simdiye kadarki biitiin 6zel glivenceleri ve 6zel sigortala-
ri yok etmelidirler.

Daha énceki blitiin hareketler, azinlik hareketleri, ya da azinliklarin ¢ikarina olan
hareketlerdi. Proleter hareket, biiylik cogunlugun, bliyiik cogunlugun ¢ikarina olan
bagimsiz hareketidir. Proletarya, buglinkii toplumun en alt tabakasi, resmi toplumu
olusturan tabakalarin biitiin (st yapisi havaya ucurulmadik¢a ayaklari (izerine diki-
lemez, dogrulamaz.” (KP Manifestosu, s. 50-51; MEW Bd. 4, s. 472-473)

Lenin “Devlet ve Devrim“de proletarya diktatorligi konusunda su tespitleri
yapar:

“Burjuvazinin egemenligini sadece, ekonomik varlik kosullari onu bu devirme isi-
ne hazirlayan, ona bunu gerceklestirme olanak ve glicii veren ézel bir sinif olan pro-
letarya devirebilir. Burjuvazi kdyliiliigi ve tiim kii¢lik burjuva katmanlari par¢alayip
un ufak ederken, proletaryayi bir araya getirir, birlestirir ve 6rglitler. Yalnizca prole-
tarya -bliylik liretimdeki ekonomik rolii sonucu- burjuvazi tarafindan ¢ogu kez pro-
leterlerden daha az dedgil, bilakis daha ¢ok somiirtilen, kélelestirilen ve ezilen, fakat
kurtuluglari ugruna bagimsiz miicadele yetenegine sahip olmayan tiim emekgi ve
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ezilen kitlelerin 6nderi olma yetenegine sahiptir.

Marx'in devlet ve sosyalist devrim sorununa uyguladidi sinif miicadelesi dgreti-
si, zorunlu olarak proletaryanin politik egemenliginin, onun diktatérliigiiniin,
yani hi¢ kimseyle paylasilmayan ve dogrudan dogruya kitlelerin silahli zoru-
na dayanan bir iktidarin (bby) taninmasina gétiirlir. Burjuvazinin devrilmesi an-
cak burjuvazinin kaginilmaz, ¢cilginca direnisini bastirma ve ekonominin yeniden di-
zenlenmesi icin tiim emekgi ve sdmdiriilen yiginlar 6rgiitleme yetenegine sahip pro-
letaryanin egemen sinif haline yiikselmesiyle gerceklestirilebilir.

Proletarya devlet erkine, merkezilestirilmis bir iktidar érglitiine, bir siddet 6rg(itii-
ne, gerek sémlirticiilerin direnisini bastirmak igin, gerekse de sosyalist ekonomiyi ‘is-
ler hale getirmek’ lizere niifusun muazzam kitlesini, kéyliiliigu, kii¢lik burjuvaziyi,
yari proleterleri yénetmek icin gereksinim duyar.” (Devlet ve Devrim, Lenin, inter Ya-
yinlari, s. 36-37; Alm. Staat und Revolution; Verlag fiir fremdsprachige Literatur, Pe-
king 1971, s. 30-31)

Proletarya diktatorltigu iste bu “modern toplumun gergekten devrimci tek si-
nifinin’, hicbir Gretim aracina sahip olmadiklarindan, yasamak icin isgticlerini sat-
mak zorunda olan cretli isciler sinifinin devlet olarak 6rgitlenmis iktidarinin
adidir. Proletarya diktatorligu, proletaryanin, isci sinifinin “hic kimseyle paylasil-
mayan ve dogrudan dogruya kitlelerin silahli zoruna dayanan” iktidarinin adidir.

Bu baglamda Lenin’'in “Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin iki Takti-
gi"nde ortaya koyduklari aydinlatici, ufuk acicidir.

O nitelik olarak iki ayri devrim, bu devrimlerin sonucu ortaya ¢ikacak siyasal ik-
tidarlar konusunda daha 1905'de su tespitleri yapiyor:

“Proletarya, otokrasinin direnisini siddet yoluyla kirmak ve burjuvazinin yalpala-
yan tavrini etkisizlestirmek icin koylilligtin bliylik kiitlesini yanina ¢ekerek demok-
ratik devrimi sonuna kadar gétiirmelidir” (DD'de SD’nin iki Taktigi, inter Yayinlari, s.
116, LW Bd. 9, 5. 90)

Bu devrimin icerigi burjuva demokratik devrimdir. Bu devrimin temel itti-
faki isci-koylu ittifaki; iktidar hedefi “iscilerin koylilerin devrimci demokratik
diktatorltigi“dir. Proletarya devrimde onder sinif bile olsa, iktidari bir bolim s6-
mdrlci ile paylasma durumundadir. Lenin bu iktidarin sinifsal niteligini “kligtik
burjuva demokratik cumhuriyet” olarak tanimlar. (iki Taktik, s. 97; LW Bd. 9, s. 74)

“Proletarya burjuvazinin direnisini siddet yoluyla kirmak ve koylliliik ve kii¢lik bur-
juvazinin yalpalayan tavrini etkisizlestirmek icin halkin yari proleter unsurlarini ya-
nina cekerek sosyalist devrimi gerceklestirmelidir” (DD'de SD'nin iki Taktigi, s. 116;
LWBd. 9, s. 90)

Bu devrimin icerigi sosyalist devrimdir. ittifak icinde hicbir sémiiriici sinif/ kat-
man yoktur. Yari proleter unsurlari proletaryanin katmanlaridirlar. Burada artik
proletarya diktatorligu sozkonusudur.

Tabii ki proletarya eski egemen burjuvazi ile celismeleri olan somirici sinif-
larin bir bolimini de sosyalist insa strecinde yonetmek, yonlendirmek gore-
vine sahiptir. Sosyalist insa tedricen, adim adim gerceklestirilebilir uzun bir si-
rectir. Bu sirec icinde burjuvazinin tiim kesimlerini bir anda, bir vurusta tasfi-
ye etmek mimkin degildir. Diinyanin ekonomik olarak en gelismis emperyalist



metropollerinde bile, burjuvazinin timundn proletarya diktatorliga kurulur ku-
rulmaz tasfiye edilmesi miimkin dedgildir. Taktik olarak orta ve kiiciik boy islet-
melere, burjuvaziye bir siire g6z yumulmak zorunda kalinacak, bir ¢esit kontrol-
[ kapitalizme izin verilmek zorunda kalinacaktir. Bu ekonomik zorunluluk fakat
g6z yumulmak zorunda kalinan burjuva kesimlerinin temsilcileri ile siyasi iktidari
paylasmak zorunlulugunu beraberinde getirmez. E§er boyle bir iktidar paylasimi
zorunlu ve s6zkonusu ise, 0 zaman bu iktidardan proletarya diktatorligu, prole-
tarya diktatorliginln bir bicimi vb. sekilde s6z etmek yanlistir. Ne ise o sdylen-
melidir. Proletarya diktatorliigii, proletaryanin siyasi iktidari hi¢ kimseyle paylas-
madigi diktatorltktdr.

icinde proletarya disinda kalan, eski toplum siniflarinin bir bélimiiniin de yer
aldigi bir iktidar —bu iktidar icinde proletarya 6nci gli¢ de olsa-“proletarya ikti-
dar’,“proletarya diktatorligu” degildir.

Mao da bunu 1940l yillarda dogru olarak s6yle savunuyordu:

“Dlinyadaki gesitli tipteki devlet sistemleri siyasi iktidarlarinin sinif niteligine gére
tic temel bicimde &bzetlenebilir: (1) Burjuva diktatérliigii altindaki cumhuriyetler; (2)
Proletarya diktatérliigii altindaki cumhuriyetler; (3) birka¢ devrimci sinifin ortak dik-
tatorliigu altindaki cumhuriyetler.

(...)

Uciincii tiir sémiirge, yari sémiirge tilkelerin devrimlerinde benimsenmesi gereken
gecis déneminin devlet bicimidir. Bu devrimlerin her birinin kaginilmaz olarak kendi-
ne has belli bzellikleri olacaktir, ama bunlar genel bir tema (lizerindeki kiiclik cesitle-
melerdir. S6miirge, yar1 sémdirge lilkelerde yer alan devrimler olduklarina gére, dev-
let ve htikiimet yapilari zorunlu olarak temelde ayni, yani bir ka¢ antiemperyalist si-
nifin ortak diktatérliigii altindaki yeni demokratik bir devlet olacaktir” (MZD, Yeni
Demokrasi Uzerine, Se¢cme Eserler Il, Aydinlik Yayinlari, s. 352; Alm., MZD Ausgewa-
ehlte Werke, Bd. Il, s. 409)

Proletarya Diktatorliigiinde Komiinist Partisinin Rolii

isci sinifinin ve emekci kitlelerin degisik sinif rgiitleri vardir. Bunlar icinde bii-
tln 6rgltlerin beyni durumundaki komiinist partisinin dnderligi olmaksizin pro-
letarya diktatorligi s6zkonusu olamaz.

Proletarya diktatorligu siyasi olarak komunist partisinin siyasi iktidari hicbir
baska partiyle paylasmadigi, komunist partisinin tek basina iktidarda bulundu-
gu diktatorligiin adidr.

Bu hi¢bir zaman ilke olarak proletarya diktatorligiinde komdinist partisi disin-
da baska parti olamaz anlamina gelmez. Olamaz olan sey baska partilerin varhgi
degil, onlarin iktidarda yer/pay almasidir. Kuskusuz komdiinist partisi disinda bas-
ka siyasi partilerin de varlidi, ilke olarak —onlarin isci sinifi ve emekgiler icinde-
komiinist partisinin tek basina iktidarini mimkin kilmayan bir etkilerinin olmasi
halinde proletarya diktatorltiginiin sonu olur. Fakat komuinist partisi isci sinifi ve
emekgi yiginlar icinde ezici cogunlugun destegine sahip degilse, o zaman —bas-
ka partiler olsun ya da olmasin- gercek anlamda bir proletarya diktatorligi za-
ten sdézkonusu degildir. isci ve emekgilerin ezici cogunluguna ragmen, ona karsi
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bir diktatorllk, proletarya diktatorligi degil, olsa olsa proletarya adina konusan
ve fakat gercek anlamda proletaryanin cogunlugunu kazanamamis olan, kendi-
ne 6ncul sifatini yakistiran, fakat gercek anlamda bir 6ncii konumunda olmayan
bir azinligin, proletaryanin cogunlugu tzerinde de “egitici” elit diktatorligi olur.
Boyle bir diktatorlik zaten uzun siire yasayamaz.

Lenin “Komiinist Enternasyonal Il. Kongresinin Ana Gorevleri Uzerine
Tezler"inde soyle diyor:

“8. Proletarya Diktatorliigd, proletaryanin burjuvaziye karsi miicadelesinin en ke-
sin ve en devrimci bicimidir. Bu miicadele ancak, proletaryanin devrimci dnclisi,
proletaryanin ezici cogunlugunu arkasina aldiginda basaril olabilir” (Lenin, Secme
Eserler, C. 10, inter Yayinlari, s. 187)

Komiinist partisi isci sinifinin sinif bilingli en ileri, 6ncl kesimini icinde barindi-
ran, isci sinifinin 6nct mifrezesidir.

Komdinist partisi, isci sinifinin, komiinizm davasini kavramis unsurlarinin, bi-
lingli, gonalll bir birlikteligin ifadesi olan, icindeki gorus ayriliklar Gizerine ser-
bestce tartisan ve fakat eylemde bir insan gibi hareket etmesini bilen 6rgitlQ,
oncu mufrezedir.

O kendi icinde sinifin ancak kii¢tik bir bolimin{, gercek anlamda 6nct, komii-
nist bolimini barindirir. Kapitalizm sartlarinda ve kapitalizmmden c¢ikip gelen,
kapitalizm temellerinden heniiz kopmamis bir sosyalist toplum sartlarinda, tim
sinifin ya da hemen hemen tim sinifin 6ncti mifrezenin, yani kendi komdiinist
partisinin bilinglilik ve eylem diizeyine ¢ikabilecegini sanmak hayalciliktir; isci
kuyrukgulugudur. Bu cok uzun bir siire sonra gergeklestiginde zaten ne komu-
nist partisine, ne devlete vb. ihtiyac kalmaz. Onlar bu durumda soniip giderler.

Komiinist Partisi isci sinifi ve emekgilerin biricik orgiti degil, sinif orgutlerin-
den yalnizca biridir. Fakat o diger bitin sinif érgttlerinin 6ncisd, yol gosterici-
si olan orglttir.

"4, Kapitalizm (izerinde zafer icin énder parti, Komdinist Partisiyle, devrimci sinif-
proletarya- ve kitle, yani emekg¢i ve sémdiriilenlerin toplami arasinda dogru bir iliski
gerekir. Ancak Komlinist Partisi, devrimci sinifin gercekten dnclisliyse, bu sinifin en
iyi temsilcilerini saflarinda bulunduruyorsa, tamamen azimli ve davaya bagl, inat-
¢1, devrimci bir miicadele deneyimiyle egitilmis ve celiklesmis komdinistlerden olusu-
yorsa, sinifin biitiin yasamiyla ve bu sinif araciligiyla biitiin sémdirtilen kitleyle kop-
maz bir bicimde birlesmeyi ve bu sinifa ve bu kitleye tam giiven vermeyi becermis-
se —ancak boyle bir parti, proletaryaya kapitalizmin blitiin gliclerine karsi en aman-
siz, tayin edici savasta onderlik edebilir” (age., s. 184)

Proletaryaya ve diger emekgi sinif ve katmanlara 6nderlik etmenin yolu, onla-
rin Kominist Partisi disindaki sinif érgatleri icinde sistemli ¢calismaktan ve onlari
Komdnist Partisi'nin siyasi dogrultusunda yonlendirmekten gecer.

Lenin soyle der:

“..Proletarya diktatdrliigiine hazirlik(...) kesinlikle her tiirden proleter drglitte, sa-
dece siyasi orglitlerde degil, sendikal 6rglitlerde, kooperatif ve egitim vs. 6rgditlerin-
de de eski liderlerin yerine komdinistlerin getirilmesini gerektirir.(...) Is¢i aristokrasi-
sinin ya da burjuvalasmis iscilerin bu temsilcileri simdiye kadar oldugundan yiiz kat



daha bliylik bir cesaretle gorevlerinden kovulmali ve yerlerine tamamen deneyim-
siz de olsa somiirtilen kitlelerle siki baglari olan ve sémiiriiciilere karsi miicadelede
bu kitlenin glivenine sahip isciler getirilmelidir. Proletarya diktatérliigii bu tiir dene-
yimsiz iscileri devlette en sorumlu gdrevlere getirmeyi gerektirecektir, yoksa is¢i hii-
kiimeti glicsiiz kalacak ve kitle tarafindan desteklenmeyecektir” (age., s. 187-188)

Komiinist Partisi - Proletarya Devleti iliskisi

Proletarya Partisi; KomUnist Partisi, proletarya diktatorliginin yonetici, ikti-
dari hicbir somiriict sinif partisiyle paylagsmayan 6rguttduir. Tabii ki proletarya
diktatorltgu proleter devrimle paramparga edilen burjuva devleti yerine, prole-
taryanin devlet aygitini kuracaktir. Proletarya devleti, eski burjuva devlet aygiti-
ni devralip, kullanamaz. Onu butiiniyle parcalamak, yepyeni, icinde burjuvazi-
nin temsilcilerinin olmadidi bir devlet aygiti yaratmak zorundadir. Bu devlet ay-
git, butlin kurumlari ile burjuvaziye karsi siddetli bir sinif miicadelesinin aragla-
r olarak ve fakat ayni zamanda yeni sosyalist bir ekonomiyi insa etmenin aygiti
olarak islev goriir. Proletarya diktatorligu evet bir sinifin, proletaryanin, bir bas-
ka sinifin Uzerinde, burjuvazi Gizerindeki diktatorltiguddr.

“Diktatorliik dogrudan dogruya siddete dayanan ve hicbir yasayla bagli olmayan
bir iktidardir.

Proletaryanin devrimci diktatérliigd, proletaryanin burjuvaziye karsi uyguladidi
siddetle ele gecirilen ve hicbir yasaya bagl olmayan bir iktidardir” (Lenin, Proleter
Devrim ve Dének Kautsky; inter Yayinlari, s. 19)

Fakat o isci sinifi ve emekciler acisindan, onlar tizerinde bir diktatorlik degil,
tersine onlarin demokrasiyi ilk kez yasadiklari bir ydnetim ve devlet bicimidir.

“Proleter demokrasi herhangi bir burjuva demokrasisinden milyonlarca kez daha
demokratiktir. Sovyet iktidari (Lenin Sovyet iktidarini Komiin ve Rusya'daki prole-
ter devrim deneyimlerinden ¢ikmis “somuiriilen kitleleri yonetime katihma ¢eken
ilk iktidar (lar)” olarak degerlendirir. —BN Bkz. PD ve DK, s. 32) en demokratik bur-
juva cumhuriyetinden milyonlarca kez daha demokratiktir. (...)

Biz burjuva memurlar, burjuva parlamenterler, burjuva yargiglar tarafindan yone-
tilmekteyiz (ve devletimiz onlar tarafindan yénetilmekte). Iste en demokratik olanla-
ri dahil biitiin burjuva lilkelerindeki ezilen siniflardan onlarca, ytizlerce milyon insa-
nin her giin duydugu ve algiladidi, kendi yasam deneyiminden égrendigi basit, acik
ve tartismasiz gercek budur.

Buna karsilik Rusya'da biirokrasi aygiti tamamen yikilmis, tas lzerinde tas birakil-
mamis, tiim eski yargiclar kovulmus, burjuva parlamentosu dagitilmis ve tam da is-
cilere ve koyliilere cok daha ulasilabilir bir temsil hakki verilmistir. Memurlarin ye-
rine onlarin Sovyetleri konmus, ya da onlarin Sovyetleri memurlarin lizerine geci-
rilmis, yargi¢lari onlarin Sovyetleri secer olmustur. Sovyet iktidarinin, yani proletarya
diktatorliigiiniin verili biciminin, en demokratik burjuva cumhuriyetinden milyon-
larca kez daha demokratik olduguna tiim ezilen siniflari inandirmak icin tek basina
bu olgu yeter.” (PD ve DK, s. 33 ve 34-35)

Komiinist Partisi iktidarin tek partisi olarak yonetimdedir. Ve fakat devlet parti
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devleti degil, “Sovyetler” devletidir.

“Sovyetler, bizzat emekgi ve somiiriilen kitlelerin, devleti kendi baslarina kur-
ma ve miimk(in olan her tarzda yénetme olanagini kolaylastiran dogrudan érgiit-
leridir. (bby)

(...)

Yerel olmayan Sovyetlere dolayli secimler, Sovyet kongrelerini kolaylastirir, yasamin
dolup tastigi ve yerel vekili cabucak geri cagirma, ya da onu ¢abucak genel Sovyetler
kongresine génderme olanagina sahip olmanin zorunlu oldugu bir dénemde tiim ay-
giti daha ucuz, daha hareketli, isci ve kbyliileri daha acik hale getirir” (PD ve DK, s. 33)

iscilerin ve emekci kitlelerin siyasete ve

devlet yonetimine dogrudan katilimi

Proletarya diktatorligiinin en 6nemli sorunlarindan biri, onun sinif adina de-
gil, sinifin diktatorliigu oldugunun kavranmasidir. Burjuva toplumunda biling-
li olarak yalnizca somiirl araci olarak gortilen proletarya, bir biitiin olarak kendi-
liginden sinif olma durumundan, kendisi i¢in sinif olma durumuna yiikselemez.
Sinifin yalnizca kiiclk bir bolima, Komdnist Partisi'nde orgtitlenen 6ncl kesimi,
sinifa ve onunla birlikte onun Uzerinden tim emekgi yiginlara dnderlik edebilir.
Burjuva devletin parcalanmasi, proletarya diktatorligiinlin kurulmasi sirasinda,
proletarya bir biitiin olarak heniz sosyalist/komunist degildir; sosyalizmin, ko-
munizmin ne oldugu konusunda heniiz tam olarak aydinlanmis durumda de-
gildir; burjuvazinin iktidarinin isciler ve emekgiler icin ne anlama geldigini kendi
somutunda yasamakta, bunu gérmekte, buna alternatif aramakta; somdriilmek
istememekte, esitlik, baris, daha iyi bir hayat vb. istemektedir. Onu harekete ge-
ciren saikler oncelikle andaki daha iyi, insanca yasama istegidir. E§er Komdunist
Partisi isci sinifi hareketi ile siki baglara sahipse, isci sinifinin ve emekgilerin ezici
¢ogunlugunu bu daha iyi hayati “kendi iktidarinda” kazanabilecegi, kurabilecegi
konusunda ikna edip kendi arkasinda toparlayabildi ise; isci sinifinin ve emekgi-
lerin daha iyi bir yasam, baris vb. istekleri burjuvazinin iktidarini devirmeye yone-
lik devrim hareketini basariya, Komunist Partisi'ni iktidara tasiyabilir. Fakat burju-
vazinin iktidarinin devrilmesi, Komunist Partisi'nin iktidara gelmesi somutunda
“proletarya diktatorliginin” kurulmasi, sosyalizm yolunda énemli bir adim ol-
masina ragmen, isin yalnizca baslangicidir.

Bu baslangici ileriye tasimak icin iscilerin ve emekgi kitlelerin siyasete ve dev-
let yonetimine dogrudan katilmalari belirleyici 6nemdedir. Gercek bir proletar-
ya diktatorliglinliin 6nci glicl, yonetici glicl, proletaryanin ve emekgi yiginlarin
her gegen giin daha fazla yonetime katilmasini saglamaya yonelik siyasetler ge-
listirmesi, onun en 6nemli gorevlerinden biridir.

Proletaryanin ve emekgi yiginlarin siyasete ve devlet yonetimine dogrudan ve
giderek daha fazla katilmasinin saglanmasinin bugiine kadar ortaya ¢ikmis, de-
nenmis kimi araglari vardir. Bunlar en basta isci sinifinin en genis kitle 6rgtitii sen-
dikalardir; toplumun su veya bu emekg¢i grubunun kooperatifleridir; esitlik konu-
sunda ge¢cmisten kalan 6zel sorunlari olan diger toplumsal gruplarin bu baglam-
da kurduklari kitle 6rgitleridir; kadinlarin ve gencligin kendi kitlesel 6rgttlen-



meleridir. Bunlarin tim icinde orgutledikleri kesimlerin 6zel ¢ikarlarini formdile
eder, bunlar icin miicadele yirdtirler. Komunist Partisi’nin gorevi bu “6zel"“grup-
sal” talepler icin miicadelelerin sosyalizmi insa miicadelesinde bir mecrada bir-
lestirilmesi icin yol ve yon gostermektir. O bunu bu 6rgtler icinde ¢alisan kom-
nistler Gzerinden ikna yoluyla yapmaya calisir.

Diger yandan ilk ornekleri Paris Komini'nde riseym halinde ortaya cikan;
1905 Rus Devrimi ve 1917 Subat Devrimi’'nde kitlelerin dogrudan 6rgiitlenme
araclan olarak ortaya ¢ikan Sovyet tipi orgutler vardir. Bunlar tretim birimlerin-
den, (Fabrika Sovyeti; isletme Sovyeti; isci Sovyetleri; Kdylii Sovyetleri) yerlesim
birimlerine, mahallelere, sokaklara (birlestiginde kirsal bolge ve kent Sovyetleri);
ordu icine (Asker Sovyetleri) kadar, s6zkonusu birimlerdeki tiim emekgilerin ka-
tilmina acik, dogrudan demokrasiyi yasayan kitle orgttleridir. Proleter devletin
simdiye kadarki en olgun bicimi alttan Uste, dogrudan delege secimleri yoluyla
—ki secilen delegeleri secenlerin her an geri cagirma hakki ve yetkisi vardir- olus-
turulan “sovyetler” devletidir.

Dogrudan demokrasinin bir baska yontemi, gerek yerelde, gerekse genelde
yapilabilecek referandumlardir. Biitiin 6nemli sorunlarda dogrudan -yeterli bir
bilgilendirme, evet/hayir siklarinin taraflarinin argiimanlarini esit sartlarda seg-
menlere sunmasi sartlarinda halkoyuna basvurulmasi; isci ve emekgilerin yoneti-
me, kararlara dogrudan katilmasinin uygun bir yoludur.

Tabii ki “Her asci kadinin devleti ydnetmesi” (Lenin) buglinden yarina saglanacak bir
sey degildir. Fakat varilmasi gereken yer budur. Ve sosyalizm, sosyalist insa bu bag-
lamda saglanan gelismeler, gelisme yonui lizerinden de sorgulanmak zorundadir.

IV Komiinizm ile sosyalizm arasindaki
e farklar

(Lenin “Devlet ve Devrim” adli yapitinin “Devletin Soniip Gitmesinin Ekonomik
Temelleri” bashgini tasiyan V. Bolimi'nde, 3. ve 4. maddelerde Marx'in “Gotha
Programi’'nin Elestirisi"ne dayanarak komiinist toplumun birinci asamasi ve ko-
minist toplumun st asamasi konusundaki marksist gorisleri miikemmel bir se-
kilde 6zetler. Bu bolimleri buttinlik icinde ek olarak okuyucuya sunuyoruz.)

Marx “Gotha Programi’'nin Elestirisi"nde “kominist toplum”u iki evreye/asama-
ya ayirir.

Birinci evre:

“Henliz kendi 6z temelleri lizerinde gelismis bicimiyle degil, tersine, kapitalist top-
lumdan ¢iktigi bicimiyle, boylece her bakimdan, iktisadi, manevi, entelektiiel, he-
niiz bagrindan c¢iktigi eski toplumun izleriyle lekeli bir komdinist toplum.” (Gotha
Programi’nin Elegstirisi, inter Yayinlari, s. 26)

Bu evredeki komiinizm genelde sosyalizm olarak adlandirilan evredir. Bu bizce
dogrudur da. Clinki komiinizmin bu birinci evresi ile ikinci evresi arasindaki fark-
lhk nicel birikim farkliigi degil, nitel sicramaya tekabul eden bir farkliliktir.) “dire-
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ticilerin hakki, sunduklari emekle orantilidir; esitlik, ayni él¢iitle, emekle dl¢tilmek-
ten ibarettir. (...) her hak gibi, icerigi itibariyla, bir esitsizlik hakkidir.” (age., s. 27)

Bu toplumun ilkesi sudur: Herkes topluma yetenegi 6l¢lisiinde katkida buluna-
cak; herkese emegi/katkisi 6l¢listinde verilecektir. Herkes yetenegine gore; herke-
se emegine gore. Bu toplum heniiz burjuva hukukunun dar sinirlarini biitintyle
asamamis, bireyler arasinda var olan dogal farkliliklar temelinde —eger dogru bir si-
yaset izlenmezse- esitsizliklerin bliylime olasihigi biyiik olan bir toplumdur.

Bu toplumu kapitalist toplumdan ayiran, onu “komunizmin birinci evresi” -
daha dogrusu sosyalist toplum- kilan sey, siyasi acidan burjuvazinin iktidarinin
devrimle alasagi edilmis olmasi ve proletarya diktatorliguniin kurulmus olmasi-
dir. Ekonomik agidan ise “temel Uretim araglari Gzerindeki 6zel miilkiyetin kaldi-
rimis olmasi“dir. Fakat hala kicik tretim vardir. Hala henliz tim Gretim aracla-
r tzerindeki 6zel mulkiyet kaldirilmis durumda degildir. Paylasimda ise burjuva
hukuku etkinligini stirdirmektedir. Somriicller hala buyuik avantajlara sahiptir.
Restorasyon tehlikesi blyUktdr.

Lenin bu toplum hakkinda su tespitleri yaparak tehlikelere dikkat ceker:

“Sémidirliciiler, merkezde basarili bir ayaklanma, ya da ordunun baskaldinisiyla bir
¢irpida alasagi edilebilir. Fakat somiirticlileri, belki de ¢ok ender, istisnai durumlar
haric, bir ¢irpida yok etmek imkansizdir. Az ¢ok biiylik bir (ilkenin toprak beyleri ve
kapitalistlerinin hepsi bir anda mdilksiizlestirilemez. Ayrica tek basina miilkstizles-
tirme, hukuki ya da politik bir edim olarak, sorunu ¢ozmekten uzaktir, ¢clinkii toprak
beyleriyle kapitalistleri gercekten gérevden almak ve onlarin yerine fabrika ve cift-
liklerde isciler tarafindan uygulanan baska bir yénetimi ge¢irmek gerekir. Uzun ku-
saklar boyunca egitimleri, zengin yasam kosullari ve aliskanliklariyla ézel bir konum
edinmis olan sémidiriclilerle, en ileri ve en demokratik burjuva cumhuriyetlerinde
bile bliyiik kitlesi acisindan ezilmis, cahil, egitimsiz, lirkek ve boliinmdis sémdiriilenler
arasinda esitlik olamaz. Sémdirliciiler devrimden uzun zaman sonra da kaginilmaz
olarak bir dizi bliylik gercek avantajlari ellerinde bulundururlar: Paralari vardir (Pa-
ranin hemen kaldiriimasi imkdansizdir), bazi, cogunlukla 6nemli tasinabilir mallari,
iliskileri, 6rglit ve yénetim deneyimleri, blitiin “ybnetim sirlan” konusunda bilgileri
(gelenekler, yontemler, araclar, olanaklar), yiiksek teknik personelle yakinliklari, as-
kerlik islerinde son derece bliytik bir deneyim (ki bu ¢cok 6nemlidir) vs. vs. onlardadir.

Kapitalistler bir (lkede yenilgiye ugratilmis olmalari halinde -ve tipik durum el-
bette budur, ¢linkli bir dizi lilkede eszamanli devrim bir istisnadir- somdiriilenlerden
daha giicliidiirler, ¢iinkti somdiriictilerin uluslararasi iliskileri cok genistir. Sémdirti-
lenler icinde orta koyliiliigiin, zanaatkdrlarin vs. en az aydinlanmis kitlelerinin bir
béliimiiniin sémdirliciilerin pesinden gittigini ve gitmeye yatkin oldugunu simdiye
kadar Komiin de dahil tiim devrimler ispatlamistir.

(...)

Kapitalizmden komiinizme gegis tiim bir tarihsel dénemi kapsar. Bu dénem ta-
mamlanmadik¢a, somiirticliler kaginilmaz olarak restorasyon umudunu korurlar ve
bu umut restorasyon girisimlerine déndslir. Ve ilk ciddi yenilginin ardindan, devril-
meyi hi¢ beklemeyen, buna hi¢ inanmayan, bunu akillarindan bile gecirmemis olan
devrik somdirdictiler, yitirdikleri ‘cennet’i yeniden ele gecirmek icin, dylesine glizel bir



yasam siiren ve simdi bu ‘asagilik yigin’ tarafindan yikim ve sefalete (ya da ‘basit’ ¢a-
lismaya) mahkam edilmis aileleri icin, on kat enerjiyle, bliyiik bir hirsla, yiiz kat nef-
retle savasa atilirlar. Biitiin lilkelerin onlarca yillik tarihsel deneyimlerinin kanitladigi
gibi, kliclik burjuvazinin genis kitlesi de kapitalist sémdirdiciilere egilim gdsterir, saga
solayalpalar, bugtin proletaryayi izler, yarin devrimin zorluklarindan gézii korkar, is-
cilerin ilk yenilgisinde ya da yan yenilgisinde panige kapilir, sinirleri bozulur, bir ora-
ya bir buraya kosar, sizlanir, bir kamptan étekine geger ... bizim Menseviklerimiz ve
Sosyal Devrimcilerimiz gibi.” (age., s. 39-41; Die Proletarische Revolution und der Re-
negat Kautsky; Verlag fiir fremdsprachige Literatur, Peking 1972, s. 36-37; Proleter
Devrimi ve Dének Kautsky, Aim. )

Bu baglamda bizim sosyalist olarak savundugumuz Ulkelerde Lenin’in s6zini
ettigi“tiim bir tarihsel dénem”den ne anlasildigi, bu dénemin Lenin‘in, Marx'in ter-
sine oldukga kisa bir donem olarak mi kavranmis oldugu sorgulanmak zorundadir.

Ayni sekilde kiiglik Gretim konusunda, bu tretimin tehlikeleri konusunda ye-
terince dikkatli olunup olunmadigi sorgulanmak zorundadir. Bu baglamda bilin-
digi gibi Lenin:

“Merkezilesmis bliylik burjuvaziyi yenmek, milyonlarca ve on milyonlarca kiigiik
miilk sahibini ‘yenmek’ten bin kez kolaydir; bu kiiclik miilk sahipleri giinbegtin, her
glinkii fark edilmeyen, elle tutulamayan sarsici faaliyetleriyle, iktidarini restore et-
mek icin burjuvazinin ihtiya¢ duydugu sonuglari yaratmaktadir.” (Lenin, Sol Radika-
lizm, Komiinizmin Cocukluk Hastaligi, inter Yayinlari, s. 38; LW Bd. 31, s. 29-30) diye-
rek bu tehlikeye 6zellikle vurgu yapmistir.

Marx “Gotha Programi’'nin Elestirisi’/nde Komiinizm'in “daha ylksek asamasi”
olarak adlandirdidi evresi icin su genel tespitleri yapar:

“Komdinist toplumun daha yliksek bir asamasinda, bireylerin is bolliimiine kdlece
boyun egisi ve onunla birlikte kafa ve kol emegi arasinda zitligi kaybolduktan son-
ra; calisma sadece yasam icin bir ara¢ olmaktan ¢ikip, bizzat yasamin birincil gerek-
sinimi haline geldikten sonra; bireylerin ¢ok yonlii gelismesiyle birlikte onlarin (ireti-
ci glicleri de artip, tiim kolektif zenginlik kaynaklar daha da giir aktiginda - iste an-
cak o zaman burjuva hukukunun dar ufku tamamen asilabilecek ve toplum bayra-
gina sunu yazabilecektir: Herkes yetenedine gére, herkese gereksinimine gore!” (Got-
ha Programi’nin Elestirisi, inter Yayinlari, s. 28; MEW Bd. 19, s. 21)

Kapitalizmden ¢ikip gelen, onun pisliklerini kacinilmaz olarak tizerinde tasiyan
bir toplum temelinde degil, proletarya diktatorliigu sartlari altinda strekli, ke-
sintisiz bir sinif mlcadelesi ile mulkizlestirenlerin mlksizlestirilmesi isini adim
adim gerceklestiren, kafa kol emedi, kir kent arasindaki zithgi giderek ortadan
kaldiracak sartlar yaratan, onlarca kusak insanin insan tarafindan sémuralmesi-
ni tanimayan yeni bir insan yaratma yoninde adimlar atan, her bireyini toplum-
sal her isi yapabilecek egitimi veren sosyalist bir toplumun temelinde yikselen
bir komUnizmdir bu. Lenin buna tam komdinizm diyor.

“Sosyalizmle komliinizm arasindaki bilimsel fark ise agiktir. Genellikle sosyalizm
olarak nitelenen seyi, Marx komdinist toplumun ‘ilk’ ya da alt asamasi olarak adlan-
diriyordu. Uretim araglar ortak miilkiyet haline geldigi élciide *komiinizm’ sézcii-
gti, eger bunun tam komiinizm oldugu unutulmazsa — burada da kullanilabilir”
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(Devlet ve Devrim, s. 117, Staat und Revolution, s. 122-123)

Burada da sosyalist olarak savundugumuz Ulkelerde Uretim araglari tGzerinde
“ortak milkiyet”in tam komiinizme giden yolda ne 6l¢lide gerceklestirilmis ol-
dugunu sorgulamak zorundayiz.

Sosyalist ekonominin
o temel ozellikleri

Sosyalist ekonomi kapitalist ekonomi ile karsilastirildiginda, ondan Ustiin olan
bir ekonomidir.

Sosyalist ekonomi kapitalistlerin elinde bulunan Gretim aracglarina ve kapita-
listler tarafindan el konulan ve Uretici olmayan alanlarda spekilasyon araci ola-
rak kullanilan, ya da kisisel lks tiiketim icin kullanilan muazzam kaynaklara, pro-
letarya diktatorligu sartlan altinda “miulkstzlestirenlerin mulkstzlestirilmesi”
yoluyla el koyarak, blttn tretim araclarini -temel tretim araclarindan baslaya-
rak- toplumun, tim emekgcilerin milki haline getirerek ve bunlari eski toplu-
mun somdarilen siniflarinin ¢ikarlarini temel alarak kullanir.

Sosyalist ekonominin temel amaci, kapitalistlerin bireysel/kisisel zenginligini
arttirmak i¢in azami kar olan kapitalist/emperyalist ekonominin tersine, iscilerin
emekgilerin hayat sartlarini hep daha iyilestirmektir. Sosyalist ekonomi emekgi
insan merkezli bir ekonomidir.

Emekgi insanin stirekli artan toplumsal zenginlikten emek katkisi oraninda gi-
derek artan olciide pay almasi; toplumsal zenginlik kaynaklarinin giderek her-
kese sinirini yalnizca kendinin belirleyecegi ihtiyaci 6l¢iisiinde verebilecek bir
bolluk toplumu dogrultusunda gelistirilmesi, sosyalist ekonominin hedefleridir.
Sosyalist ekonomi, ilke olarak kapitalizmin kaginilmaz yol arkadasi olan devre-
vi ekonomik krizleri tanimaz. Surekli buylyen bir ekonomidir. Emperyalistlerin
dogrudan saldirilari; icte karsi devrimin saldiri ve sabotajlari, blylk dogal afetler
ve ¢ok buyiik merkezi planlama hatalari bu strekli blylimeyi kesintiye ugratabi-
lir. Ama bunlar gecicidir, merkezi planlama hatalari disinda sosyalist ekonominin
kendi i¢ isleyisinin sonucu degildir.

Sosyalist ekonomi dizeninde hicbir emekgi, kapitalist diizendeki ekonomik
durumundan daha kot durumda olmaz. Hayat sartlar kapitalist toplumdaki ha-
yat sartlarindan cok daha iyi olur. Bunun icin kaynak bellidir: Kapitalist toplum-
da toplumun kii¢tik bir azinhiginin el koydugu zenginlik, emekgilerin daha iyi ya-
samasi; Uretimin surekli ve stirdurilebilir bicimde arttinlmasi icin kullanilacaktir.
Kuskusuz burjuvazi iktidari proletaryaya teslim etmeyecek, direnecek, proletar-
ya diktatorliginin kurulmasi icin kaginilmaz olan siddete dayali devrimde (re-
tici glicler zarar gorecek, yasanmasi muhtemel i¢ savas ve savaslarda, belirli eko-
nomik gerilemeler olabilecektir. Fakat bunlar bariscil insa icin soluklanma imkani
ortaya ciktiktan sonra kisa stre icinde telafi edilebilir seylerdir.

Sosyalist insa icin yeterli ekonomik 6n sartlar kapitalizmin gelismis oldugu bu-
tiin Ulkelerde vardir. Kapitalizm ne kadar gelismisse, sosyalizmin maddi 6n sart-



lar da o kadar olgunlasmistir. Kapitalizmin gelismesinin geri diizeyde oldugu
sosyalist ekonomi kurmak icin heniiz yeterli 6n sartlara sahip olmayan tlkelerde,
sosyalizmin kendi giicline, kaynaklarina dayanarak insasi zordur. Sosyalist eko-
nomi insasl icin ya kapitalizmin sosyalizmin ekonomik 6n sartlarini yaratacak 6l-
¢lide gelismis olmasi ya da bunun olmadigi yerde sosyalizmi insa eden Ulkelerin
dogrudan ekonomik destegi gereklidir.

Sosyalizmin ekonomik temel yasasi:

Sosyalizmin ekonomik temel yasasinin 6zsel yanlari ve gereklilikleri Stalin tara-
findan soyle formile edilmistir:

“Tiim toplumun hep bliyliyen maddi ve kiiltiirel gereksinimlerinin azami 6l¢iide
karsilanmasinin kesintisiz bliyiime ve sosyalist liretimin en gelismis teknik temelin-
de stirekli miikemmellestirilmesi yoluyla giivence altina alinmas..” (Stalin Eserler, C.
16, s. 315; Stalin Werke, Bd.15's. 331)

O bu temel yasayi cagdas kapitalizmin, emperyalizmin ekonomik temel yasa-
st ile karsilastirma icinde formiile etmistir ve aradaki ayrihgi sdyle gostermistir:

“* Azami karin garantilenmesi yerine — toplumum maddi ve kiiltiirel gereksinimle-
rinin azami él¢lide karsilanmasi,

* tiretimin kalkinmadan krize; krizden kalkinmaya kesintilerle gelismesi yerine —
lretimin kesintisiz bliylimesi

* toplumun Uretici gliclerinin yok edilmesinin eslik ettigi periyodik kesintiler yeri-
ne — en gelismis teknik temelinde liretimin siirekli miikemmellestirilmesi.” (age., s.
315;SW, Bd. 15, 5. 331-332)

Aslinda bu yasa sosyalist ekonominin merkezinde “tim toplumun maddi ve
kiltirel gereksinimlerin azami karsilanmasi”nin durdugunu, yani emekgi insanin
durdugunu gosterdigi; bunun icin en ileri teknikle Gretimin siirekli mikemmel-
lestirilmesinin gerekli oldugunu, bu temelde kesintisiz, krizsiz blylimenin mim-
kiin ve gerekli oldugunu gosterdigi yerde, kapitalist ekonomi ile sosyalist ekono-
mi arasindaki temel farkliliklari milkemmel bir sekilde ortaya koymaktadir.

Buglin ¢evre sorununun kendisini 1950'li yillara gére ¢cok daha yakici bir bigcim-
de dayattidi bir durumda, sosyalizmin ekonomisinin temel yasasi “kesintisiz bi-
yume"” noktasinda ¢evreyle uyum, dogal dengelerin gozetilmesi, strdiirilebilir
blylme noktalarinda tamamlanmalidir.

Bugiin sosyalizmin ekonomik temel yasasini séyle formile etmek dogru olur:

“Tiim toplumun hep bliyliyen maddi ve kiiltiirel gereksinimlerinin azami 6l¢iide
karsilanmasinin dogal dengeleri gozeten, siirdiiriilebilir kesintisiz biiylime ve
sosyalist lretimin en gelismis teknik temelinde siirekli miikemmellestirilmesi yoluy-
la glivence altina alinmasi”

V Sosyalist ekonominin
o olmazsa olmazlan

Merkezinde “tiim toplumun —ki bu burjuvazinin egemenligi elinden alinmig
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olan, proletarya diktatorligu altindaki toplumdur- hep blylyen maddi ve kultu-
rel gereksinimlerinin azami 6lctide karsilanmasi” duran sosyalist bir toplumda, insa
edilen sosyalist ekonominin olmazsa olmazlari vardir. Bunlari séyle sayabiliriz:

* Sosyalist ekonomi nihai hedefi “herkes yetenegine gore/herkese gereksinimi-
ne gore”yazan Urlin bollugu toplumu olan komiinizme gecis asamasi olan bir ge-
¢cis toplumunun ekonomisidir. Atilacak her ekonomik adim, alinacak her ekono-
mik tedbirde, bu adim ve tedbirlerin bizi kominist topluma yakinlastirip yakinlas-
tirmadidi sorusu merkezde durmali; eder ilerlemek icin bir siireligine goriintrde
“geri” adim atilmak zorunda ise, bu acikca ortaya konmalidir. Ornegin Rusya'da bir
stire uygulanmak zorunda olan Yeni Ekonomik Politika (YEP) goriintirde boyle bir
geri adimdir. Rus Bolsevikleri YEP doneminin ekonomisinin ne sosyalist ve ne de
kapitalist bir ekonomi oldugunu, her iki ekonomik formasyonun unsurlarini icinde
barindiran bir ekonomi oldugunu agikca ortaya koymuslardir.

* En ileri teknikle liretim, sosyalist ekonominin olmazsa olmazidir. Ancak en
ileri ve strekli milkemmellestirilen bir teknik temelinde yapilan Uretimle toplu-
mun surekli artan maddi ve kdltlrel ihtiyaclar azami oranda karsilanabilir; ge-
lecegin herkese ihtiyacina gore verebilecek komuinist bolluk toplumuna dogru
ilerlenebilir. Kafa-kol emegi arasindaki zithgin ortadan kaldiriimasi; kir-kent ara-
sindaki zithgin ortadan kaldirilmasinin maddi temelleri de ancak en ileri teknik-
le yapilacak tretimle gelistirilebilir. Cikis noktasindaki gerilik ve kaynak eksikligi
nedeniyle herhangi bir tilkede kurulacak bir proletarya diktatorligi baslangicta
emperyalist gelismis llkelerle karsilastirildiginda onlara gore daha geri bir tek-
nikle Gretim yapmak zorunda kalabilir. Fakat bu gerilik “idealize” edilmemelidir.
Teknikte geriligin asilmasi sosyalist insanin en énemli goérevlerinden biri olarak
kavranmak zorundadir. ileri teknik satin alinarak ve arastirmaya, gelistirmeye bii-
yuk paylar ayrilarak sosyalist insanin temel unsurlarindan biri haline getirilmek
zorundadir. Lenin'in siari “Kom(inizm Sovyet iktidari, arti biitiin tilkenin elektrifikas-
yonudur”idi. (Lenin Werke, Bd. 31, s. 414) O donemde elektrifikasyon en ileri tekni-
gin Gretimin temeli yapilmasindan baska bir anlama gelmiyordu.

* Sosyalist ekonomi, pazar lizerinden diizenlenen bu ylzden de buyuk lretici
gucler kayiplarina neden olan, kaotik bir yapiya sahip olan kapitalist ekonominin
tersine, planl, merkezi planl bir ekonomidir. Dogru veriler temelinde yapilan
merkezi bir plan, toplumun artan maddi ve manevi ihtiyaglarinin dogru tespiti
temelinde, bu ihtiyaclari azami 6l¢lide karsilamak igin atilmasi gereken adimlari
merkezi olarak belirler. Merkezi planli bir ekonomi, kaynaklarin en verimli bigim-
de kullaniimasini beraberinde getirir. Uretici gliclerin carcur olmasini engeller.
Merkezi Planlama Orglitii sosyalist bir devlette, ekonomi yénetiminin en énemli
orgutldur. Burada kitlelerin plan yapimina dogrudan katiliminin saglanmasi be-
lirleyici 6nemdedir.

* Sosyalist ekonomi politikasi, agir sanayinin, yani tGretim araclari Greten sana-



yi bolimiinin oncelikliligini donemsel bir sorun olarak kavramayan; bunu bir
ilke olarak kavrayan bir politikadir. Uretim araclari Giretimi hem tarimin, hem ha-
fif sanayinin, hem hizmetlerin gelistiriimesinin de temeli ve 6n sartidir.”Simdi ye-
ter temele sahibiz, simdi tarima, hafif sanayiye dncelik verelim” seklindeki yakla-
simlar kokten yanlis, agir sanayi ile ekonominin diger dallari arasindaki bagi dog-
ru kavramayan yaklasimlardir.

* Uretim araclan iizerinde 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmasi, tiim top-
luma ait olanin topluma geri verilmesi sosyalist bir ekonominin varligi veya yok-
lugunu gosteren temel kistastir. Kuskusuz bugiin diinyanin higbir tilkesinde —-en
ileri emperyalist UGlkelerde de- proletarya diktatorligu sartlarinda da tiim dre-
tim araclari Gizerindeki 6zel mulkiyetin ortadan kaldiriimasi (ki burjuvazinin sinif
olarak tasfiye edilmesi anlamina gelir) bir anda, bir vurusta gerceklestirilebilecek
bir is degildir. Burjuvazinin degisik kesimleri en basta tekelci blyuk burjuvaziden
baslamak Uizere, siirec icinde kesintisiz sinif miicadelesi yoluyla ve degisik burju-
va kesimlerine karsi kullanilmasi zorunlu olan degisik yontemlerle, tedricen tas-
fiye edilecektir. Uretim araclar tizerinde 6zel milkiyetin tasfiyesi stirecinde, kaci-
nilmaz olarak degisik kategorilerde toplumsal miilkiyet bicimleri ortaya cika-
cak, bunun yaninda kiictik —hatta tilkenin ekonomik durumuna gore orta blyuk-
[Ukte— 6zel milkiyet de bir siire varligini stirdiirmeye devam edecektir. Burada
sosyalist bir sistemin varligini veya yoklugunu belirleyen sey sosyalist toplumda
da degisik toplumsal miilkiyet bicimlerinin ve hatta bir stire eger bu zorunlu ise
ozel miilkiyet bicimlerinin de yan yana yer alip almamasi degil, izlenen ekono-
mi politikasinin yonudur, egilimidir. Alinan tedbirler, atilan adimlar istisnasiz tim
Uretim araglari izerinde toplumsal milkiyetin gerceklestirilmesi; toplumsal ml-
kiyet bicimlerinde de hep daha alt toplumsal miilkiyet bicimlerinden daha Ust ve
sonugta en ylksek toplumsal miilkiyet bicimine gegis yoninde olmaldir.

(Komunist Enternasyonal Programinin “Proletarya Diktatorligtiniin Ekonomik
Siyasetinin Ana Hatlari” baslidi altindaki IV /4. maddesinde bu konu mikemmel
bir sekilde dzetlenmistir. Bkz. 1928 KE Program, inter Yayinlari, s. 51-54)

* Sosyalist ekonominin en 6nemli gostergelerinden biri miras hakki ko-
nusundaki tavirdir. Miras hakki, sosyalist ekonominin en temel ilkelerinden biri
olan herkese emegine gore ilkesine, kisinin toplumsal zenginlikten alacagi payin
—gerekli toplumsal fonlara ayrilan kesim ¢iktiktan sonra— topluma katilan emek
pay! Uzerinden hesaplanmasi ilkesine aykiridir. Miras hakki dogrudan kendi
emek Urlini olmayan degerlere sahip olma hakki demektir. Sonugta toplumda-
ki gelir farkliliklarinin arttirilmasina ve icinden ¢ikip gelinen kapitalist toplumda
emekg¢i olmayan kesimlerin bir boltimunin kendi emekleri Griint olmayan zen-
ginligi gelecek kusaklara aktarmaya hizmet eder. Bu ylizden Marx ve Engels Ko-
munistlerin daha ilk Programi’nda, Kom{inist Partisi Manifestosu'nda “tiim tiretim
tarzini donlistlirmenin araci olarak kaginilmaz” ve daha o donemde —1847-1848-
“en ileri (ilkelerde oldukc¢a genel bir uygunabilirlige sahip” olarak gordukleri nlem-
ler arasinda “miras hakki’nin kaldirilmasi’ni toplam 10 6nlem arasinda 3. sirada
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sayarlar. (Bkz.: Komiinist Partisinin Manifestosu, inter Yayinlari, s. 62)

Tabii ki miras hakkinin kaldiriimasi proletaryanin iktidar tek basina ele gecir-
digi biitiin tlkelerde ilk anda —eger toplumun emekgi kesimleri buna heniiz ha-
zir degilse— gerceklestirilemeyebilir. Fakat sosyalist bir ekonomi politikasi miras
hakkinin miimkdin olan en kisa siirede ortadan kaldirilmasini hedeflemek zorun-
dadir. Eger bunu icinde bulunulan anda ve durumda yapamiyorsa bunun neden-
lerini acikca ortaya koymaldir.

* Sosyalist ekonominin en 6nemli gostergelerinden biri, bu ekonominin kafa
ve kol emegi arasindaki zithgi ortadan kaldirmak yoniinde gelisen bir eko-
nomi olmasidir. Bu hedefe varmak uzun bir siirecin isidir. Bunun icin bir yandan
ekonominin hizla gelistirilmesi, toplumsal zenginligin hizla arttirilmasi, toplum-
sal zenginlikten ¢ok blyuk bir payin egitime ayrilmasi, bitiin egitim kurumlari-
nin biitiin emekgilere esit sartlarda acik olmasi, diger yandan hizli sanayilesme,
makinelesme, otomatizasyon emedin kalifiyelik diizeyinin, emek Uretkenliginin
surekli arttinlmasi gereklidir.

*Kent-Kir arasindaki zithgin ortadan kaldirilmasi konusunda da durum ay-
nidir. Sosyalist ekonomi kapitalist ekonomide kentle kir arasinda var olan zithgi
ortadan kaldirmaya yonelik bir ekonomidir. Bu uzun stirecte tarimda da tretimin
makineli, otomatizasyonlu buyuk iretime doniismesi, bir anlamda tarimin sana-
yilesmesi yoluyla olur. Toplumun geneli acisindan gerekli tarim riinleri sanayi-
lesmis buytk tarim isletmeleri tarafindan karsilanir. Kiglik kisisel tarim kisilerin
keyfi zevki icin yaptiklari bir hobi haline gelir. Sosyalist tarim ekonomisi bu y6n-
de gelisen bir ekonomidir.

*Sosyalist ekonomide licret politikasi, iicretler arasindaki farkhliklari sii-
rec icinde asgariye indirmeye yonelen bir iicret politikasidir. Sosyalizmde
paylasim “herkese katkisi 6l¢tisiinde” oldugu icin (cretler arasinda farkliliklar ol-
masl, yliksek derecede kalifiye olan emegin, daha az kalifiye olan emege gore
daha fazla tGicret almasi; tretime daha ¢ok katkida bulunanin, daha az katkida bu-
lunana gore daha fazla ticret almasi normaldir, anlasilirdir, kaginilmazdir. Sosya-
list bir ekonomi politikasi en basindan itibaren en disuk (icret ile en yuksek tc-
ret arasindaki farkin ¢cok biiyiik olmamasi, bu farkliliklarin bylimemesi ve gide-
rek bu farkin azaltilmasi yoniinde bir icret politikasi olmaldir.

Toplumsal zenginlikten alinan pay (cretle sinirlh da degildir. Ucretin yaninda
degisik bicimlerdeki ayricaliklar da sosyalist bir ekonomide giderek sifirlanmasi
gereken eski toplum artiklaridir.

* Sosyalist ekonomi kapitalist meta iiretimini ve serbest pazarin ekonomi-
de etkinligini kirmaya yonelik bir ekonomidir. Proletaryanin iktidarini kurdugu
bir tlkede bir anda butiinlyle kapitalist meta ekonomisinin ve serbest pazar ilis-
kilerinin, onlarin tamamlayicisi para ekonomisinin ortadan kaldirilmasi miimkan
olmayacaktir. Fakat sosyalist ekonomi politikasi ilk andan itibaren kapitalist meta



Uretimini ve serbest pazar iliskilerini sinirlamaya ve serbest pazarin ekonomide et-
kinligini kirmaya, giderek bu etkinligi sifirlamaya yonelik bir politikadir.

* Sosyalist Ekonomi siire¢ icinde parayl ekonominin temel araglarindan
biri olmaktan ¢ikarmaya yonelik bir ekonomidir. Burada da yine yonelim be-
lirleyicidir. Tabii ki proletarya diktatorligiinin kuruldugu bir tGlkede ilk andan iti-
baren (¢cok 6zel durumlar disinda; 6rnegin savas komunizmi sartlarinda) parayi
ortadan kaldirmak miimkiin olmayacaktir. Fakat stirecin bu yonde gelistirilmesi
sosyalist bir ekonomi politikasinin olmazsa olmazidir.

Bu yonde atilacak ilk adim, iktidar ele gecirilir gegirilmez mali sektoriin biti-
niyle devletlestirilmesi, bu alanda kesin bir devlet tekeli kurulmasidir.

VI Yeni bir sinifin ortaya c¢ikisini engellemek
e yalnizca ideolojik miicadele sorunu mu?

Sinifin marksist-leninist tanimi séyledir:

“Toplumsal liretimin tarihi olarak belirlenmis bir sistemi icindeki konumlarina
gore, Uretim araclariyla (bliylik 6lciide yasalarla saptanip formdile edilmis) iliskileri-
ne gore, emegin toplumsal 6rglitlenmesinde oynadiklari rollerine gére ve dolayisiyla
toplumsal zenginlikten tasarruflarinda bulunan payin bliyiikliiGiine ve bu payi elde
edis tarzina gore birbirlerinden ayrilan biiylik insan gruplarina siniflar denir.” (Lenin,
“Bliytik Baslangig’; Lenin, Se¢me Eserler, C. 9, 5. 470; LW, Bd. 29, 5. 410)

Lenin devamen sunlari soyler:

“Siniflari ortadan kaldirmak icin sadece sémidirticiileri, toprak beylerini ve kapi-
talistleri devirmenin, sadece onlarin miilkiyetini ortadan kaldirmanin yetmeyece-
gi agiktir; lretim araclari lizerindeki her tiirlii 6zel miilkiyeti de yok etmek gerekir,
kentle kir arasindaki farki, ayni sekilde kol emegi ile kafa emegi arasindaki farki or-
tadan kaldirmak gerekir. Bu ¢cok uzun vadeli bir meseledir. Bunu gergeklestirmek icin
tretici gliclerin gelisiminde ileriye dogru muazzam bir adim gereklidir, kiictik islet-
menin sayisiz kalintilarinin direnisini (cogunlukla 6zellikle inat¢i olan ve 6zellikle zor
asilabilen pasif direnisini) asmak gerekir, bu kalintilarla bagintili olan aliskanlgin
ve ataletin korkunc gliclinii asmak gerekir.” (Lenin, “Bliyiik Baslangi¢’, Lenin, Se¢me
Eserler, C. 9,5.470; LW, Bd. 29, 5. 410-411)

Aslinda burada Lenin’in séylediklerinde biitiin geri donis tartismasinda bize
yol ve yon gosterecek ipuclari vardir.

Sunlar cok aciktir:

Sinif tanimi bir sinifa dahil olan insanlarin diistindiikleri Gzerinden, dislinceler
Uzerinden, hissiyatlar Gizerinden, bunlara uygun tavirlar Gizerinden yapilan bir ta-
nim degildir. Siniflar biyiik insan gruplarinin Gretim icindeki konumlari, toplum-
sal zenginlikten aldiklari payin biyikIGgu, ahs tarzlari vb. objektif ekonomik kri-
terler Gizerinden tanimlanmaktadir.

“Materyalist tarih anlayisi, tiretimin ve onun yaninda onun Urtinlerin degisiminin
her toplumsal diizenin temeli oldugu; tarihte ortaya ¢ikan her toplumsal diizenin
driinlerin paylasiminin ve onunla birlikte siniflar veya ziimreler bicimindeki toplum-
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sal béliinmenin, neyin ve nasil tiretildigine ve (iretilenin nasil paylasildigina bagl ol-
dugundan yola cikar! diyor Engels. (Engels, “Anti Diihring”. inter Yayinlari, s. 351;
MEW, Bd. 20, s. 248)

20. yuzyilda yasadigimiz sosyalizm deneyimlerini degerlendirirken bu ilkesel
ogretileri goz onilinde bulundurmali, sosyalizm olarak degerlendirdigimiz top-
lumlarin gercek sinif yapisini ¢céziimlemeli, bunlarin ne 6l¢lide sosyalist olduk-
larini, sosyalist insada ilerledilerse ne 6l¢lide ilerlediklerini; geri donis varsa ne-
reden geri donlildiigiini somut olarak ortaya koymaliyiz. Geri donuls s6zkonu-
su ise bu geri donisin sinifsal geri planinin, hangi siniflarin bu geri déniisi han-
gi ekonomik cikarlar temelinde gerceklestirdiklerini ortaya koymaliyiz. Revizyo-
nizmin egemenlidi, burjuvazinin egemenlidi, proletarya diktatorliginin sonu-
dur diyoruz. Ve bu kesinlikle dogrudur. Revizyonizm burjuvazinin isci sinifi adina
uretilen ideolojisinin ve siyasetinin adidir. Peki, ama bu siyasetin maddi, ekono-
mik, sinifsal temelleri nedir? Ortaya yeni bir burjuvazi cikti ise, bu yeni burjuvazi-
nin ekonomik temelleri nelerdir? Revizyonizmin formiile ettigi siyasetlerin sinif-
sal temelini olusturan biyik insan topluluklar emegin toplumsal 6rgltlenme-
sinde hangi rolii oynamaktadir, toplumsal zenginlikten aldiklari pay ve bu payin
alinma tarzi onlari nasil ayri bir sinif haline getirmektedir? Proletarya diktator-
liigii, bir bagka deyimle sosyalizm:

“Proletaryanin sinif miicadelesinin yeni kosullar altinda siirdiiriilmesidir.
Proletarya diktatérliigi, eski toplumun gliclerine ve geleneklerine karsi, llke disin-
daki kapitalist diismanlara ve llke icindeki somdirticii siniflarin kalintilarina karsi ve
henliz asilmamis olan meta (iretimi zemininde gelisen yeni bir burjuvazinin niivele-
rine karsi kanli ve kansiz, siddete dayali ve bariscil, askeri ve iktisadi, egitsel ve yonet-
sel inat¢1 bir micadeledir” (1928 KE Programi, 5) Proletarya Diktatérliigii ve siniflar,
Inter Yayinlari, s. 54)

Kuskusuz bu ¢ok yonli miicadeleler icinde yer alan “egitsel” ideolojik miica-
dele alani, 6zellikle sosyalizm adina savunulan yanls goruslere karsi dogru yon-
temlerle stirdirilecek sinif savasimi, geri donisiin engellenmesinde énemli bir
alandir. Bu alanda yapilan hatalar ve bu alanda miicadelenin gevsetilmesi, 6zel-
likle komtinist maskeye buriinen (buriinmek zorunda kalan) ve parti/devlet ka-
demeleri/kooperatif ve devlet isletmeleri yoneticileri arasindan cikip gelisen
teknokrat-biirokrat yeni burjuvazinin iktidar miicadelesinde ona kolaylik saglar.
Fakat su kesindir: Yeni burjuvazinin ortaya ¢cikmasi ve gelismesi yalnizca ideolojik
mucadele ile engellenemez. Soruna bdyle bakmak ve geri donisiin nedenleri-
ni egitim eksikliginde, yeterli ideolojik miicadele yiiriitilmemesinde vb.nde ara-
mak, soruna iradeci, idealist yaklasmak anlamina gelir. Biz bu baglamda oncelik-
le ekonomik temele bakilmasi, revizyonizmin ekonomik temellerinin bulunup
ortaya cikarilmasinin gerekli ve zorunlu oldugunu dusindyoruz.

Materyalist tarih anlayisi bize 6ncelikle neyin nasil tretildigine ve Urlnlerin na-
sil paylasildigina, buna bagli olarak hangi toplumsal béltinmenin sézkonusu ol-
duguna bakmamiz gerektigini 6gretiyor.



VI I I Bugiine kadarki sosyalizm deneyimlerinin
e degerlendirilmesi

Bugtine kadarki sosyalizm deneyimleri degerlendirilirken su noktalar en bas-
tan tespit edilmek zorundadir:

* Bugiine kadarki sosyalizm deneyimlerinin en ilerileri sayilabilecek olanla-
r Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizm deneyimi; CHC'deki sosyalizm deneyimi ve
Arnavutluk Halk Cumhuriyeti'ndeki sosyalizm deneyimlerinin timi ekonomik
olarak gorece geri olan Ulkelerde gergeklesmistir. Bu bir tercih sorunu degil, so-
mut tarihi gelismelerin bir Grinuddar.

Bu Ug¢ sosyalizm deneyiminde de ortak bir nokta, niifusun esasini emekgi
koylii kitlelerin olusturdugu toplumlarda, toplumun kii¢tik bir azinligini olus-
turan isci sinifi icinde ve emekgi kodyll yiginlar icinde gui¢lii baglara sahip olan
Komdnist Parti’lerin varhgidir.

* Her Ui¢ sosyalizm deneyiminde de, biitlin hata ve eksikliklere ragmen, burjuva-
zinin dogrudan egemen oldugu Ulkelerle karsilastirildiginda isci ve emekgiler icin
¢ok buyuk kazanimlar elde edilmistir. Bu kazanimlar hem siyasi alanda isciler ve
emekgilerin iktidarda s6z ve karar sahibi olmasi acisindan; hem ekonomik gelisme
acisindan muazzam boyutlardadir. Hicbir donemde isciler ve emekgiler ¢cok hizli
artan toplumsal zenginlikten isci sinifi dnderligindeki iktidar donemlerinde aldig
pay kadar pay almamis; hicbir zamanda isci ve emekgilerin egitim diizeyleri Komu-
nist Partisi onderligindeki iktidarlar donemindeki derecede yilikselmemistir. Hicbir
donemde kadinlarin toplumsal emege, toplumsal hayata, siyasete katimi Komu-
nist Partisi onderligindeki iktidarlar donemindeki kadar olmamistir. Ve bu blylk
basarilar, ekonomik agidan geri, niifusunun 6nemli bolimi ¢ikis noktasinda ag-
lik sinirinda yasayan Ulkelerde elde edilmistir. Bu basarilarin temelinde isci sinifinin
Komiinist Partisi'nin dnderligindeki siyasi iktidarlar yatmaktadir.

* Her (i¢ sosyalizm deneyimi de, sosyalizmin insasi icin baris icinde kullanila-
bilen zaman dilimi acisindan ele alindiginda, insanlik tarihi agisindan ¢ok kisa
bir zaman dilimini kapsayan deneyimlerdir. Sovyetler Birligi'nde bu zaman dilimi
iktidarin ele gegirildiginden, revizyonistlerin kesin egemenliklerini ilan ettikleri
1956 arasindaki 39 yildir. Bu 39 yilin 4 yili dis midahale destekli i¢ savas; 1938-
1945 arasindaki 7 yillik donemi savasa hazirlik ve diinya savasi donemidir. Yani
aslinda 28 yillik bir zaman dilimidir. Bir insan dmriiniin yarisi kadar bir zaman di-
limidir bu. Cin'de CHC kurulduktan sonra proletaryanin énderliginden s6z edi-
lebilecek donem 1949- 1958 arasi 9 yillik donem; 1958'den 1966'ya kadar ege-
men olan ¢izgi Kulttr Devrimi sirasinda “kapitalist yolcu”lar olarak adlandirilanla-
rin cizgisidir. Proleter ¢izgi BPKD ile “kapitalist yolcu”lari iktidardan uzaklastirma-
ya calismistir. 1966-1970 arasi iktidardan uzaklastirilanlarin bir bélima, 1974'den
itibaren yeniden iktidardadir. 1976'daki yeni Kiltlr Devrimi girisimi ¢cok kisa stir-
mus, iki ¢izgi arasinda iktidar savaslari 1978'de revizyonistlerin kesin hakimiyeti
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ile sonuclanmistir. Toplam olarak iyimser bir hesapla 15-20 yillik bir proleter 6n-
derlikli iktidardan s6z edebiliriz. Birinsan dmriiniin Ggte/d0rtte birine sigacak bir
zaman dilimidir bu. Arnavutluk’ta baris icinde insa agisindan 1947 baslangi¢ ola-
rak alinirsa 1978'de kesin revizyonist egemenlige kadar 30 yillik bir donem var-
dir. Fakat bu dénemde de bir dizi kirllma yasanmistir.

Degerlendirme yapilirken bu gercekler géz 6niinde bulundurulmalidir. Bu ka-
dar kisa sire icinde, icinden cikip gelinen kapitalist toplumdan kom{inist toplu-
ma giden yolda biiylk mesafeler alinmasi; sosyalizmin insasinda ¢ok ilerlenilme-
si zaten mUmkdin degildir. Sosyalist devrim bilindigi gibi kendinden dnceki bi-
tlin devrimlerden 6ziinde degisik olan bir devrimdir.

Stalin, Leninizmin Sorunlari Uzerine adli eserinde séyle der:

“Proleter devrimi ile burjuva devrimi arasindaki farki bes ana noktada toplamak
mdmkdnddir:

1- Burjuva devrimi, genelde, daha devrim acik¢ca patlak vermeden dnce, feodal
toplumun bagrinda gelisip olgunlasan kapitalist diizenin bigcimleri az ¢cok hazir ola-
rak var oldugunda baslar, proleter devrim basladiginda ise, sosyalist diizenin hazir
bicimleri hi¢ yoktur, ya da hemen hemen hig yoktur.

2- Burjuva devrimin bas gérevi, iktidar ele gecirmek ve onu var olan burjuva eko-
nomisiyle uyum icine sokmaktir, proleter devrimin bas gorevi ise, iktidarin ele geciril-
mesinden sonra yeni, sosyalist bir ekonomi insa etmektir.

3- Burjuva devrimi, genelde, iktidarin ele gecirilmesiyle biter, proleter devrimde ise
iktidarin ele gecirilmesi, onun sadece baslangicidir ve iktidar, eski ekonominin reor-
ganizasyonu ve yenisinin drglitlenmesi icin kaldirag olarak kullanilr.

4- Burjuva devrimi, kendini, bir sémdirtictiler grubunun egemenliginin yerine bir
baska somliriicii grubununkini gecirmekle sinirlar ve bu nedenle eski devlet maki-
nesini un-ufak etmeye ihtiya¢ duymaz, proleter devrim ise tiim ve her tiirlii sémdiri-
cli gruplari iktidardan uzaklastinir ve tiim emekcilerin ve sémdirdilenlerin 6nderi olan
proleterler sinifini iktidara getirir, bu nedenle o, eski devlet makinesini un-ufak etme-
den ve yerine yenisini gecirmeden yapamaz.

5- Burjuva devrimi, emekgilerin ve sémdirtilenlerin milyonluk kitlelerini az cok uzun
bir stire icin burjuvazinin etrafinda toparlayamaz ve bu da tam sundan étiiriid(ir,
¢linkdi bunlar emekgiler ve sémdiriilenlerdir, proleter devrim ise, eger bas gdrevini,
proletaryanin iktidarini saglamlastirma ve yeni, sosyalist ekonomiyi kurma gérevi-
ni yerine getirmek istiyorsa, tam da emekgi ve somliriilenler olarak bunlari proletar-
ya ile kalici bir ittifak icinde birlestirebilir ve birlestirmek zorundadir.” (J.V. Stalin, Le-
ninizmin Sorunlari, inter Yayinlari, s. 151-152)

icinden cikip gelinen binlerce yillik gecmise sahip sémiirii toplumlarindan, s6-
murlistiz bir topluma gecisin devrimidir proleter devrim. Bu gegisin eski devrim-
lerden ¢ok daha uzun siire alacag, insanlk toplumunun simdiye kadar yasadi-
g1 en derin ve en kapsamli devrim olacagi, eski toplumdan her yonli kopusun,
yeni yalnizca ya da 6ncelikle kendini diistinen “ekonomik insan”dan, kendini an-
cak toplumun genel cikari icinde ifade eden 6zglir birey insana gecisin muaz-
zam zorluklar anlamina geldigi aciktir. Ve eger bu is, Ulke iktisadi ve sosyal gelis-
me bakimindan ne kadar geri ise o kadar zordur, o kadar uzun zaman gerektire-



cektir. Lenin soyle der:

“Tarihin zikzakli karakteri sonucu sosyalist devrime baslamak zorunda kalmigs
olan lilke ne kadar geri ise, eski kapitalist iliskilerden sosyalist iliskilere gegis bu (ilke
icin o kadar glictiir. Burada yikma gorevlerine yeni, duyulmadik élciide zorlukta go-
revler, ézellikle 6rglitsel gérevler eklenir.” (Lenin, RKP(B) VIII. PK’'nde Savas ve Baris
Uzerine Rapor; Lenin, SE. C. 7, s. 299-300)

Aslinda boyle bakildiginda bir insan dmri bile olmayan 20-30 yillik bir za-
man dilimi icinde isciler ve emekgilerin kurtulusu acisindan elde edilmis olanla-
rin, sosyalizm yoniinde atilmig adimlarin biylklugi karsisinda herkesin saygi ile
egilmesi gerekir.

* Her (¢ sosyalizm deneyiminde de Komiinist Partisi 6ncelikle feodal/yari fe-
odal yapilara karsi demokrasi miicadelesinde, savasa karsi baris icin miicade-
lede (Rusya), yari isgale ve isgale karsi (Cin ve Arnavutluk) anti-emperyalist ba-
gimsizhik miicadelesi icinde, fagizme karsi demokrasi miicadelesi icinde biyi-
miis, miicadelenin dnderligini ele gecirmeyi basarmistir. iktidar ele gecirildigin-
de her li¢ deneyimde ¢6ziilmesi 6ncelikli olan gorevler demokratik devrim go-
revleridir; bu Ulkelerde isciler ve emekgiler hentiz yeterli bir burjuva demokrasisi
deneyimine bile sahip degildirler. isci ve emekgi kitlelerin biyiik cogunlugu aci-
sindan sosyalizm en iyi halde heniiz bir Gtopyadir. Bu ¢ikis noktalari bilindiginde
atilan adimlarin blydkligi daha iyi anlagilir.

* Bu Ug¢ sosyalizm deneyiminden yalnizca birincisinde —Rusya’daki devrim-
de- burjuvazinin devrilmesi ile birlikte, bilingli olarak proletarya diktator-
liigii kurulmustur. Bolsevik Parti iktidari hicbir baska partiile paylasmaksizin ele
gecirmistir. Burada da emekgi kdylllerin partisi olarak degerlendirilen parti; Sos-
yal Devrimcilerin sol kesiminin partisinin iktidarda yer almasi ilke olarak redde-
dilmemis, fakat devrimin gelismesi icinde bu partinin de Bolsevik Parti'ye dis-
manca tavri nedeniyle bu gerceklesmemistir.

* Rusya —sonraki Sovyetler Birligi— deneyiminde, 1917 Subat Devrimi’'ne kadar
stratejik hedef olan “iscilerin koylilerin devrimci demokratik diktatorligu’nden;
proletarya diktatorligu stratejik hedefine gecilmesi, o glinlin sartlarinin yarat-
tig1 6zel bir durumda Nisan 1917'den itibaren olmustur. Bu baglamda Carligin
devrilmesi ertesinde ortaya cikan ikili iktidar doneminde, burjuvazinin Carli-
ga karsi miicadelede yer alan kesimlerinin iktidari emperyalist diinya savasin-
da yer almaya devam etme siyasetini strdlrtp, koylilerin toprak talebini kar-
silamadigi bir ortamda, kisa suire icinde tecrit olmus; ikili iktidarda ikinci iktidar
odagi olan is¢i-kdylu/asker sovyetleri emekgiler agisindan gergek iktidar alterna-
tifi, “Butiin iktidar Sovyetlere!” siari, "Baris-Ekmek-Ozgurlik!" siarlari emekgi yi-
ginlarin cogunlugunun siarlari haline gelmistir. Rusya'da Bolsevik Parti, Sovyet
Kongresi'nde alinan bir kararla bagslatilan bir ayaklanma ile burjuvazinin “Gegici
Devrimci Hikiimeti”ni devirmis, merkezi iktidari ele gegirmistir.

Boylece sosyalizm icin olmazsa olmaz On sart, proletaryanin iktidari baska sinif-
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larla paylasmadidi siyasi iktidari, Rusya'da gerceklestirilmis, sonraki gelisme icinde
bu iktidar eski Rusya’nin diger alanlarina da genisletilmis, proletarya diktatorligu
diinyanin 6'da birini olusturan bir alanda gercek haline gelmis, emperyalizm/kapi-
talizm tarihinde simdiye kadar yasadigi en biiylik hasari gormustiir. Sovyetler Bir-
ligi deneyimi bugiine kadar yasanan sosyalizm deneyimleri icinde varilabil-
mis olan en ileri noktayi1 gosteren deneyimdir. Sosyalizmin insasindan gercek
anlamda s6z edilebilecek tek ilkedir Sovyetler Birligi. Bu yilizden geri doniis soru-
nunda dncelikle bu deneyimin degerlendirilmesi zorunludur.

* Diger iki sosyalizm deneyiminde de devrim ertesi kurulan iktidarlar proletar-
ya diktatorliikleri degil, proletaryanin, devrimde yer alan siniflarla ittifakinin
ifadesi olan “Halk iktidarlar’, halkin demokratik diktatorliikleridir.

Gin'de 1949'da kurulan iktidar, halki olusturan siniflarin, iscilerin-koylilerin-
klcuk burjuvazinin ve milli burjuvazinin ortak iktidaridir. Mao Zedung bunu hig-
bir yanlis anlamaya meydan vermeyecek berraklikta agiklamaktadir. Mao “De-
mokratik Halk Diktatorligu Uzerine” bashkli 30 Haziran 1949 tarihli yazisinda
sOyle demektedir:

“Halk kimdir? Cin’in simdi icinde bulundugu asamada halk isci sinifi, kbylliliik, se-
hir kiiciik burjuvazisi ve milli burjuvazidir. Bu siniflar isci sinifinin ve Komdinist Parti-
sinin 6nderliginde kendi devletlerini kurmak ve kendi hiikiimetlerini se¢cmek icin bir-
lesirler.” (MZD, SE, C. 4, s. 450)

Mao bir baska yerde “Milli burjuvaziyle siyasi, iktisadi ve drglitsel bakimdan bir cep-
he kurmus bulunuyoruz.” (Mao Zedung, “Zengin kdyliilerin ele alinmasiyla ilgili taktik-
ler konusunda gértslerin bildirilmesi istegi’; C. 5, Aydinlik Yayinlari, s. 26) demektedir.

Cin Halk Cumhuriyeti'nin bayragindaki bes yildizdan ortada olani Komiinist
Partisi’'ni, diger dort yildiz CHC'de iktidarda olan doért sinifi temsil etmektedir.

Buradan, cephe iktidari icinde 6nder konumda yer alan isci sinifi disindaki si-
niflari siyasi iktidardan uzaklastirma, bilingli olarak proletarya diktatorligline yo-
nelme —kiltiir devrimine gelene dek- sézkonusu degildir. Halk diktatorligu sart-
larinda sosyalizmin varligi ve sosyalizmin insasindan s6z edilmektedir. Mao Ze-
dung 14 Haziran 1954'de yaptigi “CHC Anayasa taslagi Gizerine” baslikh konugma-
sinda soyle demektedir:

“Bizim Anayasamiz sosyalist tipte bir Anayasadrr. (...)

iki temel ilkemiz vardir: Demokrasi ilkesi ve sosyalizm ilkesi. Bizim burjuva demok-
rasisi degil, halk demokrasisidir, yani proletaryanin énderliginde ve is¢i kdylii ittifa-
kina dayanan bir demokratik halk diktatérliigiddr. Halk demokrasisi ilkesi Anaya-
sanin tiimiine hakimdir. Digeri sosyalizm ilkesidir. Sosyalizm bizim (ilkemizde simdi-
den vardir. Anayasa sosyalist déniisiimiin tamamlanmasini ve lilkemizde sosyalist
sanayilesmenin gerceklestiriimesini 6ngérmektedir. Bu bizim ilkemizdir"(Mao Ze-
dung, C.5,s. 164-165)

GHC'nde BPKD doéneminde proletarya diktatorligiinlin sosyalizm icin 6n sart
oldugu dislincesi propaganda edilmis, fakat bu kisa donemde atilan adimlar da
kisa slire icinde geri alinmis, revizyonist karsi devrim kisa stire icin uzaklastirildi-
g1 iktidara yeniden ve daha glclu geri donmeyi becermistir.



Arnavutluk Halk Cumhuriyeti'ne gelince, bu cumhuriyet, Arnavutluk halkinin
isgalci emperyalistler ve onlarin isbirlikgilerine karsi ulusal kurtulugs micadele-
sinde yer alan siniflarin olusturdugu halk iktidari olarak kuruldu.

Enver Hoca'nin 6nderligi doneminde kaleme alinan resmi AEP tarihinde sun-
lar denmektedir “Ulusal Kurtulus Miicadelesinin esas toplumsal itici gli¢leri is¢i sini-
fi ve yoksul ve orta kéyliiliikti. Bunun yaninda miicadelede kentlerin kiiclik ve orta
burjuvazisi de yer aldl. Isci sinifi ulusal kurtulus miicadelesinde énderlik roliinii oyna-
di. Bu rol Arnavutluk KP araciligiyla gerceklestirildi.” (AEP Tarihi, Almanca, 1971, Naim
Frasheri Verlag, s. 253)

Sézkonusu komunist partisi, kendisini halk iktidarinin ilk yillarinda da hala “De-
mokratik Cephe” ardinda gizleyen, iktidarda oldugu halde acikca ortaya ¢ikma-
yan bir partidir. Acik¢a ortaya ¢iktigi donemde de ismini, Enver Hoca'nin verdi-
gi bilgiye gore (Bkz. Stalin’le Karsilagmalar/ Begegnungen mit Stalin, Erinnerun-
gen, Alm., Tirana, 1984, ikinci baski. S. 69) Stalin’in de 6nerisi ile Arnavutluk Emek
Partisi'ne donusturen partidir.

AKP, ajitasyon ve propaganda faaliyetinde kendisini ulusal-demokratik-
antifasist hedeflerle sinirladi. Uzak hedef olarak sosyalizm-komunizmin propa-
gandasindan uzak durdu. O propaganda ve ajitasyonunda “tim durist Arnavut-
lara”yéneldi ve “herkesi ULUSAL KURTULUS icin, FASIST ISGALCILERE KARSI miicade-
leye” cagirdi. (AEP Tarihi, Alm., s. 115, Tiirkgesi s. 93)

Bu mucadeleden ortaya ¢ikmasi gereken “demokratik halk hiikiimeti’, somut
sosyo-ekonomik durumda dogal olarak cogunlugunu koylilerin olusturacadi
isci-koylu ittifakina ve “dlirdist milliyetcilerle” ittifaka dayaniyordu. Ajitasyon ve
propagandada “proletarya diktatorlGgl’, “sosyalist gorevler” ve “sosyalizm” vs.
gibi siyasi hedefler goriilmiyordu.

Kurucu Meclis 11 Ocak 1946'da Arnavutluk’u Halk Cumhuriyeti ilan etti
ve basinda Enver Hoca'nin bulundugu yeni hikiimeti secti. Hikiimet tara-
findan hazirlanan anayasa taslagi kamuoyu éniinde tartismaya sunuldu. iki
aylik acik tartismadan sonra kurucu meclis anayasayi kabul etti. Arnavutluk
HC’nin bu ilk anayasasinda ne proletarya diktatorligiinden, ne de sosyalizm-
den vs. s6z edilmektedir.

Oysa tarihte sunlar tespit edilmektedir: “Anayasanin kabul edilmesiyle birlik-
te demokratik halk diizeninin proletarya diktatérliigiiniin devleti olarak siyasi r-
glitlenme siireci tamamland..” (AEP Tarihi, Alm., s. 296, Tiirkcesi AEP Tarihi, -2, Yurt
Kitap-Yayin, Ikinci Basim, Mart 1990, s. 39)

Yani emekgi niifusun daha bastan bunun proletarya diktatorliigl oldugunu
bile bilmedigi bir proletarya diktatorltgu.

Kisaca ne Cin'de, ne de Arnavutluk’ta siyasi iktidar hicbir donemde “pro-
letarya diktatorliigii” olmamistir.

Bu yiizden bu iilkelerde sosyalizmden s6z etmek, en iyi halde istegin bir
ifadesi olabilir.

Bizim de parcasi oldugumuz 1960l yillarin ikinci yarisindan sonra dncelikle
CKP cevresinde ve MZD temelinde yeniden olusan Diinya ML Hareketi ne yazik ki
Proletarya DiktatorligU’'ntin olmadigi bir tilkede sosyalizmden s6z etmenin dog-
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ru olmadigini gérmemis; daha da ileri gidip CKP’nin -bir bolimu CKP/AEP ayrili-
gindan sonra AEP'nin— dnderligindeki deneyimleri, sosyalizmin insasi konusun-
da Sovyetler Birligi deneyimini de asan deneyimler olarak savunmustur.

Kuskusuz bu hata, ayni zamanda ikinci Diinya Savasi ertesinde, proletarya dik-
tatorliglin kominist partisinin devrimde ve devlette oncllik/6nderlik roli-
ne indirgeyen ve halk demokrasilerini de “proletarya diktatorliginin bir bigimi”
ilan eden, Diinya Kom(inist Hareketi'nin bize miras biraktigi bir hatadir. Bu hata
pratik sinif micadelesinde demokratik halk diktatorliklerinde hem iktidar orta-
g1 olan eski burjuva siniflara karsi, hem de yeni toplum icinde olusan yeni burju-
vaziye karsi sinif miicadelesini zayiflatmistir. Burjuvazinin bir kesiminin sosyaliz-
min insasina katilabilecegi teorileri, yalnizca revizyonistler tarafindan degil, kimi
marksist-leninistler tarafindan da acik¢a savunulabilmis, Marksizm-Leninizm agi-
sindan bu hatanin pratik sonuclari ¢cok yikici olmustur.

* Aslinda“Proletarya Diktatorliigii altinda sosyalizmin insasi”"ndan bugii-
ne dek gercek anlamda s6z edebilecegimiz tek iilke Sovyetler Birligi'dir.

ikinci Diinya Savasi ertesinde antifasist-anti isgalci, demokrat cephe hiikiimet-
leri biciminde kurulan, objektif olarak Diinya Proleter Devrimi’'nin glici olan,
ikinci Diinya Savasi sonrasindaki kamplasmada Sovyetler Birligi cevresinde “Sos-
yalist Kamp”icinde yer alan ulkelerin (“Dogu Bloku ve CHC, Kore DHC, Vietnam,
Laos, Kambocgya, Kiba) hicbirinde bu cephe hikimetleri icinden burjuvazinin
temsilcileri bilingli ve kitlesel bir sinif miicadelesi ile dislanip, proletarya dikta-
torltkleri kurulmamistir. Tersine, cephe hiiklimetleri, cephe iktidarlari, proletar-
ya diktatorliglintin 6zgilin bir bigcimi olarak degerlendirilmis; bu anlamda da pro-
letarya diktatorliguine bilingli yonelme sézkonusu olmamistir. Proletarya dikta-
torltiglnin 6zglin bir bicimi en bastan itibaren var olduguna gore, proletarya
diktatorliginid kurmak icin miicadeleye gerek de yoktur. Proletaryanin iktidar-
da zaten 6ncii/onder gii¢ oldugundan yola ¢ikilarak ekonomide devletlestirilen
ve kolektiflestirilen sektorler “sosyalist” ekonomi kategorisi icinde ele alinmis,
Komintern'in 1928 Programi'nin “iktidarin proletarya tarafindan ele gegirilme-
si, sosyalist ekonomi bicimlerinin gelismesinin ve proletaryanin kiiltiirel bii-
yiimesinin zorunlu 6n kosuludur. Proletarya kendi dogasini yeniden bicimlendi-
rir, insan faaliyetinin her alaninda topluma rehberlik edecek kadar olgunlasir, diger
siniflari da bu dénlistim siirecine katar ve bdylece bir biitiin olarak siniflarin tama-
men ortadan kaldirilmasinin temelini yaratir” (Komintern Programi, inter Yayinlari,
540-41) tespitleri adeta unutulmustur.

(Cin'deki BPKD Hareketinde evet sosyalizm icin proletarya diktatorligiiniin 6n
sart oldugu savunulmus, pratikte de burjuva unsurlarin iktidardan uzaklastiril-
masi yonuinde kimi adimlar atilmistir. Fakat bu yapilirken, ayni zamanda ge¢mis-
te yapilan kimi hatalar da -6rnegin Cin'in sartlarinda sosyalizmi milli burjuvazi-
nin bir kesimi ile birlikte insa etme distincesi- savunulmaya devam edilmistir.)

Bundan dolayi, gercek anlamda sosyalizmi insa deneyimi Sovyetler Birligi'nde
sosyalizmi insa deneyimi ile sinirlidir. Halk demokrasilerinde, halk demokrasile-
rinden proletarya diktatorligline, dolayisi ile sosyalizme gecis isi gerceklestiril-



memistir. Sosyalizmi insa deneyimlerini degerlendirirken bu ylzden oncelikli
olarak Sovyetler Birligi deneyimi temel alinmak zorundadir.

IX Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizmi insa
e deneyiminden ¢ikardigimiz kimi dersler

Siyasi alanda:

* Proletarya Diktatorliigii sistemi, burjuvazi lizerinde diktatorlik iken, isgi-
ler ve emekciler icin olabilecek en gelismis, en ileri demokrasidir. Bu alanda
Sovyetler Birligi deneyiminde gordiigiimiiz muazzam devrimci donlisiimler ve
kazanimlar yaninda, kimi énemli hatalarin da yapilmis oldugudur.

Gelecek agisindan proleter demokrasinin en ileri burjuva demokrasisinden
daha ileri bir demokrasi oldugu, olmak zorunda oldugu bilinglere kazinmaldir.
Koministler burjuva demokrasisinin en ileri noktasinda burjuvazinin cogunluk-
la lafta savundugu insan haklari, hukukun Gistinlig, din/inang 6zgirligu, basin
0zgurligu, distincesini agikca savunma 6zgurligu vb. ilkelerine sahip ¢ikmak,
bunlari sonuna kadar savunmak, uygulamak ve ilerletmek zorundadir.

Bu baglamda proletarya diktatorligu adi altinda yer yer demokratik haklara
sahip cikilmasinda burjuvazinin gerisine diisiilmiis oldugu olgudur. Ornegin is-
kencenin ilkesel olarak reddi; idam cezasinin yasalardan ¢ikarilmasi vb. konula-
rinda Sovyetler Birligi ve Koministler diinya ¢apinda oncu rolii oynamamistir.

Proletarya diktatorligu, proletaryanin 6ncd, ileri kesiminin proletaryanin di-
ger kesimleri lzerinde diktatorligi de degildir. Proletarya diktatorliigii ku-
ruldugu iilkede her zaman isci ve emekgi kitlelerinin biiyiik cogunlugunun
-bu ayni zamanda toplumun ¢cogunlugunun- destegine sahip olmak, bii-
yiik cogunlugunun onayina dayanmak zorundadir. Bu ancak proletaryanin
Komiinist Partisi icinde 6rgltlenen 6ncii kesiminin proletaryanin ve emekgile-
rin cogunlugunu kendi programina kazanmasi temelinde; bu program etrafin-
da kitlelerin kendi sinifsal kitle 6rgutleri tizerinden (sendikalarin/degisik toplum-
sal katmanlarin kendi 6zel kitle teskilatlarinin/kooperatiflerin/sovyetlerin) bir-
lestirilmesi temelinde olabilir. Bu bir yandan ekonomi siyasetinin kitlelerin su-
rekli artan maddi ve kdltirel ihtiyaclarini maksimum gidermeye yonelik bir si-
yaset olmasiyla, diger yandan yanhs goruslere karsi stirekli ideolojik miicadele
ve egitimle saglanir. ideolojik miicadele dogru gérislerle, yanlis goriislerin mi-
cadelesidir. Sreklidir. Ve bu miicadelede siddete/zora yer yoktur. E§ger bu basa-
rilmazsa, proletarya diktatorligu isci sinifi ve emekgilerin biyik cogunlugunun
destegine sahip bir iktidar degilse; bu proletarya diktatorligu degildir; yikilma-
ya mahkamdur. Proletarya diktatorligl proletarya ve emekgi kitleleri her gtin,
yeniden kendine kazanmak zorundadir. Proletarya diktatorligi sartlarinda sinif
mucadelesinin kesintisiz stirdirilmesi zorunlulugunun bir gerekgesi budur. Bu
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baglamda en 6nemli sinif miicadelesi alanlarindan ideolojik miicadele alaninda
Sovyetler Birligi'nde yer yer 6nemli yanhslar yapilmis oldugu olgudur. En 6nem-
li yanlis bizce ideolojik miicadelede siddet tedbirlerinin ¢cok yaygin kullanimi ol-
mustur. Yanls gorusler ideolojik miicadele icinde mahkam edilirken, yaygin bir
bicimde yanlis goriis savunuculari “ajan”ilan edilip, idamla, agir hapis cezalari ile
cezalandirilmislardir. Partinin resmi cizgisine elestiri getirenlerin buyik cogun-
luguna karsi alinan idari/cezai tedbirler, sonugta canl bir tartisma ortamini or-
tadan kaldiran bir rol oynamistir. Burjuva unsurlar boyle bir ortamda seslerini ¢i-
karmayarak, tersine parti yoneticilerine, en basta da Stalin’e, bizzat Stalin’in deyi-
miyle “kulaklar tirmalayici’, “igreng’, “rahatsiz edici” 6vgulerle kendilerini daha iyi
gizlemeyi, “kendi zamanlar"nin gelmesini beklemeyi becerebilmislerdir.

Bu “mubhalif goris savunucularinin ajan ilan edilmesi” olgusu, sapla samanin
birbirine karismasini ve bilingli karistirlmasini beraberinde getirmis, kuskusuz
var olan bir ¢cok gercek ajan yaninda, bir dizi muhalif gorus sahibi veya biling-
li olarak gammazlanan komunist/devrimci insan da idam ve agir hapis cezalari-
na carptirlabilmistir.

(Sovyetler Birligi'nde genis capta tutuklamalarin, yargilamalarin yasandi-
g1 1934-1938 yillari arasindaki “Temizleme Dénem’inde NKVD (icisleri Halk
Komiserligi) gorevinde 6nce 1936'ya kadar Yagoda bulunuyordu. Bu gorevi
Menjinsky'den devralmisti. Digerleri yaninda Kamenev ve Zinovyev'in idama
mahkdm edildikleri ilk Moskova durusmalarinin temelini teskil eden sorustur-
malari yiriten sorumlu olan Yagoda, 1936 Eylil'iinde gorevinden alindi, yerine
Nikolay Yesov getirildi. Yagoda Mart 1937'de tutuklanarak, yeni Moskova durus-
malarinin saniklarindan biri haline geldi. Diger suclamalarin yaninda Menjinsky
ve Maxim Gorki'yi zehirleme ile de su¢lanan Yagoda idama mahkdm edildi. Mart
1938'de idam edildi.

Nikolai Yesov 1936-1938 arasindaki “temizlik” sorusturmalarinin bir numarali
sorumlusudur. O da Aralik 1938'de gorevinden alinir. Yerine Lavrenti Beria geti-
rilir. Yesov 10 Nisan 1939'da, 1930'dan beri degisik yabanci gizli servislere ajan-
lik hizmet sunmakla, Stalin’i 6ldiirmek i¢in dlizenlenen bir komplo icinde yer al-
makla suclanir. Subat 1940'da idama mahkam edilir ve idam edilir.

Lavrenti Beria 1938'den 1953’e kadar NKVD'nin basinda kalir. Stalinin 6liman-
den sonra yapilan MK toplantisinda, 26 Haziran 1953'de Nikita Kruscef'in dlizen-
ledigi bir komplo ile tutuklanir. ingiltere icin casusluk yapmakla suclanarak 6li-
me mahkdm edilir. Aralik’ta kursuna dizilir.

Kisaca, resmi Sovyet tarihine gore 1934'den itibaren istihbarat teskilati/gizli
polisin birinci derecede sorumlusu olanlarin dérdi de yabanci gizli servisler igin
ajanlik yapmuslardir! ilgin¢ olan bunlarin déneminde takibata ugrayip mahkam
edilenlerin cogunun da sucu “ajanhk”tir.

Burada bir seylerin yanlis oldugu ortadadir.

Yanlishgin esasi proletarya diktatorligunin giivenliginin giderek partiyi kont-
rol eder hale gelen gizli polis teskilati Gizerinden saglanmaya kalkilmasidir.

Proletarya diktatorliglniin tek gercek glivencesi isci sinifi ve emekgilerin ken-



di iktidarlarina sahip ¢itkmalandir.

Proletarya diktatorliigii isci ve emekgi kitlelerin yonetime dogrudan ka-
tildiklari ve bu dogrudan katilimin siirekli arttigi bir iktidar bicimidir. Bas-
langicta Sovyetler bu baglamda gayet olumlu bir rol oynadilar. Fakat gelisme
Sovyetlerin dogrudan demokrasi 6rgitleri roliniin giderek zayiflamasi, Sovyet-
lerin sekilsel orgttler haline donlsmesi biciminde oldu. Memurlarin bizzat halk
tarafindan secilmesi ve her an geri cagrilmasi ilkesi hemen hemen hicbir dénem-
de tam anlamiyla uygulanamadi. Onemli konularda parti 6nderliginde genis tar-
tisma kampanyalari yiritildi. Ornegin 1936 Anayasasi konusunda yiritilen
kitle tartismasi buna bir 6rnektir. Fakat 6rnegin bdéyle 6nemli konularda dogru-
dan demokrasinin halk oylamasi/referandum yoluyla isletilmesi distunilmedi,
uygulanmadi. Merkezi 5 yillik ekonomi planlarinin hazirlanmasinda da kitlele-
rin dogrudan katiimi gayet sinirlidir. Kisaca kitlelerin yonetime dogrudan ka-
tilmasi, dogrudan demokrasinin unsurlarinin giderek daha yayginlastiril-
masi konusunda ilk sosyalizm insa deneyiminde 6nemli eksiklik ve hata-
lar yapilmistir.

Bu eksiklik ve hatalarin bir sonucu emekgi kitlelerin cogunlugunun sosyalist
insayl kendi diglarinda, kendileri adina planlanan; kendilerinin roliiniin ise plan
hedeflerine ulasmak icin ¢alismak oldugu bir sey olarak gérmeleri olmustur. Her
seyin planlayicisi olan parti her seyi en iyi bilmekte ve yapmaktadir! “Parti, Par-
ti her zaman hakhdir” (Bu Alman Demokratik Cumhuriyeti'nde parti marsinin adi
ve nakarati idi. Parti de zaten onun 6nderi olan ile 6zdestir. AEP'nin en temel slo-
ganlarindan biri“Parti Enver/ Enver Parti”idi! vb.) Ayrica aykiri goriisler savunmak
da pek hayirh degildir. Boyle bir atmosferde revizyonizmin kesin egemenligini
kurmasina kitlelerden 6nemli bir tepki gelmemesinde sasilacak hicbir sey yoktur.

Burada fakat bunun ilk deneyim oldugu, dayanilacak, 6grenilecek bir ge¢mis
deneyim bulunmadig, bircok seyin deneme yanilma yoluyla 6grenilmek zorun-
da bulunuldugu, bu deneyimin yasandigi toplumun 6énemli bir demokrasi gec-
misi bulunmadigy, isci ve emekgi kitlelerin biling ve kiltlr seviyelerinin gelismis
Ulkelere gore ¢ok geri oldugu, “her seyi en iyi bilen kurtarici kisi kiilti"ndn igin-
den cikip gelinen toplumlarda egemen oldugu, kullanima agilan dogrudan de-
mokrasi yollarinin da kitlelerce yeterince kullanilamadigi da bilinmelidir.

* Sosyalizm, —-ya da Komiinizmin alt evresi, kapitalizmden heniiz yeni ¢ikip
geldigi bicimiyle eski toplumun pisliklerini henilz icinde tasiyan, paylasimda
heniiz burjuva hukukunun dar cercevesini asamamis olan toplum evresi- ¢ok
uzun bir siireyi kapsayan bir kesintisiz devrim siirecidir. Proletarya Diktator-
[Ggu bu evreden bir Ust evreye gegisin garantisi, olmazsa olmaz iktidaridir. Bu
evreden kisa siirede komiinizme gecilemez. Hele hele bir iilkede bu geci-
sin tek basina gerceklestirilmesi miimkiin degildir. Tek Ulkede uluslararasi
alanda proleter devrimin zaferi icin ¢ok seyler yapilabilir, uluslararasi alanda Ko-
minizme gecisin sartlarini yaratmak igin sosyalizmin insasinda buyk ilerleme-
ler kaydedilebilir, fakat etrafi emperyalizmle sarili tek bir ilkede Komiinizme ge-
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cilemez! Komiinizm herkesin her isi yapabilecek egitime sahip oldugu, herke-
sin hicbir dis zorlama olmaksizin toplumsal zenginlige maksimum katkiyi gondl-
[U olarak yaptigi ve toplumsal zenginlikten kendi belirledigi ihtiyaci ol¢lisiinde
aldigi, bayraginda “herkes yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore” yazan bir
bolluk toplumudur. Komiinizm kafa-kol emedi arasindaki farkhliklarin, kirla-kent
arasindaki farkliliklarin ortadan kalkmis oldugu, ¢alismanin yasamak icin bir zo-
runluluk olmaktan cikip yasamin ilk gereksinimi haline geldigi, devletin soniip
gitmis oldugu, insanlarin ydnetiminin yerini seylerin yonetiminin almis oldugu;
kapitalist toplumunun “ekonomik insan”1 ile diistiniilemez olan, yeni bir insanin
toplumudur. Bu toplum ancak ¢ok uzun siireli bir sosyalizm evresi ardindan, bi-
tiin diinya sosyalist olduktan sonra gecilebilir bir toplumdur. “Diinya Proletar-
ya Diktatorligi” Komiinizme gecis icin 0n sarttir. 1928 Komiinist Enternasyonal
Programi’'nda, “Kapitalizmden Sosyalizme gecis donemi ve Proletarya Diktator-
[GGU" bashkh IV. Bolimde su tespitler vardir:

“Kapitalist toplum ile Komdinist toplum arasinda, birinin digerine devrimci déndi-
stimi dénemi yatar. Buna bir de siyasi gegis dénemi tekablil eder ki, bu dénemin
devleti proletaryanin devrimci demokratik diktatérliigiinden baska bir sey ola-
maz. Emperyalizmin diinya diktatoérliigiinden proletaryanin diinya diktator-
liigiine gegis, proletaryanin miicadeleleri, yenilgileri, zaferleriyle dolu uzun
bir dénemi (bby); kapitalist sistemin genel krizinin siirdligii ve sosyalist devrimle-
rin olgunlagstigi, yani proletaryanin burjuvaziye karsi i¢ savaslar verdigi bir dénemi;
devrimci proletaryanin sosyalist hareketleri olmamakla birlikte, emperyalizmin ha-
kimiyetini sarstiklari élciide, nesnel olarak proleter diinya devriminin bir bileseni ha-
line gelen bir ulusal savaglar ve sémiirge isyanlari (1950-60’l yillardan bu yana “yeni
sémdirge isyanlarn” -BN) dénemi; kapitalist ve sosyalist sosyo-ekonomik sistemlerin
diinya ekonomisi icinde hem ‘baniscil’ iliskiler hem de silahli catismalarla yan yana
olduklari bir dénemi; sosyalist Sovyet Devletleri birliginin kuruldugu bir dsnemi; em-
peryalist devletlerin onlara karsi savaglar donemini; bu devletlerin sémiirge (yeni sé-
miirge -BN) halklariyla gittikce daha siki isbirligi donemini kapsar.

(...)

Sosyalizmin zaferi ilk dnce birkag kapitalist lilkede ve hatta tek bir (ilkede bile
mdiimkdind(ir. Fakat proletaryanin bu tiir her zaferi diinya devriminin temelini genis-
letir ve kapitalizmin genel krizini daha da derinlestirir.

(...)

Sosyalist diinya ekonomisinin uzun yogun insa dénemi, ancak proletaryanin tiim
diinyada tam zaferi ve iktidarini saglamlastirmasiyla baslayacaktir.

(...)

Bir btittin olarak gegis dénemi, sémdirliciilerin direnisinin amansizca bastirilmasi,
sosyalizmin insasinin érglitlenmesi, halk kitlelerinin sosyalizm ruhuyla yeniden egi-
tilmesi ve sinif ayriliklarinin adim adim yok edilmesiyle karakterizedir. Gegis dénemi-
nin toplumu ancak bu bliytik gérevleri yerine getirdigi él¢tide komdinist topluma do-
niismeye baslar.

Bu nedenle diinya proletaryasinin diktatorliigii kapitalist diinya ekonomisin-
den sosyalist diinya ekonomisine gecisinin en temel ve tayin edici 6n kosuludur. Bu



diktatérliik ise ancak sosyalizmin tek tek lilkelerde veya lilke gruplarinda zaferiyle
kurulabilir. Yeni kurulan proleter cumhuriyetlerin hali-hazirda var olanlarla ittifak
kurmasini, bu federasyonlar aginin —emperyalizmin boyundurugunu kiran sémir-
geleri de (yeni sémdirgeleri de —BN) yanlarina alarak— durmadan biytimesini ve bu
federasyonlarin sonunda insanligin devlet olarak 6rgtitlenmis diinya proletaryasi-
nin hegemonyasi altinda birligini gerceklestiren Diinya Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yetler Birligi haline gelmesini gerektirir” (KE Programu. inter Yayinlari, s. 39-41; Alm.
KE 6. Kongre Tutanadi cilt Il, Program, s. 64-65)

Komiinizme gecisten s6z etmek icin 6nce Diinya Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birligi hedefine varmis olmamiz gereklidir.

ilk sosyalizm deneyiminde ne yazik ki bu gercek, bir iilkede Sovyet Sosya-
list Cumhuriyetler Birligi'nde sosyalizmin insasinda elde edilen muazzam
basarilar abartilarak unutulmus, cok erken bir donemde “sosyalizmden ko-
miinizme tedricen gecis”ten s6z edilmeye baslanmistir.

Sovyetler Birligi'nde Kulaklara karsi zaferin kazanilmis oldugunun, Kulaklarin
sinif olarak tasfiye edildiginin ilan edildigi 17. Kongre'den (1934) baslayarak “sos-
yalizmin zaferi"nden ve “llkede kapitalizmin restorasyonunun son kaynaklari-
nin yok edildi"ginden séz edilmeye baslanilir. (Bkz. SBKP(B) Tarihi, inter Yayinla-
r, s. 349) Gergekten de SBKP (B) MK'nin 5 Ocak 1930'da aldidi bir kararla basla-
tilan Kulaklar sinifini, hizlandirilmis kolektiflestirme yoluyla tasfiye etme siyase-
ti, 1934%e kadar muazzam basarilar elde eden bir devrimdi. Kulaklar Sovyetler
Birligi'nde somiirlici siniflarin en kalabaligi idi. Bu sinif tasfiye edildi. Fakat bu
blyilk devrim hareketinin “ililkede kapitalizmin restorasyonunun tiim kay-
naklarinin kurutuldugu” anlamina geldiginin séylenmesi, kazanilan muaz-
zam basarinin abartilmasi; bir yandan kiigiik iiretimin her giin yeniden ka-
pitalizmi lirettigi gerceginin atlanilmasi; diger yandan sosyalist liretimin
kolektiflerde cisim bulan kesiminin grup miilkiyetine dayandiginin, bu-
nun icinde kiicimsenmeyecek tehlikeler ve tehditler barindirdiginin goriil-
memesi anlamina geliyordu. 17. PK'nde verilen rakamlara gore tarim alaninda
koyli isletmelerinin kolektiflestirilme ylizdesi heniiz % 65 idi! (Stalin, Eserler, C.
13, s. 284) Sektorlere gore tahil ekim alanlarinda sektorlerin isledigi ekim alani-
nin tim ekim alanina orani soyle idi:

Sovyet ciftlikleri tiim tahil ekim alaninin % 10,6’sini ekiyordu. Yani tarimin en
onemli alaninda tam toplumsal mulkiyet olan devlet ciftlikleri tim tahil ekim
alaninin %10'undan biraz fazlasini elinde bulunduruyordu. Tahil ekim alaninin
% 73,9'unda Kolektif ciftlikler faaliyet gosteriyordu. Burada s6zkonusu olan evet
toplumsal milkiyetti, ama bu tim topluma ait olan degil, sozkonusu kolektifin
grupsal mulkiyeti bicimindeki alt diizeydeki bir toplumsal miilkiyetti. Tahil ekim
alaninin % 15,5'i ise 1933'de hala “bireysel isletmeler”in elinde idi. Yani kliglk tre-
ticilerin isledikleri ekim alani payi, devlet ciftliklerinin payindan fazla idi. Yalnizca
bu bile aslinda 1934'de Sovyetler Birligi'nde “kapitalizmin restorasyonunun tim
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kaynaklarinin kurutuldugu” tespitinin ne kadar tehlikeli ve yanlis oldugunu gos-
termeye yeter. (Rakamlar icin bkz. Stalin, XVII. PK’'ne Siyasi Faaliyet Raporu; SE, C.
13, 5.284)

Kaldi ki, hem bu dénemde hem de daha sonra kolektif ciftliklerin esas bigimi
olan artellerde kolektif ciftcilerin eline hi¢ de kiigimsenmeyecek oranda toprak/
envanter/hayvan “6zel kullanim”igin verilir.

1936 Anayasasi’'nin 7. maddesinde;

“Her kolektif k6yld, ev idaresi tarimsal artel statlisii gereginde, toplumsal kolektif
ciftlikten aldigi ana gelirden baska, kisisel kullanimi icin daha kii¢lik bir ciftlik topra-
gina ve ciftlik topragdi lizerinde bir yan isletmeye, bir eve, yarar hayvanlar ve kiimes
hayvanlarniyla kli¢lik tarim envanterine sahiptir” denir. (Stalin, Eserler, C. 14,s. 107)

Ustiine Gistliik Anayasa madde 10'da;

“Yurttaglarin kendi ¢calismalariyla elde ettikleri gelir ve tasarruflar, konut, eve ait
yan isletmeler, ev isleri ve ev idaresi esyalari, kisisel ihtiyac ve konfor esyalari lizerin-
deki kisisel miilkiyet hakki ve vatandaglarin kisisel miilkiyet tizerindeki miras hakki
yasalarla giivence altina alinmistir”

Grup miilkiyeti olan kolektif ciftlikler baglaminda ise Anayasa'da bunlarin “si-
rekliligi” 6ngorilmektedir. Madde 8 soyledir:

“Kolektif ciftliklerin kullandiklari topraklar, parasiz ve siiresiz kullanim amaciyla,
yani siirekli olarak ve senet lizerinde kendilerine verilmistir.”

1917-1936 yillari arasinda proletarya diktatorliigu sartlari altinda burjuvazinin
tasfiyesi konusunda atilan adimlar, elde edilen basarilar muazzamdir. Gergekten
de eski egemen siniflar sinif olarak tasfiye edilmistir. Fakat hala ki¢lik mulkiyet
ve kiiguk Gretim somutunda kapitalizmin kiicimsenmemesi gereken bir tabani
vardir. Bunun yaninda toplumsal miilkiyetin egemen bicimi kolektif milkiyettir.
Kolektif mulkiyet, proletarya diktatorltgi sartlarinda sinirli olarak sosyalist miil-
kiyet; kolektiflerin Gretimi sinirli olarak sosyalist tretim olarak degerlendirilebilir.
O kolektif milkiyet icinde de —buiyiik kooperatif ve kolektiflerde— grup mdilkiye-
tinin yaninda ayrica 6zel mulkiyet de vardir. Durumun bu oldugu yerde “kapita-
lizmin restorasyonunun tiim kaynaklarinin kurutuldugu” tespitinin yapilmasi, is-
tegin gercek yerine gecirilmesidir.

Bu baglamda Stalin 1936'da Anayasa tartismalarinda Anayasa taslaginin birin-
ci maddesinde yer alan “SSCB isci ve koylilerin sosyalist devletidir” ifadesinde
yer alan “koyliler” yerine “kolektif kdyli” ya da “sosyalist tarimin emekcileri” s6z-
clgunun gecirilmesi 6nerisine karsi ¢ikarken séyle diyor:

“Ayni sekilde ‘kdyli’ s6zcligiiniin ‘kolektif kdyli’ ya da ‘sosyalist tarimin emekgi-
leri’ s6zcligliyle degistirilmesi de yanlis olurdu. Birincisi, kayliiler arasinda kolek-
tif koyliiler disinda daha bir milyondan fazla kolektif olmayan koylii ciftlikle-
ri bulunuyor.(bby) Onlara ne olacaktir? Bu éneriyi yapanlar bu kéyliileri tamamen
dikkate almamayi mi éneriyorlar? Bu hic de akillica bir is olmazdi. Ikincisi kéyliilerin
cogunlugu kolektif ciftlikler isletiyor olsa da, bunlarin koylii olmaktan, birey-
sel ciftlik sahibi olmaktan, kendi iftligine sahip olmaktan vazgectigi anlami-
na gelmez. (bby)” (SE, C. 14, 5. 95)

Boyle bir ekonomik temelle“sosyalist toplumun insasinin tamamlanmasi’ndan



ve “komiinist topluma tedricen gecis asamasina girilmis oldugu”ndan s6z etmek
(SBKP(B) Tarihi, SE, C. 15, 5. 391) yanlisti, yanhstir.

Bu yanliglar aslinda kiciik milkiyete, kiiclk Ureticilere; onlar yaninda Stalin’in
deyimiyle “kdyli olmaktan vaz ge¢meyen” kolektif kdylllerinin cogunlugunun
¢ikarlarina yarayan, sosyalizm adina onlari gelistirme siyasetini savunanlara ya-
rayan, onlarin “geri déniis"te kullandigi yanhslardir.

Benzer bir ‘tehlikelerin kiiciimsenmesi, durumun oldugundan olumlu ve iyi
gorilmesi yanlisina, Sovyetler Birligi'nin i¢ sinifsal/siyasi durumunun degerlen-
dirilmesinde de dusulmustar.

Stalin “Anayasa Taslagi Uzerine” yazisinda Sovyetler Birligi'nin sinifsal yapisin-
dan soz ederken hakl olarak “bitin somiriici siniflarin tasfiye edildigi” tespiti-
ni yaptiktan sonra:

“Kalan is¢i sinifidir.

Kalan koyliilerin sinifidir.

Kalan aydinlardir” der (SE, C. 14, s. 75); sonra bu toplumsal gruplarin/siniflarin
da kapitalist toplumdakilerden degisik oldugunu ortaya koyar. Sovyet toplumu-
nun sinifsal yapisinda yasanan degisikliklerin ne anlama geldigi sorusuna ise su
cevabi verir:

“Bu degisiklikler birinci olarak isci sinifi ile koyliiliik arasinda, ayni zamanda bu si-
niflarla aydinlar arasindaki sinir ¢izgilerinin kaybolmakta oldugunu, eski sinif kapa-
lihidinin kaybolmakta oldugunu géstermektedir. Bu sosyal gruplar arasinda mesafe-
lerin giderek azaldigi anlamina gelir.

Bu degisiklikler ikinci olarak bu sosyal gruplar arasindaki ekonomik zitliklarin kay-
boldugunu, silinmekte oldugunu géstermektedir.

Son olarak bu degisiklikler, s6zkonusu sosyal gruplar arasindaki politik zitliklarin
ortadan kalkmakta, silinmekte oldugunu géstermektedir.” (SE, C. 14, s. 76)

Burada yapilan tespitler gercegin yalnizca bir yanini gosteren, tehlikelere dik-
kat cekmeyen, tek yanli tespitlerdir. Cizilen toplum resmi adeta tam bir uyum
icinde, hep birlikte sosyalizmi insa eden bir toplum resmidir.

isci sinifi ile kdyliiler ve aydinlar arasinda evet, mesafeler kapitalist topluma
oranla giderek azalmakta idi. Fakat diger yandan bu mesafelerin yeniden buyi-
mesi yonlinde de tehlike ve tehditler vardi.

Bu sosyal gruplar arasindaki ekonomik zithiklar evet, silinmekte idiler, fakat
yanlis siyasetler izlenmesi halinde var olan ¢elismelerin zitliklara dontismesinin
temelleri vardi.

Politik zithklar konusuna gelince: Sovyetler Birligi'nde evet, somdriict sinifla-
rin egemenlidi yikilmis, temel Gretim araglari iki bicimde toplumsal miilkiyet ha-
line getirilmisti, fakat hala kiicik mulk-kigik Gretim vardi; toplumsal miilkiye-
tin iki bicimi arasinda biyuk farkhiliklar vardi, kapitalist toplumdan kalan gele-
nekler, 6zel miilkiyet, kisisel zenginlesme diistinceleri varligini koruyordu. Ulke-
de eski burjuvazinin artiklar ve gelisen yeni tipte —6zel mulk sahibi olmayan ve
fakat Uretimdeki ve yonetimdeki konumlari ile toplumsal zenginlikten aldiklari
pay ve bu payin alis tarzi bakimindan farkhlasan- birokrat/teknokrat bir burju-
vazi vardi. Ve tabii ki bu kesimler kendi sinif konum ve c¢ikarlarina uygun gérasler
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savunuyorlardi. Proletarya diktatorligi sartlarinda, Sovyetler Birligi somutunda
Komdnist Partisi disinda parti kurulmasina izin olmadigi i¢in, burjuvazinin tem-
silcileri kendi sinifsal cikarlarini ifade eden gorisleri, sosyalizm komiinizm adi-
na SBKP(B) icinde; Sovyetlerde, kitle 6rgiitlerinde, kooperatiflerde, sendikalarda
vs. sosyalist gorusler/kominist goriisler maskesi altinda savunuyorlardi. Sosya-
list insa ilerledikce politik zitliklar yalnizca goriiniirde, lafta herkesin sosyalizm
adina konugmasi anlaminda silinmekte idi. Gergekte ise bu zitliklarin silindigi fi-
lan yoktu. Parti icinde, toplum icinde kiyasiya bir ideolojik miicadele yuriyor-
du. Gayet uyumlu “siyasi zithklarin silindigi bir toplum”dan s6z edildigi donem-
de 1935-1938 yillari arasinda Sovyet Mahkemeleri'nde proletarya diktatorligu-
ne karsi islenen suclar nedeniyle mahkam edilip idam edilenlerin sayisi 681.692
idi. (“lade-i itibar Nasil gerceklesir” C. 1, s. 317, Aktaran Grover Furr, Kruscev'in ya-
lanlari, s. 384) Gercek durumun bu oldugu, toplum icinde degisik sinifsal ¢ikar-
larin temsilcileri arasinda kiyasiya ve dliimciil bir iktidar savasi yiiriidigii
sartlarda, Sovyetler Birligi toplumunu olusturan toplumsal gruplar arasin-
da bir uyum resminin cizilmesi yanlisti, yanhstir.

Ekonomi alaninda:

* Sovyetler Birligi'nde ekonomik insa konusunda proletarya diktatorlii-
gliniin hiikiim siirdiigii donemde izlenen somut politika esasta iilkedeki
sartlara uygun bir politikadir.

Proletarya iktidari kuruldugunda agir sanayi ve biitlin blyuk sanayi, somrici
siniflarin milkiyetine zorla el konularak, proleter devlet isletmeleri haline, toplu-
mun sosyalist mulkiyeti haline getirildi.

Orta ve kulcuk sanayi kuruluslarina, zanaat isletmelerine el konulmadi.

Bankalara, demiryollarina, ticaret filolarina, posta ve telefona, i¢ ticaretteki bl-
yukisletmelere proleter devlet adina el kondu. Dis ticarette devlet tekeli kuruldu.

Rusya'da proletarya diktatorliigu kuruldugunda kiictik toprak muilkiyeti yok dene-
cek kadar azdi. Topraklarin biiyik bélimi devletin, kilisenin ve toprak beyinin elin-
de idi. Proleter devletin ilk kararnamelerinden biri ile bitln topraklar devlet mulku
ilan edildi; fakat ayni zamanda o zamana kadar toprak beyleri yaninda topraksiz, yok-
sul koylu olarak calisan koylUlere tizerinde calisabilecekleri toprak parcalari dagitild.

Orta ve kapitalist tretim yapan zengin koylllerin topraklarina hemen el konmadi.

ic savas déneminde uygulanmak zorunda kalinan “savas komiinizmi” dénemi-
nin ekonomi politikasinda, savasi yirutebilmek, kentlerdeki aglik 6ltimlerini en-
gelleyebilmek icin tahil Griinleri Gizerinde zor alim siyaseti uygulandi. Para eko-
nomisi yer yer ortadan kaldirildi.

Bu siyaset iktidarin strddrilebilmesi icin zorunlu bir ittifak olan isci-koylu itti-
fakini bozma tehlikesini icinde taslyan bir siyasetti.

Emperyalist dis miidahale ve i¢ savastan zaferle ¢ikan proleter devlet, isci koy-
[U ittifakini saglayabilmek ve insada ilerleyebilmek icin geri adim atmak, YEP si-
yasetine ge¢mek zorundaydi. Bu adim atildi.

YEP siyaseti ddneminde ortaya yeni YEP burjuvalari cikti. Ozellikle koyliik bél-
gelerde zengin koyluler (Kulaklar) epeyi gelistiler. Bolsevik iktidar yeteri kadar



glclenip, isci sinifi ile emekgi koyliler arasinda ittifakin yeterli olarak saglandigi
tespitini yaptiktan sonra, basta Kulaklar olmak Uzere, yeni YEP burjuvazisini tas-
fiye siyasetine yoneldi.

1934’e gelindiginde Kulaklarin sinif olarak tasfiyesi tamamlanmis, boylece eski
toplumda somiriici sinif kategorisi icinde yer alan siniflarin sinif olarak varlikla-
rina son verilmis, somurici siniflar bittntyle tasfiye edilmisti. Ama bu kapita-
lizmin bitiin kaynaklarinin bitiintyle kurutuldugu, kapitalizmin restorasyonu-
nun bitiin kaynaklarinin bitiinlyle ortadan kaldirildigi anlamina gelmiyordu.

Eski toplumun sémuricu siniflarinin tasfiyesi stirecinde dogru olarak, som-
riich sinif kategorisi icinde yer almayan ve fakat tiretim araglar tzerinde kiiglik
ve orta ¢apta miilkiyet sahibi olan, proleter kategorisi icinde yer almayan sinif ve
katmanlara karsi, 6rnek ve ikna yontemiyle kolektiflestirme icine cekme siyaseti
izlendi. Bu katmanlara karsi kolektiflestirme siyasetinde siddet kullaniimasi ilke
olarak reddedildi. Pratik siyasette yer yer ortaya ¢ikan sol hatalar siddetle elesti-
rildi, dlizeltildi.

Sovyetler Birligi'nde proletarya diktatorligu, sosyalist insada en ileri tekni-
gin kullaniimasi gerektiginin bilincinde hareket etti. iktidar ele gecirildiginde bu
baglamda devralinan miras iyi degildi. Ulkenin biiyiik bélimiinde 6zellikle tarim
alaninda uretim teknigi gayet geri idi. Sanayide de az sayida buytk isletme di-
sinda kullanilan teknik oldukca geri idi. Bu agik dnce ileri teknik devlet kapitalisti
isletmeler yoluyla; satin alinma yoluyla, bunun yaninda arastirma, gelistirme ve
onemlisi kaynaklar ayrilarak, kendi teknigini gelistirme yoluyla giderilmeye ca-
lisildi. Ulke 20 yil icinde geri bir tarim/sanayi tilkesinden; temeli saglam, en ileri
teknigi kullanan bir sanayi/tarim Ulkesine donusturdlda.

Bu gelismede sanayinin gelismesine, dncelikle sanayinin liretim aracglari Gireten
kesiminin, agir sanayinin gelismesine 6ncelik verilerek ulasildi.

Kapitalist ekonomide var olan kafa-kol emegi arasindaki zitlik, proletarya dik-
tatorligu altinda egitime bulyuk paylar ayrilarak ve egitim kurumlari emekgilere
sonuna kadar acilarak 20 yillik bir donemde asild1. Var olan farkliliklarin asilmasi-
nin yol ve yontemleri de dogru bir bicimde tespit edildi.

Kir-kent arasinda, kirin kent tarafindan somirilmesi biciminde goriinen zitlik
da ortadan kaldirildi. Kir, genelde tarimin bir sanayiye donustugl buyik devlet
ciftliklerinin ve kolektif ciftliklerin hiikim strdigu bir alan haline geldi. Ortacag
kalintisi tarim iliskileri yirmi yil icinde tarihe karisti. Sovyet tarimi diinyanin en
modern, en makinelesmis, en buytk tarimlarindan biri haline geldi.

Proletarya diktatorliigu sartlar altinda kapitalist kaotik ekonomiden, merkezi
planl ekonomi sistemine gecis basariyla gerceklestirildi. Daha 1920'den baslaya-
rak devletin elindeki tim isletmeler icin merkezi planlar yapilarak, bu isletmeler
merkezi planli ekonominin parcalari haline getirildiler. Kurulan merkezi plan tes-
kilati devletin en 6nemli ve en ¢ok eleman calistiran kurumlarindan biri idi. Mer-
kezi planlama daha sonra kolektifleri de icerecek bicimde genisletildi. Kulaklarin
sinif olarak tasfiyesine yonelen siyasete paralel olarak ilk bes yillik plan uygulan-
masina 1928 yilinda baslandi. Genelde plan hedeflerine 6ngoriilen siirelerden
daha kisa sure icinde varildi.
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Merkezi Planli ekonomi ile serbest pazarin egemenligine son verildi ve pazarin
etkinliginin slrec icinde sifirlanmasi hedeflendi. Meta Uretimi ve metalarin Para
da giderek gercek degerlerin degis tokusunun bir araci haline getirilmeye cahsildi.

Proletarya diktatorliigl altinda calisabilecek durumda olan herkese is saglandi
ve calisabilir herkes icin ¢alisma ylkimliligu vardi. Boylece “calismayan yemez”
ilkesi hayata gecirildi. Asalaklik ortadan kaldirildi. Uriinlerin/zenginligin béliisii-
minde ilke dogru olarak “herkese emegine” gore ilkesi idi.

Gegmis kapitalist toplumun uzmanlarindan (teknokrat/birokrat aydinlar)
bunlar proleter devletin yonetici partisi Kominist Partisi’'nin siyasi komiserleri-
nin denetiminde eski egemen ve imtiyazli konumlarindan arindirilarak sosyaliz-
min insasinda hizmetliler/memurlar olarak ¢alistirildilar. Ve ayni zamanda isgi ve
emekgilerin egitimi hizla gelistirilerek is¢i aydinlari yetistirildi.

Proletarya diktatorliigu altinda “kisisel maddi ilgi” yaninda “sosyalist yaris” eko-
nomik gelismede 6nemli manivelalardan biri olarak kullanild.

Sosyalist ekonomide “liretim ve idare aygitinin tiim kademelerinde -kitlelerin ya-
ratici inisiyatifi ile birlestirilen -tek kisinin yénetimi ilkesi” (Politik Ekonomi Ders Kita-
bi, inter Yayinlari, C. Il, s. 156) isletildi.

Bitiin bunlar icinde bulunulan sartlara uygundu. icinde bulunulan sartlar-
da uygulanan dogru politikayla butlin diinyanin gézii 6niinde ekonomik gelis-
me, kalkinma; siyasi acidan demokrasi icin burjuvaziye ihtiya¢ olmadigi, tersine
burjuvazinin varliginin ve iktidarinin hem demokrasi ve 6zgurliklerin gelisme-
si, hem de ekonomik ilerleme acisindan gercekte en 6nemli engel oldugu acikca
ispatlandi. Ne yazik ki bu deneyim kisa stirdl. Burjuvazi Krusgef revizyonizminin
sahsinda, iktidar ele gecirerek proletarya diktatorligiini tasfiye etti. Bizzat Sov-
yet iktidari sartlarinda palazlanan yeni tipte bir burjuvazinin diktatorligini “Bu-
tln halkin diktatorligu” adi altinda kurdu.

Burada tabii bu yeni tipte burjuvazinin ortaya ¢ikip gelismesinde Marksist-
Leninistlerin yaptigi hatalar sorusu ortaya ¢ikiyor. Bu soruya bizim verdigimiz en
genel cevap sudur:

Sovyetler Birligi'nde Sovyetler Birligi'nin icinde bulundugu somut sartla-
ra uygun ekonomi politikasi uygulanirken, bu politikanin konjoktiirel olan
kisimlari da yer yer “sosyalizmin ilkeleri” olarak savunulma hatasina diisil-
miistiir. Sosyalist insada icinde bulunulan durumda zorunlu ve dogru olan
ve fakat siirec icinde mutlaka asiimasi gereken kimi siyasetler, tedbirler yer
yer biitiin sosyalizm doneminde, hatta “Komiinizme tedricen gecis asama-
sinda” da “korunacak” tedbirler olarak propaganda edilmistir.

Bu baglamda:

1— “Sosyalizm'in zafer”inin ve “SSCB'nin sosyalizmden komiinizme tedricen
gecis asamasina girdi"ginin ilan edildigi 1930’lu yillarin ikinci yarisinda, kiigiik
tiretimin 6nemsiz goriiliip gosterilmesi yanlistir.

2— “Sosyalist ekonominin iki bicimi” arasindaki farkhlklarin bir yaniyla ni-



tel farklilik olarak goriilmesi gerektiginin vurgulanmamasi, tersine bunlar ara-
sindaki farklarin “temele iliskin olmadigi"nin vurgulanmasi (Bkz. PE DK, C. 1I, 5. 112)
kolektif mulkiyetin tam toplumsal miilkiyete donistiirme gorevinin gelecek do-
nemin en dnemli gorevi oldugunun vurgulanmamasi yanlistir. Bu yanhs SSCB'de
sosyalizmin olgunlasma derecesinin abartilmasini da beraberinde getirmistir.

3— Kolektif ciftliklerin kullandiklari topraklarin siiresiz kullanim amaciyla ko-
lektif ciftliklere verilmis olmasi, bunun Anayasal glivence altina alinmis olmasi
yanlhstir. Bu o donem ve daha bir siire yapilmak zorunda olan bir seydi. Fakat
uzun vadede kolektif milkiyetten tam toplumsal miilkiyete gecis, komiinizm yo-
lunda gelisecek bir sosyalist toplum icin olmazsa olmaz bir seydir.

4— 1936 Anayasasi’nda kisisel mulkiyet Gizerinde Miras hakkinin glivence al-
tina alinmasinin déneme ait, gecici bir uygulama oldugunun belirtilmemesi; mi-
ras hakkinin Anayasa'da glivence altina alindigi bir tilkede “sosyalizmden komi-
nizme tedricen gecis asamasina girildiginden” s6z etmek yanhstir.

5— “Kitlelerin yaratici inisiyatifiyle birlestirilmis” ekiyle tamamlanmis olsa da,
Uretim ve yonetmede “tek kisinin yonetimi ilkesi"nin gecici bir zorunluluk, asil-
masi gereken bir kotiilik olarak kavranmamasi; bunun sorgulanmadan sosyaliz-
min yonetim ilkesi olarak ortaya konmasi yanlistir.

6— Devlet isletmeleri Yoneticilerine ve Kolektiflerin yoneticilerine tani-
nan —tek kisinin yoneticiligi ‘sosyalist yonetim ilkesi’ne dayandirilan- asir1 yetki-
ler, bu yoneticileri ve onlarin ¢evresini yeni bir sinifin unsurlari yapmanin yasal
altyapisini olusturmustur. Bu baglamda Devlet Sanayi isletmelerinde Middrlere
buyuk fonlari tek baslarina kullanma yetkisi veren Midr fonu, Birikimleri devlet
elinde toplamak icin ¢ikarilan ve satilan Hisse senetleri, devlet bankalarinin ver-
digi krediler karsiliginda faiz almasi vb. aslinda kapitalist iktisadin dnemli aragla-
rinin kullanilmasidir. Bunlarin orta ve uzun vadede toplumdaki gelir farkliliklari-
ni biyttmesi kaginilmazdir.

7— Sosyalizmde licretler arasinda farklar olmasi normal ve kaginilmazdir. Bu
baglamda Sovyetler Birligi'nde yasanan gelisme icinde, toplumsal zenginlik art-
t1g1 6lclide Ucretler arasindaki makasin kapanmasi yoniinde degil, daha da acil-
masi yoninde olmustur. Bu da somut durumda olabilir. Ancak bu durumda bu
sorgulanmak, bunun gecici ve asilmasi gereken bir durum oldugu ortaya kon-
mak zorundadir. Ne biri, ne 6teki yapilmamistir. Bu yanlstir.

8— Ekonominin planlanmasinda emekgi kitlelerin bu planlamaya dogru-
dan katilmasi 6ngorilmemistir. Plan konusunda emekgi kitlelerin rolii, Partinin
belirledigi hedefler dogrultusunda merkezi planlama 6rgitu tarafindan hazirla-
nacak planlarin hayata gegirilmesi icin seferber edilmek biciminde bir roldir. Bu
yanlistir.
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X Bir Genel Degerlendirme Denemesi /
e Tezler:

1— Rusya (daha sonra SSCB), simdiye dek, RKP(B) (daha sonra SBKP (B) dnderligin-
de sosyalist devrimin zafer kazandigi ve proletarya diktatorligiiniin bir siire de olsa
yasandigi tek Ulke konumundadir. Bu yiizden sosyalizmin insasi ve sosyalizmden
geri donuls konusunda yapilan analizin ¢ikis noktasi olarak Sovyetler Birligi deneyimi
temel alinmalidir. Buglinkii miicadelemiz icin Sovyetler Birligi'ndeki toplumsal su-
reclerin teori ve pratiginin degerlendirilmesi ve bunlardan 6grenilmesi gereklidir.

2— ikinci Diinya Savasi ertesinde kurulan halk demokrasili devletler proletar-
ya diktatorlukleri degildir; buralarda proletarya diktatorligiine gecis icin olumlu
sartlar dogru bir bicimde degerlendirilmemis; proletarya diktatorliigi marksist-
leninist 6gretisi carpitilarak, demokratik halk iktidarlari, proletarya diktatorli-
gunin 6zgln bir bicimi ilan edilmistir. CHC'de Blylk Proleter Kiltiir Devrimi
(BPKD) doneminde proletarya diktatorltiginin kurulmasi yoniinde belli radikal
atilmlar yasanmis olmasina ragmen, proletarya diktatorligline gegis basarila-
mamistir.

3— ilk proletarya diktatérliigii deneyimi olan Paris Komiinii 72 giin yasamistir. Pa-
ris Komiinl sosyalizmin insasi konusunda ancak genel bazi ilkeleri ve alinmasi gere-
ken tedbirleri ilan edebildi ve fakat bunlari hayata gecirebilecek durumda degildi.

4— Sovyetler Birligi'ndeki sosyalist insa deneyimi, insanlik tarihi agisindan an-
lik bir zaman dilimi icinde yasanmis olan ilk ve simdiye kadarki tek sosyalizmi
insa deneyimidir. Gerisinde hatalarindan da 6grenecedi herhangi bir sosyaliz-
mi insa deneyimi yoktur. Hemen her sey pratik icinde, deneme/yanilma yoluyla
da 6grenerek yapilmak durumundadir. Toplumun biitiin calisma ve diger yasam
alanlarinda; temelde ve st yapida, sinif iliskilerinde, tiim insani iliskilerde gerekli
olan radikal degisiklikler konusunda her sey ilk kez yapilmak durumundaydi. Her
ilkte oldugu gibi, pratik icinde deneyip, elestiri 6zelestiri yontemiyle dogru olan,
ileriye gotlren bulunmak, ise yaramayan bir kenara konmak zorundaydi. Bazen
ilerlemek icin geri adimlar atip, baska yollar, ydontemler bulunmak, yeniden bas-
lamak gerekiyordu. Sémirisiliz, antagonist siniflarin olmadidi bir toplum yarat-
mak, devrimi kesintisiz strdurerek komiinizme ylrimek projesinin bu ilk ger-
cek uygulamasinda yanlislar, yetersizlikler, kimi ¢itkmazlara girmek kaginiimazdi.

5— Sovyetler Birligi'nde proletarya diktatorligi 1917 Ekim Devriminin he-
men ertesinde kuruldu. Fakat bu proletarya diktatorltigu ilk yillarinda emperya-
list devletlerin dis destegine sahip i¢ gericilige karsi bir i¢ savas ytriitmek zorun-
da kaldi. Bu donemde uygulanan savas komunizmi, iktidarin ayakta kalabilme-
si icin uygulanan, gegici ve zorunlu bir asama idi. Bati Avrupa'da beklenen sos-
yalist devrimler gelmeyince Rusya tek basina, etrafi emperyalist kapitalist diinya
ile cevrili olunan sartlarda, sosyalizmi tek ilkede insa gorevi ile karsi karsiya gel-



di. Proletarya diktatorligi devrimin ilk yillarinda esas olarak demokratik devri-
min ¢ozilmemis gorevlerini ¢cézdul. ic savas kazanildiktan sonra genis kdyli kit-
lelerinin, kent kiiglik ve orta burjuvazisinin proletarya diktatorligtine karsi, karsi
devrim saflarina gegmesini engellemek ve sosyalizmin maddi temellerini gelis-
tirmek icin YEP'ya gecildi. 1929 yilinda kirda karsi devrimin sinifsal temelini olus-
turan kulaklara karsi, kisitlama siyasetinden tasfiye siyasetine gecildi. Bu siyaset
aslinda burjuvaziyi sinif olarak ortadan kaldirmak icin ikinci bir devrim hareketi
idi. Bu devrim 1934 de kulaklarin sinif olarak tasfiyesi ile zafere ulasti.

6— Sovyetler Birligi'nde Proletarya Diktatorltigu sartlarinda ¢ok zor sartlar al-
tinda, etrafi emperyalist ve gerici abluka altindaki tek bir tilkede sosyalizmin in-
sasina girisilmis ve sosyalist insada kisa stirede bliylik basarilar elde edilmistir.

7— Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizmi insa deneyimi, insa doneminde yapilan
bitln hatalara ragmen, proletarya diktatorliigu sartlan altinda hayatin bitilin
alanlarinda isciler ve emekgiler lehine muazzam kazanimlarin miicadeleyle elde
edilebilecegini, is¢i ve emekgilerin hayatinin proletarya diktatorligi sartlarinda
kokten degistirilebilecegdini gostermistir. Hicbir sonraki gelisme, hicbir “geri do-
nls” proletarya diktatorligu altinda elde edilen muazzam kazanimlari ortadan
kaldiramaz, unutturamaz. Bu baglamda proletarya onderligindeki demokratik
halk iktidarlari doneminde de isciler ve emekciler agisindan hayatin her alaninda
elde edilen kazanimlar, hicbir burjuva iktidari doneminde kazanilmis ve kazani-
labilecek basarilarla karsilastirilamayacak kadar buyuktdir.

8— Sovyetler Birligi'nde 1917'de Ekim Devrimi ertesinde kurulan proletarya
diktatorltgi, proletaryanin énci kesimini kazanmis olan, proletarya ile yoksul
koyliliagun ittifakini pratikte saglamis olan Komdinist Partisi'nin (Bolsevik Parti-
nin) iktidar hicbir parti ile paylasmadigi bir diktatorliktir. Bolsevik Parti bu dik-
tatorligun siyasi yonetici/yonlendirici gtictidir.

9— Sovyetler Birligi'nde proletarya diktatorligi, Kruscef modern revizyonist
kligi sahsinda, burjuvazinin SBKP(B)'de ve dolayisiyla SBKP(B) dnderligindeki
tim devlet ve ekonomi aygitinda iktidari ele gecirmesi ile sonlanmistir. Revizyo-
nizmin egemenligi burjuvazinin egemenligidir. Revizyonizmin egemen oldugu
yerde proletarya diktatérliginden, dolayisiyla sosyalizmden de s6z edilemez.
Revizyonizmin egemenligi altinda “yasayan sosyalizm” lilkeleri ilan edilen Glke-
ler, gergekte yeni tipte bir burjuvazinin, biirokrat-teknokrat devlet burjuvazisinin
sosyalist maskeli, sosyal fasist diktatorltkleridir.

10— Modern revizyonist Kruscef kliginin Sovyetler Birligi'nde iktidari bltin
ile ele gecirdigi, SBKP(B) 20. Parti Kongresi'nde resmen ilan edilmistir. 20. Parti
Kongresi'nin 6nemi, agikca biitlinltklu revizyonist bir ¢izgiyi Parti Kongresi'nin
bulyk otoritesi ile resmi parti ¢izgisi haline getirmesidir.

11— SBKP'de revizyonizm bir anda, 20. Parti Kongresi ile egemen hale gelme-
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mistir. Bu tarih, bu egemenligin resmen ve acikca ilan edildigi tarihtir yalnizca.
Revizyonizm aslinda Stalin'in parti 6nderligini yaptidi yillarda da degisik bigim-
lerde kendini gOstermistir. Revizyonizm, Sovyetler Birligi'nde 1930'lu yillarin or-
talarindan itibaren parti, devlet ve ekonomi 6rgltlerinde yoneticiler arasindan
¢ikan, ekonomik olarak kiiciik Ureticilerin ve kolektif ciftcilerin; devlet isletmeleri
ve kolektiflerde yoneticilerin; parti ve devlet biirokrasisinde kendi ¢ikar ve imti-
yazlarini “sosyalizm” maskesi adi altinda siyasi olarak savunan gorisler biciminde
kendini gostermektedir. Sovyetler Birligi'nde 1930’lu, 1940'li yillarda da bu go-
rUslere ve tasiyicilarina karsi surekli ideolojik ve siyasi miicadele yiritulmastdr.
Bu miicadelede yontemde yer yer kiicimsenmeyecek hatalar yapilmistir. 1950°li
yillarin baslarinda yer yer kendini gizleyen revizyonizm parti icinde ¢cok dnemli
mevziler kazanmis durumdadir.

12— Bunda bir yandan ikinci Diinya Savas! icinde verilen muazzam kadro ka-
yiplar ve diger yandan ikinci Diinya Savasi ertesinde yeniden insada kazanilan
blyik basarilarin yarattigi “sosyalizm kesin zafer kazandi, artik geri déntis mim-
kiin degildir” dislincesinin yaygin oldugu ortam belirleyici rol oynamistir. As-
linda bu diistincenin yanhs oldugunu, 1952'deki 19. Parti Kongresi Raporu'nun
“Parti” bolimu acgik¢a ortaya koymaktadir. 19. Parti Kongresi'nin “Parti” baslikli
bolimi aslinda revizyonizmin parti icinde ne bliyik tehlike haline gelmis oldu-

gunu gostermektedir.

13— Stalin'in 1953 Mart'inda 6limu revizyonistlerin dnlindeki tek ve son fre-
ni de ortadan kaldirmis, Stalin’in 6limiinden sonra, Temmuz 1953 yapilan MK
toplantisinda, Kruscef revizyonizmi ekonomi politikasinda Stalin’in katildigi Poli-
tik Ekonomi Ders Kitabi tartismalarinda goruslerini acikladigi “SSCB’nde sosyalist
ekonominin Problemleri”adi altinda toplanan yazilarinda agikca karsi ¢iktigi kimi
kararlari —alinan ilk ekonomik kararlardan biri Makine Traktor istasyonlari’nin tas-
fiyesine gotlrecek yolu acan bir karar; bir digeri adir sanayinin éncelligini kon-
jonkttrel olarak goren bir karardir— almayi basarmistir. Bu aslinda revizyonizmin
daha Stalin’in son doneminde partide cogunlukta oldugunu gostermektedir. Re-
vizyonist ¢izginin daha bu donemde resmi parti ¢izgisi haline gelmesini engelle-
yen faktor Sovyetler Birligi ve SBKP(B) ve biittin Diinya Komiinist Hareketi icinde
hakli bir sayginliga ve otoriteye sahip olan Stalin’in varligidir.

14— Bu durum gercekte 1953-1954 yillarinda SBKP(B) icinde 6rglitlenmis Ko-
munistlerin 6nemli boliminin gercek anlamda Marksizm-Leninizm bilimini
icsellestirmis koministler olmadigini, parti Gyelerinin cogunlugunun Marksist-
Leninist goruslerle, Marksizm-Leninizm adina savunulan revizyonist goris-
ler arasindaki ayrimi yapacak durumda olmadigini, revizyonistlerin gorusleri-
ni 6nemli bir direnisle karsilasmadan parti cizgisi haline getirebilecek durum-
da olduklarini géstermektedir. Oncii 6rgiitiin durumunun bu oldugu bir ortam-
da Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizmin heniz is¢i ve emekgi kitlelere mal olmamis,
yeterince gelismemis oldugu ciplak bir gercektir. Bir kisinin varligi veya yoklugu



sosyalizmin varligi veya yoklugunu belirleyecek durumdaysa, o zaman Sovyetler
Birligi'nde isci ve emekcilerin sosyalizme sahip ciktiklarini, onu i¢sellestirdikleri
sOylemek, sosyalist diizenin geri dondurilemeyecek bicimde saglam oldugunu
soylemek yanhsti, yanlistir.

15— Bu durumda Stalin’in ismi ve kisiligi etrafinda yaratilan kisiye tapma kiiltl-
nin blyulk payi vardir. Bu kiiltiin arkasina en atesli Stalin savunuculari olarak gizle-
nen revizyonistlerin gercek ylzUnu, bircok gercek komiinist ve sosyalizmi gercek-
ten isteyen isci ve emekgi yiginlar gérmemis, gérememistir. Kisiye tapma kulti as-
linda ge¢mis somuriict toplumlardan devralinan bir kotiltktir. Stalin konusunda
kisiye tapma kiltinin yaraticilari ve en atesli savunuculari ve gelistiricileri, 20. Parti
Kongresi'nde bu kiilte karsi miicadele adina Marksizm-Leninizm'e saldiran revizyo-
nistler olmustur. Basta Stalin olmak tizere SBKP(B) icindeki marksist-leninistlerin bu
kulte karsi miicadeleleri yeterli bir miicadele degildir. Bunun tehlikeleri marksist-
leninistlerce yeterince goriilmemistir, tersine bu tehlike kiigimsenmistir.

16— Geri donus konusunda marksist-leninistlerin yaptigi en dnemli teorik/si-
yasi hata, 1930'lu yillarin ortalarinda ulasilmis olan blyiik basariyi (eski toplu-
mun somdiriici siniflarinin tasfiye edilmis olmalari basarisini) “kapitalizmin res-
torasyonunun tim kaynaklarinin kurutulmasi” olarak degerlendirmis olmalari-
dir. Bu her donemde de var olan kiiciik Gretimden; kolektif ciftlik malkiyeti icin-
de gelisen kii¢lik milkiyetten; kolektif ciftlik milkiyetinden/ grup miilkiyetinden
kaynaklanan ekonomik, ideolojik ve siyasi tehlikelerin kiicimsenmesi veya go-
rilmemesi anlamina geliyordu. Bunun yaninda geri doniis sorunu yalnizca eski
kapitalist toplumun —simdi sinif olarak tasfiye edilmis olan— sémrici siniflari-
nin iktidarinin yeniden kurulmasi sorunu olarak gordiliiyor; bizzat yeni kurulan
toplumun iginde yeni bir burjuvazinin ¢ikma tehlikesi goriilmiyordu. Sovyetler
Birligi'nde sosyalizmden “geri donls” tam da eski somiriici siniflarin iktidarinin
restorasyonu biciminde degil, sosyalizmde yeni toplumun bagrindan ¢ikip geli-
sen yeni tipte bir burjuvazinin iktidari ele gecirmesi biciminde oldu.

17— Bu yeni tipte burjuvazinin 0zelligi esas olarak, Uretim araglar Uzerin-
de 6zel mulkiyete sahip olan, bu konumlari ile Giretim araci Gzerinde 6zel miil-
kiyete sahip olmayan ve yasamak icin emeklerini satmak zorunda olan iscileri-
emekgileri sdmduren eski tipte burjuvaziden ayri olarak Uiretim araclari tGzerinde
Ozel miilkiyete sahip olmamasidir. Bunlarin emekgileri sémiiriisii dogrudan 6zel
muilkiyet sahipligi Uzerinden Ucretli emek satin almak ve arti degere bu yolla el
koymak lizerinden yurimez. Bunlar goriiniirde toplumun diger lyeleri gibi top-
lumdan emekleri karsiliginda, emekleri oraninda pay alan burokratlar, teknok-
ratlardir. Bunlari diger emekgilerden ayiran temel 6zellik yonetici, karar alici, top-
lumsal mulkiyetin nasil kullanilacagi konusunda belirleyici konumlaridir. Bun-
lar toplumsal miilkiyet Gizerinde tasarruf hakkina sahiptir. Neyin, ne 6l¢lide, na-
sil Giretilecegine, toplumsal Grliniin kimler arasinda nasil paylasilacagina son ¢o-
zlimlemede bunlar karar verir. Toplumsal miilkiyetin nasil kullanilacagina karar
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verme konumlari, onlari toplumun diger kesimlerinden ayirir. Sosyalist demok-
rasinin heniiz fazla gelismemis oldugu, toplumda sosyalist komdinist diistincele-
rin hendiz i¢sellestirilmemis oldugu bir ortamda —ki bu kapitalist toplumdan ¢I-
kip gelen bir sosyalist toplum baslangicinda, bir kag kusak icinde zaten olacak bir
is degildir- bu kesimin bu konumunu kendi zenginlesmesi icin kullanmasi igin
bitln sartlar vardir. Bu kesimin bu konumlarini kendi zenginlesmeleri icin kul-
lanmalari halinde, bu kesimin ekonomik olarak da, toplumsal zenginlikten toplu-
mun geri kalan biyik cogunlugundan onlarca kez fazla almasi; imtiyazlarini su-
rekli genisletmesi ile ortaya yasam tarzlari itibariyla, toplumsal zenginlikten al-
diklari pay itibariyla kapitalist toplumdaki burjuvaziden 6zde farki olmayan par-
tiyi, sosyalist devlet aracini kullanan yeni tipte bir burjuvazi ¢ikar: Biirokrat/tek-
nokrat devlet burjuvazisi. Revizyonizm bunlarin ideolojisi ve siyasetidir.

18— Sovyetler Birligi'nde sosyalizmden “geri donls”tin ekonomideki sinifsal
temelleri sunlardir:

Sanayide: Devlet isletmelerinde biiylik ekonomik fonlarin (mdddr fonu) yone-
timi tek baslarina kendilerine verilmis olan, blyik imtiyazlara ve imtiyaz dagitma
imkanlarina sahip isletme mudurleri; onlarin yardimcilari; isletme birokrasisinin
yonetici kesimleri; isletmelerde plan hedeflerine varildiginda ve bunlar asildigin-
da buyuk ikramiyeler alan kisim sefleri - bircogu iscilikten cikip gelen, “ylikselen”
yeni teknokrat Sovyet aydinlaridir.

Tarimda: Sovhozlarda ve en basta da kolhozlarda toplumsal fonlarin kulla-
nilmasinda belirleyici konumda olan, biiyiik fonlarin nasil kullanilacagi konu-
sunda “tek baslarina” karar verme yetkisine sahip yoneticiler; bunlarin yardim-
alari; bunlarin yaninda kolhozlarda giderek buytyen kolhoz ciftcilerinin “kisisel
ciftlikler"indeki 6zel mulkiyet ve kiiglik Uretim; bunlarin yaninda kiictk Giretimin
heniiz biitiinuyle tasfiye edilmemis; kolhoz ciftcilerinin 6zel/ kisisel kiiclik Greti-
minin eklenmesi ile giderek biylyen kiiclik 6zel mulkiyet ve kiguk 6zel Giretim.

Hizmetler ve finans alaninda: Parti ve devlet i¢ ice gegmistir. Hicbir bytk
hizmet 6rguti yoktur ki, burada yonetim partisiz birinin elinde olsun. Devletin
hizmet 6rgutlerinin yoneticileri hem karar verici konumlari, hem toplumsal zen-
ginlikten aldiklari pay, hem imtiyazlari ile yeni tipte burjuvazinin parcalaridir. Fi-
nans alaninda devlet tekeli vardir. Bunlarin yoneticileri de —ki tima partilidir-
yeni tipte devlet biirokrat/ teknokrat burjuvazisinin parcalaridir.

19— Bu yeni tipte burjuvazinin Uretim araclar tizerinde 6zel miilkiyete ihtiya-
a1 yoktur. Ama kicuk 6zel miilkiyete de, kiiclik 6zel miilk sahiplerinin de destegi-
ne ihtiyaci oldugu siirece ve olclide itirazi yoktur. Uzun vadede ama 6zel miilki-
yetin bilingli tasfiyesi glindeme getirilmedigi zaman, 6zel miilkiyete dayal kapi-
talizmin devlet kapitalizmi yaninda gelismesi, bu sektoriin blylimesi ve kendini
dayatmasi kacinilmazdir.



X Bundan sonra:
o Ne Yapmali?

Sovyetler Birligi'nde sosyalizmi insa isine baslayan marksist-leninist kadrola-
rin gerisinde dayanacaklari bir sosyalist insa deneyimi, bunun olumlu-olumsuz
dersleri yoktu.

ikinci Diinya Savasl ertesinde sosyalizm adina konusan, kendi iilkelerinde sos-
yalizmi insa ettiklerini s6yleyen koministlerin gerisinde Sovyetler Birligi'ndeki
bilyik insa deneyiminin dersleri vardi.

Yani Sovyetler Birligi'nin dogrulari ve yanlislarindan 6grenip daha iyisini yap-
mak icin sartlar vard.

Ne yazik ki, bu sartlar dogru degerlendirilmedi.

Sovyetler Birligi Komdinist Partisi'nde (B) de revizyonistlerin Marksizm-Leninizm'i
ilerletme adina savunduklari revizyonist ¢izgi, kisa stire icinde Uluslararasi Ko-
munist Hareketi’'nin parcalari olan komunist ve isci partilerinin biylk cogunlu-
Junun savunup, sahip ciktiklari bir ¢izgi oldu.

Bunda baslangicta “Lenin’in Partisi"ne duyulan biyik gliven 6nemli bir rol
oynadi.

Diger yandan fakat 6zellikle batili gelismis, emperyalist tlkelerdeki komiinist
partilerin énemli bélimii zaten ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda ken-
dileri revizyonist bir cizgiye gelmislerdi.

Sémirge/yeni somirge Ulkelerde ise milliyetgilik ve milli burjuvazi ile birlik-
te sosyalizm kurma gorusleri yaygindi. Yani revizyonizm aslinda Diinya Kom{i-
nist Hareketi'ni ikinci Diinya Savasi’nda ve sonrasinda icten kemirmeye baslamis-
t1. SBKP'nin 20. Parti Kongresi ¢izgisi bu ylizden Diinya Kominist Hareketi icin-
de genelde “yeni bir atim” bir “ilerleme”“Marksizm-Leninizm’e katki” olarak de-
gerlendirildi.

20. Parti Kongresi'nin gizgisinin belli noktalarina yalnizca iki partiden, CKP ve
AEP’ten gelen kimi itirazlar fazla destek bulmadi.

1960l yillarda Diinya Komuinist Hareketi icinde yasanan Moskova/Pekin-Tiran
kopusu, SBKP'nin revizyonist cizgisi ile tam bir hesaplasma temelinde olmadi.

Fakat bu kopusta CKP/AEP etrafinda kiimelenen yeni uluslararasi marksist-
leninist hareket acisindan boyle degerlendirilmedi. CKP'nin 1963'teki “Uluslara-
rasi Kominist Hareketin Genel Hatti Hakkinda Teklif”i yeni marksist-leninist ha-
reketin elestirisiz kabullendigi genel cizgi oldu.

Bu konuda sonraki, kimi partiler tarafindan yapilan dogru elestiriler, kokli ko-
pus cagrilar da yeni marksist-leninist hareketin geneli icinde fazla ragbet bulmadi.

Daha sonra CKP'nin btlinlyle revizyonistlerin eline ge¢mesi; AEP'nin Mao
Zedung'a getirdigi hem icerik hem yontem agisindan marksist-leninist olmayan
“elestiriler”temelinde bolliinme, ardindan AEP'nin ¢okisu ile diinya komiinist ha-
reketi blitiin zamanlarinin en boliik porglk, en zayif donemine girdi. Buglin or-
tak bir platforma sahip bir Diinya Komiinist Hareketi'nden s6z etmek, istegi ger-
¢egin yerine koymak olur.
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Butuin gelismelerin gosterdigi bir gercek vardir:

Sosyalizm icin proletarya diktatorligu on sarttir. Proletarya diktatorligiiniin
on sarti dogru marksist-leninist cizgiye sahip, is¢i sinifinin éncilerini saflarinda
gercekten birlestirmis kominist partilerin, bolsevik partilerin varhgidir. Bu ol-
maksizin devrimlere onderlik, proletarya diktatorligi kurma, bunu suirdirme,
sosyalizme ylriime vs. bos laftir. Geri doniis de, deneyimlerin gosterdigi gibi ko-
mdnist partisinden, onun yozlasmasindan baslamaktadir. Anahtar, saglam bol-
sevik partilerdir.

O halde bugiin de“Ne Yapmali?” sorusuna verilecek cevap bellidir: Hem tek tek
Ulkelerde Bolsevik Parti’leri insa etmeyi, hem de bu partileri uluslararasi alanda
ortaklasa gelistirilecek bir ortak platform etrafinda birlestirme calismasini mer-
keze koymaliyiz.

Gegmis sosyalizm deneyimlerinin degerlendirilmesinde ortaklasma bu ortak
platform calismasinin en 6nemli parcalarindan biridir.

Eylil sonu 2014



Dr. Musa Ylgaga

Yoldas,
Aramizdan gideli
seni yitireli
oldu bir on yil kadar.
Dile kolay,
on sene,
hayli bir zaman.
Neler yasanmadi ki
bu arada diinyada?
Saymakla bitmez tabii ki...
isgaller, savaslar, katliamlar...
ve deisyanlar...
-“Arap Bahari” adini verdiler.
Onuncu yilinda
yad etmek icin toplandiysak
sanma ki seni
unuttuk bu arada.
Micadelemizde
bizimle birlikteydin
her zaman.
Biraktigin eserle de...
hep yasadin miicadelemizde.
Davamiza ortak olanlar
arkasinda bos yer birakanlar
unutulur mu hig?
Biliyorsun yoldas,
Davayi 6ne ¢ikarmak
kisiye tapmayi engellemek icin
“Hi¢ kimsenin yeri doldurulmaz degildir”
diyoruz ya!
Sen gideli kisaldi dilimiz...
daraldi bilgi kaynagimiz...
Hi¢ kimse
kimsenin yerini dolduramiyor,
herkesin yeri bagka.
Dava ve miicadelemiz
strtiyor, stirecek de!
Sen de
mucadelemizde
yasayacaksin
gelecekte de!
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