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Bu sayimiz:

Degerli okuyucu ;

Bu sayimizin agirligini Diinya Marksist-Leninist Hareketinin
birligi sorununa ayirdik. Uluslararasi llarksist-Leninist Hare-
ket iginde birlik konusunda ¢egitli goriis ve gabalarin oldu@u
bu donemde, bu konudaki gelismeler hakkinda ockuyucularimizi
bilgilendirmeyi; ve bu konuda Marksist-Leninist tavrin propa -
gandasinl yapmayl gorev bildik.

Bu konu ile ilgili olarak bu sayimizda PBolgevik Partizan Yazi
Kurulu adina tavrimizi belirleyen bir yaziyi yayinliyoruz.

Bu yaziya ek olarak 13 parti ve grubun Sonbahar 1980 de yaptik
lari bir Konferansin yaptifi gagriyi;

Bu Konferansa ABD-Devrimci EKomiinist Partisi ve $ili Devrimci
Komiinist Partisinin sundupfu detayli bir yazinin tarafimizdan
yapilmig Szetini;

Hindistan Komiinist Partisi/Marksist-Leninist Yeniden Insa Komi
tesi'nin imzaladiga 13'lii gaggriya getirdigi elestiriyi;
ABD-Devrimcl Komiinist Partisi ve 5ili Devrimei Komiinist Parti-
sinin Taslagil ile Agiklama arasindaki farklari;

Avusturya Marksist-Leninist FPartisi, Akima Karsi ve Eati Eer -
linli Komiinist'in Konferans igin ABD-Devrimci Komiinist Partisi
ve 5ili Devrimci Komiinist Partisinin sundufu ag¢iklama taslagi-
na getirdigi elestiriyi belge olarak yayinliyoruz.

Bu sayimizda da TEKP/ML ig¢indeki ayrilik noktalara lizerine bil-
gl vermeye, belge yayinlamaya devam ediyoruz.

Bununla ilgili olarak Bolsevik Ig¢i Koylii Kurtulusu'nun 32/4
No lu sayisindan 15-16 Haziranla ilgili degferlendirmeyi yayin-
liyoruz. Bu yazi Bolgeviklerin is¢i sinifi hareketini nasil de
gerlendirdiklerini goéstermesi; ve TKP/ML in bugline kadarki res
mi 15-16 Haziran degerlendirmesini elegtirmesi agisindan Onem-
"1i, incelenmesi, iizerinde durulmasi gerekli bir belgedir.

Ayrica Bolgevik lgg¢i Koyli Kurtulusu'nun 33/5 No'lu sayisini
oldugu gibi yayinliyoruz. Bu yazi, TEKP/ML Yurtdisi Biirosu adi-
na gikartilan Mayis 1981 Jzel Sayi Iggi Koyli EKurtulusu'nda

Bolgeviklere getirilen su¢lamalara cevap niteligini tagimakta-
dir.Bir kez daha "devrimci durum" "parti ingasi™ vb. sorunlara



aciklik getirmektedir.

Bunun disinda, Bolgevik Partizan'in birincl sayisina gelen bir
elestiriyi ve ona verilen cevabl yayinliyoruz.

Funlarin yaninda Stalin'in "IKTIDARI ELE GEQIRMEDEN ONCE VE
SONWRA PARTI" ve "RUS KOMUNISTLERININ STRATEJL VE TAKTIK SORUNU
UZERINE" adli iki Onemli makalesini yayinliyoruz. Bu makaleler
den birincisinde Stalin, parti ingasinin asamalari iizerinde
durmaktadir. Bu agamalarin Rusya Sosyal Demokrat Iggi Fartisi
(daha sonra Rusya Komiinist Partisi(Eolsevik), Sovyetler Tirli-
gi Komiinist Fartisi(Bolsevik) i¢inde nasil yasandiginl ortaya
koymaktadir., Stalin'in burda Gzetledigi,Sovyetler Birligi Komi
nist Fartisi'nin inga tecriibesinden gikardigi dersler, bugin
"Partizan'cilarin uluorta iddia ettifi gibi, yalnizca Rusya i-
gin degil; tim Bolgevik tipte partiler igin gegerlilige sahip
olan derslerdir.

Ikinci makalede ise Stalin her tiirden oportunist tarafindan
utanmazca garpitilan ve iginden gikilmaz hale getirilen strate
Ji ve taktik konusunda agiklik getirmektedir.

Oportunizme kargl miicadelede bu makaleler Marksist-Leninist'le
rin elinde gliglii silahlardir. Tiim Marksist-Leninist'ler ve
devrimciler bu makaleleri derinlemesine incelemelidir.

Yazi Eurala




Diinya Marksist-Leninist Hareketinin
Birligi Uzerine

Mayis 1979 da, Tiirkiye Komiinist Fartisi/Marksist-Leninist
(TEP/ML) birinci lerkez Komitesi Diinya Komiinist(Marksist-Lenin
ist) hareketinin durumunu deferlendirirken su tespiti yapiyor-

du:
"ULUSLARARASI PLANDA -HER TURLU BURJUVA DUSUNCESININ UZEL -
LIKLE DE HER RENKTEN MODERN REVIZYONIZMIN MARKSIZM-LENINIZME
| SALDIRDIGI VE AGIR TAWRIBATA YOL AGTIGI- KARGASA RUZGART ESTIR
| DIG1 BIR Jgtjrmmmm GEQMEKTEY1Z." (Merkez Komitesi 7.Toplanti Ra
poru, S.l
Merkez Komitesi devamla sunlari sdyliiyordu :

"Uluslararasi larksist-Leninist hareket ig¢inde bu
ideolojik-siyasi kargasanin gelismesine kabaca bir
gz atarsak sunlari goriiriz:

1917 Ekim Devriminden sonra 2. Entermasyonal o -
portunizmine karsi miicadele iginde, Lenin dnderlifin
de Komintern (3.Enternasyonal,) kuruldu. Komintern ,
tim dinya Komiinist Fartilerini bagrainda Toplayan bir
drgitti. Uluslararasi Marksist-Leninist hareketin
tim camnalici sorunlari bu merkezi orglit iginde strdi
rilen agik ideolojik miicadele ve tartisma ile ¢d&ziilu
yor; dunya larksist-Leninist hareketinin gizgisi sir
diiriilen tartigma ve miicadeleler iginde gekilleniyor,
ortaklasa tespit ediliyordu. Komintern iyeleri (sek-
siyonlari) ortaklasa hazirlanan genel cizgiyi kendi
ilkelerinin somut pratiZine uygufuyoriar; bu gula-
ma Kominist Enternasyonal Yiirutme Kurulu (KEYK) tara
findan denetleniyordu. ®u donem, Diinya Komiinist Hare
ketinin ideoclojik-siyasi birligZinin en saglam oldufu
ve bunun merkezi bir Orgiit yapisinda Grgiitsel planda
da yansidifi bir ddnemdi.

Komintern ikinci diinyli savagi iginde dagitildi.7a
kat Komintern dagitilmasindan sonra da uluslararasi
Marksist-Leninist hareket igindeki Komiinist Partiler
arasinda iligkiler siirdii. 1947 de basta Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi(Bolsevik) (SBKP(B?? olmak
lizere bazi Komiinist Partiler bir araya gelerek Komin
form'u olusturdular. Kominform, o ddnemde Yugoslavya
da geligen Tito-Kardelyi revizyonizmine karsi miicade
lede 6nemli bir rol oynadi. Stalin'in &liimiinden son-
ra Kominform da dafildi. Boylece Diinya Komiinist Hare
keti iginde yeniden saflanmaya galigilan orglitsel
birlik, gelisemeden dagilda.

) SEKF 20. Parti Kongresinde Kruggev modern revizyo
_—7 nistleri, Warksizm-Leninizme karsi biiylik bir ideolo=
Jik-siyasi saldiriya girigtiler. Marksizm-Leninizmin
birgok temel tezinin "eskimig" oldu#u, "yeni gartla-
ra adi#1" safsatalarini yaydilar. Marksizm-Leni -
nizmi en temel noktalarda revizyondan gegirdiler.
Kruggev revizyonistleri daha sonra 20, Parti Kongre-
ginin revizyonist platformunu uluslararasi kominist




hareketin genel hatti olarak dayatmaya kalktilar.

Punu gergeklestirmek igin 1957 de sosyalist filke-
lerin Eomiinist Fartilerinin temsilcileri ile; 1960
da ise tim dlinya Komiinist ve Iggi Partileri ile or -
tak toplantilar diizenlediler. Bu toplantilarda Krug-
¢ev modern revizyonistleri ile 20. Parti Kongresinin
¢izgisine karsi direnen liarksist-Leninistler arasin-
da onemli miicadeleler oldu. Ancak larksist-Leninist-
ler "birlifi korumak"adina gok Onemli tavizler verdi
ler. Igte 1957 ve 60 deklarasyonlari bu sartlar al —
tinda ortaya gikti. 'S7 ve '60 deklarasyonlari gerek
modern revizyonistlerin, gerekse llarksist-ILeninistle
rin diinya komiinist hareketinin ortak belgeleri ola =
rak nitelendirdigi belgeler oldu. Goriiniirde"Birlik"
kurtarilmisti. Ama gergekte birlik yoktu.

lodern revizyonist SEKF ydneticileri uluslararasi
planda dikensiz gilil bahgesi yaratmak amacinda olduk-
lari igin '60 toplantisindan sonra Gin Komiinist Par-
tisi (CEKP) ve Arnavutluk Emek Partisi (AEP)ni diinya
Narksist-Leninist hareketi i¢inden tecrit etmek igin
saldiriya ge¢ti. CKP ve AEP bu saldiri karsgisinda,u-
luslararasi planda "biliylikk Polemik" olarak adlandiri-
lan bir micadeleye giristiler. Pu miicadele iginde
GEFP'nin 1963/64 yillarinda SFPEF llerkez Komitesine
gonderdifi 9 mektup ve 1963 de yayinlanan "Diinya Ko-
minist Hareketinin Genel Hatti Hakkinda Teklif" adla
yaz1s1i (e) , biitiin diinya lMarsist-Leninist hareketi -
nin tartigmasiz dogru olarak kabul ettifi ve temel
aldifl belgeler oldu. Diinya Marksist-Leninist Iareke
ti, ideolojik ve siyasi yonden bu belgeler temelinde
yeniden gekillendi. Bu belgeler temelinde birgok Ko-
minist Partisi boliindii. Marksist-Leninist gligler bu
belgeler temelinde yeni Komilinist Partileri olusturdu
lar. Urglitsel planda bu partiler CKF ve AEP etrafin-
da birlegtiler.

1970 lere gelindiginde, "Diinya lMarksist-Leninist
llareketi" dendigfinde akla hemen CEKP/AEP etrafanda
birlegen, Kruggev modern revizyonizline karsi miicade
le eden, bu miicadelede "Uluslararasi Komiinist Hareke
tin Genel Hatti Hakkinda Teklif" ve difer "Folemik"™
yazilarini kendine temel alan partiler ve gruplar ge
liyordu. Disardan bakildipginda bu birligin gayet saf
lam ve yikilmaz bir birlik oldufu saniliyordu.

Bunun bdyle olmadigi daha sonraki pratik iginde
ortaya gikti., Unce Krusgev modern revizyonizmine kar
51 micadele edenlerin olugturdufu Marksist-Leninist™
hareket iginde, 1970 lerde yeni bir modern revizyo -
nist akaim $ekiilenmeye bagladi. 5 Diinya Teorisi deni
len tezler lizerinde yikselen bu modern revizyonist a
kim, ozde Kruggev modern revizyonizminin ikinei biT

(o) Dofrusu: GKP lierkez Komitesinin 1963 Haziraninda SEKP
llerkez Komitesine gbnderdifi "Uluslararasi Komiinist Hareketin
Genel Hatti Hakkinda Teklif" ve 1963 Eyliili ile 1964 Temmuzu
arasinda yayinlanan 9 yorumdur.




baskisi idi. PBu akim dinya Marksist-Leninist ilareke-
ti iginde kisa zamanda yayginlagti. Ve hakim hale
geldi. 1974 de Teng Hsiamo Fing tarafindan kesin ola-
rak formiile edilen 3 Dinya Teorisine karsi, diinya
hMarksist-Leninist hareketi iginde bir direnme basla-
di. Unce ilistii 6rtillii olarak getirilen elestiriler,
1976 Ekiminde yapilan AEFP 7.TFarti rnongresinde agik o
larak ortaya kondu. AEF, 7. Parti Kongresi "3 Diinya
Teorisi"ne kargi agik miicadelenin baglangi¢ isareti
oldu. Ve diinya Narksist-Leninist hareketi icinde," 3
Dinya Teorisi"ni savunma ya da karsi olma temelinde
yeni bir saflagma basladi., "3Diinya Teorisi'"ne karsi
Gikan partiler, oOrgiitsel planda AEP etrafinda topla-
nirken, bunu savunan partiler GKF gevresinde kaldi -
lar.

1978 Subatinda Fartimiz l.Xonferansi, modern re -
vizyonist 3 Diinya Teorisinin "kokten reddi" kararini
aldi., Bu anlamda biz bu tarihten itibaren, Diinya
Marksist-Leninist hareketinden yalnizca "3 Diinya Teo
risi"ni reddeden parti ve gruplari anlamaya basladik.
Ancak bu hareket iginde de gegitli konularda goriig
ayriliklari oldufu giplak gobzle goriilen bir gergekti.

AEP'nin de iginde oldufu bir dizi parti, "3 Diinya
Teorisi"ni reddederken, goriigiimiize gdre "3 Diinya Teo
risi"ni k&klii bir gekilde reddetmiyor, yalnizca bu
teorinin gbze batan "agiri" tezlerini reddetmekle ye
tiniyordu. Bu partiler mesela "3 Diinya Teorisi"nin
temel tezlerinden biri olan "iki siiper gii¢ diinya
halklarinin bag diigmanidir" tezini, "gelismekte olan
ulkeler" vb, kavramlari aynen savunmaya devam ediyor
du.

Igine bizim de dahil oldufumuz "3 Diinya Teorisi'-
ni reddeten partilerin azinliktaki bir difer b&liimii
ise, bu tavri elegtiriyor; "3 Dinya Teorisi'nin tiim
yYonleri ve tezleri ile ve kiokten reddedilmesinij; "3
Dunya Teorisi'ne karsgi miicadelenin derinleatirilmes;
ni; modern revizyonizmin kokiine inilmesini talep edl
yordu. Fu partiler ayrica "kol kirilir yen icinde "
siyasetini reddediyor; diinya llarksist-Leninist hare-
keti iginde agik bir ideolojik miicadele istiyorlarda

AEF ve gevresindeki partiler ise, diinya Marksist-
Leninist hareketinin igindeki ¢elismelerin "uluorta"
tartigilmasina kargi ¢ikiyor; sorunlarin partiler a-
rasinda ikili goriismelerle halledilmesinin Narksist
Teninist ilke oldufunu savunuyor; bu konuda da '57
ve '60 deklarasyonlarinda tespit edilen kurallari sa
hit gosteriyorlarda.

Yani toparlarsak "3 Diinya Teorisi''ne karsi olma
temelinde yeniden gekillenen diinya larksist-Ieninist
hareketi, diga kargi saglam bir birlik imis gibi g&-
riniyorsa da, iginde bir ¢ok gelismeyi barindiran
bir birlikti. Celigmeler iizerinde agikga tartisma
redtidildigi igin de kof, yikilmaya mahkum bir bir -
likti.

Nitekim oyle de oldu. Var olan gelismelere,1978
Ekiminden itibaren gok ©nemli bir yenisi eklendi.
AEP ve gevresindeki bazi partiler, '78 Ekiminde yapi
lan bir "Bilimsel Konferans"ta, '78 basindan itiba=




ren uluslararasi planda yayginlagtirmaya galigtikla-
r1 "liao Zedung hi¢ bir zaman lMarksist-Leninist olma-
mistair", "Mao Onderligindeki CXKF hi¢ bir zaman Komi-
nist Fartisi olmamigtir" geklindeki tezleri resmileg
tirdiler. kao Zedung'un toptan reddi ile birlikte

bir dizi konuda da larksist-Leninist teorilerin re -
vizyonist teoriler oldufunu savunmaya basladilar.

Bu durumda "3 Diinya Teorisi'"ne karsi olma temelin
de birlegen dinya Marksist-Leninist hareketi iginde
yeni bir saflasma basgladi. Bizim de dahil oldufumusz
bazi1 partiler, lao Zedung'un toptan reddedilmesine
karsi g¢ikti. PBu konuda AEF ve ¢evresindeki bazi par-
tilere karsi tavair alda. liao'yu savunup savunmama te
melinde yeni bir ayrisma basladi. Bugin bu yeni ay =
rigma sireci heniiz baglangig¢ta bulunmaktadir. Ayris-
ma her ne kadar llao'yu savunup/savunmama geklinde
bir ayrisma olarak goriinliyorsa da, bu genel ayrisma
da iginde alt ayrismalarin tohumunu barindirmaktadar
liesela Mao'nun reddine kargi gikanlarin bir béliimii,
Mao'nun hatasiz oldufu gériisinii savunurken difer bir
bSlumii lMao'nun Snemli hatalari oldufunu, bunlarin a-
ragtirilmasi gerektifini savunmaktadir. Bir bolumii
57/60 deklarasyonlarinin uluslararasi Marksist-Leni-
nist hareketin platformu olabilecegini savunurken,
bir bolimi bu belgelerin g¢ok afir hatalar tasidigina
ve Elatform olamayacagini savunmaktadirlar,vs.

ste Dbuglinkli kargasa kabaca bir sekilde ortaya
gikmigtir., AEF ve gevresindeki bazi partiler (bunlar
gofu yeni kurulmus olan toplam 16 partidir !) bugin
diinya Yarksist-Leninist hareketi her zamankinden da-
ha gigli oldugu tespitini yapmaktadirlar. Onlarin bu
tespiti objektif gergeklerle taban tabana zit, kendi
ni kandirma, moral verme anlamina gelen bir tespit -
tir, BUGUN DUNYA MARKSIST-LENINIST HAREKETI DEDIGI -
M1Z HAREKET, KENDI IQINDE PARGALANNMIS; IDEOLOJIK, si
YA31, ORGUTSEL KARGASA I%INDE BULUNAN BIR HAREKETTIR
EN ZAYIF DONEMLERIND=N BIRINI YASAMAKTADIR, BU DONEM
LERINDEN BIRINI YASAMAKTADIR. BU DONEMI ASMANIN TER
BIE YOLU VARDIR:DUNYA MARKSIST-LENINIST EAREKETININ
TEMEL SORUNLARI UZERINDE AGIK IDEOLOJIK MUCADELE VE
BU YOLLA IDEOLOJIX EIRLIGIN SAGLANMASI., BU VNUCADELE,
DUNYA WARKSIST-LENINIST HAREKETININ REVIZYONIZME VE
IODERN REVIZYONIZME KARSI MUCADELE TECRUBRELERINI DE
GERLENDIRMELL; HATATARI BULUP ARINDIRMALI; VE DUNYA™
MARKSIST-LENINIST HAREKETININ UZERINDE YENIDEN BIRLE
EEGE@ILHARKEIST—LENIHIST FLATTORMU ORTAYA CIKARMALI=
DIR. DUNYA MARKSIST-LENINIST FAREKETININ RIRLIGINT
SAGLAMANIN TEK YOLU, AKTIF, AGIK IDEOLOJIK MUCADELE
DEN GEGER. " ( TKP/ML, 1. Merkez Komitesi, 7. Toplan
t1 Raporu, s.1-2)

Pu tespitler diinya lMarksist-Leninist hareketi dedifimiz ha-
reketin ig¢inde bulundugu "kargasayi", kargasanin nedenini ve
bu kargasadan gikig yollarini dofru bir sekilde ortaya koyan
tespitlerdi. 1979 da yapilan bu tespitler, yapildiktan iki yil
gonra, bugin de gegerlilifini korumaktadir.




BUGUN DE DUNYA MARKSIST-LENINIST HAREKETI ICINDE IDEOLOJIK-SI-
YASTI-ORGUTSEL HER ALANDA "KARGASA" SURMEETEDIR.

1978 Kasimindan sonra "3 Diinya Teorisi"ni gegitli dlgiilerde
reddeden gligler arasinda; Mao Zedung'a karsgi takinilan tavair
noktasinda agikga baglayan ayrigma; bugiin gelinen asamada iyi-
ce derinlegmistir.

Mao'yu"Gin'in Kruggev'i" , "koyli, kii¢iik burjuva devrimeisi
olarak defferlendiren AEP ve gevresinde kalan partilér, bu konu
da goriiglerini iyice sistemlegtirmis durumdadir. (Ulkemizde
AEP ci olma yariginda "gampiyon"lugu Halkin Kurtulusu kazanmig
ayni konuda kendisi ile yarisan Devrimci Halkin Birligi, Dev -
rimei Halkin Yolu ve Devrimei Proletarya'yi bu yarigta saf di
§1 birakmistar. )

AFP'nin Nao'ya getirdigi elestirilere karsi gikarken, liao'-
nun hatalarina sarilanlar, Mao'yu, Marks, Engels, Lenin ve ota
lin'le ayni diizeyde ele alanlar; onu Marksizm-Ieninizmin kla -
sikleri arasindgygbrenler kendi aralaTinda birlik olusturmaya
¢aligmaktadirlar. Bu yonde 1980 Sonbaharinda ABD Devrimei Komii
nist Partisi ve 5ili Devrimeci Komiinist Partisi dénderlifinde ya
pilan bir Konferans Gnemli bir adim olmugtur. Bu Konferans on-
cesl ve sirasinda geligtirilen tezler; bu akimin Marksist-Leni
nistlerin gergek birlifinin saglanmasi igin ideolojik miicadele
ile yikilmasi gerekli olan onemli bir akim oldupunu gdstermis-
tir. (Bu akimin iilkemizdeki temsilciligini TKP/ML in 2.Konfe-
ransinda merkezi ele gegiren tutucu Merkez Komitesi hizibi ya-
pacaktir. Giinkii savunduklari goriigler 6zde aynidir.)

(Funlarin Konferansinin agiklamasina Merkez Komitesi hizibinin
resmen katilmasi; bu agiklamayl imzalamasi da muhtemeldir. )

Son donemde geligen bir bagka akim: Stalin'in &liimiinden son
ra Marksist-Leninist bir gey kalmadifini iddia eden inkarca
bir akimdir. Kanada'da Bolgevik Birlik adli grubun basini gek-
tigl bu akim da gevresini genigletmeye galismaktadar.

Gergek Marksist-Leninistler uluslararasi planda da; tek tek
Ulkelerde de, 1914 de Bolgevikler gibi, bugiin kii¢lik bir azinli
g1 olugturmaktadirlar. Ancak gerek gimdiye kadar sosyalist dev
letlerin g¢ok biiyiik gofunlufunun yozlagmasinin iggi sinifi ve e
mek¢iler arasinda yarattifa diis kirikligi ve inangsizlik; ge -
rekse sinif miicadelesinin gegitli alanlarinda otoritesini ka -
bul ettirmig Lenin gibi Onderlerin, Bolgevik Parti gibi yetkin
legmis partilerin eksikligi; buglinkii Bolgeviklerin &niinde du -
ran dinya Marksist-Leninist hareketinin Marksizm-Leninizmin 1l
keleri temelinde tnce ideolojik ve siyasi, giderek drgiitsel
birligini saglama gorevinin basarilmasini bisbiitiin giiglestir -
mektedir. Bugiin diinya Marksist-Leninist hareketinin saglam te-
meller ilizerinde birlegtirilebilmesi igin gok y&nlii miicadele o]
revleri Marksist-Leninistlerin oniinde durmaktadir. Nedir bu
girevler ?

Cnce kargi devrimden Marksizm-Ieninizme gelen saldirilar ge
ri gevrilmek zorundadir. Bugiin tim diinyada emperyalist burjuva
zinin inli "teorisyen'"leri Marksizm-Leninizmin "imkansizligi"
ni, kominizmin "hayal" oldufunu yaymaya galisiyorlar. Bunlar
Fominizmin "insan tabiati"na aykiri oldugu; "iktidarain kisile-
ri yozlastirdigi"; "bunun kaginilmaz" olduffu seklinde safszata-
lar yayiyorlar. Yozlasan Sovyetler Birli#i'mi, Cin Halk Cumhu-
riyeti'ni gésterip "igte gdrdiinliz-her sey boguna" diyorlar.Bur
Jjuvazinin bu ideolojik saldirilari is¢i sinifi icinde ve dev -
rimci saflarda da etkisini gésteriyor. Komiinizm davasina olan
inan¢ sarsiliyor. Emperyalist burjuvazinin bu ideclojik saldi-




rilarinl geri gevirmek; devrimei saflarda, Ozellikle uluslara-
rasi is¢i sinaifi iginde burjuva safsatalarini teshir etmek bu-
giin 6nemli bir goérevdir.

Karsi devrimin Marksizm-Leninizme yonelttigi ideolojik sal
dirilar yalnizca aglk anti-komiinizm olarak gelmiyor. Ideolojik
saldirinin aglk anti-kominizmden daha tehlikeli olani; Marks-
izm-Leninizm maskesi altinda geliyor.

Bugin, Kruggev' tipi modern revizyonizm , son on yillar igin
de larksizm-leninizm adina NMarksizm-Leninizme karsi girisilmis
en kapsamli saldiri ve kendini izleyen biitin revizyonist akim-
larin ve sapmalarin dayanail ve koki olma niteligini koruvor.

Surasi herkesin gormesi gereken agik bir gergektir ki, Krus
gev revizyonizmine karsi verilen ideolojik miicadelede belli ba
garilar elde edilmesine rafmen; bu miicadele yetersiz kalmis;
Kruggev revizyonizmi tam olarak mahkum edilmemigtir. Krusggev
tipl revizyonizm bugiin hala uluslararasi ig¢i sinifi hareketi
iginde hakimiyetini siirdiirmektedir; ve genelde ideolojik alan-
da lMarksizm-Leninizmin bag dilismani olma durumunu korumaktadir.

Kruggev revizyonizmine karsi miicadele iginde ortaya c¢ikan
yeni tip bir modern revizyonizm de "3 Diinya Teorisi" adi altan
da llarksist-Leninist saflarda agir ftahribat yapmistir. Bu tip
modern revizyonizmin tezlerinin Onemli bir bGliimii, "3 Diinya Te
orisi"ani red ettifini sdyleyen bir dizi partide varlifini hala
surdurmektedir. Bu tip revizyonizme kargi miicadele; dzellikle
bu "teori"nin Krusgev modern revizyonizmi ile ortak ydnlerinin
ve kidklerinin ortaya konmasi; bugiinkii Marksist-Leninist hareke
tin Onemli gorevlerinden biri olma niteligini siirdiirmektedir.

Gerek Fruggev tipi modern revizyonizm, gerekse "3 Diinyaci"
modern revizyonizm, kendini Marksizm-Leninizm maskesi altinda
gizlemeye caligmaktadir. Ozellikle '70 1i yillarda moda olan,
¥ine Krusggev tipi modern revizyonizm ¢ikisgli "Avrupa Komiinizmi
tipi revizyonizm ise artik lafta da Leninizmle bafini kesti.
Bunlar Leninizmin "despotik" olduZu , yalnizeca Garlik Rusya'-
sina uygun oldugu; Leninist tipte parti orgitlenmesinin kagi -
nilmaz olarak biirokratizme yol agtifi vb. tezlerle; Marksizmin
Leninizm tarafindan gergeklestirilen tiim gelismelerini acikcga
ve de resmen reddediyorlar ve 2. Enternasyonal oportunistleri-
nin, bugiin iktidardaki bir gok sosyal demokrat parti tarafin -
dan savunulan reformist tezlerine sariliyorlar. Bunlara karsi
micadele de ocnemli bir gorev olarak Marksist-Leninistlerin o6-
ninde duruyor.

Kruggev tipi modern revizyonizmin 6zellikle pasifist goriis-
lerine tepki olarak doZan ve bir ¢ok konularda bizzat modern
revigyonizmin tezlerine sarilan ve onlardan etkilenen "sol" a-
kimlar da vardir, Bu akimlarin en yaygini Castrist-Gueveraist
fokocu g¢izgidir. Ozellikle gen¢lik hareketI iginde yaygin olan
bu akim modern revizyonizmin "suni denge","iigiineii bunalim done
mi", "emperyalistlerarasi yeni bir paylasim savasinin imkansiz
11Z1" gibi tezlerini aynen savunmaktadir. Bu akimin eylem g¢iz=
gisi iyi efitilmis silahla kiigiik gruplarin (foko) "oligarsgiye
kargl oncil savagi"dir, Bu akimlara karsi micadelenin tnemi de
ortadadar.

Gin'deki geri doniig: ardindan AEP'nin g¢izgisinin revizyo -
nistlegmesi, ve AEP ve Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti
(ABHC) igin yozlagma tehlikesinin gok somut olarak giindeme gel
mesi; Trogkizmi de gliglendirmig; Trogkizm yeniden "ilgi" bulma
yva baslamigtir. Bugin iilkemizde agikga Trockist olduklarini




ilan eden gruplar ortaya ¢ikmistir. Bugln ve oOniimizdeki donem--
de Trogkizme karsgi miicadele; Marksizm-Leninizmin hakim kilinma
s1 milcadelesinin bir gorevi olarak oniimizde durmaktadir,

Gorev bir yandan modern revizyonizmin her tirine ve Trogkiz
me karsi miicadele ederken; difer yandan bunlarin Marksist-Leni

nist yansimalarina kargi da amansiz bir miicadele yurutmek; ve
Marksizm-Leninizmin saflifini korumaktir.
Marksist-Leninistlerini birlif#fini saglamak ic¢in, Czellik-
le revizyonizmin her tiiriinin lMarksist-Leninist saflardaki
yansimalarina karsgi miicadele efmek; mucadele ig¢inde larks
izm-Leninizmden sapmalara Larkslst—Lenlnist saflardan te-
"mizlemek sarttir. Birlik, Marksist-Leninistlerin, larks—
izm-Teninizmin ilkeleri temelinde birlifFl olmalidar.Ulus-
lararasi isg¢i sinifinin ihtiyag duydugu; proleter diinya
devrimini gergekten zafere gotiirecek; devrimi nihai hede-
fi ¥omiinizme yonlendirebilecek biriecik birlik,lMarksist -
Leninist ilkeler temelindeki birliktir. Punun diginda her
birlik, kof da@filmaya mahkum bir birliktir.

Eugiin diinya larksist-Leninistlerini birlestirme gorevine
sivanan bir dizi akim vardir. Marksizm-Leninizm adina konusan,
ama agik¢a karsi devrim saflarinda olan Kruggev tipi modern
revizyonistler; "3 Diinyaci" modern revizyonistler ve agik trog
kistlerin belli olgiilerde var olan ve pekistirmeye galigtikla-
ri1 enternasyonal birlikler ilizerinde durmuyoruz.

BFizl asil ilgilendiren, bu giigler dlElndakilerin lMarksist -
Leninistlerin birligi sorununa nasil y agtiklari; bu alanda
neler yaptiklara sorunudur. Bu yazida esas olarak bu sorun ii-
zerinde duracafiz:

Bu gugler iginde lizerinde kisaca durup gecmemiz gereken arn
onemli yanlig tavir AEF ve ¢evresindeki tavridir. AEF 'ne (ve
gevresine) gore "Buglin dinya lMarksist-Leninist hareketi her za
mankinden gugludir! "Dinya Marksist-Leninist hareketinin bir
buhran iginde oldufunu sdyleyenler burjuvalar, revizyonistler-
dir." Aslinda biitin Snemli sorunlar g¢oziilmiis durumdadir. AEP
yoneticileri, bagta Enver Hoca olmak iizere bugiin dinya larks -
ist-Leninist hareketi i¢inde var olan sorunlarain ilizerini Grtme
konusunda birbiri ile yarisiyor; ve dzellikle bugiin affir zarar
veren teori dismanlifini yapmada bag gekiyorlar. Enver Hoca ,
GKP revizyonistleri ile girdigi polemikte sdyle diyor : "Dev -
rimei durum, kapitalist ve revizyonist iilkelerin gofunu sarmig
tir ya da sarma silirecindedir.Dolayisi ile bu durum devrimi
deme getirmigtir." (Enver Hoca, Emperyalizm ve Devrim, s.ll{?lle)’ur]l
"Gin revizyonistlerine gore, proleter devrimi ve ulusal kurtu-
lug devrimi sorunu gafimizda hig¢bir bigimde giincel defildir.
Glinkili diger nedenlerin yani sira, onlara gore diinyanin hig bir
yerinde devrimel durum yoktur. Fu nedenle, proletaryaya kiitiip-
haneye kapanip "teoriyi" incelemesini o#itliiyorlar,¢iinki dev -
rimei eylemlerin zamani heniiz gelmemistir." (age,s.119)

Aslinda Enver Hoca ve AEP yonetimi burda "semeri ddviip,ese-
Zi kastetme" yOntemini kullanmaktadir. "Cinli revizyonistler"
in onemli bir dzelligi teori dugmanllklarldlr. Giunkii proletar-
yanin Narksist-Leninist teoriyi incelemesi ve kavramasi onla -
ran omriiniin kisalmasi demektir. Fu yuzden de hig¢ bir yerde
"Ginli revizyonistler" "proletaryayi kiitiiphaneye kapanip" (En-
ver Hoca da aynl bizim teori diismanlarimiz gibi teorik galisma
¥1 sinif micadelesinden kopmak olarak kavriyor! Enver Hoca i-
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¢in de teorik galigma kutiphaneye kapanmak demektig ! Furda bi
zim "teori" diismani dar deneycilerimizle, onlarin &fke ile sal
dirdiklari Enver Hoca'nin bu noktada nasil birlesgtikleri gorii-
lilyor!) (2) "teori'"yi incelemesi yoniinde bir ¢afri yapmamig -
lardir. Buna ragmen Enver Hoca boyle bir gafriyil yapmig gibi
gosterip, kendi yarattiZi yel deffirmenine saldiriyor. Amag bel
lidir : Bugin iginde bulunulan ideolojik kesmekesten cikis yo-
lunu larksizm-Leninizmin ilkelerine sarilmakta bulanj; bugiin te
orik ¢alismanin onemini vurgulayanlari yaralamak. Enver Hoca
Emperyalizm ve Devrim kitabainda, bir baska bafintida liarks'dan
"gmergek bir hareket tarafindan atilan her adim onlarca program
dan daha Onemlidir " alintisini yapiyor. Ayni alintiya 1902
de, teorik karmaganin iyice yaygin oldugu bir ortamda yapan
Rabogeyc Delo'dan oportunistlere karsi Lenin sunlari soyliyor-
du :

"Gergek bir hareket tarafindan atilan her adim onlar

ca programdan daha Snemlidir?! Bu sdgzleri teorik kar

maganin hiikiim siirdiigii bir ortamda tekrarlamak; biT

cenaze téreninde, cenaze sahibine "Goéziiniliz aydin.ii

tun ginleriniz boyle mutlu olsun" demeye benzemekte

dir. " (Lenin, Ne Yapmali,c.5,8.379) -

Pugiin diinya larksist-Leninist hareketinin durumu ortada i-
ken, revizyonistlerin ihaneti sonucu lNarksizm-ITeninizmin teo -
rik olarak ve pratik olarak g¢dzmis oldufu bir siirii sorun,bugin
yeniden "sorun" olarak karsimiza dikildigi bir ortamda; llarks-
izm-Leninizmin temel ilkelerinin utammazca g¢arpitildiZi bir or
tamda; geri doniigiin nedenlerinin iyice arastirilmasi gdrevleri
nin oniimizde durdufu bir ortamda; teorik karmaga ortaminda En-
ver Hoca, ayni Rusya'daki oportunistler gibi davranip, sorunla
rin iistiinii drtme yolunu tutuyor.

Enver Hoca ve AEFP yoneticileri igin Flarksist-leninistlerin
birlifini saflamak ig¢in yapilacak bir tek gey wvardir: AEF'nin
bugin savundufu revizyonist ¢izgiyi Marksist-Leninist ¢izzi o-
larak kabul etmek ve AEF etrafinda kenetlenmek, Bunu yapmayan-
lar, AEP'nin ¢izgisine kamu oyu oOniinde en kigiik bir elegtiri
getirenler "aforoz" edilmektedir. AEF ve gevresi hatalaranin
ve sapmalarinin kamu oyu oniinde elestirilmesinden korkmaktadir
Bunun ¢ozim yolu olmadi#i, Marksizm-Leninizmden biraz haberi _
lan herkes ig¢in ortadadir.

Enternasyonal llarksist-Leninlst hareketin birlifini sagla -
mak igin bir basgka oneri Kanada'da In Struggle adli gruptan
gelmektedir. Bu grup aslinda AEFP ile, bugiin AEF'nin Kao'yu ve
Gin devriminin kazanimlarini kikten reddeden revizyonist gizgi
sine karsi colan gruplarin arasindaki ayrilagi tayin ediei ola-
rak gormemekte; hem ARP ve gevresindekilerin, ve hem de bu ¢iz
giye karsi clanlaran biraraya gelebilecefini, gelmesi gerekti-
Zini savunmaktadir. Eu grup yer yer AEP'ni elestirmesine rag -
men, genel planda merkezci pozisyonlarda durmaktadir. Pu anla-
¥1s temelinde olugturulmaya ¢alisilan enternasyonal bir birlik
de bagindan itibaren koftur.

Bir bagka girisim Kanada'da Bolgevik Birlik adli gruptan
gelmektedir. Bu grup birligin ¢ikis noktasi olarak emperyalist
bir diinya savasi tehlikesine karsi tavri temel almayil Snermek-
tedir. Bu anlayisa uysgun olarak emperyalist savasi devrimle tn
leme, emperyalist savag ¢ikmasi halinde i¢ savasa doniistiirme —
seklinde, aslinda herkesin imzalayabilecegfi bir ortak aciklama
onerisi yapmiglar; bunu imzalamayanin oportunist oldufunu ilan




etmiglerdir.(Afustos 1980, International Correspondence 2)
Bugiin béyle herkesin imzalayabilecegi bir genel ¢agri,Marksist
Leninistleri, oportunizmden ayirmak i¢in bir kistas olamaz.Bu-
nun Srnegi 1912 Basel Konferansinda goriilmigtiir. Orda biitin
sosyal demokrat partiler boyle bir genel ¢afriya imza atmiglar
dir. Ama savag patlak verdifinde igler degigmistir., Boyle bir
genel ¢agra bugin "birlegebilmek ig¢in ve birlesmeden Once" ge-
rekli olan "ayirim gizgilerinin en kesin hatlara ile ortaya
konmas1" gdrevinin oOniinii karartir; olmayan bir birligi varmisg
gibi gosterir. Kurulan digtan bakildiginda saglam goriilen bir-
lik, gergekte ig¢i kof bir birlik olur. Diinya Marksist-Ieninist
hareketinin bugilinkii ihtiyaci bdyle ne idiigi belirsiz kof bir -
likler degil; saflam bir platform temelinde kurulacak saglam
bir birliktir. Gorev bunun ig¢in galigmaktar.

1980 baglarinda ABD/Devrimci Komilinist Partisi(ABD/DKP) ve
5ili Devrimei Komiinist Partisi (SDKP) igte bdyle bir gbrev
yoniinde bir adim atmak iddiasi ile ortaya giktilar; ve bir en-
ternasyonal Konferans onerisi getirdiler., (esgitli belgelerini
bu sayimizda yayinladigaimiz bu Konferans iizerinde biraz detay-
11 olarak durmak istiyoruz. Glinkii bu Konferans, buglin AEP'ne
duyulan tepki temelinde gelismeye agik olan bir bagka dnemli
sapmayl enternasyonal planda odrgilitlemeye, giliglendirmeye yone-
1en Eir Konferans olmugstur ve devrimci ve Marksist-Leninist
saflar iginde bu Konferansin gériiglerinin yayilmasinin ortami
vardir. Bu Konferansin goriiglerinin ve yonetmelerinin elestiri
si, ayni zamanda bizim diinya Marksist-Leninist hareketinin bir
1iginin nasil saglanabilecefi, gorevlerin ne oldu¥u konusunda-
ki gorislerimizin de ortaya konmasi demektir.

e T I T T T

Dipnot 1. Purda TKP/NL ,l.Merkez Komitesinin uluslararasi
Marksist-Leninist hareketinin birli#i konusunda basina sonuna
dek berrak ve dofru gorigler savundufunu sdylemek istiyoruz.
l.lleTkez Komitesinin belgelerinin tiimii incelendifinde bu konu-
da lerkez Komitesinin ve partinin homojen olmayan yapisindan
kaynaklanan "zik zak"li bir cgizgi izlediffi goériilebilir. Ancak
lerkez Komitesinin 7.Toplanti Raporunun yukariya aldiZimiz bo-
liimiinde goriilebildigi gibi; l.Merkez Komitesi doneminde gelig-
me, en azindan Merkez Komitesinin 7.Toplantisina kadar; sorun
larin derinlifini siire¢ ig¢inde gdrme, ve agmaya g¢aligma yonin
de olumlu bir gelisme idi. Werkez Eomitesi 8.Toplantisindan
itibaren geligmenin yoni olumsuzlagti. I¢inde bir dizi eklek -
tik nokta barindiran Parti gizgisi 1ile Marksizm-Leninizmin
ktalarda P

catigtifi; celigtigi no arti ¢izgisi adina anti-larks
ist-Leninist goriislerin savunulmasi Eercig edilmeye; ilkeles-
tirilmeye baglandi. Bu olumsuz geligme 2.Konferansta Tasdik
edildi. Hala da siirmektedir. )

Dipnot 2. Bizim "teori diigmanlarimiz"; buglin teorik sorunla-
Tin gozuldiigiinli; Ibrahim Kaypakkaya'nin "5 Temel Belgesi'nin
Marksizm-Ieninizm demek olduZunu iddia edenlerdir.
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KONFERANSIN HAZIRLIGI

1980 y1li baglarainda ABD Devrimci Komiinist Fartisi(ABD/DEF)
ve 7ili Devrimei Komiinist Fartisi (SDEF) cesitli parti wve grup
lara bir mektup gondererek "Varksist-Leninist hareketin birli-
#ini yeniden kurma" yoninde bir adim atmak i¢in bir Konferans
diizenleyeceklerini bildirdiler. Bu mektupta ¥onferansa katilma
konusunda sunlar sdyleniyordu

"Fartilerimiz asagideki kistaslara uyan parti ve brgiitle-
rl bu toplantiya cgagirmistir

1- Ginli revizyonistlerle ve onlarin emperyalizme teslimi
yet geklindeki uluslararasi g¢izgisi ile baglarani kopar -
mig olan ve Bovyet tipi modern revizyonizme karsi cgikmaya

devam edenler. (abg)

2— ilao Zedung'un, larksizm-Leninizme yaptiffi bilyiik katki-
larini -onun proletarya diktatorliifii altinda devrimin silir
diiriilmesi ilizerine olan Ogrefilerinil ve TLuyik rroleter Rul
tur Devriminin tecriibeleri de dahil olmak iizere- savunan-
lar.

5= Kendi gerici hakim siniflarinin devrilmesi ig¢in aman -
s1z micadele veren partiler ve drgiitler. Fu dzellikle em-
peryalist ilkelerde sosyal govenizmin her tiirinii red etme
¥i ve Lenin'in emperyalist savas durumunda proletaryanin
emperyalist "anavatan'"i savunamayacagfil, tersine kendi bur
jJuvazisinin yenilgisi igin g¢aba sarfetmesi gerektigi sek
lindeki oOZretisini savunmayil gerektirmektedir.

4- Teoride wve pratikte diinyanin ddrt yaninda proletarya -
nin miicadelesini destekleyen, ve var olan, var olmus yer-

lerde ve gelecekte nerede kurulursa kurulsun sosyvalizmi
savunanlar." (ARD/DEF ve SDFEP'nin (agri Lektubu)

1980 yili baslarinda, "diinya larksist-Leninist hareketinin

birlifini yeniden saflama" yiniinde adimlar atma iddiasi ile yo

la gikma; ve fakat bu birlifi saflamak icin diizenlenen toplan-
tiya katilacaklar ig¢in yukardakl kistaslarin getirilmesi yan-
lis idi. Qlinkil yukardaki kistaslaT iginde yer alan ikinei kis-
tas, llao Zedung'u savunma adina, onun hatalarini savunmaya
Varksizm-Lerinizmin kistasi olarak ortaya koyan bir kistasti.
Furada llao Zedung'un a} proletarya diktatdrligi altinda devri
min siirdirilmesi lizerine &@fretisi Marksizm-Teninizmin kistasi
olarak ortaya konuyordu. Bu tavir yanligti, ¢ilinkii Mao Zedung'-
un bu konuda "teoriye katki" olarak propagandasi yapilan goriig
leri; ozellikle "Gin sartlarinda burjuvazinin bir kesiminin
sosyalist ingaya katilacapgi" seklindeki gorigi larksizm-Leni -
nizmi defil; llarksizm-Leninizmden bir sapmayi temsil ediyordu.
Daha Once Lenin ve Stalin tarafindan deginilen "yeni burjuva-
zi" ve ondan kaynaklanan "geri dodniis tehlikesi" konusunda da
Mao Zedung lMarksist-Leninist teoriyi belli &lgiilerde ilerletme
sine ragmen, teoriye yeni bir temelde katkida bulunmamis; bu ~
sorunu tam clarak gdzmemisti. b) Eiiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi
nin tecribelerinin savunulmasi Narksist-leninist olmanin kista
81 olarak getiriliyor; ama bundan ne anlasildi@a belirtilmiyor
du. Bu tavir da yanligti, Ciinkii, birgoklarinin iddiasinin ter-
sine, Bilyik Froleter Kiiltiir Devrimi, modern revizyonistlerin
parti ve devlet iginde iktidari ele gecirdipfi sartlarda agik




modern revizyonist unsurlara karsi gergeklegtirilen bir siya -
sal devrim hareketi olmasina ragmen Onemli hatalari da iginde
barindiriyordu. llesela bu devrim hareketil ig¢inde gegmisin tu -
tarli bir Ozelegtirisi yapilmamigti. Cin'deki bicimi ile ger -
¢eklesen Kiiltiir Devrimi, birgoklarin iddiasinin %eraine evren-—
sel gecerlilife sahip deZildi.

konular, 1980 wyili baslarinda diinya Komiinist haraketi i-
¢inde tartigilan sorunlardi, ve bu tartisma henliz baglangicin-
da idi. ( Fuglin de bu tartigma heniiz yeterince ilerlememis, bu
konudaki ayirim cizgileri tam olarak kesinlife kavusmamistir)
Boyle bir ortamda, bu kistaslari "Marksist-Leninistlerin birli
#ini saglama yoniinde" yapilacak bir toplantiya katilabilmek i-
¢in kabul edilmesi zorunlu kistaslar olarak koymak; daha en ba
sindan; lao'yu onemli hata ve sapmalari olan bir Marksist-Leni
nist olarak degferlendirenleri distalamak anlamina geliyordu.

Boylece, toplantiya diizenleyenlerin gergek amaglari da orta
va ¢ikiyordu. Onlar, gercekte lMarksist-Leninistlerin birligini
saflama adina, WMao Zedung'u " onemli hata yapmamistir" seklin-
de deferlendirenlerin birligini saglamak Istiyorlardi. Onlarin

unya Narkslst-lLeninis areketini birlegtirmeye galistiklara
temel larksizm-Leninizm degil; onlarin "Marksizm-Leninizm-klao
Zedung Diligiincesi" diye adlandirdiklari geydi.

Toplantiyi diizenleyenler, toplantiya katilmak igin gerekli
olarak koyduklari birinci kistasta "Cinli revizyonistlerin...
emperyalizme teslimiyet seklindeki uluslararasi cizgisi 1le
bagini kcgarmlg" olmayi ©ne siiriiyorlardi. Gergekten de bu(ii-
¢lincl ve dordunci kistaslar da!) dofru bir kistasti., Ama diizen
leyenlerin bu mektuba ek olarak gdénderdikleri " ortak agiklama
taslafi" incelendifinde wve O6zellikle bu iki partinin hazirladi
#1 detayli agiklama incelendiginde (Fkz. Pelge ..) bu agikla-
manin dzetidir.); onlarin elinde bu kistasin da ag¢iklanmaya
muhta¢ haline geldigi gdriiliiyor. ABD/DKF ve SDEP nin bafin ke-
silmesini talep ettigi"emperyalizme teslimiyet teorisi" "Ug
Dinya Teorisi" idi. Ama birgok Marksist-Leninist wve devrimeci
grup gibi bu teori ile bafin kesilmesini toplantiya katilmak i
gin kistas olarak ileri siiren ABD/DEF ve SDKF de, hala "Ug Diin
ya Teorisi" ile baglarini radikal bir sekilde kesmemigtir.Ve
onlar hala "Ug Diinya Teorisi'nin en onemli g¢aikis noktalarindan
biri olan, "Birinci Diinya" dan bagka bir gey olmayan "Iki sii -
per glg¢" anlayiginl savunuyorlardai.

Eoyle bir temel ilizerinde yiikselen bir Konferans diinya Mark-
sist-Ieninistlerinin degfil; ama, ¢ofu hala diinya Marksist-Leni
nist hareketi iginde yer alan Mao'yu Marksizm-Leninizmin kla -
sikleri iginde goren bir sapmayi da savunan parti ve gruplarin
bir adami olabilirdi., Nitekim 0Oyle de oldu.

KONFERANSIN EAZIRLIK ASAMASINDA KULLAWILAN YONTEMLER MARKSIST-
LENINIST DEGILDI

Konferansin hazairlik agamasinda kullanilan yontemler yalniz
ca brgitsel sorunlarda degil; ideolojik sorunlarda da idari
tedbir ve gizlilik yontemleri idi.

Idari tedbir, konulan ' katilma kistaslari' ile ; Mao konu-
sunda ayri diiginenleri dasha basindan "diinya Marksist-Leninist
hareketi diginda" 1lan etme; onlarla Konferans &ncesl ve sonra

g;nda agik ideolojik miicadeleden kagma geklinde kendini goster
i,

Ideolojik konularda gizlilik ise kendini; hazirlanan karar
taslaklarinin ve detayli agiklamanin diinya Msrksist-Leninist
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hareketinin tiiminden gizli tutulmasi; sadece katilmasi istenen
parti ve gruplara ulastirilmasi geklinde kendini gosterdi.Hal
buki taslakta ve detayli agiklamada tartisilan ideolojik ve sI
yasi konular, biitiin diinya Marksist-Leninist hareketinin {izerin
de uzun siiredir tartigma yliritttiifi konulardir. Bu konularda
"diinya Marksist-Leninist harekitin birlegtirme" iddiasi ile yo
la gikanlarin, diinya Marksist-Leninist hareketini birlegtirmek
i¢in sunduklari platform Onerisi tiim dunya Marksist-Leninistle
rine ve tim devrimcilere agmasi, kamu oyu dniinde agiklamasi,
tim Marksit-Leninistlerin denetim ve elegtirisine sunmasij; bu
taslaklar ilizerine kamu oyu Oniinde agikga tartigilmasi; kusku -
suz "birlesmeden dnce ve birlesebilmek igin en kesin hatlara
ile belirlenmesi gereken ayirim gizgilerinin "berraklagmasina
katkida bulunurdu. Taslaklarin kamu oyuna agilmasli aynl zaman
da Marksist-Leninistlere ; taslak ile kabul edilen metin ara -
sindaki farklari goirmelerine de yardimci olurdu. Diizenleyen
partiler bu farklarin nedenlerini, bu konuda yiiriitillen ideolo-
Jik siyasi tartismayi ve miicadeleyi de kamu oyuna a¢mak zorun-
da kalirlardi. Boylece devrimci kitleler gergekte olmayan "saj
lam birlik" ninnileri ile uyutulmaz; gergek durum, partiler ve
gruplar arasinda goriis ayeiliklar: ve ideolojik miicadele oldu-
gunu goriirlerdi ve herhangi bir pargalanmada takim tutma yeri-
ne bilerek bir yanda yer alma imkani verilmis olurdu.
ya Marksist-Leninist hareketi ig¢ginde var olan goriis ayri
liklarini gizleme; ideolojik tartigma ve miicadeleyi kapali ka-
pilar ardinda yiiriitme; Krusggev revizyonistlerinin dinya Mark -
sist-Leninist hareketi igine soktugu (ve 1957/1960 da Warksist
Leninistlere de kabul ettirdigi) mutlaka yikilmasi gerekli re-
vizyonist yontemlerdir. Revizyonistlerin agik ve kamu oyu oniin
de yiiriitiilecek ideolojik miicadeleden ¢ekinmesi, korkmasi nor -
maldir. Clinki kamu oyu Oniinde yiiriitelecek agik ideolojik miica-
dele, uzun siire¢te onlari isg¢i sinifinin ve devrimei kitlele-
rin oncii unsurlari ic¢inden tecrit. eder. Onlar bu yiizden"k&h
birlik, kah giivenlik"vb. gerekg¢elerle kamu oyu Oniinde agik mii-
cadeleden kagarlar. (Ancak artik kagmak imkani olmayan nokta -
larda ag¢ik ideolojik miicadeleyi kabul ederler.) Marksist-Leni-
nistler ise ideolojik konulardaki ayriliklarda miimkiin olan en
enis kamu ggg onunde miicadeleyi yontem olarak segerler, Qun-
em partiyl ve hem de devrimei kitleleri egitmenin tek

dogru yolu budur. Revizyonist goruslerle agik ve kamu oyu Oniin
deki miicadele; partiye ve partililere doffru gorislerini yan -
lis ile miicadele iginde ve pratik ig¢inde sinama imkanini verir
partiyi gelistirir. Revizyonist goriislerle Warksist-Leninist
goriiglerin kamu oyu Oniinde agik miicadelesi, devrimci kitlelere
dogru Eﬁrﬁileri bizzat yanlig goriglerle catisma, micadele
pratligl i¢inde tanima; do@fru ile yanlisi birbirinden ayirma yo
niinde ilerleme, epgitim gdrme imkanini verir; devrimei kitleyi™
ilerletir.

"Warksist-Leninistlerin birligini saflama" yoniunde ileri
adim atma adina ortaya c¢ikanlarin, ideolojik konularda "kapali
kapilar ardinda" ve yalnizca kendine yakin gordiikleri ile tar-
tigma yontemini segmesi; onlarin savunduklari goriiglerden duy-
duklari kuskularin bir iriniidiir. Bu konuda revizyonist yonte -
min se¢ilmesi bagka tirli agiklanamaz.

Bizler, bugiine kadar pratifimizde, ag¢ik ideolojik miicadele-
den kimlerin kag¢tifini gordiikk, yagadik. Mesela Arnavutluk Emelk
Partisi(AEP), 1978 de yaptigl ve Mao'yu toptanci bir gekilde




red ettiZl "Bilimsel Konferans"a kardeg partilerinden bazilara
n1 -mesela Avusturya Marksist Leninist Partisi (AMLP)- gagirma
di. Ginkii; AEP, AMIP'nin bu konuda kendinden ayri diiglindigiini,
AMIP'nin bu toplantiya katilmasi halinde kendi gériislerini sa-
vunacafini biliyordu. AEF'nin uyguladifi bu yontem revizyonist
agik ideolojik miicadeleden korkan, kagan bir yintemdi,
Mesela 1979 Apustos'unda AEP gevresindeki partiler tarafindan
yapilan enternasyonal genglik kampina bir dizi Marksist-Leni -
nist ve demokratik &rgiitiin temsilcileri alinmadi (TKE/UL,ATOR,
ATIF); bazi Orgilitlerin temsilecileri ve sempatizanlari kamptan
1karilda -Akima Karsi (GDS), Bati Berlinli Komiinist (WBK),
%1br15 KP/VL-0K 4 bazyl orgiitlere kendi gdriiglerini yayma firsa-
t1 verilmedi (AMLP) (SDEP) ve en sonunda SDEP'nin temsilecileri
ne giddet uygulanmaya kadar varildi. Enternasyonal genglik kam
pinin diizenleyicileri, TEKP/LML, ATOF, ATIF'1li komiinist ve dev =
rimcilere kargi fagist Ispanya polisiyle igbirliffine bile gir-
mekten gekinmediler. Weden? (iinkii, her ne pahasina olursa ol -
sun agik ve kamuoyu COniinde ideclojik miicadeleyi engellemek is-
tiyorlardi. Kullandiklari yontem revizyonist bir yontemdi.
2imdi; Kruggef modern revizyonistlerinden devralinan bu yontem
leri, Mao'yu 'en tutarli savunanlar' 'RBiiyiik Froleter Kiiltiir
Devrimi'ni en tutarli savunanlar olarak ortaya gikanlar da lkul
lanmaktadir. SDEP ve ABD DEF'nin diizenledikleri konferansin ha
zirlifinda kullandiklari yontem bunu agikca gdstermektedir. Bu
onlarin ayni zamandaj; savunduklarini sdyledikleri Kiiltir devri
minin en onemli dersini, revizyonizme karsi kitleler iginde,
kitleler oniinde agik ideolojik miicadele dersini anlamadiklari-
n1 da gostermektedir.

Kenferansi diizenleyenler, yalnizca Konferansa hazirlik bel-
gelerini kamuoyuna sunmamak, gizlemek konusunda degil, davet
siyasetinde de AEP ve gevresinin de kullandifl revizyonist yon
temi kullandilar. Bu yontem kendini, isine gelmeyenleri, gorii-
gi ayri oldufu bilinenleri yapilan toplantiya gafirmama, onla-
r1 digtalama yontemidir. Bunun en kolay ve en emin yolu, katil
masl istenmeyenin kabul etmeyeceffi onceden belli olan 'kistasT
lar koymaktir. Konferansi diizenleyenler boyle davranmiglardir.
Onlar boylece kendileri igin esas sorunun, var olan ideolojik
ayriliklar iizerine yiriitiilecek ilkeli bir miicadele sonucu sag-
lam bir birligfe varmak defil; kendilerinin tespit ettikleri
kistaslari kabul edenlerle, zaten var olan birlifi -ya da var
oldufu varsayilan birligi- bir ortak agiklama ile ilan etmek
oldufunu da gdistermigtir.

Konferansi diizenleyenlerin giddetle! elegtirdiklerini iddia
ettikleri AEF ve gevresinden 'odiing aldiklari’' yontemler bu ka
darla da kalmamaktadir. Onlar bunun &tesinde, ayni Stalin y1li
dolayisi ile 18 partinin yaptigi ortak agiklama Oncesinde Al -
manya Komiinist Partisi/Marksist Leninist (AKP/LL) ve lspanya
Komiinist Partisi/Marksist Leninist (IKP/NL) revizyonist ydneti
cilerinin yaptifil gibi, kendi kendilerini ‘'merkez' 'toplanti -
nin dizenleyicisi' ilan etmigler; katilmayi kabul eden tiim par
ti ve grup temsileilerinin katildaigi bir &n toplant:r yapip;
tim gruplarin egitlik temelinde segerek olugturdupgu bir diizen-
leme komitesi kurma yonine gitmemislerdir.

Onlar katilacak gruplar hakkinda; ¢agrilanlardan gelmeyenle
rin hangi gerekgelerle gelmedifi konusunda, belli gruplarin ne
den cagrilmadifi vb. konularda da agik tavir takinmamiglardir,

Bitin bunlar, konferansin hazirlik agsamasinda kullanilan
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yontemlerin revizyonist yontemler olduifunu ststeren verilerdir.
Ayni yontem konferans sonrasinda da siirdiiriilmiig; konferansta
sirdiirillen tartismalarda ortaya ¢ikan gdrig ayriliklari; konfe
ransa katilip da agiklamayl imzalamayan partilerin gerekgeleri
taslak ile agiklama arasaindaki farkliliklarin sebepleri vb. ka
muoyuna agiklanmamistir. Ydntem ideolojik ayriliklarin iizerine
gitme; onlar iizerine kamuoyu oniinde yiiriitiilen agik miicadele
yontemi defil; var olan ayriliklari gizleme yontemidir.,

KONFERANSIN "BUTUN ULKELERIN MARKSIST-LENINISTLERINE, ISCITERI
NE VE EZILENLERINE" TYAPTIGI GAGRININ GIZGISI IKI ONENMLI SAPMA
UZERINE INGA EDIIMISTIR:

Konferansin yaptifi ¢ajffrinin ilzerinde yiikseldifi iki temel
sapmadan biri "Mao Zedung diigiincesi" ile ilgili olanadar.
Bilindigi gibi "Wao Zedung dusuncesi" kavrami Szellikle Gin'de
ki Biiyik Proleter Kiiltiir Devrimi'nden sonra yayginlik kazanan;
ve diin Marksist-Leninist hareketi iginde icerigi Biiylk Frole -
ter Kiltir Devrimi sirasinda dolduruldufu bigimde kavranan bir
kavramdar,

"Biz bugiin diinya devriminin yeni bir g¢a@il iginde bulunuyoruz.
(abg) «.. Emperyalizmin toptan gokugu ve sosyalizmin diinya ga-
pindaki efilimi artik geri doniilemez bir efilim haline gelmig-
tir. (Biiylk Proleter Kiultiir Devrimi'nin 6nemli belgeleri. Alm,
Fekin 1970 s, 186/187 GKP 8. VK 1l1. Toplantisinin 12 Apfustos
1966 da yaptiZi agiklamadan)

Yoldas Mac Zedung zamanimizin en biiyik Marksist-Leninistidir,
Dahilere yarasir bir yaraticilikla yoldag llao Zedung Marksizmi
Leninizmi tam olarak devralmis onu savunmus ve geligtirmistir.
Mao Zedung Marksizm Leninizmi yepyeni bir basamaga ylikseltmisg-
tir.

MAO ZEDUNG DUSUNCESL, EMPERYALIZMIN TOFTAN GOKUSE -SOSYALIZMIN
DUNYA CAPINDA ZAFERE ILERLEDIGI QAGIN MARKSIZM LENINIZMIDIR.
(agy. 8. 194)

Ayni gorigler Kiltiir devriminin hemen biitiin belgelerinde;
Kizil Kitabin ikinci baskisinin tnsbzinde;CKP 9.Parti Kongre-
sine sunulan ve oybirligi ile kabul edilen raporda; GxP 9,
Farti Kongresinde defigtirilen QKPP tiuziigiinlin genel program
boliiminde vs. yer almaktadar.

Ozellikle Lin Biao tarafindan en agik gekli ile "Mao Zedung dii
giincesi" anlayigi; icginde yagadi®imiz c¢afin (Emperyalizm ve
proleter devrimleri g¢apinin) degistifindén; yeni bir g¢affin bag
ladigaindan (Emperyalizmin toptan g¢okigii - sosyalizmin diinya ca
pinda zafer g¢agi) bu yiizden de Leninizmin bir gok ilkesinin ar
tik eskidiginden; ve larksizm-leninizmin yeni ¢afin gerekleri-
ne uygun olarak geligtirilmesi; yepyeni bir basamafa yikseltil
mesi gerektifinden, bunu da Mao Zedung'un yaptiZindan yola glE
maktadir., Bu anlayiga gore, artik yalnizca llarksizm-Leninizm-
den stz etmek yeterli deifildir, Artik "kKarksizm-Leninizm liac
Zedung diisiincesi"nden sdz etmelk merekir.

GEKP 9, Parti Kongresinde kabul edilen ve CKI''nin bu arada
onu izleyen bir dizi Marksist-Leninist partinin ("FE/1¥L'nin de)
¢izgisine yansiyan bu anlayis; CGEF'nin 10. Parti Kongresinde
en azindan bir noktada (dzelestiri yapilmadan!!!) defiigtiril -
mis ve iginde yasadigimiz ¢atin 'Emperyalizm ve Froleter Dev -
rimleri gagi' oldu@fu; Leninizmin eskimediZi wve hala 'pratifimi
ze yol gosteren teorik temel oldufu vurgulanmistir.




CEKF 10. Parti Kongresi sorunu boyle ortaya koyduktan sonra;
birgok 'Mao Zedung diigiincesi' savunucusu tavrini yeniden gbz -
den gegirmig; kimi Mao Zedung disiincesi kavraminin her gekli -
nin Teninizmin reddi ile olan bafini ortaya koyarak; bu kavra-
m1 kullanmayl red etmig (Bkz. TKF/VL bzelegtirisi) kimi ise
(5DKF ve ABD DKFP'nin ve onlar etrafinda sekillenen akimin yap-
ti%i gibi) "Mao Zedung diigiincesini" Leninizmle "uyumlu' hale
getirmeye galisarak savunmaya devam etmislerdir. Bu konuda ge-
tirilen elegtiriler onlari, kullandiklari Mao Zedung diislincesi
kavraminin igerigfgini yeniden doldurmaya zorlamigtair.

Bu zorlamanin sonucu Konferansin belgelerinde goriilmektedir.
ABD DEP ve §DEP'nin Konferansa sundufu ag¢iklama taslafinda bu
konuda sunlar soylenmekteydi:

"Mao Zedung diisiincesi Marksizm-leninizmden baska bir

g dusuncesl, emperyalizm ve proleter devri
¢agl disinda bir baska yeni gapan Marksizm-Leninizmi de degil-
dir. Mao Zedung diigiincesi bir ¢ok cephede Marksizm-leninizmin
ilerletilmesini ve zenginlegtirilmesini wve proleter devriminin
son on yillardaki tarihi tecriibelerinin teorik yogfunlagtirilma
sini temsil etmektedir." (Taslak 11/4) <£—

e

Simdi, bu goriigleri savunanlara su soruyu sormak gerekir:
Eger gergekten "Mao Zedung diiglincesi® Leninizmden bagka bir
gey defilse; neden ille de "Mao Zedung diislincesi" kavrami kul-
lanilmak ihtiyaci duyuluyor? Bu goriisii savunanlar, bu soruya
tezlerinin devaminda cevap veriyorlar:

"Son on yillarda proleter devrimin tarihi tecriibelerinin teo -
rik yofunlagmasi ve Marksizm-Leninizmin ilerletilmesi ve zen -
ginlegtirilmesi" Mao Zedung diigiincesidir. Yani bunu agarsak;
son on yillarin proleter devriminin tarihi tecriibeleri, bu °
donemde ortaya gikan sorunlar artik Leninizm ile, Leninizme da
yanarak yeterli bir gekilde goziillemez hale gelmistir; teorinin
bu sorunlari gozmek igin ilerletilmesi gerekmistir; Mao Zedung
diigiincesi igte bunu gerceklestirmistir. Iste ABD DKP ve SDEP'
nin Leninizmin geg¢erliligini red etmek ig¢in, Leninizm yerine
"Mao Zedung diigincesini" geg¢irmek ig¢in gergeklegtirdi#i operas
yon, yaptigi orijinal 'katki' budur. Ama ister Lin Biso'nun
yaptigil gibi olsun, isterse ABD DKP ve S5DKP'nin yaptiZi gibi
olsun "Mao Zedung diiginmcesi" savunulmasinin 6zii aynidir: Leni-
nizmin inkari; bugiiniin sorunlarinin da Leninizme davanilar
WMarksizmin-Leninigzmin klasiklerinin eserierine

ere erceginl red etmek.
ninizm yerine "Mao Zedung dusiuncesi" nin 'son on yillarin

tarihi tecriibesine dayanarak' geg¢irilmesi; son yillardaki olum
suz geligmelerin sebebini lLeninizmde, onun yanlislifi veya ye-
tersizlifinde aramsk demektir. Halbuki son on yillardaki olum-
suz geligmeler, Leninizmin evrensel #&lkelerinin yetersizlipgi
ya da yanligligi sonucu deffil; tam tersine Leninizmin en genel
evrensel ilkelerinin gignenmesij; onlarin yeni sartlar safsata-
81 ile reddi; onlara ihanetin sonucudur. Tam da son on yilla -
rin 'tarihi tecriibesi” sorunlari g¢ozmek ig¢in Leninizme, Leni -
nizm ilkelerine dayanmanin gerekll oldufunu g¢ok agik bir bigim
de gostermistir. Bu tarihi tecriibeler gistermigtir ki, Marksi-
zim Teninizm zafere; ondan her sapma -ister saf olsun ister
mi@?—wﬁ

Marksist-Leninistlerin gorevi; Marksizm-Leninizmin eskidijgi
diigiincesi ve anlayigi ile, Leninizme alternatif olarak ortaya
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atilan "Mao Zedung Diiglincesi"ni yeniden cilalayip piyasaya siir
mek defil; Leninizmin, ilizeri her tiirli revizyonizm tarafindan

drtilmeye galigilan ilkelerini savunmakbtir. ABD ve £ili Devrim
ci Kominist Fartileri bu gorevi yerine getirmemektedirler.

Sorun Marksizm-Leninizmin belli dlgililerde gelistirilmesi de
#ildir. Her devrim hareketi son g¢oOziimlemede Narksist-TLeninist
teorinin geligmesine katkida bulunur,., Teori biitiin iilkelerin i
¢i sinifinin deneyidir. Bu anlamda her devrim hareketi teoriyil
ilerletir, ona belli 6@lgilerde katkida bulunur, Gin Devriminde
de boyle olmugtur. Gin Devriminin Mao Zedung tarafindan Szetle
nen deneyimleri, Marksist-Leninist teoriyi ilerletmistir. Ozel
likle Cin'de gergeklestirilen Demokratik Halk Devriminin dene-
yimleri Marksist-Leninist teoriyi ilerleten bir tecriibe hazine
sidir. Ayni sekilde butin hata ve eksikliklerine rafmen; reviz
yonistlerin iktidarina karsi bir ayaklanma olan Biiyilkk Frole -
leter Kiltir Devrimi'nin olumlu ve olumsuz deneyimleri de
llarksist-Leninist teoriyi ilerleten ve ilerletecek olan bir
hazinedir. Ama "Mao Zedung Digiincesi" savunuculari boyle bir'i
lerletme' ve 'zenginlestirme'yi kastetmiyorlar. Efer bunu kas-
tetseler, ¢ zaman neden mesela "Dimitrov Diiglincesi" "Enver Ho-
ca Diiglincesi" ya da "Stalin Diigiincesi™" (kaldi ki,
Stalin'in Marksist-Leninist teoriye yaptiZi katkilar diferleri
ile, bu arada kao'nunkilerle karsgilanmayacak kadar biiyiktiir )
demedikleri anlasilmaz olur. Onlarin "liao Zedung Diisiincesi'n-
den anladiklari; lao Zedung'un dzellikle sosyalizmde geri do -
niig konusunda, Karksist-Leninist teoride daha Once olmayan
'katkilari'dir. Onlar, liao'nun bu konuda Stalin'in "hata"lari-
n1 diizelttifi anlayisindadirlar. lgte onlari "Mao Zedung Dii -
glincesi"ni savunmaya iten anlayig budur.

Bu konuda ABD/DKF ve GDKP'nin diizenlediffi Konferansin sonun
da 13 parti ve grubun imzaladigi agiklamada stylenenler gayet
agiktir. "Mao Zedung Diislincesi" tanimlanirken orda gdyle deni-
yor :

" Biz hala Leninizm g¢aZfinda, emperyalizm ve proleter devrim
leri cafinda yasamaktayiz. AYNI ZAMANDA SUNU VURGULARIZ KI, ~
MAC ZEDUNG DUSUNCEST, MARKSIZM-LENINIZMIN GELISMESINDE YER]
BIR ASAMADIR." (Bkz. Belge 1)

Burda, ABD/DKF ve SDKP'lerinin sundufu taslaktan bir adaim
daha ileri(!) gidilmig; bir adim daha Lin Biao'nun anladiffy ge
kilde "Mao Zedung Diiglincesi''ne yaklasilmig; ve "Mao Zedung Dii-
gincesi"nin "Marksizm-Leninizmin gelismesinde yeni bir asama "
oldufu ilan edilmigtir. Gorinen odur ki, bu, &igar[arlnl TREP'
den etkilenmekle suglayan Hindistan Kominist Partisi/Marksist-
Leninist-Yeniden Inga Komitesi'nin elegtirisi sonucu yapilan
bir "diuzeltme'"dir. "Mao Zedung Diigiincesi" denen geyin "Mark -
sizm-Leninizmin gelismesinde yeni bir asama " oldupfunu iddia
etmek; Leninizmin eskidifini ilan etUmekten bagka bir gey defil
dir. Bunu Lin Biao agikg¢a sdylemigti; simdi onun izleyicileri,
istiinii gegitli kiliflarla Orterek soyliiyorlar. Ama sorunun ozii
degismiyor.

"Mao Zedung Diglncesi" ve Mao Zedung'la ilgili tavair konu -
sunda Ortak Ag¢iklamada sunlar séyleniyor :

" Mao Zedung'un Marksizm-ILeninizm bilimine katkisini savun-
mak bugiin uluslararasi kominist hareket iginde ve sinif biling
1li iggiler arasinda ozel Gnemi ve aciliyeti olan bir sorundur.
Burada sdzkonusu olan Mao'nun proleter devrimine ve Marksizm-
Leninizm bilimine yapti@: tayin edici katkilari savunup savun-




mama ve bunlara dayanip dayanmama sorunudur. Mao Zedung, sosya
lizme gitiiren anti-emperyalist demokratik devrim, halk savasi
ve genelde askeri strateji, felsefe (ki o bu alanda diyalekti-
gin 62zl olan geligkilerin tahlili ve bilgi teorisi ve onun pra
tikle ve kitle gizgisiyle baglari iizerine Onemli katkilar yap-
mistir), Ustyapinin devrimcilestirilmesi ve proletarya dikta -
torligi altinda devrimin siirdiiriilmesi alaninda ve revizyonizme
karsi pratik ve teorik cephelerde miicadelede Marksizm-Leniniz-
mi onemli Glgide geligtirdi. Bu yilizden bu mesele, Marksizm-Le-
ninizmi savunup savunmama meselesinden daha az birsey degildir
Bircok alanlarda Mao'nmun teorik wve pratik Onderligi Marksizm-
Leninizmin nicel ve nitel gelisimini ve son birgok on y1l zar-
finda proleter devriminin tarihi tecriibelerinin teorik olarak
yoZunlagtirilmasini temsil eder."(Bkz.Belge 1,B&liim 3)

Goriuldigi gibi burada agiklamayl yapanlar, once lMao Zedung-
un lMarksizm-Leninizm bilimine katkilarda bulundu@unu kendi de
gerlendirmelerine gore agikliyorlar. Onlara gore Mao Zedung,
llarksizm-Leninizme su konularda katkilarda bulunmugtur:

1- Bosyalizme gotiiren anti-emperyalist demokratik devrim

(Bu konuda Mac Zedung, Lenin, Stalin ve Komintern tarafin
dan ortaya konan dogru tezleri Gin Devriminin somut prati
£i ile dofru bir bi¢imde birlestirmistir. ¢in Devriminin
deneyimlerini dzetlemigtir. Bu anlamda Marksist-TLeninist
teoriyi ilerletmigtir. Anti-emperyalist demokratik devrim
konusunda Lenin, Stalin ve Komintern'in sorunlari teorik
olarak g¢ozdiginu tespit etmemek, bu konuda Mao'nun katki-
larini abartmak demektir.)

2- Halk Savasi ve genelde askeri strateji

(Gergekten de devrimin, belli gartlarda, kirlardan sehir-
lere dofgru geligebileceffi tezi, Cin Devriminin deneyimle-
ri iginde ortaya gikmig, ve esas olarak Mao Zedung tara -
findan geligtirilmistir. Maco Zedung'un askeri yazilari,
Marksizm-Ieninizmin bu konudaki teori hazinesine Onemli
katkilardair. )

3- Felsefe

g (llao Zedung'un bu konudaki yazilari liarksist-Leninist fel

sefeyli ¢in Devriminin somut pratifinin sorunlari ile kay-

ﬁ nagtirmaya ¢aligan yazilardir. Bu yazilarda yer yer gema-
tizme kaymalar vardir. Sorunlar "basitge" aktarilmaya ga-
lisilirken yer yer sgsemalagstirmalar vardir. Bu konuda Mao
Zedung, "Mao Zedung Diiglincesi" savunucularinin aksine;
Markgist-Leniniat felsefeye Onemli katkilarda bulunmamig-
tir.

4- Ust yapinin devrimcilestirilmesi

("Mao Zedung Diislincesi" savunucularinin iddiasi, bu konu-
da ilk defa Mao Zedung'un goriisler getirdigidir. Bu yan -
listir. Gerek Lenin, gerekse Stalin, sosyalist alt yapi -
nin kurulmasinin yeterli olmadigini; iist yapinin da dev -
rimcilestirilmesinin gerektifini defalarca vurgulamig; bu
yonde Sovyetler Birlifi'nde cok somut adimlar atilmisgtair)

\n
1

Proletarya diktatsrliigli altinda devrimin siirdiiriilmesi
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("Mao Zedung Diisiincesi" savunucularinin iddiasina gore,
llao Zedung'dan onceki Marksist-Leninistler proletarya dik
tatorliigi altinda devrimin siirdiiriilmesi sorununu ¢ozmemig
lerdir. Bu konuda sorunu lao Zedung ¢ozerek, lMarksizm-le-
ninizme katkida bulunmustur. Bu iddia da ayaklari havada
bir iddiadir. Marks, Engels, Lenin, Stalin gegitli yazila
rinda "proletarya diktatorliigiiniin "Komiinizme geg¢is igin
gerekli bir ara asama oldufunu; devrimin sonu de@il; bas-
langaici oldufunu, devrimin kesintiye ufratilmadan sirdi -
rilmesi gerektifini belirtmiglirdir. Sovyetler Birligi'n-
de Lenin ve Stalin ddneminde "proletarya diktatorligi
gartlarinda da devrim siirdirilmigtir. Mao, bu konuda llark
gist-Leninist teoriye yeni bir sey getirmemigtir. Onun bu
konuda yeni olan, "Gin gartlarinda" burjuvazinin bir kesi
mini de "proletarya diktatdrliigli iginde" gérme tavri,Mark
sizm-Ileninizme katkil defil, Marksizm-Leninizmden sapmadlr
Mao'nun yeni hurguvazi ile ilgili godriisleri de; Lenin wve
Stalin'de nuve e olan diigiincelerin Sovyetler Birli-
#i ve Gin pratiginden yola ¢ikarak belli dlglilerde gelisg-
tirilmesidir. Bu diigiinceler de yeni olan diigiinceler defil
dir.

6- Revizyonizme kargi micadele

"Mao Zedung Disiincesi" savunuculari bu konuda da Wao'nun "
"katki'"larini abartmakta; onun hatalarainin {istiinii drtmektedir-
ler, Mao onderlifindeki Gin Komiinist Partisi(CKP)nin Krusggev
modern revizyonizmine kargi miicadele ettifgi tarihi bir gergek-
tir. Ama bu micadele iginde a) GCKP'nin bizzat kendisinin ba-
z1 noktalarda revizyonist sapmalar iginde oldufu -(liesela Gin
gartlarinda sosyalizmin burjuvazinin bir kesimi ile hlrllkte
ingas1 meselesi b) Krusgev modern revizyonizminin sistemli
bir revizyonist ¢izgi oldupunu gok geg¢ gordigi c¢) Birligi sa
vunma adina bazi ilkesel konularda Kruggev revizyonistleri ile
pazarliga oturdufu d) Krusgev revizyonizmine kargi miicadele-
de onemli basarilar elde edilmesine ragmen, Krusgev revizyoniz
minin yikilmadifl vb, de tarihsel gergeklerdir. Mao Zedung On-
derligindeki GKP'nin "revizyonizme kargi micadelesi" Marksizm-
Leninizme yeni bir sey katmamigtar.

7— Proleter devriminin son on yillarinin tarihi tecriibelerinin
teorik olarak yofunlastirilmasi

"Mao Zedung Diigiincesi"™ ni savunanlarin son on yillardan kas
tettigi, herhalde Kruggev modern revizyonizminin ortaya giktl
gindan sonraki donem olsa gerekir, PBu donemin uluslararasi
Marksist-Leninist hareket agisindan tayin edici Onemde dort o-
nemli olayi;Krusgev tipi modern revizyonizme karsi miicadele;
Bliyiik Pruleter Kiltiir Devrimij; Kiiltiir Devrimi ig¢i ve sonrasin-
da ortaya ¢ikan "Mao Zedung Duauncesi" adi altinda ILeninizmin
eskidigini iddia eden sapma ve ona karsi tavir;"Ug Diinya Teori
gi" revizyonizmi ve cona karsi tavirdar.

Bunlardan Krusg¢ev tipi modern revizyonizmi ile ilgili olan
degerlendirmeyi yukarda yaptik. Bu konuda Maoc wve onun onderli-
#inde CEP'nin tarihi tecriibelerden g¢ikardigi dersler yeterli
degildir ve yer yer onemli hatalar tagimaktadar.

Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi sorununda da, Biiyilkk Proleter
Kiltir Devriminin biitin diinya proletaryasi agisindan onemli o-
lan derslerinin ne oldufu; yine Mao ve onun oOnderlifindeki GKF




tarafindan teorik olarak yeterli bir ag¢ikligfa kavusturulmamis-
tir. Bu devrimin bilimsel ©bir degerlendirilmesi yapalip; bii-
tiin dinya proletaryasinin ofrenmesi gerekli dersler ortaya kon
mamistir. Kiiltiir Devrimi ile ilgili degerlendirmeler kisa aji-
tasyon yazilarindan Gteye gitmemigtir.

Kiultir Devrimi iginde ve sonrasinda geligsen anti-Marksist-
Leninist "lMao Zedung Diigincesi" akimina kargi da Mao Zedung ve
onun tnderligindeki GEP'nin yeterli bir miicadele yiiriittiigiini
gosterir bir belge yoktur. Bu gorigslerin bir numarali savunucu
su Lin Biao devrildikten sonra bile, onun teorik goriigleri,Mao
dnderligindeki GKF tarafindan yeterli bir hi?imde mahkum edil-
memigtir. Bu miicadelenin "tarihi tecriibeleri" Mao tarafindan "
"teorik olarak yofunlastirilmamistir.™

1970 1i yillarda geligen ve diinya Marksist-Leninist hareke-
ti iginde buyilk tahribata yol ac¢an karsi devrimeci "Ug Diinya Te
orisi"ne gelince ; bu konuda da ne Mao'nun ve ne de onun sagli
ginda onun onderligZindeki GEP'nin bu kargi devrimci teoriye
kargi tutarli micadele yliruttiigini gésterir bir belge yoktur.
Tersine, "iUg Diinya Teorisyenleri"nin dayandigi bazi gﬁrﬁ§1arin
koklerini Mao Zedung'un orijinal yazilarinda bulmak miimkindiir.
"ll¢ Diinya Teorisi'ne karsi miicadelede diinya proletaryasinin e-
dindigi tarihi tecriibeler de Mao Zedung ve onun dnderligindeki
CKP tarafindan yogunlastirilmamistir.(l)

Bir biitin olarak ele alindifinda goriilir ki; "Mao Zedung
Diiglincesi" savunucularinin Mao Zedung'un "Marksizm-Ieni -
nizmi geligtirdifini" "yeni bir agamaya yilikselttigini ",
bu yeni asama ig¢in liao Zedung Dusuncesl kavraminin kulla-
nilmasinin dogru olduffunu ispatlamak igin ileri siirdiiFi
iddialar igi bog, ispatlanamaz iddialardir. Mao Zedung'u
abartan; yer yer onun hatalarini kiigiimseyen ve hatta ba -
zan hatalari katki olarak gosteren bir anlayis ve yaklasgi
min iiriiniidir.

Onlar, Mao Zedung'u yanlis bir big¢imde Marksizm-Leninizmi
yeni bir asamaya ulastiran bir onder olarak degerlendirdikleri
igin su yanlis sonug¢lara da varmalari da kaginilmazdir :

" ..Bu yizden bu mesele (Maoc Zedung'u ABD/DEP ve SDEFP nin
deferlendirdifi gibi deferlendirme ve savunma meselesi-YN)
Markﬁizm—Leninizmi savunma meselesinden daha az bir sey defil-
dir.*

".ee Mao'nun katkilarini (hangi'katkilari'ni kastettikleri-
ni yukarda gordiilk-YN) savunmadan ve onlara daysnmadan genel o
larak emperyalizmi ve gericiligi yenilgiye ufratmak miumkin de-
| gildir." (Bkz. Belge 1, Bolim 3)

Gorildugu gibi, agiklamayil imzalayanlar g¢ok berrak bir ge -
kilde Marksizm-Leninizm ile "Mao Zedung Dﬁﬁﬁnnesi" dedikleri
geyi egitlemektedirler. Biz bu "Mao ZJedung Dusuncesl” savunucu
larinin tersine; "Mao Zedung Diiglincesi"™ ile Marksizm-Leniniz -
min bir ve ayni sey olmadifini; diin oldufu gibi biiglin de esas
gorevin -Marksist-Leninistler agisindan -Marksist-Leninist il-
kelerin her tiirli saldiri ve g¢arpitmaya kargi savunulmasi oldu
gunu; Mao'nun teori ve pratifinin de ancak Marksizm-Leninizmin
ilkeleri 1gifinda ona dayanarak deferlendirilebilecegini sdyli
yoruz. Revizyonizmi, emperyalizmi ve gericiligi yenilgiye uff -
ratmak igin "Mao Zedung Diigiincesi" denen geyi degil; Marksizm-
Leninizmi savunmayi, ona dayanmayi gerekli goriiyorusz.

Mao 'nun Marksizm-Leninizmi nitel olarak geligtirdigi tezi -
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nin yanlis bir tez oldufunu sdyliyorusz.

Acaklamayi yapanlar, Mao Zedung ile "Mao Zedung Disiincesi"
ni de bir ve ayni gey olarak gostererek de sorunu garpitmakta
dirlar. "Mao Zedung Diigiincesi” diye piyasaya siiriilen sey, her
ne kadar Mao Zedung'un goriislerine dayanmakta, ondan yola ¢ik-
makta ise de; "Mao Zedung Diigiincesi" ile Mao'nun goriigleri bir
ve ayni goriigler deffildir. Buglin Mao Zedung konusunda dogru ta
vir, onun Marksizm-Leninizme gergek katkilarini savunmak, hata
larini elegtirip reddetmektir. Bugiin bu konuda gtrev hem Mao'-
da dofru hig¢g bir gey olmadigini; onun bir llarksist-Teninist ol
madigini soyleyenlere kargi; hem de Mao'yu savunma adina "Mao
Zedung Diisiincesi"ni savunanlara karsi Mao'yu ayaklarini yere
bastirarak dogru bir bigimde savunmaktir. Bugiin en 'tutarli'
Mao Zedung savunucusu olma iddiasi ile ortaya c¢ikan, agiklama-
¥1 yapan parti ve gruplar, gergekte, lMao Zedung'u savunmamakta
"Mao Zedung Diigiincesi" denen geyi savunmaktadirlar. Agiklamayi
yapanlar ayni paragraf iginde Mao Zedung'un savunulmasi ile
"Mao Zedung Diiglincesi™ nin savunulmasini da esitleyerek, soru-
nu iginden ¢ikilmaz bir hale getirmigtir, Bize gtre, liao Ze -
dung'un gergekten savunulmasi, anti-Leninist "Mao Zedung Diisiin
cesi"nin reddi gorevini de igermektedir.

Leninizmin "emperyalist biiylik giligcler" anlayigi mi?
Yoksa "Ug Diinyaci"laran "lki Siiper Glig" anlayisi mi?

Lenin 1916 da yazdigi "Emperyalizm-Kapitalizmin En Yiiksek
Asamasi" adli kitabainda, emperyalizmin bilimsel g¢oziimlemesini
yzpmiiqve emperyalizmin beg temel dzellifini gdyle tespit et -
mist :

"l- Uretimde ve sermayede gOriilen yofunlasma Oyle yiksek bir
gelisme derecesine gelmigtir ki, ekonomik hayatta tayin edici
rol oynayan tekelleri yaratmigtir.

2- Banka germayesi, sinai sermayeyle kaynasmis ve bu 'mali
sermaye' temeli iizerinde bir mali oligarsi kurulmustur.

3~ Bermaye ihraci, emtia ihracindan ayri olarak ozel bir o-
nem kazanmistir.

4- Diinyayl aralarinda boliigsen uluslararasi kapitalist bir -
likler kurulmustur.

5- En biiyik kapitalist gliglerce diinyanin toprak bakimindan
boligiilmesi tamamlanmigtir." ( Emperyalizm,lenin,c.22,s.271,
Bkz, Sol Yayinlari,1969,s.111)

Yine ayni eserinde Lenin "emperyalizm ig¢in tayin edici ola-

nin" "birkag¢ biiyl iiciin hegemonya kurmak ic¢in dalasmasi"
{Lenin,c.EE,s.E@%-EEz. Sol Yayinlari,1969,s.114) oldufunu be -
lirtmektedir.

Lenin yine ayni eserinde, ve ayni donemde yazdifi gegitli
yazilarinda burda soziini ettifi "emperyalist biiyik gig" kavra
minin ig¢ini, bu giglerin "diinyay: toprak bakimindan esas ola-
rak boliugenler" "dinya hegemonyasi i¢in dalasmada pratik ola -
rak Gne gikanlar" unya hegemonyasi konusunda, digerleri ile
gatigtifys ig¢in, emperyalist savag konusunda da One ¢ikanlar"
geklinde doldurmug; ve bdylece "emperyalist biiyik gligler" (diin
ya hegemonyasi ig¢in gergekten dalasanlar) ile diger emperya -
list giigler (6zii itibari ile emperyalist, fakat giicii itibara i
le diinya hegemonyasi i¢in dalagacak durumda olmayan) i birbi =
rinden a£1rm1§t1r.

Ayni Lenin, bu ayrimi yaparken, diinya proletaryasina; prole




ter diinya devriminin hedefi olarak yalnizca emperyalist biiylik
giicleri defil; bir biitiin olarak emperyalist sistemi yikilmasa
gerekli hedef olarak gﬁstermiatir.gir emperyalist hayduta kar-
g1; diferini desteklemeyi onunla birlegmeyi ilke olarak reddet
mistir. Bu tek tek ﬁIEeEerdaki proletaryanin gorevleri agisin-

dan kendi iilkelerinde iktidari elinde bulunduran giiciin vurul-
masl gereken 11Kk hedef olarak alinmasl; her ulkede iktidari
elinde tutan kendi burjuvazisine karsgi miicadelenin esas alinma
81 gerektigi anlamina gelir. O, 1916 sartlarinda Ingiliz emper
yalizmini, Alman emperyalizmini, Amerikan emperyalizmini, Rus
emperyalizmini, Japon emperyalizmini ve Fransiz emperyalizmini
emperyalist biiyiik giligler olarak degerlendirmis; bunlarin da
her birinin somut Gzelliklerini ayri ayri ele alip incelemig-
tir. MNesela bu emperyalist biiyiik gligler iginde "kapitalizmin
yiksek derecede geligmig olmasi" agisindan "Almanya, Ingiltere
ve Birlegik Devletler'in "Diinyaya hikmettigi'"ni soyliiyor.(Em -
peryalizm,s.,118 -c.22, s5.277)

Somiirgeler agisindan soruna yaklastigainda Lenin bu "biiyiik
gicler" hakkinda ganlari sdyliiyor:

" Yukarda soziinii ettigimiz alti biiyiik devletin bazilari
geng kapitalist devletlerdir (Amerika, Almanya, Japonya) ; bun
larin geligmeleri gok hizli tempo i¢ihde olmaktadair, inci o-
larak geligim hazlari bunlardan ¢ok daha yavas olan eski kapi-
talist devletleri goriiyoruz : Ingiltere ve Framsa. Nihayet eko
nomik yonden en geri kalmis bir llkeye, cafdag kapitalist em -
peryalizmin bir kapitalizm oncesi afiyla sarllmlg bulundufu
Rusya'ya tanik oluyoruz." (Emperyalizm,s,l0l -c.22,8.263)

Tenin "kaiymetli evrak" sahiplifi konusunda soruna yaklagti-
#inda sunlari sdylemektedir :

" Kolayca gorilebilecefi gibi, bu rakamlar, her biri elinde
100-150 milyarlik kiymetli evrak tutan en zengin ddrt kapita -
liet {lkede belirgin olmaktadir. Bunlardan ikisi -Ingiltere ve
Fransa, en eski kapitalist {ilkelerdir ve gorecegimiz gibi st-
mirgecilik yOniinden en zengin olanlardir; difer iki llke-Birle
gik Devlietler ve Almanya, geligme hizi bakiminden da, sanayide
kapitalist tekellerin geniglik derecesi bakimindan da en ileri
gitmig iilkelerdir. Bu diért iilke toplam olarak 479 milyar fran-
ka; yani diinya mali sermayesinin hemen hemen %80 ine sahiptir.
Diinyanin Obiir iilkelerinin hemen hemen hepsi bu uluslararasa
banker iilkelerde, diinya mali sermayesinin bu dort "diregine"
az ya da ¢ok miktarda harag vermektedir. "(Emperyalizm,s.?76 -
C.22,8.244)

Savag kigkirticiliginda one gikma konusunda ise somut duru-
mu goyle tespitlerle ortaya koymaktadir :

"Ganimetten hangi mali haydutlar grubunun -Ingilizlerin mi
Almanlarin mi- aslan payini almasinl belirlemek ig¢in ¢ikaril -
m1g savag..." (Fransizca ve Almanca baskiya dnséz, 6 Temmuz,
1920,c.22, 8.195 - Bkz. Emperyalizm, s.13

"Kapitalizm bir avug 'ileri iilkenin' diinya niifusunun biiyiik
gofunlufunu sdmiirgeci baski ve mali bogazlama altinda tuttugu
bir dinya sistemine doniismiigtiir. Ve bu ‘'av' biitiin diinyayi ken-
di avlarini paylagmak ig¢in kendi savaglarina siiriikleyen, digi-
ne tirnafina kadar silahli ve diinyaya hiikkmeden iki ii¢ haydut
Eﬂmerika, Ingiltere, Japonya) arasinda pay edilmektedir."

c.22, 8.195 - Bkz. Emperyalizm, s,12)

Birinci alantida Lenin, somut olarak l.diinya savagini g¢ikar

tan mali haydutlar grubunun bagini geken (2) emperyalist biiyik

giiglerin adini veriyor.
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di diinyayl kendi aralarinda paylasan emperyalis gligleri
adlandiriyor. »
Buraya kadar Lenin'den yaptifimiz alintilar gostermektedir

Tkinei alintida ise, l.diinya savasindan 5311@ Elkan ve sim-

ki :
a) Tenin emperyalist giigler arasinda ayirim yapmakta; ve em
peryalist biiylik gigleri; difer emperyalist giliglerden ayri bir
kategori iginde ele almaktadar.

b) Lenin emperyalist biiyiik giliglerden "diinya hegemonyasi
igin dalagabilecek giice sahip olan" emperyalist giigleri anla -
maktadir. Soruna ¢ok yanli, biitiinlilk iginde yaklagmaktadir. Pu
gugleri deferlendirirken onlar hakkindaki verilerin biitiiniinii
degerlendiriyor.

¢) Lenin emperyalist biiylik giicleri de kendi sartlari iginde
somut olarak incelemekte; bunlarin arasindaki farklari, iistiin
ve zaylf yanlarini somut olarak ortaya koymaktadir.

Igte Lenin'in ortaya koydugu; Leninizmin emperyalizm hakkin
daki goriigleri kisaca bdyledir.

"Ug Diinya Teorisyenleri", Lenin'in bu berrak anlayisini gar
pitmiglar; "emperyalist bliyik gii¢" kategorisinin diginda ve
yalnizca ABD ve Sovyetler Birligi'mi igine alan "Siiper Giigler"
kategorisini yaratmiglardir. Onlar somut tahlil, degisen durum
vb. maskeler altinda artik diinyanin "emperyalist biiyiik giigler"
de#il; yalnizca "Iki Siiper Gig" arasinda paylasildifini; yal -
nizca bunlarin dinya hegemonyasi i¢in dalagtifini yaymiglar;
bunun da otesinde halklara ve iggi sinifina "lIki Siper Giig" dai
sindaki emperyalist biyiik giigleri "dost" ve "miittefik" olarak
gostermiglerdir. Iki siiper gli¢ anlayisi, yalnizca iki siiper
gli¢ ad1r verilen ABD ve Bovyetler Birligi'ni "diinya hegemonyasi
igin dalagan" glgler olarak gisterme anlayisi; dinya hegemonya
81 ig¢in dalagabilecek gligte olan ve pratikte de dalasan diger
emperyalist biiyik giligleri devrimin hedefi olmaktan g¢ikaran an-
layig, "Ug Diinya Teorisi" nin en temel gikis noktalarindan bi-
ri ve onun ayrilmaz bir parc¢asidir.

Bugiin yalnizca ABD ve Sovyetler Birlifi'nin diinya hegemonya
81 i¢in dalagtigini sGylemek; bugiiniin diinya gergeklerinden ha-
bersiz olmak demektir. Mesela bir Bati Alman emperyalizminin
bugiin iktisadi bakimdan diinyaya yayilma agisindan, Sovyetler
Birli#i'nden ilerde oldufunu gorememek demektir. Mesela Japon
emperyalizminin elektronik sanayi dalinda biitiin difer emperya
list glg¢glerden ileri oldufunu giorememek demektir, Mesela Ingi-
liz emperyalizminin hala en biiyilk somiirge-yari sdmiirge impara
torluklarindan biri oldufunu gormemek demektir. Mesela Fransiz
emperyalizminin hala en biiyilk tefecilerden,ve yari-somiirgeleri
a¢isindan en gigliilerden biri oldu@unu girmemek demektir.

ABD'nin NATO, Sovyetler Birlifi'nin Vargova askeri paktlari
nin basini gekmesi de bunlari diger emperyalist biiyik giigler -
den ayri bir kategori iginde ele almayi hakli gostermez. Bu em
peryalist biiyik giiglerin, bu askeri paktlarain bagini gekmesi
olgusu; hi¢ bir gekilde yalnizca bu emperyalist biyik giiglerin
savaggl ve saldirgan, savas kigkirticisi oldufu; diferlerinin
savagl kigkirtmadigi anlamina gelmez. Ayrica bugiin var olan
paktlarin yarin gergek bir savag i¢ginde bu gekilde kalacafinan

da hig¢ bir garantisi yoktur. Her biiyiikk emperyalist gii bugii

emperyalist diinya savasini tarcabllecek puce sahiptir: emper
yali=t bir dunya savasinin masl halinde lse her buyuk emper
yalist pug; dunya uzerinde mumkunse kendl hakimiye ek ba-




gina kurmak; degZilse var olan avdan kendisi igin en biiyiik payi
almak 1cin savagacakbir. Fi¢ Dir emperyalist bUyUK gug, super
gug" adyl takilan blr diger emperyalist biiyik giiciin 'hatirai i-
¢in' onun ¢ikarlari i¢in savaga pirmeyecektir. Emperyalist bii-
yvik giligleri diger emperyalist giiglerden ayiran kistas; difer
emperyalist gliclerin bugiin kendi baglarina bir emperyalist diin
ya savasl ¢ikarip; siirduremeyecek durumda olmasidir. Ancak bun
lar da bir emperyalist diinya savasi ¢ikmasi halinde; gegitli
paktlar i¢inde savastan en biiyik karla g¢ikmaya galigacaktair.
Emperyalizmin yari-somiirge iilkelerdeki usgaklari da efendileri-
nin yaninda savagta yer alacaklardar.

"¢ Diinya Teorisi"nin "birinci diinyasi'ndan baska bir sey
olmayan "iki siiper gii¢" anlayisi savag konusunda, savagin yal
nizeca ABD ve Sovyetler Birlifi tarafindan kigkirtildigi ve gi-
kartilabilecegi; difer emperyalist biiyik gliglerin savas ¢ikar-
tamayacagi seklindeki diigiinceleri yaysrak; Bati Almanya, Fran-
sa, giltere, Japonya gibi emperyalist biiyik devletlerde iggi
sinifini ve emekgileri uyutmaktir.

Bugiin yalnizca "iki siiper giig" degil; diger emperyalist bii-
yik gligler de digine tirnafina kadar silahlidair, Silahlanma
konusunda emperyalist gligler arasinda en geri olan Japonya'da
bugiin bu eksikligini hizla tamamlamaktadir. Buglin Japonya'daki
atom reakttrleri, ve Japon emperyalizminin sahip oldu@u yiiksek
teknik diizeyi, bu emparyalist giiciin de atom silahina sahip ol-
masinl knsa siire iginde halledilebilecek bir sorun haline getir
mistir. Diger emperyalist biiyiikk giigler atom silahlarina zaten
sahiptirler. Klasik silahlanmada da, gerek Ingiliz, gerek Fran
i}z, gerekse Bati Alman emperyalizmi gok biiylik bir glice sahip-

1T

TEKP/ML 1978 de yapilan birineci Konferansinda "siiper giig"
anlayl1sini reddetmig; "siiper giig" kavraminin ve anlayisinin
"Ug Diinya Teorisi"nin bir pargasi oldufunu ag¢iklamigti,.(Eksz,
%vgsturya Marksist-Leninist Partisi (AMLP) ile ortak agiklama)

o

"l¢ Dinya Teorisi"ni reddettifini styleyen birgok Narksist-
Leninist ve devrimci parti ve grup "iki siiper gli¢" anlayisina
-iki siliper gli¢ diinya halklarinin bag diigmanidir tezini savunma
ya devam ediyordu. Bunlar arasinda "Marksist-Leninistlerin bir
ligini saglama" iddiasi ile yola g¢ikan ABD/DKF ve SDKF de var-
di. Ve bunlar gerek bizim tarafimizdan, gerekse AMLP, Akima
Kars1(GDS), Bati Berlinli Kominist (WBK) gibi Marksist-Leni -
nist gruplar tarafindan bu noktada elestirilmislerdi.

Onlar bu elegtirilere ragmen, belki de bu elegtirilere bir
cevap olarak, Konferansin hazirlik asamasinda sunduklari or -
tak agiklama taslaginda sunlari sdyliyorlardi:

"Bugiinkii durumda iki siiper gicten s6z etmek dogrudur. Bu
kavram yalnizca bu 1kl emperyalist devletin ( AED ve Sovyet
ler BirliZi) bugliniin diinyasindaki en giliglii gerici gligler ol
dugunu belirtmek igin degil; oOzellikle bu iki devletin bu-
glinkii diinya gartlarinda (ve yenl bir diinya savasl sonucu e
emperyalistler arasi yeni bir paylasim olmadikga) emperya-
list bloklarin baginda, bir diinya savasgi yiiriitebilecek biri
cik piigler oldufunu belirtmek agisindan kullanilmalidar 7

T Taslak I/3)

Gﬁgﬁlﬂﬁﬁﬁ gibi bu satirlarin yazarlari igin artik “yalnizeca
iki siiper gii¢" bir diinya savasgi yiiritebilecek durumdadir. Bati
Almanya, Fransa, Japonya, Ingiltere gibi emperyalist giigler,
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bugiinkii sartlarda iki siper gili¢ tarafindan g¢ikarilacak yeni

blr dhnya savasli durumu de?lstlrmedl%l siirece ...- bir emperya

list diinya savagi yiriitemezler . Eu agik bir sgekilde, bugin
dunya gapinda hegemonya dalagmasinin yalnizca AED ve Sovretler

Birligi arasinda yiridiginii soylemektir; bu ikisi disandaki em
peryalist gliglerin, ikinci dereceden emperyalist® guqler oldufu
demektir., Leninist kavramlarla konugacak olursak; bugiinkii diin-
yada yalnizca ADD ve Sovyetler Eirlifgil "empﬂrgalist biiyiik giig
lerdir | Eati Almanya, Japonya, lnﬁlltere, fransa =Zibi EEUE“?&
list buyuk giiglerin burjuvazisi, bdyle bir hLarksist-leninist T
tahlil igin kendine llarksist-Leninist diyenlere; "diinya liark -
sist-Leninist hareketinin birlesmesi gerekli ilkeleri ortaya
koymek" iddiasi ile ortaya ¢ikanlara tesgekkiir edeceklerdir.
funki onlar, bu sekilde, llarksist-Leninistler tarafindan, ken-
di tilkelerinin proletaryasina diinya hegemonyasli ig¢in dalagma -
yan, savagg¢l olmayan gugler olarak tanitilmaktadir. Bu tezi sa
vunanlar, istedikleri kadar "Ug¢ Diinya Teorisi'ne kiifiir etsin -
ler, onunla baginil kesmemiglerdir. Bu tezi savunanlar istedik-
leri kadar AcP'ne kiifiir etsinler; bu konuda AEF ile ayni goriig
leri paylasmaktadirlar.

Taslakta bu kadar agik olan "iki siiper gii¢" anlayisi bu sek
1i jle Konferansa katilan bazi gruplari rghatsiz etmis olacak
ki (&), Konferans sonrasi yayinlanan agiklamada "iki siiper glig
xavraml yer almadi,

Agiklamada bu konuda sunlar sdyleniyor

"Diinyanin buginkii durumunda sadece iki en giigli emperyalist
glig, AED ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birlifi diinya sa
vagina gitmek lizere emperyalist bloklarin basina gegmeye
muktedirdir. Bu iki emperyalist gl¢ ayni zamanda diinyada ge
riciliftin en giligli keleleridir." (Zkz. Pelge 1)

Goriildigu gibi, iki siliper gli¢ kavrami kullanilmamaktadir; a
ma anlayig aynidir, deZismemigtir. Egek boyanmistir, at dlye
yutturulmaya ¢aligilmaktadir. Bu tespitin hemen ardinda yapi -
lan "tim emperyalist giigler de... gerici saldairgan ve diinya
proletaryasinin ve halklarinin uu@manldlr.” geklinde dogru
tespit de, Leninizmin "emperyalist buyuk gli¢" anlayiginin gar-
pitilmasini ortadan kaldirmamakta; "iki super glg" bir kefeye
konmakta; boylece Iati Almanya, Japonya, Fransa, ingiltere gi-
bi Emperyallst biiyiik gliglerle ; mesela Avusturya, lollanda, Is
veg, lorveg, Danimarka, Liiksemburg vb. ikinei derecede emperya
list gligler araslndakl ayirim qlzgllerl 3111nmekted1r.

Sonug olarak "Mao Zedung Digiincesi" we "iki siiper glig" anla
¥1s1 gseklinde iki sapma temeli lizerinde yiikkselen aq1klama "=
luslararasi komunis areket icin dofru bir ideolojik siyasi
¢izglyl ortaya gikarmak; ve bu temelde birlesmek" (Fkz. Ortak
Afciklama, Belge 1) yoniinde Snemli bir adim olmadi; ama bu sap-
malari savunan partl ve gruplarin birliZini saflama agisindan
onemli bir ileri adim oldu. Edylece diinya Marksist-Leninist
hareketinin birlifini saflama yoniinde atilacak adimlarda lark-
sizm-Leninizmden onemli sapmalarl savunan bu akima karsi ideo-
lojik micadelenin ©nemi de bir kez daha ortaya gikbti.

Bugiin diinya larksist-Leninist hareketinin birliZ#ini saftlama
yoninde yapilacak geyler nedir, atilacak adimlar hangi adimlar
olmalidir ? Bu konuda bize diisen goérevler nedir?

Bu sorulara bizim verdiggimiz cevap sudur



BUGUN ACIL SORUN ULUSLARARASI PLANDA MARKSIST-LENINISTLERL
NIN ORGUTSEL BIRLIGINI sAfTAMAK DEGILDIR!

GUNKU ORGUTSEL BIRLIK ANCAK IDEOLOJIK - S1vasI BIRL1IGIN Bo-
NUCU OLURSA ANLAMI VARDIR;SAGLAM BIR BIRLIK OLABILIR! 1DEOLO -
JIK VE SIYAST ALANDA BIRLfK OLMADAN -GUGLU GORUNMEK IQIN- YAPT
LAN KOKUSMUS -ILKESIZ UZLASMALAR TEMELINDE SAGLANACAK GORUNUS=
TEKLI BIR ORGUTSEL BIRLIK GORKMEYE MAHEUM BIR BIRLIKTIR ! BUNUN
ORWEKLERI KOMUNIST HAREKETIN YAKIN GECMISINDE VARDIR.1957-1960
DEKLARASYONLARINDA YAPILAN ILKESIZ UZLASMALAR TEMELINDE YUKSE-
LEN ORGUTSEL BIRLIK- DAHA KURULDUGU ANDA GUKMEYE BASLAMIS- VE
YATLRIZCA MODERN REVIZYONISTLERE YARAMISTIR. BUGUN DUNYA MARK-
SIST-LENINIST HAREKETININ IHTIYAG DUYDUGU BIRLIK BUOYLE BIR BIR
LIK DEGILDIR. -

BUGUN IHTIYAG DUYDUGUMUZ BIRLIK, MARKSIZM-LENINIZMIN ILKELE
RI TEMELINDE; HER TURDEN REVIZYONIST, OPORTUNIST SAPMANIN VE
ONLARLA UZLASMAWIN REDDI TEMELINDE; MARKSIST-LENINIST GUGLERIN
KANU OYU ONUNDE SURDURECEKLERI AGIK TARTISMA- KARSILIKLI DAYA-
NISMA ICINDE ELESTIRI ILE ORTAKLASA HAZIRLANACAK BIR PLATFORM
TEMELINDE YUKSELECEEK BIR BIRLIKTIR.

BUGUN DUNYA MARKSIST-LENINIST HAREKETININ UZERINDE BIRLESE-
CEGI HAZIR BIR MARKSIST-ILENINIST PLATFORM YOKTUR !

BOYLE BIR PLATFORMUN HAZIRLANMASINDA BIZE YOL GUSTERECEK IL
KELER MARKSIZM-LENINIZMIN GENEL ITKELERI OLMALIDIR. DUNYA KOMU
NIST HAREKETIN 1928 YILINDA ORTAK CABALAR SONUCU HAZIRLAYIP KA
BUL ETTIGI "KOMUNIST ENTERNASYONAL PROGRAMI" BUYLE BIR PLATFOR
MUN HAZIRLANMASINDA OURNEK ALINAEILIR. ANCAK YENI PLATFORM HA =
ZIRLANIREEN KONUNIST ENTERNASYONAL PROGRAMININ HAZIRLANDIGI DO
NEMDEN GUNUMUZE KADAR GEQEN ZAMAN IQINDEKI PROLETARYANIN SINIT
MUCADELEST DENEYIMLERI DE GOZ ONUNE ALINMAK ZORUNDADIR, BUYLE
BIR PLATFORM HAZIRLANIREEN,OZELLIELE IEKINCI DUNYA SAVASI SONRA
SINDA STALIN ONDERLIGINDEKT KOMUNISTLERIN MODERN REVIZYONTZME
KARSI MUCADELELERININ TECRUBELERI DOGRU BIR BIGIMDE DEBERLENDI
RIIMELIDIR VE BUNLARA DAYANILMALIDIR. KRUSGEV TIPI MODERN RE =
VIZYONIZME KARSI -MAQ ONDERLIGINDERI G¢IN KOMUNIST PARTISININ
VE ENVER HOCA ONDERLIGINDEKI ARNAVUTLUK EMEK PARTISININ VE DI-
GER MARKSIST-LENINISTLERIN VERDIGI MUCADELE DOGRU BIR BIGIMDE
DEGERLENDIRITNMELI -BU MUCADELE HATA VE EKSIKLIKLERINDEN ARINDI
RILMALIDIR, AYNI SEKILDE "MAO ZEDUNG DUSUNCESI™ ADI ALTINDAKI
ANTI-MARKSIST-LENINIST AKIMA VE KARSI DEVRIMCI "¢ DUNYA TEORI
SI"WE KARSI MUCADELENIN DENEYIMLERINDEN DE DOGRU DERSLER CIKA-
RILMALIDIR. "UC DUNYA TEORISI"NE KARSI GIKAN GUGLER ICINDEKI
REVIZYONIST SAPMATAR -ONCELIKLE ARNAVUTLUK EMEK PARTISININ BU-
GUNKU ¢IZGISINE EARSI MUCADELE EDILMELIDIR.

BUTUN DUNYADA KOMUNIST-MARKSIST-LENINIST-DEVRIMCILER- GUGLE
RI ORANINDA BU GUREVLERIN CGOZULMESINE KATEIDA BULUNMALIDIRLAR.,
BUGUN DUNYA MARKSIST-LENINIST HAREKETININ UZERINDE YUKSELECEGL
PLATFORMU YARATABIIMEK 1C¢IN- YONTEMDE REVIZYONIZM- IDEOLOJIK
AYRILIELARIN UZERINT URTME YONTEMI TERKEDIIMELI; SORUNLAR U1ZE-
RINE KAMU OYU ONUNDE ACIK 1TKELT BIR MUCADELE YURUTUTIMELIDIR,
BIRBIRI“ILE‘IDEEEGJIK‘%IHLIGE‘EERqEKTEH SAHIP OLAN GRUPLAR YAN
YANA GELMELL; PLATFORMU HAZIRLAMA GALISMASINDA GUQLERINI BIR =
LESTIRMELIDIR. HER GRUP KENDI GORUSLERINT TUM DUNYA KOMUNIST
HAREKETININ DENETIMINE VE TARTISMASINA SUNMALIDIR. BIRLESMEDEN
ONCE VE BIRLESERIIMEEK IGIN -AYRILIKLAR UZERINE ITKELI BIR Bl -
GIMDE GIDITMELI- AYRIM CIZGILERI BERRAKLASMATIDIR.
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ANCAK BU ASAMA YASANDIKTAN SONRA- AYRIM GIZGILERI EN KESIN
HATLARI ILE BERRAKLASTIKTAN BONRA; PLATFORM TASLAGI (YA DA TAS
LAKLARI) UZERINE ; PLATFORMUN QEFiTLI KONULARI UZERINE SURDURD
LEN ACIK IDEOLOJIEK TARTISMA BELLL BIR OLGUNLUGA ERISTIKTEN SON
RA; DONYA KOMUNIST HAREKETININ GEGITLI MUFREZELERL, HAZIRLIGI
DA BERABERCE ORGUTLENEN BIR KONFERANSLA PLATFORMA ORTAKLAGA
SON SEKLINT VEREBILIR VE URGUTSEL BIRLIGIN ITK ADIMINI ATABL -
LIILLEIt -

BUGUN BU YONDE ILERLEMEK I¢IN HER ORGUTUN EN BUYUK KATKISI
PLATFORMLA ILGILI KONULARDA KENDI GORUSLERINT BERRAKLIGA KAVUS
TURMASIDIR. HER ORGUT -KENDIEINIK DUNYA PROLETER HAREKETININ
BIR PARGASI OLDUGUNU KAVRAYARAK -DUNYA KOMUNIST HAREKETININ
PLATFORMU SORUNLARINI- KENDI %7 SORUNLARI OLARAK KAVRAMATI- BU

BILINGLE DAVRANMALI; BU KONUDAKI GALISMA VE TARTISMAYI LUES
GORMEMELIDIR.

SOMUT OLARAK BIZE BU KONUDA DUSEN GOREV- DUNYA EKOMUNIST HA-
REKETI IGINDE TARTISILAN KONULARDA KENDI GURUSLERIMIZI BERRAK-
LIGA KAVUSTURMAK ; BUNLARI DUNYA KOMUNIST HAREKETININ TARTISMA
SINA VE DENETIVINE SUNMAK; IDEOLOJIK BAKIMDAN ARAMIZDA EIRL}K‘
OLAN PARTI VE GRUFPLARLA GABALARIMIZI BIRLESTIRMEK; GORDUGUMUZ
YANLISLARA KARSI GUCUMUZ ORANINDA MUCADELE ETMEKTIR.

DUNYA EKOMUNIST HAREEETININ BIRLIGININ SAGLANMASI ANCAK U-
ZUN- SARIRLI -TUTARLI BIR CALISMA SONUCU OLACAKTIR!

BU KONUDA UZERIMIZE DUSEN GOREVLERE DORT ELLE SARTILALIM !

Dipnot 1

Ortak Agiklamada "(Gin'deki revizyonistler...cilihelaya gerici
"stratejik ii¢ diinya teorisi'"ni Mao'nun eseri diye yutturmaya"
galigiyor" denerek;"li¢ diinya teorisi konusunda Mao'nun her tir
lii sorumlulufu goz ardi ediliyor. Bu bir takim gergeklere goz-
lerinl kapamaktan; sorunlarin derinlifini godzlerden gizlemek -
ten basgska bir sgey deZildir.

Konferansa katilan partilerin; dzellikle ABD/DKF nin anlayigi,
Mao Slene kadar (in'de her seyin iyi gittigi geklindeki anla -
yigtir. Bu yaklasim gergeklerle bagdasmayan; sorunlarin derin-
1liZini gdrmeyen veya bilerek gizleyen anti Marksist-Leninist
bir yaklasimdar.

Dipnot 2

Soruna ABD/DKP wve SDKP gibi yaklagilsa' 1916 da Almanya ve In -
giltere'nin "iki siper gli¢" ilan edilmesi gerekirdi.

Dipnot 5

Bu red etme, bugiin Bolsevik saflarda olan Marksist-Leninistle-
rin zorlamasi sonucu olmugtu. $imdi 2,.Konferansin aegtigi Mer-
kez Komitesi "iki siiper gig¢" kavramini kullanmadan, iki siiper
giic anlayisini yayginlastirmaya galigmaktadir. Bunun en son
ornegi Partizan yayinlari adina gikan "Diinyada ve Tiirkiye'de
Siyasi Durum" adli brosiirdiir. Bu brogilirde, dil ucu ile "emper-
yalist sistemin bir biitiin olarak savagin kaynafi oldufu" gerge
gine deginilmekte; ama "savas etmenlerinin kizistifi" her nok
ta tek tek ele alindifinda dalagma "ABD ile Sovyetler Birligi™
arasinda olarak gosterilmektedir,




Bu konuda o kadar ileri gidilmektedir ki, Tiirkiye'de bile esas

dalasma ™"ABD ile Rus Sosyal emperyalizminin ugaklari arasinda
goriilmektedir. Ikinci Nerkez Komitesinin siireg iginde "iki siu-
per gii¢" kavramini da kullanmasi kimseyi sagirtmamalidar.

Dipnot &4

Konferansa katilanlardan TKF/ML temsilcileri, Konferansta
TKP/ML , l.Konferamnsinin ¢izgisini savundular ve "iki siiper
gug" aniaylalnl elegtirdiler,
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beige 1

ABD/Devrimeci Fomiinist Partisi ve
§ili Devrimeci Komiinist Partisi'nin

nal toplantidan sonra yayinlanan
ortak bildirinin metnidir.

Biitiin Ulkelerin
Marksist-Leninistlerine,

iscilerine Ve Ezilenlerine

Buglin dilnya ¢ok Snemli olaylarin esifindedir., Emperyalist
sistemin bunalimi; yeni, iigincii bir diinya savaginin patlak ver
mesi tehlikesini oldugu gibi, diinyanin her tarafindaki iilkeler
de devrim ig¢in gergek imkanlari  ilerleten geligmeyi hizlan -
dirmaktadir, Son birkag¢ yilda, stratejik dnemi olan bazi yer -
lerde de devrimci miicadeleler patlak vermigtir. Tiim emperya-
list giigler, dinyanin her tarafindaki kar ve sdmiirii imparator-
luklarini korumak ve genisletmek igin isgileri wve ezilen halk-
lari esi goriilmemis bir kiyima gdtiurmeye hazirlaniyorlar. Em -
peryalist giigler ve gerici hakim sinaflar birbirine rakip cani
ve kile efendileri getesinde toplaniyorlar. Birinin basaini AED
emperyalistlerinin, diferininkini ise ayni derece emperyalist
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi(SSCE) nin cektipgi iki
blokta biraraya geliyorlar. PBu savag ufukta gézilkmektedir ve
kitlelerin devrimei miicadelesi, iktidarain igsg¢i sanafi ve ezi -
len halk tarafindan ele gegirilmesi onu dnleyemezse patlak ve-
recektir. Savag patlak verirse, bu emperyalist sistemin bunali
minin ug noktasina kadar yofunlagmasl anlamina gelecek ve dev-
rim miicadelesinin nesnel temelini daha da gelistirecektir.
Marksist-Leninistlerin gorevi bundan yararlanmaktir.

Fakat iste tam da bdyle biiyiikk tehlikelerin, meydan okumala-
rin ve firsatlarin biitiin lilkelerin isc¢ilerinin ve ezilen halk-
larinin oninde oldufu bir dénemde, devrimi yapmada isgi sinifi
na ve halklara onderlik etme sorumlulufunu tasiyan Marksist -
Leninistlerin saflaranda biiyiikk bir bunalim vardir. SSCE'de
Kruggev'le birlikte revizyonizm agik bir sekilde iktidara gel-
dikten sonra, yoldag Mao Zedung'un 1976'da Gliimiinden sonra sos
yalist Cin'de yeni, karsgi-devrimci burjuvazinin iktidari ele
gegirip insanli@in dortte birini tekrar kapitalist yola sokma-
s1 ile uluslararasi proletarya acil bir yenilgiye daha ugradi.
lfao Zedung'un iggi sinifinin devrimei bilimine, Marksizm- Le -
ninizme yaptigi biiyik katkilara yapilan saldirilar bu biiyiik
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ortaklaga hazirladiklari enternasyo



kaybi daha da biiylittii. Bu saldiralar yalnizca Gin'in yeni ge-
rici yoneticilerinden gelmedi; bunlara devrimecl saflardan ka -
ganlar da katildi ve gurasi a91k ki bu saldirilarda bizzat Sov
vet revizyonistlerinin de parmzgi vardar.

Keskinlegen bir durum karsisinda ve bu durumun temsil ettti
£i biyilk meydan okumaya yarasir olma ihtiyacini da taniyarak;
bir dizi Marksist-Leninist partilerin ve orglitlerin delegeleri
bu bunallmdan nasil g¢ikilaca@ini, uluslararasl komiinist hare -
ket igin dogru bir ideolojik ve siyasi ¢izgiyi ortaya gikarmak
ve bunun etrafindan hlrleamak konusunda nasil ileriye gidilebi
lecefini tartigmak lizere bir toplanti yaptilar. Toplantinin
seyri iginde, agagidaki noktalarda birlik saglandi. Agagida im
zalarl olan partiler ve orglitler bu noktalari, bdyle bir gizgi
nin geligtirilmesi ig¢in ©“nemli noktalar olarak gdérmektedirler.

1. BUGUNKU DURUM

- Emperyalizm savag demektir. Lenin tarafindan tahlil edi -
len bu temel gergek, ufukta yeni bir diinya savaginin bigimlen-
digi gilniimizde 6zel bir Onem tasimaktadir. Bu, herhangi bir
burjuva liderinin arzusunun sonucu degildir, bizzat emperya -
list sistemin kanunlarindan kaynaklanmaktadir.

- Dunyanln bugiinkii durumunda, sadece iki en giiglii emperya -
list glig, ABD ve SSCE, diinya savasina gitmek lizere emperyalist
bloklarin bagina geqmeya muktedirdir. Bu iki emperyalist giig
ayni zamanda bugiin diinya gericiliZinin en giiglii kaleleridir.

- Tim difer emperyalist giigler de dofalari geregi savaga i-
tilmektedirler, onlar da biiyik sdmiriiclilerdir, tamamiyla geri-
¢i, saldirgan ve diinya proletaryasinin ve halklarlnln diigmanla
raidarlar.

- Biyliyen diinya savagi tehlikesi karsisinda proletarya ve e
zilen halklar emperyalizme ve tiim gericilife karga devrim miica
delesini geligtirmelidirler. Boyle bir savas patlak verlrse,en
lar emperyalistler arasi savasgi, gerici hakim siniflarin alasa
1 edilmesini hedefleyen devrimci bir savaga gevirmeye galisma
ladarlar.

- Son birkag yilda bir dizi iilkede giiglii devrimci hareket -
ler geligti ve bunlar gerici rejimlere biiyilkk darbeler indirdi-
ler ya da hatta devirdiler ve emperyaligt sistemi sarstilar.
Bu devrimci hareketlerin higbirisi heniiz proletarya diktatorli
gine yol agmamigsa da, bunlar bu imkanin ag¢ik igaretidirler.
Devrimin nesnel koaullarl tim diinyada olgunlagmaktadir ve bazi
ilkelerde devrim igin kosullar simdiden olgundur. Fakat Gznel
kogullar, ozellikle Marksist-Leninist hareketin geligimi tehli
keli bir gekilde genel kosullarin ardinda kalmaktadar.

2. MARKSIST- LENINISTLERIN GOREVLERI

Revizyonistlerin ve oportunistlerin garpitmak ve yok etmek
i¢in ellerinden geleni yaptiklari Marksizm-Leninizmin temel il
kelerini savunmak ve bunlara dayanmak gereklidir.

- Proletarya diktatorliii Marksizm-Leninizmin tayin edici
temel goriglerinden birisi olmugtur ve hala da Gyledir. Bu il-
ke de revizyonizm tarafindan ayaklar altinda giZnenmigtir.Karl
Marks'in zamanindan giiniimiize kadar proletarya diktatorliifini
kurmak i¢in ve kuruldugu yerlerde de onu savunmak ve glglendir
mek i¢in miicadele etmek sorunu Marksist-ILeninistler ig¢in bir
denek tagi olmusgtur.



Bununla birlikte, proletaryanin bu konuda Ekim Devriminden
bu zamana elde ettigi olumlu ve de olumsuz Onemli tecriibeyi he
saba katmamak doffru degildir ve bugln o6zellikle zararlidir.
Ozel olarak Mao Zedung'un proletarya diktatorliigii altinda dev-
rimin siirdiiriilmesi iizerine onemli Ofretileri ve onun dnderligi
ni yaptiga Kiiltiir Devriminin tecriibesi can alici Snemdedir.Yol
dag Mao Zedung suna dogru bir sekilde igaret etti ki, tiim sos-
yalizm ddnemi boyunca, yani komiinizme geg¢is donemi boyunca, si
niflar ve sinif miicadelesi vardir. O, sosyalizmde burjuvazinin
siiregiden varliina ve siirekli yeniden ortaya g¢ikisina, onun
maddl ve ideolojik temeline ve onunla miicadele araglarina iga-
ret etti. Markesizm-Ieninizm biliminin tarihinde ilk kez Mao
sosyalist donem boyunca (miilkiyetin sosyalist doniigiimi esas o-
larak tamamlandiktan sonra) burjuvazinin elebasglarinin ve en &
nemlil kesiminin Parti ve devlet araci iginde kapitalist yolu
tutan onder kigiler olduguna agikga isaret etti. Mao sunu agi-
ga gikardi ki tiim sosyalist gegis donemi boyunca yeni burjuva-
ziye karsi Kiiltlir Devrimi gibi kitlesel devrimci miicadelelerin
tekrar tekrar yapilmasi gerekir.

Bliyilkk Proleter EKiiltiir Devrimi 10 y1l boyunca kapitalist res
torasyonu engellemeyi bagaran, bugiin ¢in'de yeni kapitalist 3§
neticilere kargi miicadele eden devrimci halefleri yetisgtiren
ve Marksizm-Leninizmin tiim diinyada yayilmasina yardim eden esi
goriilmemig bir kitlesel devrimci hareketti. Son goziimlemede
Kiiltiir Devriminin proletarya diktatorliifliniin devrilmesini dnle
yememesi olgusu higbir gekilde ne onun tarihi Gnemini, ne de
diinya proletaryasi ig¢in onemli derslerini azaltamaz.

- "Iktidarin silah zoruyla ele gegirilmesi, meselenin savasg
yoluyla ¢dziimlenmesi devrimin merkezi godrevi ve en iist bigimi-
dir." Bu, tim iilkeler igin gegerli olan evrensel bir gergektir
"Sosyalizme gegigin barisggil yolu", revizyonist hainlerin bu
yola yonlendirdifgi kitlelerin sayisiz cesetleriyle doludur.

Kitlelerin silahli miicadelesi ilkesi ayni zamanda onun yeri
ne darbeci tezleri ve pratikleri koyan ya da her tiirden siyasi
ve orgiitsel hazirlifi reddeden bog gevezelikleri gegiren reviz
yonistler tarafindan da terkedilmigtir. Devrimin gegecefi asga-
malar ne olursa olsun, siyasal iktidara silah goruyla ele ge -
¢irme gerekliligi halk kitleleri iginde genig bir gekilde ya -
yilmali, Marksist-Leninistler gerekli ideolojik, siyasi wve Or-
gutsel hazirliklari bu amaci akilda tutarak yerine getirmeli
ve sartlar olgun hale gelince iktidar igin silahli miicadeleyi
baglatmaya galismalidir. Kisacasi, komiinistler devrimci savas
taraftaridirlar.

Silahli miicadele kitlelerin savagi cdlarak verilmelidir ve
bu yolla kitleler ideolojik, siyasi ve orgiitsel olarsek siyasi
iktidari yliritmek ig¢in hazirlanmalidar,

Devrimecil sirecin gerekli big¢imleri ve agamalari ne olursa
olsun, esas giivenimiz parti Snderliginde inga edilen kitlele -
rin silahli giligleri olmalidir. Ote yandan diigmanin silahli gii
leri ig¢inde onlarain parc¢alanmasina yardim etmek ve devrimci mu
cadelenin seyri ig¢inde onlarin askerlerinin miimkiin oldufunca
gogunu tarafimiza kazanabilmek igin de siyasi g¢aligma yapmalk
gereklidir.

- Proletarya partisinin varlifi ve Snder rolii bir bagka te-
mel ilkedir. Bu, ifadesini proletaryanin &necii 8rgiitiinde bulur.
Bu orgit Marksist-ILeninist bir ideolojik, siyasi ve Orgiitsel

izgi ilizerinde yiikselmeli; kendi saflari igindeki ve disindaki
%ﬂl burjuva ve revizyoniast etkilerle her an miicadele etmeli;sii




rekli elestiri-dzelegstiri yapmali ve demokrasi ilizerinde kurulu
merkeziyetgilik uygulamali; biling¢li bir demir disiplini olma-
lidir, boylelikle kitlelerle yakindan baglar kurulsun, onla -
rin micadelelerini, Gzellikle siyasi miicadelelerini yiikseltsin
genellegtirsin ve koordine etsin ve hakim siniflardan iktidara
ele gegirmede onlara onderlik etsin, Bu amagla, parti, iilkenin
somut sartlariyla ve kitlelerin gikarlari ve onlarin kendileri
ni kurtarma arzusuyla uyum i¢inde, ilkelere gdre somut bir
strateji, ¢izgl ve siyaset formiile etmeye biiyik Snem vermeli -
dir. Parti bagimsizligini korumak ve kitleleri diismanlarina
kargl miicadelede efitmek ig¢in Orglitlenme ve miicadelenin ille -
gal bigimlerine Dbiiylik tnem vermelidir. Stratejik bakis agisin-
dan illegal galigma bigimleril temeldir. Ayni zamanda burjuva
demokratik hayallere kapilmadan ya da bunu yaymadan Parti ken-
di niifuzunu genigletmek igin gericilerin ka¢inilmaz bLaskilari-
na hazir olarak legal flrsatlardan yararlanmalidar.

Parti kitle ¢izgisini do ekilde uygulayarak kitlele
rin miicadelesinin ve devrim onder igini pratikte kazanmali -
dir. Parti, kitlelerin ve iggi sinafinin ideolojik, siyasi ve
orgiitsel BBYlEBSini siirekli olarak ylikselerek ve onlarain devri
min gorevlerinin gittikge artan onemde bir kismini iizerlerine™
almasini garantileyerek kendi 6nder roliinii siirekli guqlendirma
lidir. Bu yolla, Parti gergek bir proletarya diktatorliigi ic¢in
ve sonunda giderek sosyal siniflarain soniip gitmesiyle birlikte
partinin de nihai olarak sOniip gitmesi i¢in Komiinizm igin sart
lari yaratacaktair.

Kapitalizm gok zaman Snce onun son agamasl olan emparyaliz-
me ulagmistir ve onun en dnemli Gzelliklerinden birisi, tahak-
kiim altindaki iilkelerin talan edilmesi wve ezilen halklarin 8ss-
miiriilmesidir. Boyle yapmakla emperyalizm ayni zamanda kendisi-
ni devirecek olan mezar kazicilarini biiyiik ¢gapta genisletmekte
ve gliglendirmektedir.

Lenin'in tahlil ettifi gibi, emperyalizm caPinda proleter
diinya devrimi, emperyalizme karsgi ittifak kuran iki biiylik akim
dan olugmaktadir; kapitalist iilkelerde proleter sosyalist dev-
rim ve emperyalist tahakkiim altindaki yari-feodal, yari(ya da
yeni) sdmirge iilkelerde yeni demokratik devrim. Bu iki tip iil-
kelerdeki devrim arasinda birgok ortak Szellikler vardir: tiim
bunlarin iUstiinde, her iki durumda da devrime -her ne asamadan
gegerse gegsin- proletarya diktatorliigiine, sosyalizme dofru ig
¢i sinifi ve onun Marksist-Leninist partisi Onderlik etmekte -

dir. Fekat iki tip llkedeki devrimin yolunda bazi Onemli fark-
1iliklar vardar.

somiirge ve bagmh ulkeler

Yari-feodal, sdmiirge, yari (ya da yeni) somiirge lilkelerde
devrim genelde ilki agamadan ge¢gmelidir -ilk olarak proletarya-
nin Snderlik ettifi yeni demokratik devrim ve bunu izleyen sos
yalist agama. Bu agsamayi atlamayi bir ilke haline getirenler
Iﬂ da eklektik bir gekilde demokratik ve sosyalist devrimi bir

gtirenler devrime biiyiilk zarar vermektedir.

Herhangi bir iilkede devrimin tam somut seyri orada bulunan
somut kogullara bagliysa da, bu tip ililkelerde Mao Zedung'un u-
zun siireli halk savagiyla ilgili Ggretileri biiyik gecerlilige
sahiptir. Mao'nun gehri kirdan kugatma teorisine, proletarya -
nin hegemonyasini garantilemeyi bagaramadiga seklinde saldiran
lar ya da dogmatik bir gekilde bu tip ililkelerde sehirlerde
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ayaklanmanin iktidari ele gegirmenin tek bigimi oldufunda 1s -
rar edenler, gergekte oradaki devrimci miicadeleye saldirmakta-
darlar.

Tecriibe gostermisgtir ki, proletaryanin onderlifi ve gergek
bir Marksist-Ieninist ¢izgi olmadan sosyalist yolda ilerlemek
bir yana; bu tip iilkeleri emperyalist esaretten kurtarmak bile
imkansizdir. Genel olarak bdyle ililkelerde (hatta zaman zaman
somiiriicli siniflarin kesimlerini bile igine alan) gok genis bir
birlesik cephe inga etmek miimkiin ve gerekli ise de, tecriibe;
Marksiet-ILeninistlerin dnderligi ve siyasi ve Orgiitsel bagim -
sizlifir korumasinin, kitleler iginde sosyalizme ve nihai ola -
rak komiinizme ilerlemenin gerekliligi lizerine yaygin bir eZi -
tim yiriitmenin, ulusal kurtulug i¢in miicadele verirken bile
dar milliyet¢i efilimlerle miicadele etmenin ve uygun yollarla
burjuvaziyi, hatta yabanca emperyalizme ve iktidardaki gerici
hakim siniflara kargi miicadelede ittifak ig¢inde bulunulan ke -
gsimleri bile teshir etmenin ve onlarla miicadele etmenin Cnemi-
ni vurgulamaktadair.

Emperyalizmin, tahaklkiim altinda bulundurdufu iilkelere kapita-
list iligkilerin Onemli unsurlarini sokma seklinde inkar edile
mez bir efilimi vardir. Belirli bazi bagimli iilkelerde kapita-
list gelisme (kalkinma) o denli ileri gitmistir ki, onlari ya-
ri-feodal olarak karakterize etmek dofru defildir; onlari, feo
dal ya da yari-feodal iiretim iligkilerinin Onemli unsurlari ya
da kalintilari ve de bunlarin ist yapidaki yansimasi hala var
olmasina ragmen, kapitalizmin hakim oldufu llkeler olarak ad -
landirmak dasha dogrudur.

Béyle iilkelerde bu kosullarin somut bir tahlili yapilmala
ve {(devrimin) yolu, gbrevleri, karskteri ve sinif gliglerinin
mevzilenmesiyle ilgili olarak gerekli wvargilar c¢ikarilmalidar.
Her haliikarda yabanci emperyalizm devrimin hedeflerinden biri
olarak kalmaktadar.

emperyalist (lkeler

"Komiinist Manifesto"da Marks ve Engels "iggilerin anavatani
olmadifina" dikkat gekmiglerdir. Lenin bunun ©zellikle emperya
list lilkelerde gegerli oldufunu vurgulamigtir. Bu da onyillar
boyunca ugradigfl revizyonist g¢arpitmalardan kurtarilmasi gere-
ken belli bagli Marksist-Leninist ilkelerden birisi olmakla
kalmamakta, ayni zamanda iiglincii bir diinya savasinin yaklasti@i
bugiinkli durumda ©zel bir Oneme biiriinmektedir. Komiinistler igci
sinifl ve ezilen halkin diger kesimleri iginde goévenizmin her
bigimiyle miicadele ederler. Bu, proletaryanin g¢ikarlarini onun
"kendi" emperyalist hakim sinifinin sOmiirge ve bagimli iilkele-
rin halklarini yagmalamasindaki; ya da dzellikle bugiinkii durum
da, burjuvazinin gikarlarini korumek ig¢in savasa gitmesindeki™
gikarlaraiyla czdesglegtirilen her egilime karsi miicadele etmek
demektir. Bir liglincii diinya sawagl patlak verirse, proletarya
aktif bir gekilde savagta kendl burjuvazisinin yenilmesi igin
galismali, savagl devrimci i¢ savaga doniistiirmeye ve proletar-
ya diktatorlifini kurmaya gabalamalidar.

Ekim Devriminin yolu; silahli devrimin, proletaryanin &ncii
partisinin onderlifinin, proletarya diktatérliigiiniin, sosyaliz-
min kurulmasinin,vb.nin gereklilifi anlaminda biitiin iilkelerde
evrensel olarak gegerlidir. Bunlara ek olarak kapitalist ve em
peryalist ililkelerde Ekim Devrimi Marksist-Leninist strateji ve
taktikler ig¢in temel gikig noktasi olarak kalmaktadir.Marksist



Leninistler her iilkede devrimin &zgiin bigimler alacagini ka -
bul ederler ve (onlar) bu yizden somut kosullari tahlil eder
ve miicadele igindeki kitlelerin tecriibelerini Szetlerken ayna
zamanda proletaryanin iktidari ele gegirmeye hazirlanmak ve e-
le gegirmek igin gerekli olan siyasi ve oOrgiitsel tedbirlerle
ilgili temel Leninist ¢izgiyli savunurlar. Burada da temel
Marksist-Leninist ilkelerin revizyonistler tarafindan cgarpitil
masl ve yadsinmasi yalnizca tarihi bir olgu degildir, giincel
bir problem olmaya da devam etmektedir. Her iilkede somut kosul
larin somut tahliline dikkat gosterirken; ote yandan Lenin'in™
iggi einifinin siyasi bilincini onun tarihi misyonunun seviye-
sine yikseltmenin ve onun siyasi ve devrimci miicadelesini ge -
ligtirmenin Cnemi iizerine; komiinist basinin ve kitlelerin ya -
sam ihtiyag¢larina ve gartlarina dikkat gosterirken ekonomizmin
niifuzuyla miicadele etmenin onemi iizerine tezlerini incelemek
ve dogru bir sekilde uygulamak gereklidir. Ayni zamanda Mao'-
nun, kendimize kitlelerin kendilerini kurtarmaya olan derin
duygularini temel alma gerekliligi konusundaki &gretisini in-
celemek ve uygulamak da gereklidir.

3. MARKSIST-LENINISTLERIN BIRLIGI UZERINE

Proletarya tarihi olarak insanli@i tiim somiirii ve baskidan
kurtarma ve diinyanin her tarafinda komiinizm ¢agini getirmede
dinya ¢apinda sinif olarak g¢ikarai olan tek siniftair. Bu neden-
le proleter enternasyonalizmi Marksizm-Leninizmden ayrilamaz
bir geydir wve Dbiitiin lilkelerde isg¢i sinifinin ve onun Marksist-
Lenininist partilerinin siirekli ihtiyacidir. Bu agikar fakat
ayni zamanda sik sik unutulan gergeife ek olarak, giincel durum,
efer kargimiza ¢ikan sinavlari bagari ile vermek ve firsatlar-
dan yararlanmak istiyorsak, biitiin iilkelerde larksist-Leninist-
lerin ve devrimcilerin birligini kurmak ic¢in canla basla gaba-
lamayil talep etmektedir. Gergekte Marksist-Leninistlerin birli
gine olan ihtiya¢ yalnizca objektif olarak gerekli olmakla kal
mamakta, fakat gittikge artan bir gekilde diinyanin her tarafin
daki devrimciler ve kitleler tarafindan talep edilmektedir. Bu
siiregte, hergeyde oldufu gibi, ideolojik ve siyasi ¢izgi tayin
edicidir.

Lenin'in vurguladigi gibi, "Birlik biiyik bir sey wve biiyiik
bir slogandir. Fakat iggilerin davasinin ihtiyaci oldugu sey

Marksistlerin birligZidir. Marksistlerle Marksizmin muhalifleri
ve g¢arpiticilarl arasinda birlik degil."

Gorigiimiizce birlik ancak revizyonizmin ve oportunizmin bi -
tiin bigimleriyle aramiza kesin ve berrak ayirim ¢izgileri ¢iz-
me temelinde bagarilabilir, Bu ayirim gizgileri gokten zembil-
le inmig ya da sekterlerin kendi kafalarindan ortaya ¢ikardik-
lari geyler degildir; ne de bunlar kisir, akademik tartigmalar
icin konu olarak ele alinamazlar -onlar diinyada bugiin dev -
rimei proletaryanin ve Marksist-Leninist hareketin karsisina
¢gikan revizyonizmin esas ve tayin edieci g¢atigma noktalarinin
yansimasidir.

[- Mao Zedung'un Marksizm-Teninizm bilimine katkisini savunmak
bugiin uluslararasi komiinist hareket ig¢inde ve sinaf biling¢li
iggiler arasinda Gzel Snemi ve aciliyeti olan bir sorundur. Bu
rada 80z konusu olan, Mao'nun proleter devrimine ve Marksizm -
Leninizm bilimine yaptif: tayin edici katkilari savunup savun-
mama ve bunlara dayanip dayanmama sorunudur. Mao Zedung sosya-
lizme gotiiren anti-emperyalist demokratik devrim, halk savasi
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ve genelde askeri strateji, felsefe (ki o bu alanda diyalekti-
gin 6zl olan geligkilerin tahlili ve bllgl teorisi ve onun pra
tikle ve kitle gizgisiyle baglara lizerine onemli katkilar yap-
mistir), iist yapinin devrimcilegtirilmesi ve proletarya dikta-
torliigi altinda devrimin silirdiirilmesi alaninda ve revizyonizme
kargi pratik ve teorik cephelerde miicadelede Marksizm- Leninizm
i dnemli Slgiide gelistirdi. Bu yiizden bu mesele liarksizm -Leni
nizmi savunug_§gIunmﬂma_maaelﬂalnﬂbn_ﬂahﬂ_gz birse y degildir.”

Fircok alanlarda lao'nun teorik wve pratik dnderlifi,Varksizm-

Leninizmin nicel ve nitel gelisimini ve son bquck on ¥y1l zar-
finda proleter devriminin tarihi tecriibelerinin teorik olarak

yogunlagtirilmasini temsil eder.

-~ Biz hala Leninizm ¢aginda, emperyalizm ve proleter devrimi

¢aginda yasamaktayiz; ayni zamanda sunu vurgulariz ki, Mao Ze-
dung Digincesi lMarksizm-Leninizmin gelismesinde yeni bir asama
dir. lao'nun katkilarini savunmadan ve onlara dayanmadan genel
olarak revizyonizmi, emperyalizmi ve gericiligi yenilgiye u# -
ratmak miimkiin deZildir.

¢in'de proletarya diktatdrliifiini deviren ve kapitalizmi res
tore etmekte olan yeni revizyonist yoneticilere canla basla ka
kargi c¢ikma gereklilifi yukaridakilere siki sikiya bagladar.
Onlar emperyalizme tamamiyla teslim olmuglardir ve bugiinki du-
rumda, cuhelaya sahtekarca Mao'nun eseri diye yutturmaya galig
tiklariy gerici "stratejik ili¢ diinya teorisi" paravanasi altinda
bagskalarinin da kendileri gibi yapmasini talep etmektedirler.

Sovyet revizyonistleri ve tarihi olarak onlara baglanan re-
vizyonist partiler uluslararasi proletaryanin azili diismanlara
olmaya devam etmektedirler. Son yillarda Sovyet revizyonistle-
ri batili emperyalist giiglere karsi daha militan bir tavair ta-
kKinmigtar. DBu ftavair, rakip bir emperyalist blokun basini cgeken
biiyik bir emperyalist gli¢ olarak onlarin kendi gereksinimleriy
le tutarlilik gdstermektedir. Onlar kendi emperyalist tahakkii-
minii genigletmek igin birgok kez dogrudan bir sekilde askeri
yollardan miidahalelerde bulundular ya da kendi bloklarinin bir
Earq351 olan Vietnamli ya da Kibali revizyonistleri kullandi -

ar. Pu gibi eylemler gofu zaman "enternasyonalizm" olarak mas
kelendi. Bazi hallerde, tarihi olarak SSCE'ye baglanmis olan
revizyonist partiler "barigg¢il yol" ve "tarihi uzlagma" gibi
kargi-devrimeci gizgiler yaymiglardir:. bagka bazi hallerde ise
bu revizyonist partiler kitlelerden kopuk askeri darbeler ve
silahliy eylemler hazirlamaktadirlar. Hevizyonist partilerin bu
ginlki roli ve nitelifi, hem Szel hallerde hem de genel olarak,
daha da incelenmelidir, fakat her haliikarda su tamamiyla aq1k—
tir ki, onlar proleter devrimin azili diismanidirlar ve prole -
taryanin devrimci hareketini geligtirmenin ve kitleleri devrim
ci mucadeleye seferber etmenin canalici bir parcgasi olarak,mas
keleri indirilmeli ve yenilgiye ufiratilmalidirlar.

Arnavut Emek Partisi ve dnderlifi tamamiyla revizyonist ba-
taga diismiiglerdir. Qin'deki karsi-devrimei darbeden kisa bir
middet sonra Arnavutluk Emek Partisi(AEFP) bir dizi gergek dev-
rimeiyi, onlar Gin'deki Hua-Teng klifinin Gzellikle uluslarara
s1 ¢gizgli bakimindan tiksindiriel Gzelliklerine karsi giktikla-
rindan, kendi yanina gekti. Bununla birlikte, gok kisa bir za-
man sonra, onlar Mao'ya ve Mao Zedung Diigiincesi'ne saldirilari
nin zehirliliginde Hua ve Teng'i bile gegtiler. AEP yoneticile
ri bir dizi meselede, yari-feodal, yari-somiirge iilkelerde dev-
rimin niteligi dahil, klasik trogkist konumlar almislardair.
Ornegin, onlar devrimei miicadelenin bir bigimi olarak halk sa-




vagsinil distalamaktadirlar. Daha OSnemlisi, onlarin konumlari
bir dizi belli bagli meselede ve diinya olaylarinda; onlaran
Vietnam'in Kambogya'yl isgali, Polonya'daki igg¢i g¢alkantilari
iizerine tavirlari ve onlarin lao'ya saldirilari -ki bunlar Sov
yetlerin saldirilarina benzemektedir-"lMoskova' mali'"(made in
Moskow) revizyonist gizgiye gilinbeglin daha da yaklasmaktadair.

Trogkizmin niifuzu genelde revizyonizm tarafindan gliglendi -
rilmigtir ve Cin'de revizyonistlerin iktidara gelmesiyle ve
AEP'nin revizyonist konumlariyla Gzellikle giliglenmigtir. Bu or
tak bildiriyi onaylayan Orgilitler ve Partiler revizyonizme kar-
g1 miicadelenin, big¢imde scol fakat Gzde sapci olan trogkist ko-
numlara kargi miicadeleyle birlegtirilmesi gafrisini yapmakta -
dirlar ve Gzellikle agafidaki noktalara karsi gikmaya capirmak
tadirlar: Onlarin "saf", "iggiei", koyliilikle ya da diger pro-
leter olmayan giiglerle ittifaki yadsima, dzel olarak da ikti -
dardaki gerici hakim siniflara karsi bir birlesgik cephe siyase
tini yadsaima qizgisi; bir tek lilkede iktidari ele gegirme ve
sosyalist gegis donemine baglamanin miimkiin oldufunun yadsinma-
s81; ve onlarin kitle miicadelelerini ekonomist bir sekilde kav-
ramalarl ve onlarin komiinizme gegigi, temelde iiretici giiglerin
bir geligimi olarak girmeleri bakimindan ekonomist kavrayisla-~
: s P

Imzasa bulunan Srgiitler ve Partiler, bir dizi tilkede iktida
ri elinde bulunduran ve batili emperyalistlerin g¢ikarlari igin
bir Truva ati olarak hizmet gormeye devam eden sosyal demokra-
sinin GOniimiize koydupgu artan tehlikenin altini c¢izerler. Onun
geleneksel uzlasgmaci taktiklerine ek olarak, bazi iilkelerde
sosyal demokrasi defigmekte olan sartlarda bir rol oynamak i-
¢in silahli gruplar kurmaya ya da bunlari etkisi altina almaya
galigmaktadir. Marksist-Leninistler onlarain kitleler igindeki
nifuzuyla sebatli bir gekilde miicadele etmeli wve onlarin biitiin
taktiklerini lanetlemelidir.

Gergek lMarksist-Leninistleri, ortaya ¢ikmis olan berrak ayi
rim ¢izgileri temelinde ve ulusiarar331 hareketin acil gtrevle
ri kargisinda birlegtirmek igin Snemli adimlar atmak yalnizca
miimkiin degil, ayni zamanda gerekliyse de; bircok dnemli mesele
ler iizerinde kollektif inceleme, tartigma ve miicadele de gerek
lidir. Bu, uluslararasi komiinist hareketin tarihi hakkinda da-
ha etrafli ve derin bir kavrayig geligtirme gerekliliffiyle il-
gili olarak 6zellikle agikardir. 1963 de CKP hala gergek bir
kominist partisi iken Sovyet revizyoniastleriyle polemiklerinde
belirttigi gibi, uluslararasi komiinist(ve ulusal kurtulug) ha-
reketinin tarihiyle ilgili olarak "birgok tecriibeler ve birgok
dersler vardir. Biitiin lilkelerin komiinistleri ve devrimecileri
bu bagari ve bagarisizlik tecriibeleri lizerinde onlardan dofru
vargilar ve yararli dersler ¢ikarmak igin diigiinmeli ve onlari
ciddiyetle incelemelidir." Bugiin, o zamandan beri daha da bii-
yik olumlu ve olumsuz tecriibelirin igifinda ve bugiinkii durum
ve yaklagan olasiliklari akilda tutarak, bu yonelim daha da de
rin bir ehemmiyete biiriinmektedir. Daha cesur ve kararli bir ge
kilde hareket etmek ig¢in daha derinden ve daha kavrayici bir
gekilde diigiinmeye ve tahlil etmeye cesaret etme gereklilipgi
bir o kadar daha tayin edicidir.

SS5CB'de ve diger birgok iilkede modern revizyonizm kendisini
agikg¢a ortaya gikarmadan once, uluslararasi komiinist hareket i
¢inde daha o zamandan modern revizyonizmin geligimini kolaylag
tiran gegitli hatali kavrayislar mevecuttul

Uglincii Enternasyonal'in uluslararasi proletaryanin birliZi-
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ne, ¢esitli komiinist partilerin kurulmasina ve onlarin micade-
lelerine yaptifi inkar edilemez katkilarini kabul etsek de; ve
proleter devrimleri ga@ini baglatan ve SSCE'de sosyalizmin in-
gal yolunu agan Ekim Devriminin oynadifi biiyik rolu kabul et -
sek de; komiinistler bu tecriibeleri elegtirici bir gekilde dzet
lemelidir ki Marksizm-Leninizmin 1giginda o iilkede ve bagka
sosyalist uluslarda iktidarin burjuvazi tarafindan ele gegiril
mesini agiklamak ve yapilan hatalardan ve sapmalardan Ogrenmek
ve onlarin ne dereceye kadar uluslararasi komiinist hareketin
¢ofunlugunun oportunizme yozlagmasinda payi oldufunu deferlen-
dirmek miimkiin olsun. Kitlelerin genis kesimlerinde bu olgula -
rin neden oldugu moral bozuklu@u karsisinda ve burjuva kesimle
rin bu olgulari kendi avantajlarina kullandifi, bu olgularan
Marksizmin "bagarisizligini" tanitladifini iddia ettikleri bu-
giinkii durumda bagarisizlifa ufrayanin bilimsel sosyalizm olma-
digyr ve tam tersine, bilimsel sosyalizmin bu olaylara yol agan
objektif ve subjektif faktorleri kavramamizi olanakli kildifi-
ni gostermek biz komiinistlere diisen gorevdir. Bagka seylerin
yanisira, Uglincii Enternasyonal'in tecriibelerini ve onu kendisi
ni dagitmaya gotiren nedenleri; son dinya savasl sirasinda bur
juvaziye ve emperyalizme karsi devrimci miicadele ile, bir antT
fasist birlegik cephe kurma siyaseti arasindaki iligkinin na-
s1l ele alindiginil ve de bu siyasetin ardindaki gerekcelendir-
meyi; Browderizm gibi revizyonist efilimlerin kayna@$i ki,bun -
lar S8CB ile fagist devletlere karsgi savagan emperyalist glig -
ler arasindaki anlagmalar temelinde kalici bir barigin kurula-
bilecefi ve kitlelerin yasam kogullarinin iyilegtirilebilecegi
fikrine inancini yaydilar -ve bunlarin ortaya g¢ikardifi uzlag-
ma efilimlerini ; SS5CB'de ve difer sosyalist ulkelerde- kapita-
lizmin restorasyonuna yol agan derin kokleri; sinif miicadelesi
nin gelismesinin nasil ele alindifini ve bu ililkelerde proletar
va diktatorliigiini tutarli bir sekilde uygulama ihtiyacinin na-
81l ele alindifini, siyaset ile ideoloji arasindaki, siyaset
ile ekonomik ve teknik meseleler arasindakl iligkinin nasil e-
le alindigini; kitle ¢izgisi meselesini; halk igindeki geligki
lerin ve diigmanla olan geligkilerin kitlelerin seferber edilme
si temelinde dogru bir gekilde ele alinmasi meselesini, parti
iginde merkeziyet¢ilik ile demockrasinin arasimndaki iligkisini
ve partinin kitlelerle iligkisinin nasil ele alindifini incele
meye oOzel dikkat gisterilmelidir. Bu meselelere igsik tutarak,
fakat ayni zamanda trogkistlerin ve diger devrim diismanlarinin
iftiralarindan uzak kalarak, devrimin gelismesi igin Onemli
dersler ¢ikarabileceffiz.

Yani kisaca toparlarsak: Marksist-Leninistlerin hirli%ini
saflamak igin; incelemeyi derinlegtirmek; Komiinistlerin Ugiineii
Enternasyonal ve Ikinci Diinya Savagi sirasindaki teorik ve pra
tik faaliyetlerini degerlendirmek; ve Gzellikle proletaryanin
iktidarda oldugu ililkelerde her geyden once Sovyetler Birligi
ve Gin'de revizyonistlerin iktidari ele gegirebilmesinin neden
lerini aragtirmak gereklidir.

Bu agiklamayil imzalayan Partiler, ABD Devrimci Kominist Par
tisi ve §ili Devrimci Komilinist Partisi'nin ortaklaga hazirla -
diklari detayli bir taslak ilizerine tartigtilar.

Imzalayanlar bu yaziyi biitiin olarak ele alindifinda Enter -
nasyonal Komiinist Hareketin ¢izgisinin hazirlanmasi i¢in olum
lu bir katki olarak degerlendirmektedirler. Bu bakig agisi ile
bu yazi dagitilmali ve iizerinde tartisilmalidir; bu yalnizca
bu agiklamayi imzalayan orgiitler iginde degil; tiim enternasyo-




IBRAHIM KAYPAKKAYA




40

nal komiinist hareket iginde yapilmalidar.

Agiklamayl imzalayan parti ve orgiitler revizyonizme karsi
miicadeleyi siirdiirmek ve enternasyonal komiinist hareketin dogru
bir genel ¢izgisinin gelistirilmesi siirecini destekleyebilmek
igin uluslararasi bir yayin organi (dergi) gikarma karari aldi
lar. Bu yayin organli biitin diinyada gercgek Marksist-Leninistle-
rin ideolojik-politik ve Orgilitsel birliginin saglanmasi igin
tayin edici bir silah olabilir ve olacaktair.

Agiklamayl imzalayan partiler ve orglitler, yalnizca kendi a
ralarinda defil; biitin diinyada difer gergek Marksist-Leninist=
lerle temas kurmak ve geligmek; ve onlarla tartigma siirdiirme -
nin Snemini wvurgularlar. Agiklamayil imzalayan partiler ideolo-
Jik miicadele ve siyasi galismayil; enternasyonal hareketin her
gegen giin daha genis gliglerini ve kitleleri kazanmak; devrimei
tavri saglamlagtirmak ve devrimci miicadeleyi gliclendirmek ama-
ciyla siirdiirmenin onemini vurgularlar.

Diinyanin bugiinkii durumu ve uluslararasi gelismeler devrimci
proletaryanin, ezilen halklarain ve Marksist-Leninistlerin &nii-

ne bliyik gdrevler ve afir yiikkler koymakta; ama ayni zamanda da
biiyik imkanlar koymaktadir.

Is¢i sinifinin bilimi olan Marksizm-Leninizm her zaman si1 -
nif micadelesinin ateginde doviilerek sertlestirildi. Biz bugiin
bize yoneltilen talepleri yerine getirmeye hazir olmali; objek
tif sartlarin hizli gelismesine ayak uydurmali; lMarksist-lLenin
istlerin birligini ge¢migin tecriibelerinin dogru bir degerlen-
dirilmesi ve dofru bir g¢izgi temelinde saglamali; proleter en-
ternasyonalizmi igin miicadele etmeli ; ve bdylece biitiin diinya-
da Komunizme dofru ilerlemeyi gelistirmeliyisz.

Sonbahar 1980

imzalayan Parti ve Gruplar

Seylan(Sri Lanka) Komiinist Partisi

Senegal Marksist-Leninist Grubu

Ispanya Marksizm-Leninizmi Savunma Grubu

Mao Zedung Kredsen (Danimarka)

Marksist-Leninist Kollektif (Britanya)

Yeni Zelanda Kizil Bayrak Grubu

Nottingham Komiinist Grubu (Britanya)

Eomiinist Proletarya lMarksist-Leninist Urgiitii (1talya)
8ili Devrimci EKomiinist Partisi

Proleter Enternasyonalizmi Igin (Fransa)

Hindistan Komiinist Partisi/Marksist-Leninist Yeniden Insa Komi
tesi -

ABD Devrimci Komiinist Partisi
Devrimci Komiinistler Birligi (Dominik Cumhuriyeti)




belge 2

SDKP VE ABD/IKP TARAFINDAN DUZENLENEN ENTERNASYONAL KONFERAN
SA SUNULAN TARTISMA  YAZISININ 'IKI SUPER GUG' VE 'MAO ZEDUNG
pUSUNCESL' ILE ILGILI BOLUMLERI -

SDKP

(5il1i Devrimci Komiinist Parti) ve ABD/DKP (Amerika Birle-

gik Devletleri-Devrimei Komiinist Parti) tarafindan hazirlanip

¥ine

bunlar tarafindan diizenlenen Enternasyonal Konferansa su

nulan 119 sayfalik (Ingilizcesi) tartigma yazisinda 'Iki Sii =
per Gili¢' konusundaki goOriliglere,yazinin ilk bdliimii olan giini -
miiz diinyasinda durumun incelendigi boliimde yer verilmektedir.
Yazinin 4 ile 35, paragraflari bu konuyu iglemektedir. Unce
ABD emperyalizminin sonra da "Sovyet sosyal-emperyalizminin "
geligmesi uzunca incelenmig. Sonra ikisi arasindaki g¢eliskile
re yer verilmis,. -
Burada bu boliimii paragraf paragraf alip kisaca czetlemeye

gali
sini
nak)

Plll“

P.5,

P.6.

gtik. Bu arada onemli goriilen bdliimlerin dogrudan terciime
yaptik. Dogrudan tercumesi yapilan kisimlar ".ssee"(tir-
igine alinmigtir.

Bugiin uluslararasi durumun en belirgin 6zelligi,bagi ABD
ve SB (Sovyetler Birligi) tarafindan gekilen ikil emperya
list blok arasindaki dalagma ve savag hazirligidar.

Uzun yillar gericilifin giligli bir kalesi durumunda olan
ABD devleti bugiin derin krizler igerisindedir.

2. Dinya Savagi'ndan giiglii ¢ikan ABD emperyalizmi bu gili-
ciine ragmen bir yandan gerilemig,difer yandan da devrim
ci hareketler tarafindan zayiflatilmigtir. Bugiin digZer
bir emperyalist olan rakibi 8B tarafindan dofrudan teh-
dit edilmektedir. Mittefiklerinden daha giiglu durumda bu
lunan ABD tim diinyada karigiklik yaratmakta,"blogu igin-
deki emperyalistlerle beraber ve onlarin basinda" diinya-
¥1 yeniden organize etmek ig¢gin her yola bag vuruyor.

Amerikan dolarinin geligimi ABD emperyalizminin geligimi
ne bir ornek tegkil eder. 2, Diinya Savagi'ndan sonra
1960'lara kadar devam eden dolarin gii¢li durumu ABD'nin
emperyalistler arasindaki iistiinliifiinin bir belirtisi idi.
1960'larin sonlarinda Vietnam sorunu nedeniyle ve diger
emperyalistlerin faaliyetleri sonucu ABD'nin durumu za -
y1fladi ve dolarin durumu sarsildi.

ABD kampinda 1930'lardamn bu yana goriilen en derin kriz
olan 1974-75 ekonomik krizleri,bu kamp igindeki tim em-
peryalist iilkeleri birbiri ardina derin bir gekilde etki
lEdi.

2.,Diinya Savagi'ndan soura bu kamp ig¢inde sik sik krizler
gorilmesine ragmen,l1974-75 krizleri basta ABRD olmak iize-
re tim blok igin bir doniin noktasi oldu.Kapitalist yogun
lagmanin yol agtifl liretim fazlali@indan dogfan krizler
nitel olarak farkli bir durum ortaya ¢ikardi,ve emperya-
list yayilmanin daha Once oldu@u gibi devam etmeyecegini
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gosterdi,.

P,10.

PF.ll.

Pel2,

P‘ 14I

Kapitalizmin g¢eligkilerinden kaynaklanan bu krizlerden
kurtulmak i¢in,bagta ABD olmak iizere bu blok igindeki
tiim emperyalistler bir takim ekonomik Onlemler aldilar.
1974-75'den sonra goriilen kismi diizelme,bir ka¢ yil son-
ra daha derin krizlerle devam etti.

Ekonomik krizlerin bu ililkelerdeki igg¢ileri ve halk kesim
lerini zor durumda barakip toplumsal patlamalara yol a -
gabilecefinin bilincinde olarsk,para sistemini diizenle -
mek,enflasyonu kontrol etmek gibi bir takim Onlemler a -
lindi.ABD bir takim ekonomik-siyasi stratejiler belirle-
di ve "bunlari miittefiklerine de kabul ettirmeye galisg-
ti,bazilara ise buna karsi ¢iktilar,"

Bu krizlerden tek kurtulus yolunun yeni bir diinya savasgi
oldupgunun bilincinde hareket eden ABD emperyalizmi ve
miittefikleri "biiylik derecede degigen uluslararasli durum
ve ABD ile agik atabilecek yeni bir rakibin ortaya gikta
g1 sartlarda" bu yondeki hazirliklarini siirdiiriiyorlar.

"Bugiin ABD emperyalistleri ve blofu ig¢gin en acil ve en
biiyiik sorun,yarigma iginde bulunduklari rakipleri Sovyet
lerin bagini c¢ektigi blokla diinya ¢apinda bir dalasgmaya
girmek ig¢in hazirlanmaktir., Bu bugiinkii eylemlerinin mer-
kezini olusturmaktadar,”

"Ayni zamanda ABD blofu ig¢indeki emperyalist iilkeler ara
sinda,0zellikle de yaklagan savag konusunda Onemli g¢elig
kiler var. Ekonomik alanda sadece ABD ile difer emperya-
listler arasinda degil,ayni zamanda diger emperyalistler
arasinda,drnegin Ortak Pazar ile Japonya arasinda ve Or-
tak Pazar iilkelerinin kendi aralarinda da sadece reka -
bet degil,zaman zaman keskinlegen dalasmalar vardir. Bu
geligkiler daha gok,ticaret, bu iilkeler arasinda yatirim
ve doviz alisverigi iligkilerinde,sdmiirge ve bagimli iil-
kelere ve buralardaki bazi "etki slanlari'na ihraci ve
Sovyet blogu ile ekonomik iligkiler konularinda kendini
gisteriyor."

"Askeri-stratejik alanda ABD,blofundaki iilkelerdeki niik-
leer silahlar iuzerinde kontrol saglamsak igin ugragiyor.

Hem klasik anlamdaki savasi hem de (olursa-ki biiyiik bir
ihtimalle olacaktir-) niikleer savagi genel olarak diger

iilkelerin topraklari iizerinde tutmaya ¢aligiyor.Tabii ki
bu durum,hakim olduklara iilkelerin niikleer savagta mah -
volmasini istemeyen miittefiklerinin hi¢ de hoguna gitmi-
yor«Bu hognutsuzluk Ozellikle Avrupa'da daha agik goriili
yor.Ozellikle Avrupa'li hakim siniflardan bazilari,SB i-
le bazi sinirli anlagmalara girme egilimi gbsteriyorlar.
Emperyalist amag¢larinl gerg¢eklegtirmek isteyen ve diinya
savagina hazirlanan Sovyet hakim sinifi da boyle bir se-
ye yanagiyor."

"Bunlara ragman:Eat1'11 emperyalist ililkelerin(ve bunun

yaninda Japonya'nin ve ABD ile ittifak iginde bulunan di
ger emperyalist devletlerin),ABD tarafindan basi gekilen
blofun birer pargasi olduklari ve bu blogun gittik¢e sik
lagtirildapgr da bir ger¢ektir. Ekonomik alanda,bu iilke -
ler kendileri emperyalist olmasina ra@men(bu ﬁikaler,La—
nin tarafindan analiz edildifi gekilde,kapitalizmin son
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ve en yluksek agamasinin kanunlarina uygun olarsk i¢ te-
keller ve finans kapitalin egemenligi altindadirlar ve
genig gekilde kapital ihra¢ etmektedirler),ayni zamanda
ABD ile igigedirler ve ABD kapitali genig sekilde bu iil-
kelere girmigtir.Bunlarin korumalari gereken kendi gikar
lari vardar,."Etki alanlari"ni koruyup genigletmeleri ge-
rekir.Bu emperyalizmin bir kanunudur, Bu gikarlarin ko -
runmasil ihtiyacadir ki bu iilkeleri diinyanin,kendileri i-
¢gin daha yararli olacak bir sekilde yeniden paylasilmasai
gereksinimi ile kargl kargiya getirmektedir. Bunlara rag
men esas mesele,bu lilkelerin butiin bunlari ABD blofunun
bir pargasi olarak,bu genel gergeve iginde,ve bu blok ka
naliyla yerine getirmekte olduklaridir.Buglinkii gartlarda
bu ilkelerin tiimi de ABD'nin niikleer koruyuculugu altina
girmek zorundadirlar.Bu,bazilari gu veya bu sekilde ken-
di niikleer silahlarini geligtiriyor (veya gelistirebile-
cek) durumda olmalarina ragmen béyledir.Her durumda bun-
lar sonu¢ta kendi g¢ikarlarini ancak ve ancak nilkleer bir
siiper gili¢ tarafindan bagi g¢ekilen bir askeri blopun par-
¢asl olarak koruyabilirler. Hig¢g biri de askeri alanda
nilkleer siper gliglerden herhangi birine kargi durabile -
cek derecede gigli degiller.Zaten ne tek baglarina ne de
hepsi birlikte bdyle bir geye kalkigmalari stz konusu de
gildir."

Ps17.ABD emperyalizmi,emperyalist miittefiklerinden hi¢ biri -

nin Sovyet sosyal-emperyalistleri ile " anlagmalarina ya
da Sovyet bloguna "iltihak" etmelerine miisaade edemez.
ABD,Sovyet blogu iginde gegitli yollardan ayrailiklar ya-
ratmaya galigiyor."

F.18. ABD blopgundaki g¢egitli emperyalistler,kendi gikarlara

Felds

dogrultusunda SB ile anlagma yollari arasalar da,bu em-
peryalistlerin ve difer gerici hakim siniflarin iki em-—
peryalist blokta toplandiklari gergeginli yadsimaz.Ter-
sine tiim bu manevralar yeni bir diinya savasinin belirti
leridir,

Daha Cnce de ABD ile SB kafa kafaya gelip gatigsalar da
bir diinya savagi ¢ikmamigti.(Urnegin Kiiba sorunu) Bugiin
savag tehlikesinin biyilik oldupfunu sSylerken,hem ABD hem
de SB ve bunlar tarafindan basi gekilen bloklarin nite-
liklerinden yola gikiyoruze. SB'nin niteligini kavrama -
mak ,komiinistler, proleterya ve halklar ig¢in gok kotiu so
nuglar dogurura.

8B buglin sosyalist bir iilke degildir.Mac'nun dedigi gibi
"revizyonistlerin iktidara gelmesi,burjuvazinin iktidara
gelmesidir." 1950'lerde Kruggef Onderlifinde revizyonist
lerin 8B'nde iktidari almasi,"burjuvazinin,en giicli ke -
simleri ve temsileileri part{ ve devlet mekanizmasinin
en yiksek kademelerinde bulunan yeni burjuvazinin,ikti-
dari proleteryadan" almasi demektire.Bu burjuvazi yeni
bir devrimle yikilmadi@i ig¢in de kapitalizm restore e -
dilmistir.

Sovyet toplumunun geligme derecesine bagli olarak bu ka-
pitalist restorasyon kisa zamanda emperyalizm geklinde
geligti,somiiriide bir rakip haline geldi.Ama Ornegin bir
Yugoslavya fazla geligmig olmadigil igin revizyonizmin ha
kimiyeti neticesinde 2.Diinya Savagi'ndan sonra ABD
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kampina dahil olmak zorunda kaldi.Bu arada "tarafsizlik"
gorinimiinii slirdliirmeye ¢alisti.Fakat SB'nde burjuvazi ik-
tidari ele gegirir gegirmez,SB giigli bir gerici giig ve
ABD'nin dogrudan rakibi haline geldi.

SB'nde gellgme iki asamada oldu. Krusgef doneminde Mark-
sizm-Leninizm'in tim temel ilkeleri garpitilirken,disg si
yasette ABD emperyalizmi ile "baraig iginde bir arada ya-
gama"ya galigildi, ABD ile ciddi siirtiigmelere girmekten
kaginildi.

Fakat Kruggef'in yikilmasindan sonra ABD ile 5B arasinda
ki siirtiigme artti. Kapitalizmin resturasyonu ve emperya-
lizmin geligmesi,ABD'nin Uzak Dogu'da yenilgiler almasi

gartlarinda SB bunlardan yararlanip rakip olarak geligti.
Buna karsilik "ABD emperyaslistleri de uluslararasi alan-
da giliglerini yeniden diizenledi ve Sovyet sosyal-emperya-
lizmi ile rekabet ig¢inde kamplaraini siklastirdilar,"

Kruggef kapitalizmin ingasinda yetersiz kalinca,Brejnev-
Kosigin k1ifi baga geldi ve bu gorevi devraldi.Bunlar za
man zaman Leninist gorinmeye galigtilar.Proleterya dikta
torliigi ve enternasyonalizmden sdz ettiler.Bunlari da ra
kip emperyalist blokla dalagma ig¢inde,onlara karsi ybne—
len miicadelelere "dost" yardimai maskesi altinda yaptilar.

Belirtilmesi gereken bir nokta,geligmis bir sosyalist il
kede kapitalizmin restorasyonu sonucu emperyalist hale
gelen SB,ABD'ye nazaran daha az "etki alani''ma sahiptir,
ve ekonomik olarak zayiftir.Bu da ona bazi G6zel nitelik-
ler kazandirmaktadir.

Bir yanda,SB sosyalist oldugu zamanlardaki sayginlafin -
dan gok gey kaybetmig olmasina ragmenj;hala bu sayginligi
genig sekilde kullanmaktadir.Bazi lilkelerin ABD emperya-
lizmine duyduklari nefreti kullanmaktadir, Diger yanda-
da,SE ve revizyonist lilkelerin durumu ABD tarafindan sos
yalizme ve ML'e bir saldiri araci olarak kullanilmakta -
dire

"Sovyet sosyal-emperyalistleri ve onunla ittifak iginde
bulunan ve degigik derecelerde oma bafimli olan diger il
kelerin revizyonist yoneticileri" krizler iginde yiiziiyoT
lar.Bu da emperyalizmin niteligindendir,

Bu durumda Sovyet sosyal-emperyalistleri ve blogu,dinya-
nin yeniden paylagilmasi igin ABD blogu ile askerli gatig
manin gerekli oldufunu goriyorlar,

Bu nedenle bir yandan yeni somiiri alanlarina sizmaya gali
girken,diger yandan da stratajlk dneme sahip bolgelere,oT
negin Orta Dogu ve Afrika'nin bazi kesimlerine yiginak ya
piyorlar.

SB,ABD ve blogundan borg¢ almaktadir.l980'e kadar SB' nin
raklp bloga borcu 68 milyar dolara ulagti.Bu aekilde ra -
klp emperyalistlerin kar hirslarinil kabartarak,ABD'nin Ba
t1'l: mittefiklerinin "taraf defigtirmesini" ya da "taraf
s1z kalmasini" saglamaya galigiyorlar.Fakat bundan da & -
nemlisi,"Sovyet blogunun savag gliciini teknik olarak gli¢ -
lendirmeye galigiyorlar."Bir yandan da COMECON araciligiy
la kendi bloklarani gilg¢lendiriyorlar.
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P.3ls Bovyet sosyal-emperyalistleri savag hazirlifina biiylik pa
ralar harciyorlar.Bu ABD ile ayni diizeyde olsa da ondan
daha az ilreticidir.Bu da Sovyet ekonomisini zor durumda
birakiyor.Bu durumu da bu askeri giiglerini yeni bir diin-
ya savasinda kullanarak dizeltmeyi amag¢liyorlar,.

P.%2. ABD emperyalizmi ise Sovyet bloguyla ekonomik iligkile -
rinde,kisa donemdeki g¢ikarlarindan daha ziyade,bu kamp
iginde gatlaklar yaratmayi amag¢liyor.Burada da savag 1i-
¢in hazirlik Cne gikiyor.Her iki taraf ta savag i¢in as-
keri hazairlik yiirutirken,baza uUlkeleri de gegitli yollar
la "taraf" deffigtirmeye zorluyorlar.

P.3%%., Bu gegit dalavereler hep baga bag bir dalasa yoneliyor.
Fkonomilerinin parazitliginden kaynaklanan ekonomik kriz
ler onlari daha g¢ok parazitlife itti.Buna bagli  olarak
girigtikleri askeri harcamalar ise ekonomik krizlerini
daha da derinlegtirdi. Bir tarafin kazanci diger tarafin
zararina oluyor ve bu bir noktada savaga patlak verecek.
Bunun nasil olacafini bilwiyorsak da,devrimle onlenmedi-
Ei siirece savasin kisa siirede ¢ikacagi ortada,

P,34, 0 halde mesele bloklardan birisinin diferinden dsha g¢ok
savaga ihtiyag duymasi degildir.Her ikisi de savaga dog-
ru gitmektedir. Sadece enternasyonal proleterya ve miutte
fikleri devrimlerle bu savagi onleyebilirler.

P.%5. "Gagimizda savasin kaynafl emperyalist sistem,emperya -
listler arasi ve Szellikle de iki siiper glig tarafindan
bagl gekilen iki emperyalist blok arasi geligki ve git -
tikge yeni bir diinya savasina dogru giden dinyayi yeni -
den paylagma ihtiyscidir." Proleterya ve miittefikleri sa
vaga kargi devrimci tavar takinmalidarlar. *lki siiper
glic ve bloklari aktif olarak dinya savagi i¢in hazirlik-
larini hizlandiriyorlar.Sartlar ve emperyalistlerin duru
mu gdz Oniine alindiginda,devrimle Onlenemezse savagin
¢ok yakinda-biiyiikk bir ihtimalle de Oniimiizdeki omn yil i-
¢inde-~ g¢ikaca@il soylenebilir.Bu savagi devrimle Onlemek
bu miimkin olmazsa da savag sirasinda devrim yapmak digin
firsatlari degerlendirmek,tim dunyada Marksist-Leninist'
lerin,proleteryanin ve genis halk yiginlarinin dniinde
duran bir gorevdir."

{ Bundan sonra savag konusu derinlegtirilmektedir.Silirekli o-
larak da savasin "iki siiper gii¢ tarafindan bagi gekilen iki
emperyalist blok arasinda g¢ikacagi" vurgulanmaktadir.Paragraf
45'te gunlar styleniyor :)

", s Gliniimiiz sartlarinda "“iki siiper giig"lin emperyalist blokla-
r1 diinya savagina gotilirebilecek tek gligler oldu@unu ve boylesi
bir savasa hazirlandiklarini gorip kavramak gerekli ve dnemli-
dir.Bunlar sadece diinyadaki en gliglii gerici gligler olmakla kal
miyor,aynl zamanda (zaman zaman beraber,G¢ofu zaman tek bagla
rina ve hatta birbiriyle rekabet iginde) gericilifin kaleleri
ve devrimeci miicadeleleri bastirmada aktif giigler olarak rol oy
nuyorlar.Ozellikle gagimizda devrim olduk¢a karmagik bir siireg
tire.Inigli ¢ikisgli,zig zagli bir yol izler.lf¢inde bulunduumuz
gartlarda, bir g¢ok durumda devrimei miicadeleler,siiper gligler -
den biri ya da digeri,ya da her ikisinin,er ya da geg¢,su ya da
bu derecede devrimi yikma faaliyetleri 1le ve hatta dogrudan
askeri iggalleriyle kargi kargliya geleceklerdir., Bu durum,dev-
rimin iilkenin kendi hakim sinifina ya da siiper gligler digindaki
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digfer emperyalistlerden birine yoneldigi sartlarda (6rnegin
iki siiper gli¢ digindaki emperyalist iilkelerden birinde)da go-
gu zaman biiyik bir ihtimalle ortaya ¢ikacaktir,"

(Daha sonra dinyanin tamamiyle iki kampa ayrildigyr fikri ge
Tigtirilmekte,tiim iilkelerin hatta "Uglineldl Diinya Ulkeleri"denl
len iilkelerin de "emperyalist bloklardan biri ya da diferine
daha sikica girdikleri" belirtilmektedir,)

“MAO ZEDUNG DUSUNCESI” UZERINE

(Mao Zedung ve Mao Zedung Digilincesi konularina yazinin "Ulus
lararasi Komiinist Hareketi'nin Durumu,Revizyonizme ve Oportu -
nizmin Diger Qegitlerine Kargi Miicadele" baglikli ikinei bolii-
miinde,iki yerde,Cin revizyonizmi ile Arnmavutluk revlzyﬂnlzml -
nin 1ncalendlgl yerlerde deginilmektedirs ¢in revizyonizminin
incelendii ilk kisimda getirilenler soyle

Bugiin devrim ig¢in objektif durum olduk¢a uygun olmasina rag-
men,subjektif olarak Uluslararasi Kominist Hareket'in durumu
oldukga kdtiidiir,Bu durum ¢in'de "Mao Zedung'un Oliimiinden son-
ra revlzyonlstlerln iktidari ele gegirmesi ile" daha da koti-
lesmlatlr. ¢in'li revizyonist yonetlcller genelde Marksizm-Le-
ninizm'e,dzelde de Mao edung Diigiincesi'ne agiktan saldiriyor-
lar. "Buular bir yandan Mao'nun devrimeci ¢izgisine ve oSnderli-
gine dogrudan ve ag¢iktan saldirilaraini artarirken diger yandan
da onuy fMao FUseeGalle) bir nevi "Milli Sembol" olarak,Mac Ze -
dung Diigiincesi'nin pi¢ edilmis seklini de "Gin Marksizmi" ola-
rak yansitmaktadirlar."

P.66, "Felsefe alaninda,@in'li revizyonistler,Mao'nun,bir ge -
yin dogru olup olmadigini gosteren tek geyin pratlk oldu
fu seklindeki goriiglinu qarpltlyorlar.Bunu,teorlnln ve tﬁ
bli ki Marksist-Leninist teorinin Onemini gdzardi eden
dar ve pragmatik bir gdrig haline getiriyorlar.Onu kapi-
talizmin restorasyonu ve emperyalizm ile isbirligi konu-
sunda revizycnizmin isine gelen her geyin dofru ve iyi
oldugunu ispatlamaya yarayan bir gey olarak kullaniyor -
lar, Biitin bunlar, Mao'nun pratik ile teori,madde ile
fikirler arasindaki iliskiye diyalektik yaklaalmlna tama
men zit olan geylerdir, Bunlar arasindaki ilisgki, rev1zyc
nistlerin kafasinda olmasa bile,gergek dinyada dlyalek -
tik bir iliskidire Maoc madde ile bilincin nasil birbiri-
ne donligtiiriilebildifini ve donigtugini ortaya koymug ve
bu temelde maddi diinyanin donligtiirulmesinde blllnclu,pro
leter ideclojisinin ve Marksist-Lerdinist teorinin dnemi-
ni,6zellikle de sosyalizmi inge edip Komunizme ilerleme-
de siyaseti ekonominin oOniine kcymanln bliyik Onemini wvur-
gulamigtir.@in'li revizyonistler ise siyaset yerine kara
ve genelde kapitalist ilkeleri ekonominin Oniine koymug -
lardireBunun yanainda revizyonistler,Mao'nun (kultur,egl—
tim ve.de dahil) tiim idst yapiyai surakll devrimcilegtirme
ve bu gekilde de onu kominizme ilerleme agamasinda ekong
mik temelin ve bir biitiin olarak toplumun devrimcilegti -
rilmesine hizmet eder duruma getirme geklindeki gizgisi-
ni de tamamen garpitmiglardir.Blitin bunlar ve Mao tara -
findan savunulan ve geligtirilen tim diger temel ilkeler
bir kenara atilmig ve saldirilmigtir. Revizyonistler bu
uygulamalarina kargi gikilmasina da miisaade etmiyorlar.
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Pe7l.

Qlnki pratifin (tabii revizyonist pratik) gercgegin tek
kistasi oldugunu soyliiyorlar.

Ideolojik alanda da revizyonistler,komiinist ahlak ve
halkln diigiincelerinin,deger yargllarluln ve yonelimleri
nin devrimeilegtirilmesi alanlarinda Mao'nun onderlik
ettigi kazanimlari sadece carpltmakla kalmayip ag¢iktan
kargi ¢ikiyorlar.Revizyonistler, Mao'nun "halka hizmet"
goriigliniin yerine modasi gegmig burjuva "kendine hizmet"
gdriigini gegiriyorlare.Halka hizmetten 80z ettiklerinde
sOylemek istedikleri,yeni ¢in burjuvazisinin gikarlari
dagrultusunda,soylenen gekilde ve yerde,kafalari Oniinde
dliircesine ¢alismaktir.Mao'nun halka hizmetten anladiga

ise tabii ki tamamen farkli idi.Mao,halk kitlelerinin
¢ikarlarini ve dzellikle de devrim yaparak kendllarl de
dahil tiim toplumu,proleteryanin diinya goruau ve gikarla
r1 dofrultusunda wve bilingli bir gekilde daglgtlrmeyi
kendi gikarlarinin ve her geyin iistiinde tutmayi Sgret -
mistl.Bunu soylarken de sadece Cin halkini ve (Cin devri
mini degil,tim diinyada proleterya ve ezilen halklari ve
nihai hedefe,komiinizme ulagmak ig¢gin yiiriitiilen enternas-
yonal miicadeleyi aklinda tutuyordu.

Mao bu yoldaki miicadelesini sadece Cin devrimi sirasin
da siirdiirmekle kalmamig,ayni zamanda bu miicadeleyi Sov-
yet revizyonizmine kargi ve soayalist Gin'deki revizyo-
nist gliclere ve akimlara karsi miicadelesi sirasinda da
kesklnlegtlrmig ve geligtirmigtir.Kruggef'in SB'nde ye-
ni burjuvazisinin iktidari ele ge¢irmesine onderlik et-
tigi zaman kitleleri ve kadrolari yozlagtirip bdlmek ve
diigiincelerini koreltmek ig¢in kullandifi ideolojik silah
larin en Onemlilerinden birisi de "Gulag Komiinizmi"(%)™
denilen meghur palavralari idi,Bununla yaymak istedik-
leri ise sosyalizmin ve hatta komiinizmin 8ziinde,ABD gi-
bi kapitalist iilkeleri bile geride birakan gok gallamla
birer "tiiketim toplumu" oldugu idi.Bunun,kitlelerin mad
di ihtiyag¢larini kargilamak igin toplumun yetenegine ge
reken dnemi verlg onu gelistirmek geklindeki dogru ilke
ile uzak yakin iligkisi yoktu.Aksine diger bireylerle
rekabet iginde kendi gahsi tiikketimi ve rahati ugruna yi
riitilen kdrdogiigiiniin reklami yapiliyordu.”
Revizyonistler devrimeci miicadeleyi tamamen bir yana bi-
rakarak daha iyi yasgama palavralarlnl one g¢ikardilar.i-
deoloJik alanda revizyonist ¢izgi gericilerin ve emper-
yalizmin savunucusu din adamlarinin da igine yaradi ve
Marksizmin materyalizminin defil,sadece dinin halkin ah
lak,lilkii ve ideallerine cevap verdifinin propogandasini
yaptilar,

" Revizyonizme karsi miicadelede Mao revizyonizmin SB'n-
de zafer kazanmasindan da Once Uluslararasi Komiinist

Hareketi iginde var olan mekanik materyallst ve dar s -
kimlara da darbe indirdi,Qok defa gergek ML'ler bile,Le
nin'in Sovyet Cumburiyeti'nin ilk giinlerinde ozatledlgl
"Subbotnikler"(sosyalizmi gili¢lendirmek igin galigan go-
niilli iggiler)in tecriibelerini belli bir dereceye kadar

(%) "Gulag" :Tas Kebabina benzer,acili bir Macar yemegi.

(bon,)
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unuttular.Lenin o zamanlar,kitlelerin sadece kendileri
igin depgil fakat tiim toplumun ilerlemesi ve komiinist
bir diinyanin yaratilmasi ig¢in ¢alistigil yerde kominiz -
min baglayacagini belirtmisti.Mao'nun yeniden ele alip
daha da geligtirdigi igte bu anlayig idi.Qin'li reviz-
yonistler ise igte bu komiinist ahlak ve diinya goriigiini
sistematik bir gsekilde garpitip ag¢ikg¢a reddediyorlar. "

" Biyasi alanda ise Qin'li revizyonistler sosyalist top
lum hskkinda Mao'mun ¢iffir agan su ogretilerine agiktan
saldiriyorlar;sosyalizm,kapitalizm ile kominizm arasin-
da olduk¢a uzun bir donemi kapsar;tiim sosyalizm boyunca
hem halk arasindaki,hem de halk ile diisman arasindaki

geligkiler devam Bder.Slnlf geligkileri ve sinif micade
leleri ve en onemlisi de proleterya ile burjuvazi ara -
sindaki uzlasmaz geliskiler ve miicadele devam eder.Bu

nedenle ve buna ek olarak da genelde dinyada emperyaliz
min ve somiiriici siniflarain varligl yiizinden,bitin sos-

yalist gegig donemi boyunca kapitalist restorasyan devam

ederes Mac sosyalist toplumda sinif miicadelesinin esas
halka oldufunu,proleterysnin kominizme gegebilmek ig¢in
bu esas halkayli kavramasi gerektifini belirtmigti.Gin'

li revizyonistlerin korktuklari,nefret ettikleri wve sal
dirdiklari gey de budur.Boyle "davranmakta da hakladar
lar.Mao'nun ogretilerinin yerine,dziinde Sovyet TEV1zjnw
nistlerinin ve difer doneklerin qok onceden ileri sir -
dikleri,sosyalizm ile kapitalizm arasinda hig¢ bir ger -
gek aylrlm yapmayan su tezi ileri siirdiler : Sosyalizm

devlet miilkiyetidir ve devlet halka emefine gdre para 0
der.Boylesi bir sosyalist toplumun dis goriinusii ne olur
sa olsun,kapitalist toplumdan hig bir farki yoktur.Pro-
leterya smmurulan maagli kole olmaya devam eder.Uretim

araglari ve iliretimin oOrgiitlenmesinde kontrol hakki elin
%egiallnmlgtlr.ﬂaklm burjuvazi tarafindan kani emilmek=

edir

" Bu revizyonistlere kargi miicadelede Mao'nun hayatinin
son yillarinda Gzellikle ilizerinde durdugu bir nokta da,

sosyalist Uretim iligkilerinin kendi bagrinda,kapitalist
uretim 1115k11&r1n1n kalintilarinin(dzellikle de iicret -

lerde ve ig bdliiminde "burjuva hakki''nin) var olmaya de
vam ettigil noktasidar.Mao revizyonistlerin "burjuva hak
ki'"ni ve eski toplumdan kalma toplumsal egitsizlikleri

mutlaklagtirdiklariny vurgulamigti. Revizyonistler Gzel
likle de "herkesten yetenefine gire,herkese eme@ine go-
re" geklindeki sosyalist ilkeyl savunma adina,bu egit -
sizlikleri genigletmeye,hatta ig boliminu (uzalllkle de
kafa ve kol emegi arasindaki farki) siki bir gekilde uy
gulayarak sosyalist ilretim iligkilerini kapitalist tre-
tim iliskilerine déniigtiirmeye ve boylece de kalifiye ig
gilerin ve entellektiiellerin,kol emek¢ilerinin emegine,
yiksek maaglar,ikramiyeler vs. geklinde el koymalarini

saglamaya ¢aligiyorlar.

Mao hem bu revizyonist ¢izgiye,hem de SB'nde revizyoniz

min zaferinden deha ©Onceleri ortaya ¢ikan bazi mekanik
materyalist skimlara kargli miicadele 1q1ndﬂ,mulklyat 8ig
temi her ne kadar iiretim iliskilerinin en Gnemli boliimd
olsa da,liretim iligkilerinin diger yonlerinin (dagitim
slsteml, ig-boliimii) ve ilstyapinin ve oOzellikle de




idenlojik ve siyasi ¢izginin millkiyet sistemi ilizerinde
etkisi oldugunu belirtmigti.Efer bu alanlarda burjuva
Gizgisi ve siyaseti hakim hale gelirse,sosyalist miilki-
yet (ya da devletin ve kollektif ¢iftliklerin toplu miil
kiyeti),Ozlinde kapitalist iiretim iligkileri olam bir
dla gorunua ya da formalite haline getirilebilir, Mao
SB'nde revizyonistler iktidari ele ge;1rdlglnda olanin
ve sosyalist Cin'in kendisinde de ekonominin bir gok ke
siminde gorulenlu tam da bu oldufunu ortaya koymusgtu.
Tabii Gin'de bu olugum, revizyonizmin iktidari ele ge -
¢irmesiyle gimdi tam siirat ilerliyor.

Bu nedenlerle Mao "burjuva hakki''ni ve genelde toplum-
daki E$it51zllkleri goklere gikarip genigleten revizyo-
nist ¢izgiye dofrudan kargi ¢ikti,bunlari miimkiun oldugu
kadar kisitlamaya Qﬂllﬁtl ve "herkesten yetenegine gore
herkese lht;yaclna gore" komiinizm ilkesine dogru iler-
lemek dig¢in bilingli bir aekllde miicadele etti.Ayni za-
manda da,sadece ve sadece komiinizmin maddi ve ideolojik
aartlarlnln olusmasi ile boyleal toplumsal egitsizlikle
Tin sona erecefini,sosyalizm ddnemi boyunca bunlarin sa
dece klsltlanab1leceg1n1 bunlarin varliginin ve ideolo-
jik yansimasinin yeni burjuvazl igin Onemli bir kaynak
olusturdugunu ortaya koydu.Eu ylizden,bir yandan bu kkonu
larda revizyonist ¢izgiye ve belli 51yasetlere kargi su
rekli miicadele ederken,difer yandan da,dzellikle parti-
nin st kademelerinde olan ve kendilerini yaratan bu e-
gitsizliklerle bunlarin ideclojik yansimalarini koruma-—
¥a kararli olan yeni burjuvaziye karsi uzun donemli bir
miicadele yiritmek gerekir.Gin'li revizyonistlerin ikti-
dari alir almaz bu ¢izgiye kargi azgin bir saldiriya gi-
rigmeleri hi¢ te gasirtici degildir.”

Gin'liler bir gok gey gibi Mao Zedung'un Marksizm-lLeni
nizm'e bu tnemli katkisini da garpaitiyorlar ve "prole -
terya diktatorliigii"nden arasira sdz etmelerine ragmen
onu tamamiyle gozardi ediyorlar.

"Gin'li revizyonistler BPKD (Bliyiik Proleter Kiiltiir Dev-
rimi) ne de azginca saldiriyorlar.Kiltlir Devrimi sosya-
lizm gartlarinda yiiriitiilen misli goriilmemig bir devrim-
ci hareketti.Proleterya diktatorliigiini giiclendirerek ve
toplumun her kesiminde sosyalist devrimi siirdiirerek re
vizyonistlerin iktidara ele gegirip kapitalizmi restore
etmesini engellemeyi amaglamig ve bunu om yil kadar ol
slire i¢in basarmigti.Kiltiur Devrlml,prnletarya diktator
lifl gartlarinda devrimin devam ettirilmesi teorisinin
gliicli bir gekilde uygulanmasi idi. Kliltir Devrimi ile yiiz
milyonlarca kigi devrimei miicadeleye gekilmig,on milyon
larca sinif bilingli savaggl odne q1km1$,tum dinyada ise
proleterya devrimi ve ML'in ilkeleri bliyilk olglide yayil
misti.Vin'li revizyonistler ise bu biyik devrimin bit
"facia" bir '"felaket" oldupunu siyliiyorlar. Bu da Kil -
tir Devrimi'nin uluslararasi proleterya igin ne kadar
6nemli oldufunu ispatliyor.Ne Gin'li rev1zyonlstler1n
iktidari ele ge¢irmeleri,ne de Kiiltir Devrimi'me azgin
saldira ve kiifiirleri,Kiiltir Devrimi'nin diinya g¢apin
daki tarihi Oneminden th bir gey kaybettirmiyor.
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Pe78. ¢in'li revizyonistler uluslararasi alanda da bu yeni
burjuva hakim sinifain dar milliyete¢i gikarlari dogrultu
sunda pragmatik bir ¢izgi izliyorlar. Bu konuda da goZu
zaman kargi-devrimci siyaset ve eylemlerini maskeleyebil
mek igin Mao'mun adini ve prestijini kullanmaya ¢aligsa
lar da,gergekte Mao'ya temelden kargi gikiyorlar.Her ne
kadar Mao son zamanlarda Sovyet sosyal-emperyalizminin
sosyalist Qin igin esas tehlike olusturdugunu dofru bir
gekilde tespit ettiyse de,her ne kadar emperyalistler
ve gericiler arasindski geligkiyi bu temelde kvullandiy-
sa da ve her ne kadar biz Mao'nun bu konuda bazi hatalar
iglemis olabilecegi ihtimalini itiraf etsek de,Mao' nun
her yerde devrimeci milcadeleleri desteklemeye devam etti
#i ve sonuna kadar kati bir proleter enternasyonalist o
larak kaldigl bir gercektir.Mao ve Gin'li devrimeciler 7,
2.Diinya Savagi'nda (o zamanlar sosyalist bir illke Dlanj
5B'nin,ABD,Fransiz ve Ingiliz emperyalistleri ile belli
anlagmalar imzalama yollari aradiffy zamanlar Mao'nun
vurguladigl ilkeyi savunmaya devam ettiler.lMao goyle di
vordu : "Kapitalist diinyadski halkin,bdyle bir tavizden
vola g¢ikarak,kendi iilkelerinde tavizler vermeleri gerek
mez, Bu lilkelerde halk kendi sgsartlarina uygun micadele-
ler yiiriitmeye devam etmelidir." ("Giniimiiz Uluslararasi
Durum {Jzerine Bazi Gériisler",S5.E.Cilt 4,sf.87.lngilizce
baski). Mao bu ilkeyi sonuna kadar savunmaya devam etti
gi halde G¢in'li revizyonistler bu ilkeyi ve genelde dev
rimei ilkeleri ayaklar altina aliyorlar."

(iiiiti!li!llll....}

P.109. "Gin'de geriye doniligii takiben ortaya g¢ikan bir ¢ok ge-
ligme ig¢inde wve Gzellikle de Uluslararasi Komiinist Hare
ket igindeki geligmeler iginde AEP(Arnavutluk Emek Par-
tisi)nin Mao Zedung Diislincesi'ne ve Mao Zedung'un (in
devrimi ve Uluslararasli Kominist Hareket igindeki Onder
ligine karsi baglattiklari oportunist saldiri Onemli ve
oldukga zarar verici olmugturs.Arnavutluk liderleri,Sov-
vet sosyal-emperyalistlerinin aynisi tavirlari takini -
vorlar ve subjektif olarak olmasa da objektif olarak
Sovyet sosyal-emperyalistlerine yardam ediyorlar ve U-
luslararasi Komiinist Hareket i¢inde bazi gligler arasin-
da var olan karigiklik ve yanlig yonelimleri korikliiyor
lar,

P.110., Bu saldiri,sadece Mao'nmun ¢in'deki anti-emp. demokra-
tik (yeni demokratik) devrimin zaferinden sonraki dénem-
deki cizgli ve tnderligine de@il,ayni zamanda da daha Un-
ceki ve esas olarak ta ¢in devriminin bu agamasinin timii
boyuncaki ¢izgi ve tnderlifine de yonelmektedir.

P.1lll. Mao koyli ayaklanmalarainin ¢in'deki genel devrimeci ge -
lisme agisindan biiyilk tnemini dofru bir gekilde kavradi-
51 ve (in devriminin esas olarak kirlarda geligecegini
offru bir gekilde tespit ettifi igin,Arnavutluk liderle-
ri onu devrimde proleteryanin onderlifini reddetmekle ve
Eunun verine kiyliilerin Onderlifini geg¢irmekle sugluyor-
ar."

(eaescnsssananncs as)

P.123%."Bu anlamda (revizyonizmin kaynafl ve karakteri konusun-
da eeeGonls) Arnavutluk liderleri "Mao Zedung Digiince"si




Pol24,

P.125.

P,126.

ne ve Mao Zedung'un (¢in devrimi ve Uluslararasi Komi =
nist Hareket igindeki odnderlifine en azgin oportunist
saldarilarini yoneltiyorlar.

Mao,yeni demokratik devrimin zaferinden sonra sosyaliz
me gegig doneminde, Ozellikle de milli burjuvazi arasin
da kapitalin bazi kesimlerinin kismi ve kisitli roliini—
tanidifl ig¢in Arnavutluk liderleri onu kapitalizmin ge-
ligmesini miimkiin ve sosyalizme ilerlemeyi imkansiz kil-
makla,burjuva demokratik bir rejimin kurulmasini destek
lemekle sugluyorlar.Gergekte ise Mao,tarim ve endiistri=
de sosyalist sektoriin kapitalist sektor lizerinde =zafer
kazanmasina ve 1956'ya kadar siliren 7 yil ig¢inde sosya -
list doniiglimiin esas olarak saflanmasina onderlik etmig-
tie

Bu biiylikk zaferi takiben Mao,sosyalist toplumun kendi i
¢indeki g¢eligkilerin yeni bur?uv331yi ortaya gikardigi=-
ni ve miilkiyetin (esas olarak) toplumsallagtirildiga
gartlarda bu yeni burjuvazinin eski kapitalist unsurlar
dan daha biiyilk bir tehlike olugturdugunu ve devrimin e=
sas hedefini olusturdufunu ortaya koydu.Bunu kavramayan
ya da kavramak istemeyen Arnavutluk liderleri,sosyalizm
gartlarinda burjuvazi,esas kaynaklari ve tehlikesi konu
sunda makauik bir tavair taklnlgnrlar.Igte bu yiizden ve
de Mao'nun proleterya diktatorliigiiniin hedefi olan burju
vazi ile sinif olarak miicadele ederken,(¢in gartlarinda,
yurtsever bir tavir takinan ve sosyalizme kargi ¢ikma -
yan belli burjuva demokrat kigilerle ve giiglerle birleg
mesinden yola ¢ikarak Arnavutluk liderleri Mao'nun bur-
Juvazi ile uzlastigini ileri siirliyorlar.Gergekte ise
Mao,burjuvazi lizerinde diktatorliik uygulanmasinda- {st
yapiy1 ve ekonomik temeli burjuvazinin zararina prole -
teryanin sinif g¢ikarlari deogrultusunda kontrol edip
donlistiirmekte- ve bu diktatérlilkk gartlarinda sosyaliz
mi giliglendirip komiinist ekonomiye dogru ilerlemekte ve
bdylece de uluslararasli proleteryanin yeni yeni kazanim
lar elde etmesinde (in proleteryasina cnderlik etmigtisy

Dahasi,Mao,miilkiyetin (esas olarak) toplumsallagtiril-
difgy ve partlnln hem sosyalist devlete Onderlik eden si
yasi merkez,hem de ekonomiyi(ki bunda da belirleyici
sektdr devlattlr) yonlendiren ana gli¢ oldugu gartlarda,
dnder gli¢ olarak parti ile,onderlifindeki igg¢i sinifa
ve kitleler arasindaki qellsklnlu eski toplumdan,tama -
miyle komiinizme sinifsiz bir tnpluma gegis donemi o-
lan sosyalist toplumu karakterize eden geligkilerin yo-
gunlagmig bir yansimasi oldupunu misli gorilmemig bir
gekilde ortaya koydu.Mao,bu nedenle partinin birz taraf-
ta bnder rolinii oynamaya devam etmesi gerektigini belir
tir.,Fakat ayni zamanda difer yanda da partinin kendi i-
¢inde ve dzellikle de ilist makamlarinda,Mao'nun deyimiy-
le “kapitalist yolcular" arasinda,yeni burjuvazinin ken
dini en yoZun sekilde gtsterecefi ve bu yeni burjuvazi=
nin gekirdeginin ve tnderlerinin ortaya ¢ikacagi sonucu
na vardi.Mao,bu giicleri ve proletaryadan iktidari ala-
bilmek ve kapitalizmi restore edebilmek amaciyla olus-
turduklari gerici sosyal temellerini yikmak icin,bu "ka
pitalist yolcular®in revizyonist ¢izgi ve eylemldrine
karsi miicadele etmenin ve kitlelerin bilinc¢li eylemini
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gelistirip onlara toplumun her alaninda siyasi ve ideo-
lojik miicadelede harekete gecirerek ve bu arada da bu

miicadeleyi esas olarak yinetici kademeleréfieki revizyvo-

nistlere kargi vinlendirerek toplumu ve onun bir parca-
s1 olarak da partinin kendisini siirekli olarak devrimei
lestirmek gerektigini ortava koydu.Arnavutluk liderleri
bundan yola ¢ikarak lao'nun partinin proleter niteliZi-
ni ve tnder roliinii reddedip mahvettifini ve parti icin-
de iki cizgiye 'miisade ettigini" ileri siiriyorlar.Ger-
cekte ise iki ¢izgi iradeden baffimsiz olarak, Mao ya da
herhangi birisi "miisade etse" (ya da "etmese") de var

olacaktir. Mao da, devrimin silrdiirilmesi ig¢in partinin

proleter karakterinin ve Under rolinin korunup giigclen -
dirilmesi amaciyla proleter g¢izgisinin burjuva gizgisi-
ne karsi miicadelede zafer kazanmasina onderlik etmigtir.

Ps1l27, BSon olarak ta Mao,BPKD (Biylik rroleter Kiiltiur Devrimi)
girasinda ¢in'li ML'lelere ve devrimei kitlelere Onder-
lik etmigtir.BPKD milyonlarca halki harekete gegiren
bir siyasi ayaklanma idi. O sosyalist toplumun kendi
bafrinda ortaya gikan gergek bir siyasi devrim i1di. Bu
devrimle-biri Liu Shao~chi,digeri de Lin Piaso tarafin -
dan yobnlendirilen-iki revizyonist karargah teghir edi -
lip yikilmisgti. Partinin kendisi ile birlikte,parti i-
¢ginde ve disinda milyonlarca halkin bilinei de dahil
olmak lzere,ist yapinin ve ekonomik temelin devrimcileg
tirilmesi ydnilinde dev adamlar atilmisti.du yiizden (bir
zamanlar Kiiltiir Devrimi'ni ve genel clarak Mao'nun dn -
derligini goklere ¢ikaran) Arnavutluk liderleri simdi
Kiltiir Devrimi'nin ve bunda Mao Zedung'un Onderliginin
ger¢gekte tam bir kacs, bir saray entrikasi ve darbesi
oldugunu soyliiyorlar.Gergekten de devrimler her Zamar
igin biiyilk kaoslari igerir.,Her devrimde oldufu gibi,Gin
halki Kiltir Devrimi'nin ylikseldigi zamanda,"normal'ya
da "sakin" ge¢en uzun yillar boyunca Ogrenebilecekleri,
seylerden gok daha fazla geyler Ofrendiler. BPKD
proleterya diktatorliigi sartlarainda burjuvazi ile prole
terya arasinda gergek bir sinif miicadelesi idie. ¢in 'de
gegici bir zafer kazanan revizyonizm, bu zaferini BPKD
ni yenerek ve cnun kazanimlarinl ters yiz ederek kazan-
migtir.Tim bu nedenlerden otirii BPKD biyik Oneme sahip
tarihi bir olay ve revizyonizm ile miicadelede ve sosya-
list devrimi yerine getirmede kitleleri hareke gegirme-
nin temel araci olarak kalmaya devam etmektedir.,"

(Bundan sonra Arnavutluk liderlerinin Maco'ya saldirilarinda,
Sovyet sosyal-emperyalistleri ile ve ¢in'li revizyonistlerle
birlegtikleri iglenmekte,sosyalist toplumda sinaf micadelesi
konusunda Arnavutlarin kendilerinden ©nce Stalin tarafindan ig
lenmis olan hatalari devam ettirdikleri soOylenmektedir, i1
¢izgl konusunda Arnavutluk liderlerine kargl gdrigler siralan-
makta ve iki ¢izginin parti iginde var olacagi belirtilmekte -
dir. Devamla ise :)

P.138, "Tim bu nedenlerden Ctiri Mao Zedung sorunu Uluslarara-
s1 Komiinist Hareket iginde temel bir ayirim noktasidir,
Ilke Mao Zedung'un,proleter devriminin ve ML'in geligme
sine yaptigi Onemll katkilari savunup savunmama (Mao Ze
dung,sosyalizme yonelen anti- emperyalist ™
demokratik devrim,halk savagl ve genel olarak askeri
strateji,felsefe, proleterya diktatorliigl gartlarinda



devrimi sirdiirme ve lstyapiyi devrimcilegtirme ve re-
vigyonizme kargli pratik ve teorik cephelerde miicadele
onu larinda Marksizm-Leninizm'e katkl yapmigtar), bu
gekilde de ML'in kendisini savunup savunmama sorunudur.
Mao Zedung Diglincesi,Marksizm-Leninizm'den farkli bir
sey defildir.0, emperyalizm ve proleter devrimleri ga-
gindan farkli yeni bir gafin lMarksizm-Leninizm'i de de
fildir. Mao Zedung Diglincesi, ML'in pek gok cephede
zenginlegtirilip geligtirilmesi ve son bir kag on yil-
lik proleter devrimlerinin tarihi ftecriibelerinin teorik
bir ozimlenmesini olugturmaktadir.Mao Zedung'un katkila
rinl savunup bunlara daysnmadan revizyonizmi ve  genel
olarak emperyalizmi ve gericiligi yenmek mimkiin degil -
dir. "

( Yozida Iki Siiper Giig ve Mao Zedung ve Mac Zedung Dilgiincesi
Uzerine getirilenler genel olarak bunlardir. Mao Zedung ve Mao
Zedung Digincesi iizerine olan ikinei kisimda sayfa kenarindaki
numaralar, yazinin orijinalindeki paragraf numaralaridir.)

( Bu "Gzet" Aralik 1980'de hazairlanmigtir.)

——
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belge 3

Hindistan Komiinist Partisi /Marksist-Leninist Yeniden Inga Komi-
tesi'nin "Taslak"a elegtirisi

Uluslararasi Komiinist Hareketin Karsilagtiga temel ldeolojik ve
Siyvasi konular Uzerine Biraz Daha...

Daha dnce yayinladipgimiz "Uluslararasi Kominist Hareket'in
Kargilastigyr Temel ldeolojik ve Siyasi Sorunlar" basglikli yazli
m1z,bugiin dniimiizde duran sorunlara nasil yaklagtigimizi agikga
ortaya koymaktadire.Aslinda bu ilk yazinin Onemli bir bolimini

artimiz igindeki miicadele sonucu ortaya ¢ikan ve bu konularda
i tavrimizi agikga ortaya koyan gorisler olugturmakta idi.Bu-
na ek olarak ta,ABD/DKP(Amerika Birlegik Devletleri-Devrimei
Komiinist Parti) ve SDKP (5ili Devrimel Komiinist Parti) tarafin
dan ortaklaga hazirlanan "“Harksist-Leninist'lerin Birligi ve
UKH'in Qizpgisi igin Temel Ilkeler Uzerine Taslagin Ananatlari™
baslikli yaziya (1) cevaben,gliniimiz dinyasindaki durum ve yenl
tip saldarilary karsi "MZ D" (Mao Zedung Diglincesi)nin savunul
mas1 konularindaki gorislerimizi de bunlara ekledike.Fakat adi
regen partiler tarafindan hazirlanan daha genig "Tartigma Yazl
s1 Taslagl"(2),Konferansa katilma durumumuzun clmadigfi da g0z
fniine zlinirsa,bizi yeni bazi acgiklamalar yapmaya zorladil,

Uaha Onceki yazimizda,tasariyi hazairlayanlarin, {Enver Ho
ca) revizyonizminin etkisi altanda "MZ D'me karsgi listi Srtili—
saldirida bulunduklarini belirtmistik.Yeni gikan genig yazida
bu etkilenmenin ne kadar kokli ve genis oldupgunu gostermekte -
dir.Bu konferansa hazirlik olarak basglatilsn tartigmalarin ta
bagindan beri bu sorunu ciddi bir sekilde ortaya koymug ve bu
iki partinin tavirlarainin ilkelerden taviz oldufunu belirtmig-
tikeBuna kargilik ¢esitli seviyelerde (kigisel olarak ya da ya
zisma yoluyla) tartigmalara katilan yoldaglar bu tavirlarim
savunmaya ¢alisgarak goyle dediler :

" Bir Parti ya da orglti oporfunistlerden ayiran sey,
bunlarin isminin sonunma "M-L-MZ D" kelimelerini ko-
yup koymamasi degildir (ki ¢in yanlasi bazi sosyal -
soven gligler de ayni gseyi yapiyorlar). Unemli  olan
bunlarin pratikte (teorik alandaki miicadele de dahil
olmak iizere) bu ¢izgiyi savunarak uygulayip uygulama
diklaradair" (Frank Lee,ABD/DKFP MK Adina,l Haziran
1980 Tarihli Mektup)e.

Biz boylesi oportunistce agiklamalara kanmayl reddettikeBirinei
i "M-L-M7 D*sadece kelimeler meselesi defildir. Béylesi "keli~
meler" ile oynamamak gerekir.Bunu geklen bile savunamayacak o-
lan kisiler Oziinii de hig¢ bir zaman savunamayacaklardir.Krugsgef
ve Brejnev de Marksizm-Leninizm'i stzde savunduklarinin sdyle-
mektedirler,o halde gergek devrimciler bdylesi "kelimeler'"den
vazgegebilirler geklindeki bir anlayls ne kadar sakatsa, bazi
Cin yanlisi sosyalist gliglerin bile Marksizm-Leninizm'i




"MZ D'"ni sdzde savunduklarini soylemek de o derecede sakattir.

Bu yoldaglarin "MZ D'"mni ne sdzde ne de Ozde savunmaya niyet
1i olmadaklari yolundaki siiphelerimiz simdi agikga ispatlan -
migtir. Cniimiizdeki belge bunun agik bir 1spat1d1r.Burada bu u-
zun yazinin derinlifine bir degerlendirmesini ve elegtirisini
vapacak degiliz.Buna hazir da de{iliz. Burada belgede "MZ D "
nin devrimei ¢zinid tamamen gozardi eden bazi noktalara define-
ceffiz. Fakat bunu yaparken de, "UKH"in buglnki durumunda, bu
konferansin ve sunulan Fa?lﬂlﬂ "JKH"in zeligmesi yoniinde atil-
m1s dnemli bir adim oldugu ger¢egini gdzardi etmiyoruz."UKH"1
olugturan zergek ML'lerin kargilagtiji bugiinkil durumun ciddiye
tinin ve kdrmaalkllglnln farkindayiz.Bu gligler iki cephede,Gin
de Teng-Hua kligi,Arnavutluk'ta ise Enver Hoca tarafindan tam—
sil edilen revizyonizmin iki yeni gegidine kargi,zorlu bir mii-
cadele yiriitmek zorundadirlar.Bu ideolojik mucadele ilk olarak
gin'li revizyonistlere karsgi baslatildagr igin,zergek lNL'lerin
gopgunlu AEP (Arnavutluk Emek Partisi) den onderlik beklemig -
ler ve ondan biyiilk olgiide etkilenmiglerdi. rakat Arnavutluk 1i
derliginin gergek yizi ortays g¢iktiginda,bazi Marksist- Leni -
nist orgltler bunlarin etkisinden kurtulup,bumlana kargi da
zorlu bir ideolojik miicadele baslatabildiler., Bu slireg bu-
gin de devam etmektedir. Bu gartlarda bu konferansa atilmig bil
yik bir adim olarak defferlendiriyoruz. Bu anlamda da konferan-
s1 destekliyoruz,., Ayni zamanda da bir ¢ok gergek ML partilerin
va da kisilerin halen daha Arnavutluk'tan etkilenmeye devam et
tiklerini gérebiliyoruz. Bu yilizden de kendini de@igik aeklller
de ve degisgik derecelerde ortaya koyan bu skima karsgi ilkelT
bir micadele yliriitmeye kararliyiz. " MZ D ", bir yanda Teng—
Hua k1lifi,diger yanda ise Enver Hoca tarafindan Ozde ayni olma
s51na rahmen iki defisik ag¢idan saldairiya ugramlatl. Konferans
oncesi sunulan yazinin, " MZ D "ne isti o6rtild bir gekilde
Arnavutluk tipi bir saldairi oldufu gorisindeyiz.

Yazida dofru bir gekilde belirtiltifi gibi " Mao Zedung so-
runu,UKH iginde can alici bir ayirim ¢izgisidir". Iste yazi i-
le temelde ayrildigimiz_nokta da tam da burada. Sorun sadece
Mao Zedung sorunu dei$il aslinda su anda can alici olan "MZ D "
sorunudur. " MZ D i savunma gorevi,bugin "UKH"in Oninde du-
Tan en onemli girevdire " MZ D " ni savunabilmek igin her gey-
den dnce onu dofru bir gekilde tarif etmemiz gerekir. Yazida
soyle deniyor :

" MZ D,ML'den farkli bir gey de@ildir. O,emperyalizm
ve proleter devrimleri gafindan farkli yeni bir g¢a-
gin ML'i de defildir.”

Bu tarif olumsuz bir tariftir. Bu tarif Mao Zedung'un ML ol
madifinl sdylemektedir. Devamla ise so0yle deniyor @

" MZ D,ML'in pek gok cephede zenginlegtirilip geligti-
rilmesi ve son bir kag on yillik proleter devrimleri
nin tarihi tecriibelerinin tecrlk bir Gziimlenmesini
olusturmaktadir,"”

Bir Once soylenenler,bu son soylenenleri yadsimaktadir.

Goriiglimizce,Leninizm'in Stalin taraflndan emperyalizm ve
proleter devrlmlerl gaginin Marksizm'i olarak tarif edilmesi
bugiin de gegerliligini korumaktadir. Ayni zamanda,19?5 de yapi
lan QKP (Qin Komiinist Partisi) 10. Kongresinin,9. Kongrede ya-
pilan " MZ D, emperyalizmin toptan g¢okiige,sosyalizmin ise
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diinya gapinda zafere ilerledigi ¢agin ML'idir " geklindeki ta-
rifl dolayli olarak reddettii wve gaffin halen dsha emperyalizm
ve proleter devrimleri gafil oldufunu vursuladigl goriigiindeyiz.
Stalin'in tarifini mekanik ve formal bir sekilde kavrayanlara
pore gaffamizda Leninizm'den baska hig bir seyin yeri yoktur.
Bunlara gdre " MZ D ",gagimizda Marksizm-Leninizm'den farkla
bir gey olarak war clamsz., Stalin'in tarifinin sadece xelime
anlamini ele alanlar ancak bdyle bir sey ileri sirebilirlerdi .
Fakat gliniimiz diinyamizdaki pergeklere bir baktigimizda durumun
Lenin'in devrimeci harekete cnderlik ettifi zamanki durumdan gok
daha farkli oldufunu kabul etmek zorunda kxaliriz. Lenin her
ne kadar sosyalist teplumda yeni burjuvazinin ortaya gikma ih-
timaline degindiyse de, Stalin sosyalist donemde sinif micade-
lesi meselesini mekanik bir sekilde kavradi. Bu ylizden de Sta-
1Lan'in Renlnlzm tarifi gergekte bu mekanik kavrayiga dayaniyor
du ve Leninizm'in Qaﬁlmazdakl tiim sorunlari g¢ozebilece@ini ya
da halihazirda g¢dzmis oldufu anlaylgl tagiyordu. Hayat durumun
hig de boyle olmadigini gosterdi. $imdi,sosyalist iilkelerde ka
Pitalist restorssyon meselesi,sadece blr tenlike de@gil, faka®
bugiine kadar var olan suayalist ilkelerin tumuni de yutmus o-
lan bir gergektir.

0 halde,sosyalizmin,bu tarihi asamanin,yeni bir tarifi ge-
rekliydia. ﬁac Zedungbunu goyle formile et%

" Bosyalist toplum,oldukga uzun bir tarihi donemi kap-
sar. Bu tarihi donem boyunca siniflar,sainif geligki-
leri ve sinif miicadelesi var olmaya devam eder. Sos-
valist yolla kapitalist yol arasindaki miicadele ve
kapitalist restorasyon tehlikesi vardir. Bu milcade -
nin uzun ve karmasik bir niteligi oldugunu gormeli -
Yize"

Stalin'in anlayisina ters diigen bu tarif gergek hayatta tama -
miyle dofru oldugunu ispat etmigtir. Stalin'in formilasyonunun
kelime anlamina mekanik bir sekilde sarilacak olursak, sosya-
lizm tarihi donemi hakkainda Mao'nun formilasyonunu reddetmemiz
gerekirdi, Burada kargimiza yeni bir sorun ¢ikiyor. Sir yanda
Stalin'in formilasyonu gegerliligini hala korumaktadair, clinki
Leninizm hala emperyalizm ve proleter devrimleri gagi olan ga-
fimizin ¢i1Elr agicisl olmugtur. rakat bugﬁn,bu gagin gok uzun
ve karmagik bir ¢af oldugunu ve Leninizm'in tek basina bu c¢a-
gin tim sorunlarinil gozemeyeceglni Voreblllyoruz. Tim bu sorun
larin ilistesinden gelebilecek, nitel olarak yeni bazi formiilas—

yonlara gereksinim var. Igte " MZ D ",uluslararasi proleterya-
nin son bir kaq on yildir oziumledigi tim bu yeni formilasyonla
r1 ig¢ermektedirs. Fakat yine de " MZ D " pin de g¢ajfimizin tim

sorunlarinil g¢dzeceffl gseklinde hayallere kapllmamak gerekir,
Gagimizin gok daha karmagik olduffunun ve " MZ D "nin,iginde bu
lundupgumuz doniim noktasinda uluslararasi proleter?uya yol gbs—
terebilecek olan bu ydnde atilmig sadece yeni bir adim oldugu-
nun da Tarkindayiz. Biliyoruz ki, ¢ajfimizda g¢oézlilmemis daha bir
¢ok sorunlar vardir ve dinya proleteryasi yeni formilasyonlar
ve yollar bulmak zorundadir.

Biitin bu gergekleri godzdnlne aldiffamizda,nasil ki, Leninizm

Marksizm'in geligmesinde bir ust agama ise, " MZ D ”nln de ay-
n1 gekilde ML'in gelismesinde yeni bir agama oldujunu kabul
etmemiz gerekire " MZ D " bu anlamda KL'den daha farkla bir
geydir., " MZ D "nin zamanimizan ML'i oldufunu kesinlikle sdyle
vebiliriz. Bu nedenle "“M-L-HZ D"formiilasyonu gegerli bir




formillasyondur. Sunulan yazl ise dzenle bu formiillasyonu red -
detmeye qallsmdktadlr. Yaziyl yazanlar aslinda, " MZ D " ni
bir kenara bairakmak ig¢in,Stalin'in formulasyonlarlnl mekanik
bir sekilde savunan Arnavatluk ¢izgisinin peginden gitmekte -
dirler.

Daha ©nce de s®yledifimiz gibi,"MZ D"ni sbzde savunamayan-
lar,6zde de savunamazlar. Arnavutlugun "MZ D''ne saldltlslnlu
bir yoniinii,diinya devriminin ileri gotiirilmesinde sCmiirge ve
yari-somirge ililkelerdeki milli kur ulug micadelelerinin Onemi
nil kiigiimsemek olusturmaktadir. Aslinda diinya devrimi davasini
ileri gotirmekte milli kurtulus micadelerinin Omemini ilk wvur
gulayan Lenin olmugtu. Mag, Lenin'in bairaktifi yerden bunu
devraldar ve "Uluslararasi Kominist Hareket" tarafindan tim
diinyada soOmiirge,yari-sdmirge lilkeler devrimlerinin yolu ola-
rak kabul edilen Yeni Demokratik Devrim'in teori ve pratigini
geligtirdi., Lenin ve Mao'nun bu formiilasyonlari, gomiirge,yari
somirge llkelerin tekelei finans kapital tarafindan sﬁmﬁrﬁsﬁ
devam ettifl siirece,geligmig kapitalist illkelerde proleter
devrimi imkaninin gok zayif oldugunu vurgulayan Lenin'in em-
peryalizm konusundaki temel tezinin birer devami idi. Bu ne-
denle {arlik Rusya'si gibi zayaif halkalarda ve daha sonra da
¢in gibi yari-somiirge ilkelerdeki devrimler diinya proleterya-
sinin dniinde duruyordu. 2.Diinya Savagi'ndan sonra en azindan
bir yirmi yil kadar,gellgmlg kapitalist (emparyallst) ilkeler
hem ekonomik hem de siyasi alanda sdzde bir istikrar saglada-
lar. Iste bu nedenle, (KP tarafindan hazirlanan "UKH'in Ge-
nel Hatti Hakkinda Teklif " vazisinda goyle deniyordu :

" Capdas diinyadaki deg1$1k tlptekl ¢eligkiler, Asya,
Afrika ve Latin Amerika'nin genig alanlarinda ?ogun
lagmigtir. Buralar emperyalizme en kolay darbe vuru
labilecek alanlar ve emperyalizme dogrudan darbeler
vuran dinya devriminin firtina merkezleridir.%(1963)

0 giinden bugiine diinyada bazi temelden degigiklikler ortaya
¢ikmigtir. Sovyet sosyal-emperyalizminin,ABD hakimiyetindeki
emperyalist blofa rakip olarak ortaya g¢ikmasi,emperyalist gilig
lerin kendi aralaraindaki geligkileri keskinlegtirdi.Son yirmi
ylldlr,ﬁzellikla Cin Hindi'nde,Afrika'daki somiirgelerde ve
Latin Amerika'daki milli kurtuiug miicadelelerinin yikselmesi
ve hatta Iran gibi en tutucu iilkelerdeki ayaklanmalar diinyada
ki durumun defigmesinde Onemli birer rol oynamislardir, Tim
bu miicadeleler emperyalist giiglere Onemli darbeler wvurmug ve
emperyalist iilkelerde de siirekli ekonomik ve siyasi krizler
yaratmigtir. Emperyalist ve geligmig kapitalist tlkelerde de
yeni devrimei durum yavag yavag ortaya ¢ikmaktadirs. Bu,ulus-
lararasi proleteryanin gozounine almasl gereken yenl bir du~
rumdur. Fakat ayni zamanda,bu yeni ortaya gikmakta olan duru-
mun ,bugine kadar var olan uluslarar&al durumu heniiz nitel o-
1arak defigtirmedigini de unutmamallylz. Glinkii emperyalist
ilkelerde ortaya ¢ikmakta olan bu yeni durumun yaratilmasinda
belirleyici rolii halen milli kurtulug miicadelelerinin geligme
si oynamaktadir. Ayni sekilde,her ne kadar da geligmig kapita
list iilkelerde ekonomik ve siyasi krizler derinlegiyor ve bdy
lece devrim ic¢in objektif gartlari yavas yavas yaratiyorsa da
bu iilkelerin gogunda devrimin subjektif gligleri ya hi¢ yoktur,
ya da olduklari yerlerde ise,ya ¢ok zayiftair,ya da embriyon
halindedir. Fakat difer yanda somiirge,yari-somiirge llkelerin
bir gopfunda devrim icgin uygun gartlarin hizla olgunlasmasina
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paralel olarak devrimci hareketler de gittikge yiikseliyor. Bu
nedenle,diinyadaki duruma damgasini vuran bag (princioal) ge -
liskinin hala daha ezilen uluslarla,Sovyet sosyal-emperyaliz-
mi ile ABD emperyalizmi tarafindan basi gekilen emperyalizm
arasindaki g¢eligki oldufu gorisundeyiz.Fakat ayni zamanda diin
yadaki genel durumda nitel bir degisiklik imkanini da gbzar-—
d1 etmiyoruz. Yukarida sizii edilen g¢eligkinin keskinlesmesi
yiziinden,tzellikle de iki siiper gilig,Sovyet sosyal-emperyaliz-
mi wve ABD emperyalizmi tarafindan bagi gekilen iki emperyalist
blok arasindaki geligki geklinde kendini gdsteren emperyalist
lilkeler arasi geligkiler de gittikcge keskinlegiyor. Bu neden-
le,bu geligkinin uluslararasi alanda bag ¢eligki haline gelme
si ve bu sekilde de yakin bir gelecekte 3.Diinya Savasi'na yol
agmasl ihtimalini de gbzardil edemeyiz. ( 3.Dinya Savasi ihti-
mali)knnusundaki tavrimiz,daha Onceki yazimizda agiklanmig -
tir.

Sunulan yazli,glinlimiz dinyasindaki durumu bdyle ele alacaf@l
yerde,emperyalistler arasi rekabeti "uluslararasi durumu be-
lirleyen en Onemli faktor" olarak goriivor. Bunun sonucu ola -
rak da %.Dinya Savasi ihtimall konusundabir panik havasi ya-
ratiyor. Fakat yazi,dlinya savasinin kaginilmazligi konusunda,
savagin devrimlerle Onlenmeye galigilmasi,ya da boylesi bir
savag durumunda devrimeci miicadelenin yiliriitulmesi geklindeki
dogru Leninist gizgiyl savunmaktadir,

Gilinlimiiz diinyasindaki devrimeci miicadeleler incelenirken ya-
z1da yine ciddi bir hata yapiliyore. Yazinin yazarlari,iki de-
gigik tipteki ililkede devrimin iki de@isik yolunu,yani "kapita
list,emperyalist ililkelerde proleter sosyalist devrim ile sG&-
miirge (yari-somiirgeler de dahil) ve bagimli iilkelerde anti-em
peryalist demokratik devrim"i dogru bir gekilde belirtiyorlar.
Fakat bu iki tip devrime de egit derecede Cnem veriyorlar. Bu
iki tip devrimden hangisinin giiniimliz diinyasinda belirleyici
rolil oynadifinin belirlenmesini gerekli gdrmiiyorlar. Bu ikl
tip devrim kargilikli olarak birbirine baglidir ve birbiriyle
diyalektik bir iliski igerisindedir. Herhangi bir ¢zel durum-
da bu iki tip devrimden birisi belirleyici rolil oynayacaktir.
Yazida bu yon bilerek gozardi edilmekte ve bu sorun hakkinda
aga@l yukari Arnavutlugun tavrina benzer mekanik bir tavar ta
kinilmaktadir.

Yazida Yeni Demokratik Devrim formiilasyonu bilerek kullanil
mamaktadir. Burada, (KP'nin 1963'deki "Genel Hat" belgesinin
de Yeni Demokratik Devrim'den s&z etmedifi belirtilebilir,ra-
kat meselelere degigik agilardan bakmak gerekiyor. Mao Zedung
Digiincesi'nin degisik ydnlerden saldiriya ugradigl bir donem-
de, " MZ D " nin Onemli bir pargasi olan Yeni Demokratik Dev-
rim formiilasyonunu savunmak ML'lerin gtrevidir. Yazi bu nokta
da da Arnavutluk revizyonistleri ile birlegmektedir, -

Ayni sekilde yazida yari-somiirge ililkelerde anti-emperyalist
miicadelelerin Ozellikleri incelenirken,anti-feodal miicadelenin
rolii kiigimsenmektedir.Bununla yakindan iliskili clarak Mao'nun
onemli katkilarindanm birisi olan Halk Savasi'ndan da hig s0z
edilmemektedir. Bu konuda yazida sunlar sdyleniyor :

" Toparlarsak,silahli micadelenin kirlardan gehirlere
mi yoksa tersi yinde mi geligecegi,bunun hangi sart-
larda nasil olacagi,somut sartlarin incelenmesi so-
nucunda belirlenmelidir.”
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Aslinda bu,halk savasinin once kirlarl kurtarip sehirleri ku-

gatma seklindeki temel tezinin Sneminin kiigliimsenmesi gabasi -

dir.Burada Latin Amerika'daki bazi yari-somirgelerde gsehirler

de silahli miicadeleyi baglatma imkana oldugu suyl&nacektlr.Fa .
kat bu noktayi gozardi etmeden,Asya ve Afrika'daki yarl-somur

ge ilkelerin gogunlufunda halk savasinin teori ve pratifinin

devrimei giligler tarafindan uypzulanmasi gereken silahli miicade

le ydntemi oldupunu vurgulamamiz gerekir, -

"MZ D" ne her cephede saldlrl seklindeki bu yaklasim gdzo-
nine alindiginda,yazida Mac'nun dlyalektlk mantik biliminin
geligtirilmesine yaptigl Onemli katkilarin incelenmemis olma-—
s1 o kadar sasirtici olmuyor. Qinki, sadece ve sadece lao'nun
felsefi alanda katkilarinin Cnemini gergekten kavramig olan -
lar, " MZ D " nin devrimei &zini savunabilirler. l

Burada yaptifimizain sunulan yazinin derinligine bir deger-
lendirmesi olmadigini bir kez daha belirtmek istiyoruz. Jimdi
lik dikkatimizi daha gok " MZ D " nin savunulmasi konusunda ~
yogunlagtirdik. Ve sonugta yazainin " MZ D " ni sadece sdzde de i
Bil, dzde de tamamen gozardi ettigi sonucuna vardik. Gorigi -
muzce,tiim dinyadaki gergek PML'ler sadece ve sadece " MZ D "ne
ynneltlleu boylesi listi kapali saldirilari tavizsiz bir mica-
dele ile teghir edip yenerek ve boylece de M-L-MZ D'nin dev -
rimei Szinii savunarak,lizerinde UKH'in yeniden inga edilebile-
ceggl bir teorik temel olugturabilirler.

3 EKIM 1980

Hindistan KP (ML)
Yeniden  Insa Komitesi

NOTLAR (Bizim)

(1) Ad1 gegen yazi,toplantidan Once gonderilen ve "Enternasyo

nal Alanda ML' larln Birligi ve Komiinist Hareket'in Qizgisinin

Egas [lkeleri zerine Tavir Teblifinin Anahatti" baglify tasai

van taslaktir. Bu taslak bir iki degisgiklikle 13 parti ve grup
tarafindan kabul edilmigtir.

(2) Toplantida tartisilmak ilizere sunulan 119 sayfalik (Ingi -
lizecesi) " ML'lerin Birligi ve Uluslararasi Kominist Hareket!
in Qizgisi Ig¢in Temel Ilkeler" basglikli uzun yazi.

Gevirisi yapalan bu yazi, Sonbahar 1980'de ABD/DKP ve SDKEP
tarafindan diizenlenen enternasyonal konferansta da@fitilmigtire
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belge 4

ABD/Devrimci Komiinist Partisi ve $ili Devrimci Eomiinist
Partisinin sundugu taslak ile; kabul edilen ag¢iklama a-
rasindaki farklar:

a) ”iki Siiper Giic” meselesi

ABD/Devrimci Komiinist Partisi ve $ili Devrimci Komiinist FPar
tisinin sundufu taslakta bu konuda sOyle deniyor :

" %) Bu cagda savagin nedeni emperyalist sistemdir; ve em -
peryalistler arasindaki rekabet ve onlarin diinyayi bir kez da-
ha yeniden paylasma zorunluluklaridir ki, seyleri gittikge sa-
vasin egifine dogru itmektedir. Lenin'in birincil dinya savasa
zamaninda sosyal-sovenlere kargi iizerinde israrla durdugu gibi
boyle bir savagta, ve biyle bir savaga yol agan dalagmada, tiim
emperyalist hakim siniflarin (ve onlarla ittifak yapan tim di-
fer siniflarin) rolli gericidir ve proletaryanin (ve miittefik-
lerinin) devrimei tavri ve eylemleriyle buna karsi konmalidar.
Buglinkii durumda iki siiper gligten bahsetmek dogrudur; yalnizca
bu emperyalist devletlerin (ABD ve Sovyetler Birligi) bugin
diinyada iki en giigli gerici gligler olduklari anlaminda degil,
fakat bundan da ote, bugiinki gartlarda ( ve her halilkarda sa-
dece diinya savasiyla gelebilecek emperyalistler arasi bir yeni
den paylasim olmadan diinya savasgli vermek lizere emperyalist
bloklarin bagini gekme yetenegfinde olan, sadece bu iki devlet-
tir; ve nitekim onlar halihazirda boyle bir savasa hazilik ola
rak iki rakip bloku hizaya sokmaktadirlar. Ute yandan bu siya-
8l ifade-iki siiper glig- bu iki iilkenin ve onlarin hakim sinif-
larinin emperyalistten baska bir sey (ve emperyalist sistemin
geligkilerinin "{istiinde" ya da "diginda") olduklari, ya da di-
fger emperyalistlerin herhangi bir sekilde emperyalistten fark-
11 (ve daha az) birgey olduklari anlamina gelmez, ve bundan
bagka bir sekilde de anlasilmamalidir."

Kabul edilen metinde ise ayni konuda sunlar sdyleniyor:

"- Emperyalizm savas demektir. Lenin tarafindan tahlil edi-
len bu temel gergek, ufukta yeni bir diinya savasinin bigimlen-
difini glinlimiizde Gzel bir Onem tasimaktadir. Bu, herhangi bir
burjuva liderinin arzusunun bir sonucu degildir , bizzat emper
valist sistemin kanunlarindan kaynaklanmaktadar.

- Dunyanan buginkii durumunda, sadece iki en gii¢glii emperya-
list giig, ABED wve SSCE dilinya savasina gitmek ilizere emperyalist
bloklarin bagina gegmeye muktedirdir. PBu iki emperyalist giig
ayni zamanda bugin diinyada gericilifin en giliglii kaleleridir.

- Tim diger emperyalist gigler de dogalari geregl savasga i
tilmektedirler, onlar da biyuk somiiriiciilerdir, tamamiyla geri-=
c¢ci, saldirgan ve dinya proletaryasinin ve halklarinin diigmani-
dirlar." (Bkz. Belge 1, Bolim 1

Goruldiigi gibi savagl yalnizca ABD ve Sovyetler Birligi'nin
¢i1kartabilecegi konusundaki anlayig agiklamada da aynen siirii -
yor. Ama taslakta yer alan ve savunulan "iki siiper gii¢" kavra-
mi, agilklamada kullanilmiyor. Bu toplantiyi diizenleyenlere bu
konuda llarksist-Leninistlerin getirdifZi elestiriler sonucudur.
Onlar, bu konuda bir adim geri gekilmek ve "iki siiper gli¢" kav
ramindan vaz gegmek zorunda kalmiglardir. Ama anlayig olarak




"iki siiper gii¢" anlayigini siirdiirmektedirler. Esas olan da an-
layis sorunudur.

b) "Mao Zedung Diisiincesi” meselesi
Bu konuda taslakta gunlar deniyor:

" 4) Uluslararasi hareket iginde Mao Zedung meselesi canall
c1 bir ayrilma ¢izgisidir. Burada sdzkonusu olan ilke, Mao Ze-
dung'un proleter devrimine ve Marksizm-Leninizm bilimine yapti
g1 tayin edici katkilari ve geligtirmeleri savunma, bunlara da
yanip dayanmama sorunundan az bir sorun degildir.-buraya sosya
lizme yolagan anti-emperyalist demokratik devrim, halk savagi
ve genel olarak askeri strateji, felsefe wve proletarya dikta -
torligi altinda devrimi sﬁrdﬁrma alanlari oldugu gibi , pratik
ve teorik cephede revizyonizme kargi miicadele alanlari girmek-
tedir-ve bu yizden Marksizm-Leninizmin kendisini savunup savun
mama meselesinden daha az birsey degildir. Mao Zedung Diigiince-
8i Marksizm-Ieninizmden farkli birgey degildir, ne de o yeni
bir ¢agin, emperyalizm ve proleter devrimi ¢afindan degigik
birgeyin Marksizm-Leninizmidir; Mao Zedung Diigiincesi Marksizm
Leninizmin birg¢ok cephede zenginlagtlrilmesi ve geligtirilmesi
ni ve son birkag onyil zarfindaki proleter devriminin tarihi”

onemdeki tecriibesinin teorik olarak yopunlagtirilmasini temsil
eder."

Agiklamada ise ayni konuda sdylenenler gunlardir :
" Mao Zedung'un Marksizm-Leninizm bilimine katkisini savun-

mak bugiin uluslararasi komiinist hareket iginde ve sinif biling

1li igg¢iler arasinda Gzel Cnemi ve aciliyeti olan bir sorundur.
Burada sdzkonusu olan, Mao'nun proleter devrimine ve Marksizm-
Leninizm bilimine yaptif:i tayin edici katkilari savunup savun-
mama ve bunlara dayanip dayanmama sorunudur. Maoc Zedung sosya-—
lizme gdtiiren anti-emperyalist demokratik devrim, halk savagil
ve genelde askeri strateji, felsefe (ki, o, bu alanda diyalek-
tigin 6zl olan qellakilerin tahlili wve bilgi teorisi ve onun
pratikte ve kitle gizgisiyle baglari iizerine oSnemli katkilar
yapmigtir), ilistyapinin devrimcilestirilmesi ve proletarya dik-
tatorligli altinda devrimin silirdiiriilmesi alaninda ve revizyoniz
me kargl pratik ve teorik cephelerde miicadelede Marksizm-Leni=
nizmi onemli dlgilide geligtirdi. Bu yiizden bu mesele Marksizm-
Leninizmi savunup savunmama meselesinden daha az bir gey degil
dir. Birgok alanlarda Mao'nun teorik ve pratik “nderlifi Mark-—
sizm-Leninizmin nicel ve nitel geligimini ve son birgok onyil
zarfinda proleter devriminin tarihi tecriibelerinin teorik ola
rak yofunlastirilmasini temsil eder. " (Bkz. Belge 1, Bdliim 37

Gorildiigi gibi agiklamada, taslakta sbylenenlerin otesinde
"Mao Zedung Dusiincesi"nin Marksizm-Leninizmin geligmesinde "ye
ni bir assama" oldupgu vurgulanmaktadir. Bu Hindistan Komiinist
Partisi/ Marksist-Ieninist-Yeniden Insa Komitesi gibi "gergek
"Mao Zedung Digincesi" savunucularinin" "AEP taraftari™ olmek-
la sugladiklari ABD/Devrimci Komiinist Partisi ve £$ili Devrimeci
Komiinist Partisi gibilerine yaptiZi baskinin sonucudur.
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belge 5

Akima Kargi(GDS); Bati Berlinli EKomiinist(WBK) ve Avusturya
Marksist-Leninist Partisi(AMLP) nin ABD/Devrimci Komiinist Partisi

ve $ili Devrimci Komiinist Partisi tarafindan diizenlenen Konferans
hakkindaki goriisleri

ABD Devrimci Komiinist Partisi(ABD/DKFP) ve $ili Devrimci Ko-
minist Partisi(§DKP) tarafindan diizenlenen Konferansa katilan
lara:

Degerli yoldasglar,

Uncelikle sizlere devrimeci selamlarimizi iletir wve bu top -
lantidan yararlanarak iilkelerinizde devrimi hazirlama ve ger -
geklestirme ¢alismalarinizda bagarilar dileriz. Zaman darlipi
nedeni ile "Platform Taslagi"nin detayli elegtirisinin gevrisi
ni yetigtiremedik. Bu yiizden burada goriiglerimizi tezler halin
de koymak istiyoruz. Tabii ki bu tezler agiklanmaya muhtagtair.
Biz bunu sdzlii olarak yapmayi diigiiniiyorduk. Ancak toplantiya
katilmamiza izin wrilmedifinden, ne yazik ki buna da imkan ol

mayacak.
TEZLER

A) KONFERANSIN HAZIRLANMA YONTEMI MAREKSIZM-LENINIZMIN YONTEMI
VE GUNCEL IHTIYAQLARLA CELISMEKTEDIR.

1- Marksist-Leninist ydntem ideolojik ve orgiitsel sorunlari &6-
zenle birbirinden ayirair. Orgilitsel sirlar Szenle korunur, giz-
1i tutulurken; temel ideolojik sorunlar agik¢a ve kamu oyu ¢ -
niinde, devrimei iggiler ve uluslararasi planda diinya devrimeci
ve komiinist hareketi Oniinde ortaya konabilir ve konmak zorunda
dir. Bu devrimci KITLE ¢1ZGISInin bir ilkesi, BUROKRATIZME ve
BURNU BUYUKLUGE karsi miicadelenin bir ilkesi, kitlelerin egi -
tilmesinin bir ilkesidir.

Digmanlarin bir takim manevralarindan ve bizimle alay etme-
sinden korkarak temel ideolojik sorunlardaki goriis ayriliklari
ni, geligmeleri, ideolojik tartaigmayi gizli tutmak Marksizm-Le
ninizmin teori wve pratigi ile tam uyumsuzluktur.

Biz bu yiizden Konferansin hazirlanma yontemini, hazirlama
sirasinda ortaya konan IDEOILOJIK belgelerin gizli tutulmasini
elegtiriyoruz. Bu uygulama bizi, bu uygulamayli yapan partile -
rin yayinlarinda Cin'deki Biylk Proleter Kiiltiir Devrimine gii -
riiltilu bir gekilde sahip ¢ikan tavirlari ile karsilagtirdipgi-
mizda, biisbiitiin iirkiitiiyor. Goriilen odur ki, bu Riiyilkk Proleter
Kiiltiir Devrimine sahip ¢ikan partiler Kiiltiir Devriminin bizim
GOSEU ILE SAVUNDUGUMUZ en Snemli dersini anlamamiglardir ya da
savunmamaktadirlar. O ders, KAMU OYU UNUNDE- HERKESIN GOzl O -
NUNDE AGIK TARTISMA dar. Fu ders, Marks, Engels, Lenin ve Sta-
lin'in Ofretileri ile tam bir uyum ig¢indedir.

2- Konferansin gizli diplomatik hazirliagi, ve (bazilari ile
kardeglik iligkileri bile olan) ayri goriislere sahip Marksist-
Leninist giliglerin Konferansa katilmasini engelleme seklindeki
uygulama ; Konferamsa c¢aggrilanlarin yiizeysel ve sekilsel kis -
taslara gore SEGILMESI seklindeki uygulamada kendini gdstermek




tedir.

Biz burada dzellikle ABD/DKF ve SDEP ni elestiriyoruz. Giin-
kii bunlar diinya hareketimizin tiim Marksisit-Leninist giliglerine
bag vurup, a¢ik bir big¢imde Konferansin amaci, hazirlanmasi,ka
tilma siniri, tartigmanin demokratik bir bigimde yiiriitiilebilme
si igin bir yonetimin tespit edilmesi konusunda tartisma talep
etmemigtir. Tersine hepimizin iyi bildigi ve bizim ¢ok zararla
glarak nitelendirdigimiz diplomatik bir OYUN a bag vurmuslar -

1y 4

Ne idiigli tam belli olmayan kistaslara gire gagri yapan iki
parti tarafaindan bir dizi orgiit toplantiya davet edilmigtir.Da
ha sonra davet edilen orgilitlerden birine ( Fanada'daki 1In ~
Struggle adli orgiit) yapilan davet geri ¢ekilmigtir.Tiim gap-
rili1 orgiitler tarafindan yetkili kilinan bir merkez olugturul-
mamistir. Kisaca, uygulanan yontem Oziinde "18 parti ve Grgi -
tiin Stalin'in 100, dofum yil doniimii ile ilgili agiklamasi" ve
"Avrupa seg¢imleri hakkinda" ag¢iklama yapilirken Almanya EKomi -
nist Partisi/Marksist-Leninist ve Ispanya Komiinist Partisi/
Marksist-Leninist tarafindan uygulanan yintemden farkli defil
dir. Bu yontem tarafimizdan daha dnce de elegtirilmigti. Hatta
bu kez Avusturya Marksist-Leninist Partisi(AMLP), SDKP ile kar
deglik iligkileri iginde bulunmasina ragmen, toplantiya davet
de edilmedi. $DEKP ile AMIP arasindaki iligkiler, goriig ayrilik
larina ragmen, iyl kardeglik iliskileri idi ve goriis ayrilikla
r1 en azindan AMLP agisindan azalmisti.

5- Burada yapilan uygulamanin tersine biz bir veya birden faz-
la partinin belgelerinin TUM parti ve gruplarin tartismasina
sunulmasini dogru buluyoruz. Bunun Gtesinde biz devrimeci iiye
ve sempatizanlara yalnizca varilmis sonug¢lari bildirmeyi onlari
tartismanin diginda tutmayil yemlig buldufumuzdan, tartigmanin
ve micadelenin agik ve kamu oyu Oniinde yuriitiilmesini savunuyo-
Tuz.

Biz, bMarksizm-Leninizmin temel sorunlarini da igeren bir di
zi konuda arada derin goriig ayriliklari olsa da, devrimeci giig
lerin birbirleri ile kamu oyu oniinde DAYANISMA ICINDE tartiga-
bilece@fini diigliniiyoruz. Hele Marksist-Leninist gligler arasinda
boyle bir tartismayi ¢ok daha miimkiin ve gerekli goriiyoruz.

Bu bagintida biz burdaki tiim Srgiitleri 1981 yili baginda(za
man ve yer daha sonra belirtilecektir) ag¢ik bir tartismaya de-
vet ediyoruz. Bu tartigmada herkes kendi gdriigiinii ortaya koyup
gelen elegtirilere cevap verebilecektir.

B) "MAO ZEDUNG DUSUNCES! GAGI" TESPITI ANTI-LENINISTTIR

1- Gin Komiinist Partisi(CEP)nin 9. Parti Kongresi yeni bir cag
"Mao Zedung Diiglincesi ¢agi'"ni garatmlatlr. CEP'nin 10. Kongre
si, Ozelestiri yapmadan- LENINIZMIN emperyalizm ve proleter de
devrimleri ¢a@finin Marksizmi oldugunu wvurgulayarak, pratikte
9. Parti Kongresinin "Mao Zedung Diiglincesi" anlayisina karsa
gikmigtair.

ABD/DEP ve SDKP ise hala "Mao Zedung Diiglincesi"ni savunmak-
tadar :

"Mao Zedung Diigiincesi" Marksigm-Leninizmden bagka bir sey
degildir. "Mao Zedung Diiglincesi", emperyalizm ve proleter dev-
rimleri ¢aZinin Marksizm-Leninizminden bagka bir sey, yeni bir
gagin Marksizm-Ieninizmi degildir."(Platform Taslagi,IIl/4)

Biz ABD/DKP ve SDKP ye su soruyu sormak istiyoruz:

Efer "Mao Zedung Diiguncesi", sizin ded#iniz gibi g¢agimizan
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vani emperyalizm ve proleter devrimleri ¢aginin Marksizm-Le-
ninizmi ise; o zaman GEP 10.Parti Kongresinde vurgulanan Lenin
izmin klasik taniminin anlami sizce nedir?

Burda gériilen odur ki, ABD/DKF ve SDEKFP, CKFP 9.FParti Kongre
sinin "Mao Zedung Diigiincesi" hakkinda yaptifi, onun "Yeni bir
cagin Marksizm-Leninizmi oldugu " seklindeki tespiti "diizelt -
me" ye ¢aligmakta ve Mao Zedung Diigiincesinin yeni bir c¢afin de
gi, ig¢inde yasadifimiz (ve defismeyen GN) ¢aZin Marksizm-Lenin
izmi oldufunu sdylemektedirler. Bu orjinal bir bulustur, ama
¥ine de yanligtir, orjinal olmayanlardan daha iyi degildir.

Burda, yeni ¢aff anlayisinin red edildifi bir gerg¢ektir. Ama
Mao Zedung Diigilincesi degigmeyen gafin Marksizm-Leninizmi ola -
rak propaganda edilerek Oziinde Ieninizmin, iginde yasadifimiz
¢agin biitinilinde gegerli olmadifi, Leninizmin zafer getirmedigi
sdylenmektedir.

Bizim goriiglimiize gdre, bu yaklagim yanligtir. Bizim gorisi-
miize gire, son yillarda ve on yillarda alinan agir yenilgiler,
Marks, Engels, Lenin ve Stalin tarafindan geligtirilen Marks -
izm-Teninizmin biliminin Snemli b&liimlerinin yetersiz ve yan -
l1g olmasi sonucu degil; Marksizm-Leninizmden sapma ve Marks -
izm-Teninizme ihanetlerin sonucudur. Yalnizca Marksizm-Lenin -
izmin 6@retilerinden yola g¢ikarak, onlara dayanarak son on yil
larin tarihi tecriibeleri ve Diinya Komiinist Hareketinin tarihi
bilimsel bir sekilde incelenebilir.

2~ ABD/DEKP nin ve SDEP nin degerlendirmesine gdre "Mao Zedung
Diglncesi Marksizm-Leninizmden bagka bir gey degildir...."
(Taslak, II/4)

Bu degerlendirme ile Mac Zedung'un eserine karsi elestirici
her yaklasim bagindan engellenmektedir. Biz bdyle bir tavir i-
le hemfikir defiliz.Biz bu konuda iki cepheli miicadeleden; hem
Mao'yu toptan red edenlere karsgi, hem de onun hatalarini onem-
siz gorenlere kargi miicadeleden yanayiz.

Biz Mao Zedung'un savunulmasinda, onu Gin'de demokratik dey
rimin bUyuk Komunist onderl olarak savunma noktasinda yofunlag
mayl dogru buluyoruz. (in devriminin birinci asamasi wve Halk
Savagl ile ilgili olarak Mao Zedung'un yazdifi yazilar, bazi
hata ve eksikliklerine ragmen, blitin iilkelerin Komiinistlerinin
¢ok sey ofrenebilecefi Marksist-Leninist eserlerdir.

Bizim Mao Zedung'a getirdigimiz esas elegtiri Mao Zedung'un
sosyalist devrim ve sosyalist insa asamasinda burjuvazinin ro-
lii ve ona kargi tavir ve 1956/57 deki yazilarinda proletarya -
nin burjuvazi iizerindeki diktatdrliigii ile 1lgili goriiglerinde
ortaya ¢ikan temel yanlisa iligkindir. Sosyalizmin burjuvazi i
le birlikte insa edilebilecegi geklinde; Buharin'in yaptigfi
yonde bir tespiti, biz bir sapma olarak degerlendiriyor ve red
ediyoruz.

Kiltir Devriminin pratigi ig¢inde Mao Zedung, burjuvazi ile
proletarya arasinda bir "Olim-kalim" miicadelesi siirdiifiinii tes-
pit etti. Bu tezler iizerine (1) siirdiiriilen tartisma heniiz bit-
memigtir; tersine bu sorunlar ilizerine Diinya Komiinist Hareketi
igindeki tartigma heniiz baglangicindadair.

Biz ayni zamanda Mao Zedung'un belli savunucularina Mao'nun
gu sbzlerini hatirlatmayi da gorev biliyoruz:

(1) Her iig redaksiyon Oniimiizdeki ddnemde ortaklasa olarak Mao
Zedung'un eserinin "GENEL DEGERLENDIRIIMESI" ni detayli ola -
rak ortaya koyacaktair, !




"Gin'li yoldaglari Marks, Engels, Lenin, Stalin'le eg tut -
maek yanligtir. Bizim onlarla iligkimiz Ggrenci-Sfretmen iligki
gidir." (Mao Zedung, Se¢me Eserler,Alm. c.5,8.122 )

¢) SUPER GUQLER TEORIS! U DUNYA TEORISININ BIR PARGASIDIR

"Sliper gligler" konusunda ABD/DKP ve SDKP ozde ii¢ tez formii-
le ediyorlar : .

a) Siliper giiglerden 86z etmek dogrudur; ¢iinkii yalnizca siiper
gligler-emperyalist bloklarin bagini gekenler olarak- bir diinya
savagina onderlik edebilecek durumdadir. (Taslak I/3)

b) Bati Avrupali emperyalistlerle ABD arasinda g¢eligmeler
¥a§d1r, ama buna ragmen bunlarin blogu siirekli gliglenmektedir.,

I/1
cg Herhalde bizim getirdigimiz elegtiri kargisinda ise gun-
lari soyliiyorlar : (E%

"Siper gli¢ demek, difer emperyalistlerin emperyalist olmadi
g1 anlamina gelmez."

Bizim bu konudaki goriiglerimiz gdyledir :

-Tartigilan sorun Fransa, Ingiltere, Japonya ve Bati Alman-
ya'nin "emperyalist" olup olmadifi sorunu degildir. Tartigilan
sorun bunlarin ABD ve Sovyetler Birligi ile, ve ayni zamanda
birbirleri arasinda geligmeleri ve dalagmalari olan ve emperya
list savag siirdiirebilecek ve bir emperyalist diinya savagi bag-
latabilecek emperyalist biiyi icler olup olmadigi sorunudur.

-Sorun, Lengﬁ'iﬁ empsrya%ia% %ﬁ?ﬁk giugler hakkinda yapti@ga
tespitlerin bugiin de gegerli olup olmadigi, bu tespitlerin ye-
gine bugiin "iki siiper gii¢" teorisinin gegip geg¢medigi sorunu -

ur.

-Sorun, 1952 de Stalin'in Sovyetler Birligi EKomiinist Parti-
sindeki revizyonistlerle geligme iginde, Japonya ve Bati Avru-
pa'daki emperyalistlerin uzun siire Amerikan vesayetinde kalma-
yacafini , bunlarin yeniden emperyalist biiyilkk gii¢ olarak savas
klskértlclsl olabilecegini sOyledifinde hakli olup olmadifi so
runudur.

ABD/DEP ve SDEKP burdaki pozisyonlari ile lJ¢ Diinya Teorisi -
nin ayrilmaz bir boliimi ve en onemli kdklerinden birini "Siiper
gi¢ler"in olugturdufu bir birinci diinya ve onun digindaki em -
peryalistlerin olugturdu@u ikinci diinya geklindeki teoriyi sa-
vunmaktadair.

Degerli' yoldaslar,biz ABD/DEP ve SDKP nin bu hatalarinin i-
ki koki oldupunu diisiniiyoruz:

- Birincisi: Mao Zedung'un §liimine kadar olan donemdeki CEKP
Ye elegtirici olmayan bir gozle yaklasgaim,

- Ikincisi: Stalin'e karsi alinan yanlig tavir: Stalin sdzii
gegen partiler igin "popiiler" degildir. Eserleri tam olarak sa
vunulmamaktadir. Stalin'in eserlerinin yerine Mao'nun eserleri
gegirilmeye cgalisilmaktadair.

Goriigiimiize gdre blitiin bunlar ABD/DKFP ve SDEP nin belgeleri
dikkatlice incelenerek derinlegtirilmesi gereken, tartigilmasi
gereken sorunlardar.

Komiinist selamlar
AMTP GD8 WEBE
EE) Bundan epeyce siire once "SDEP'nin CKP ye agik mektubu" nu
1977) Almanca olarak yayinlayan AMLP 'nin Marksizm-Leninizmi
inceleme gevresi, so5zii gegen agik mektupta yer alan "iki siiper
glice kargl miicadele gagi" anlayigini, agik mektuba yazdigi On
sbzde dayanigma iginde elestirmisti.(Bkz.Marksizm-Leninizmin
Teori ve Pratipgi dizisi Nr.3/79,s.15 ve devami) SDEP bu elegti
riyi simdiye dek cevaplandirmamigtair.
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iggi Sinif1 15-16 Haziran Sanh Direnisini
Yasatacaktir:

Bu y11, Tiirkiye ig¢i sinifinin miicadele tarihinde gok &nemli bir yeri olan 15-16 Haz
ran Biyilkk lsgi Direnisinin 11. yilddniimidiir.,

En koyu askeri fagist diktatérliik dinemlerinden birini yagadiamizj kitlenin kendili
ginden miicadelesinin siingli zoru ile bastirildifi devrimin gegici bir yenilgiye ugradijn
bbyle bir dinemde; 15-16 Haziran Biiyik lg¢i Direnigini anmak; ondan dogru dersler gikar
mak oOniimlizdeki miicadeleler igin 15-16 Haziran miicadelesini dogru bir gekilde degerlendi
mek demektir,

15-16 HAZIRAN BUYUK 1s¢i DIrREnisi NEDIR?

1970 yala, iilkemizde ezilenlerin fagist diizene kargi kendilifinden miicadelesinin biiy
boyutlara ulagtifi bir yailda. i

Uzellikle genglifin-tncelikle yiksek Sgrenim genglifinin- anti-emperyalist kitle gis
rileri biiyilkk boyutlara varmigti., Amerikan 6.Filosunun istanbul-Izmir limanlarins her gi
gi biiyilkk anti-emperyalist gosterilerle karsilanmiyor; onbinler '"Yankee Go Home"; "6. Fil
Defol" gilarlari altinda birlesiyordu. '"Morison Siileyman-Yolculuk ne zaman?" giari alt
o zamanin Demirel hiikiimeti hedef alimiyordu. Hakim siniflarin "konuk'lari Amerika Birl
glk Devletleri denizcilerl karaya ayak bastirilmiyorj yer yer limanlarda denize atiliyq
du. Anti-emperyalist giosterilerde yer yer polisle ¢atigmalar oluyor; yiilkselen devrimci
cadele ilk gehitlerini (Vedat Demircioglu) veriyordu.

Kendilifinden miicadelenin hizla yiikkseldiZi sartlarda; "legallifini korumak" kendisi
tin her sey olan "parlamenter yol'la iktidara gelmeyi diisleyen Tiirkiye ls¢i Partisi(T
nin revizyonist yoneticileri, "uslu durulmasimi" ; "kurallara uyulmasini' oneriyorlar
ozellikle genglik iginde tecrit oluyorlardi.

Genglik hareketi icinde devlet konusunda bir siirii anti-Marksist diigiince kol pgeziyo
Fagist devletin en temel kurumu olan ordu "anti-emperyalist" ; "ilerici" goriiliiyor;"
Genglik elele" giarlari ile darbecilik korikkleniyor "Halk, ordu, genglik devrim yapacak
Bize Amerika, bize Amerika selam duracak" tiirkiileri sdyleniyordu. Darbeci revizyonistl
rin yaydifi goriige gore "anti-emperyalist gelenege sahip" oldufu palavralari atilan Ti
ordusu, "Amerikanei Demirel hiikiimeti"ni bir darbe ile devirecek yerine "asker sivil ay
zlimrenin" temsilcilerinden olusan bir ybtnetim kurulacakti, Bu goriis sahipleri darbe o
m yaratmak igin, gen¢lifin anti-emperyalist eylemlerini ve ezilen kitlelerin sinif mii
delelerini bir kaldirag olarak kullanmak istiyordu. Bunlar bu ylizden genglik harekaeti
tnderlerinin sirtini sivazliyordu. TIP'in pasifist, legalist, parlamentarist revizyoni
ne kargl tepki; darbecilige duyulan sempatiye diniigtiiriilmeye ¢aligiliyordu,

Yine TIP'in pasifizmine duyulan tepki, geng¢lik dnderlerinin bir kesimini "aktif eyl
adina fokoculupa, &ncii savag teorilerine yaklagtiriyor; bu sempati daha sonra Tiirkiye
Halk Kurtulug Ordusu(THKO), Tiirkiye Halk Kurtulu- Partisi-Cephesi(THKP-C) gibi drgiitl
cisimlegiyordu,

Ayn1 donemde kendini gerek TIP'ten gerekse diger gruplardan em azindan sozde ayiran

Proleter Devrimci Aydinlik(PDA), Gin'de Biiyilk Proleter Kiiltiir Devrimine ve Mao Zedung!
sahip gakiyor; Tiirkiye'de (in'deki bigimi ile Halk Savagy yolunun propagandasini uc
kiyisindan yapmaya basliyordu,

Genglik iginde TIP'e karsi olan gruplar etkinligini siirdiiriirken; iggi sinifi iginde
nemli %lgiide TIP'in kontroliinde olan Devrimci Iggi Sendikalari Konfedarasyonu (DiSK) :!

etkinligi vardi. Ve bu etkinlik artmakta idi. Genglik hareketinin gesitli kesimleri ig
e1n1fi ve difer ezilen emek¢i siniflarla bag kurmaya caligti, Ve bunda Gnemli bagaril
elde edildi, Ama yine de, tzellikle sendikal alanda TIP'in ve onun &nemli &lgiide etki
denetiminde olan DISK'in etkinligi karilamada,

15-16 Haziran olaylari gelip gattiginda devrimei hareketin durumu igte boyle idi.
ist-Leninist gizgiye sahip, Marksist-Leninist bir parti heniiz yoktu; ig¢i simifa ig
reformiat ve revizyonist diigiince ve akimlar etkindi; genglik hareketi iginde ise darb
revizyonist; ve fokocu giriigler gelismekte idi.




Yazinin basinda, 1970 yilinin iilkemizde ezilenlerin fasist diizene kargi miicadeleleri -
nin biiyilkk boyutlara ulagtigl bir yil oldufunu sdylemigtik.

Bu is¢i sinmifi agisindan da biyle idi., 1963 yilinda gikarilan bir kanunla "grev hakki"
n1 kanunen de (lokavtla sulandirilmasina ragmen) ele gegiren ig¢li sinmifa; 1960 11 yillar-
da, bu silahi yagama sartlarini iyilegtirmek i¢in kullanmada giderek ustalagti. Bir gok
grev miicadelesi iginde iggi sinifinmin ileri unsurlari; Tiirk-Ig'in basindaki unsurlarin ig
¢i simf1 diigmani hainler olduZunu, bunlarin gergekte patronlarla ayni saflarda oldugunu
gordiiler. Bu o dinemde Tiirk-ls'e alternatif olarak ortaya gikan DISK'in kissa zamanda giig-
lenmesine yol agti. Bir gok biiyiik sanayi kuruluglarinda D1SK, Tiirk-Is'e ciddi bir rakip
haline gelmeye bagladi; Tiirk-lg'in sendika agalarinmin, igg¢i simifini istedikleri gibi u -
yuttuklari dénemler geride kalmaya bagladi. Iggi simafa iginde, DISK'in kazandiga bir kag
bagaridan sonra DiSK'e dogru bir kayma bagladi, ls¢i sinifi iizerinde Tiirk-Is aracilagi i-
le kurduklari hakimiyetin sarsilmaya bagladifini goren hakim sinif temsilcileri bu duruma
dur diyebilmek igin 274 sayili sendikalar kanunu ve 275 sayili Toplu Sizlegme, Grev, Lo -
kavt kanununda degigiklikler yapilmasini planladilar. Bu plana gére; herhangi bir igyerin
de toplu sdzlegme yapma hakki; igyerinin dahil oldugu is kolunda en gok iiyeye sahip olan;
ve o ig kolunda sigortali iggilerin iigte birinin iiye oldugu iggi federasyonu; ya da iilke
gapinda faaliyet gésteren iggi sendikasina ait olacakti. Bu DISK'in tasfiyesi; DISK digin
da da baza kiigilk is yerlerinde orgiitlenen kiigikk sendikalarin tasfiyesi; sendikal alanda
Tirk-Ig'in kesin tekel kurmasi demekti., Bu ybndeki degisiklik onerisi 15 Haziranda meclis
lere gelecekti.

Tiirk-1g yoneticileri, hazirlanmasinds kendilerinin de pay: bulundugu bu iggi sinmifa
haini tasarinin propagandasini yaptilar, Giiglii olmak igin tek sendikada birlegmek gerekti
Zi; kanunun bunu amagladifl demagojisi ile iggileri kandirmaya galigtilar.

DISK yoneticileri; kendi warliklari tehdit altinda oldupu igin bu tasariya karsi ¢ik -
mak zorunda idiler. Ancak onlar da igg¢i sinifinin sinif miicadelesinden korkuyorlardij dil
zeni savunuyorlardi. Bu yiizden yasa degigiklifine "kanunlar gergevesinde' kargl ¢ikilmasi
Yoniinde gagri yaptilar.

15 Haziranda Istanbul ve Izmit'de iggiler, kanunlarda yapilmak istenen deZisiklikleri
protesto igin biiyiik bir yiiriyiis diizenlediler.

0 gin lstanbul ve lzmit'de hemen biitiin biiyilkk fabrikalarda iiretim durdu. Tiirk-lg yoneti
minin uyarilarina, sendikadan g¢ikarma tehditlerine; patronlarin isten atma tehditlerine
ragmen; yalmizca DISK 11 isgiler degil; Tiirk-Ig'e baZli sendikasiz iggiler de kitleler ha
linde direnige katilda,

Isgilerin biiyiikk bir boliimi diizenlenen yiiriiyiige katildi. 15 Hazirandaki yiiriiylige 70 bi-
ne yakin iggi katilda, Istanbul'da ii¢ koldan, Izmit'de iki koldan yiiriiyiis yapildi. Iggi-
ler goz altina alinan arkadaglarini karakollara teslim etmediler. Kitle karakollar Gnmiinde
birikerek, goz altina alinanlari polisin elinden aldi,

16 Hazirandaki yiiriiylige katilma 150 bin civarinda oldu. Is¢i sinmifinin wuazzam giici
kargisinda panife kapilan hakim simiflar orduyu devreye sokmaktan bagka gare bulamadilar,

Askeri birlikler, polis birliklerinin hemen ardinda igg¢ilere kargi barikatlar kurdu -
lar. Iggiler, silahsiz ve orgiitsiiz olmalarina ragmen; bu barikatlarin gofunu yigitce agti
lar,

lsgiler barikatlari kagit gibi pargaladilar. Levent'de, Topkapi'da, Kadikdy yakasinda,
Otosan fabrikasi Gniinde polis ve askerle-iggiler yer yer gatigtilar. Polis silah da kul -
landa.

En biiyikk gatisma Kadikdy'de Yogurtgu Parki gevresinde oldu. Bu gatigmada ylizlerce iggi
yaralandi; bir toplum polisi o©ldii.

1ggiler durmadilar., Kadikoy iskelesinde toplanan isgiler iizerine polis ve asker yeni-
den saldirdi, Fagist kolluk giiglerinin agtiZy ategte Mustafa Baylam, Abdurrahman Bozkurt
ve Yagar Yildirim adli is¢iler gehit diistiiler.

16 Haziran aksam: saat 21 de hakim siniflarin radyolari lstanbul ve Gebze'de sika
yonetim ilan edildigini duyurdular. Ig¢i sinifinin kendiliginden gelisen bu hakla
miicadelesini bastirmak igin hakim sinmiflar yiizlerindeki "demokrasi' maskesini atmak
gergek fagist yiizlerini gistermek zorunda kalmiglardi,

15-16 Haziran isgi miicadelesi hakim siniflari yasalarda yapmak istedikleri degigik-
likleri erteleme zorunda barakti., Onlar iggi sinmifinin miicadelesi karsisinda bu
planlarini gergeklestirme firsati bulamadilar,

ala alalalalal
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15-16 Hazirani izleyen giinlerde, ilan edilen siki ytnetim sayesinde hakim siniflar mii-

cadeleyi kontrol altina aldilar. Siki yonetimin gélgesinde patronlar 4 bine yakin iggiyi
16 Hagirani izleyen giinlerde isten gikardilar. Onlar iggileri boylece "aglikla" ; "igsiz-
likle" terbiye etmeye kalktilar,

sindan biiyiikk bir wilcadele ckulu oldu.
Biitiin devrimoci gruplar 15-16 Hazirandan kendilerine gére dersler gikardilar, O ddnemde

g 15-16 Haziran Biiyilkk lggi Direnigi; gerek iggi sinmifi gerekse devrimci gruplar agi -

FDA saflarinda g¢aligan, daha sonra PDA dan ayrilarak TKP/ML i kuran Ibrahim Kaypakkaya
da 15-16 Hazirani sdyle deferlendirdi :

" 1g¢i simifimazain kendilifinden gelme miicadelesi 15-16 Haziranda dorujuna ulagti.l
giler biitiin burjuva ve kiigilk burjuva revizyonist kliklerini tepeleyip gegtiler.15-1
Haziran Biiyilk Isqgi Direnigi ve arkasindan gelan siki yotnetim bazi kadrolarin bilincin-
de dnemli bir sigrama yaratti. Bu arkadaglar, iggi hareketinden ve onu izleyen zor wii-
cadele giinlerinden Gnemli dersler gikardilar.

Ig¢i hareketi birinci olarsk, devrimin giddete dayanacafini, bunun zorunlu ve kagi
nilmaz oldupunu giasterdi, Aybar-Aren cportunizmine wve biitiin pasifist, parlamentarist
gﬁrﬁ;knr! afir bir darbe indirdi.

inci olarak isq¢l hareketi, burjuva devlet teorilerine afir bir darbe indirdi.Hsl
kan kurtulusunu hakim siniflarin ordusundan beklemenin ne kadar ahmak¢a bir hayal nldu
gunu gozler Onine serdi. Ciinkii iggi direnigi tanklarla, siingiilerle, sik1 ytnetimle bas
tarilmigti, Siinglilerin gtlgesine siginan patronlar, siki ydnetim makamlariyla birlik-
te yiizlerce iggi isten atmiglarda. Yiizlerce devrimci iggl ve aydin, siki yGnetim mah-
kemelerinde yargilandi. Biitiin bunlar M.Belli'nin, D.Avcioglu'nun ve H.,Kivilecimli'min
cuntaci hayallerinin ve anti-Marksist-Leninist devlet we ordu tahlillerinin sagmalifi-
o1 ortays gikarda.

Ugiinciisii 15-16 Haziran Biiyikk 1s¢i Direnisi, gergek kahramanin kitleler oldugunu
bir kere daha gisterdi, Ve bir awvu¢ seg¢kin aydin grubuna dayanarsk devrim yapmayi ha -
yal eden bireycl kiigik-burjuva alkimlarina agir bir darbe indirdi.

Dérdiinciisii 15-16 Haziran Direniginin bastirilmasi, devrimin ilk baglarda gehirler-
de bagariysa ulasamayacaini, sehirlerde zaman zaman ortaya ¢ikacak iggi ayaklanmalari-
min karlik bdlgelere gekilmediZi takdirde bastirilmaya mahkum oldugunu gdsterdi, PDA
kliginin belirsiz bir gelecekte, gsehirlerde genel ayaklanma ile iktidari ele gegirme
hayallerine agir bir darbe indirdi,

Begincisi, 15-16 Hazirandan sonra gelen ve ii¢ ay siiren sik1 yGnetim en zor sartlar
da dahi miicadeleye devam etmenin ancak gercekten devrimei bir &rgiitlenmeyle kanun dagi
bir temel ataramk ve galigmalari bu temel iizerine inga ederek miimkiin olabilecefini gia-
terdi. Legaliteye bel baglamanin revizyonist Grgiitlenmenin, siddetlenen sinif miicadele
sl gartlarinda halkamza zarar vermekten bagka bir ige yaramayacagim gosterdi.

Altinecisi 15-16 Haziran Direnigi, iilkemizde devrimin objektif gartlarinin ne kadar
olgunlagtifinin somut bir delili oldu. "(Ibrahim Kaypakkaya,Segme Yazilar,s.273-274)

15-16 HAZIRAN BUYUK ISCI DIRENISINDEN GIKARILAN DERSLER HATALI VE EXSIKTIR
tbrahim Kaypakkaya yoldagin 1972 de, 15-16 Haziran iggi direniginin dersleri olarak or

taya koydugu bu tezler bu giine dek Markeist-Leninistler tarafindan dista hig bir elegtiri
getirilmeden savunulmugtur. Partimiz 1978 Subatinds yaptiZi czelestiride bu tezlere her -
hangi bir elegtiri getirmemis, bunlari aynen kabul etmis we bugiine dek savunmugtur, Bugiin
bu dersleri deferlendirdifimizde ; 1972 de yapilan bu deferlendirmelerin belli yanlig ve
skaiklikleri de barindirdifini tespit edebiliyoruz,

Ibrahim Kaypakkaya gikardigi derslerde, bir poktada yamilmaktadir. O da gikardagi dior-

dincii derstir. Ibrahim Kaypakkaya yoldag, "15-16 Haziran direnisinin bastirilmesi, devri-
min ilk baglarda sehirlerde basariya ulagamayacagini, gehirlerde zaman zaman ortaya g¢ika-
cak iggi ayaklammalarinin karlik bolgelere gekilmedigi takdirde bastirilmaya mahkum oldu-
gunu gdsterdi. PDA kliZinin belirasiz bir gelecekte gehirlerde genel ayaklanma ile iktida-
ri ele gegirme hayallerine agir darbe indirdi" demektedir.

15-16 Haziran Biiyilkk Isgi Direniginden bu direnigin "is¢i ayaklanmalarinin" bastirilma-

ya mahkum oldugunu gosterdigi sonucunu ¢ikarmak, ancak zorlama, 15-16 Hazirana olmadigr
bir nitelik wermek ile miimkiindiir.




15-16 Haziren Biiyilkk 1ggi Direnigi is¢i sinifinin siyasi iktidari ele gegirmek igin
girigtizi bir hareket degildir.

15-16 Haziran iggi direnigi; ig¢i sinaifanin iktidari ele gegirmek igin girigtigi
bir silahliy gensl ayaklanma dsgildie,

15-16 Haziran iggi direnisi, ig¢i sinifinin Komiinist Partisi tnderlifinde var olan

iktidara: devirmek i¢in girigtigd; Orgiitlii, bilingli iktidara yonelik; bir silahla
ayaklanma degildir.

15-16 Haziran isGl direnigsi, iggi sinmifinin sendika kanunlarinda yapilmak istenen
degigikliklere duydufu tepkinin ifadesi olan; kendiliZinden bir miicadele idi.

Bu miicadelede iggi eanmifi, birakalim komiinist anlamda bir Srgiitlenmeyl bir yana,sen
dikal alanda bile drgiitlii degildi. lggi sinifi kesinlikle Grgiitsiiz ve ailahsizdi.

B&yle bir hareketin, is¢i sinifinin Srgiitsiz ve silahsiz bir harsketinin bastirilmasa
tabiidir, (Kaldi ki bu hareket bastirilmasina rajgmen, gegici de olsa amacina ul , ha-
kim sanmiflar planladiklari kanun deZisikligini ertelemek zorunda kalmiglardir.) Bu harske
tin bastirilmasindan yols gikarak; bu hareketin gehirlerdeki iggi ayaklanmalarinin bastl
rilmaya mahkum oldugunu gosterdifi sonucunu gikarmak; Komiinist Partisi onderlifindeki bir
orgiitli silahli genel ayaklanma ile demokratik bir talep temelinde gelisen kendiliginden
silahsiz kitle eylemini egitlemek demektir;ki bunun yanlislipi ortadadir,

Ibrahim Kaypakkaya yoldag, Tiirkiye'de devrimin askeri yolu olarsk halk savasi yolunun
}gnanliligini ispatlamak ig¢in burada gergefi zorlamakta; 15-16 Haziran ig¢i direniginden
gikarilmas: imkansiz olan bir ders gikarmakta; bunun i¢in 15-16 Haziran iggi direnigini
sanki bu iggi direnisgi, iktidara ytnelik 6ilahly bir genel ayaklanma imis gibi goe -
termektedir.
|  Diger yandan lbrahim Kaypakkaya, PDA ile yanlig bir temelde polemife girmekte; PDA ya
%ﬁnhirlurda genel ayaklanma hayali'nl savundugfu noktasindan elegtirmektedir. Aydinlik'in
gergekte savundufu gehirlerde iggi sinmifinin silahlay genel ayeklanmasi degildi..Aydinlik
esas olarak bir askeri darbe bekliyordu. Biitiin planlari bunun lizerine kurulu idi. Kitle
hareketinin bu askeri darbe plani igindeki rolii ise; birincisi o giinki hiklimeti zayiflat-
mak ve darbe ortamin: hazirlamsk; ikincisi darbecilere "kitlenin talepleri''ni! aktarmakti
Onlar bu yiizden 15-16 Hmziran Bliyilkk Ig¢i Direnigini "devrim"in(siz darbe deyin) arifesi o
larak gordiiler ve giirliltiilii bir bigimde propagandssimy yaptilar.Ama 15-16¢ Haziran sonrasi
gelen siki yOpetim ordunun kimin ordusu oldugunu gormek isteyenlere, kdr olmayanlara gos-
tardi.

I tbrahim Kaypakkaya PDA ile girdigi polemikte Aydinlik'i sanki Aydinlik gergekten '"si-

genel ayaklanma" taraflisi imig gibi goetererek; onu bu temelde elesgtirerek de hata
diigtii.

Gin'de gergeklegen sekli ile Halk Savagi yolu (yanl Toprak Devrimine ba@li olarak kar-
larda kizal siyasi iktidar bdlgelerinin kurulmasi ve gehirlerin siire¢ iginde larlardan sa
rilarak kurtarilmasi) Ibrahim Keypakkaya igin Tiirkiye ve yari-stmiirge yari-feodal illkeler
igin kesin olarak gegerli olan; genel gecerliliZi olan yoldu, Bu Ibrahim Kaypakkaya yol -
dag igin tartigilmayacak kadar agik bir gergekti, O, 15-16 Haziran Biiyikk lg¢i Direnigine
bu gekilde yaklagtifindan ; 15-16 Haziran Biiyik ngi Direniginden gikarilmasi gerekli o -
lan belki de en Cnemli dersi g¢ikaramadi.

Ibrahim Kaypakkayas,15-16 Haziran direnisinden gikardify derslerin iigiinciisiinde dogru
olarak bu miicadelenin "gergek kahramanin kitleler oldugunu" gosterdigini tespit et-
ti. Ama bu yeterli degildi. 15-16 Haziran Ig¢i Direnigi, hepsinden “nemlisi 15GI SI
& NIFININ MUAZZAM GUCU'nii gostermigti. IS¢l SINIFI DURDUGU ZAMAN HAYATIN DURDUGUNU
gostermijti.Marksizm'in en devrimci sinifin isgi einifi cldugu; [5Gl SINIFININ DEV_
8 RIMDE UNCU SINIF oldugu ogretilerinin dogrulufunu gostermigti. 15-16 Haziran Bidyilk
S Ig¢i Direnigi 15¢I SINIFI IGINDE GALIGMANIN DEVRIMIN ZAFERI ICIN HAYAT! ONEMINI gée

termigti, 15-16 Haziran direnigi, ig¢i sinmifinin KOMUNIST BIR ONDERLIKTEN YOKSUN OL
DUGUNU gostermigti. I¢i SINIFININ ESAS OLARAK ORGUTSUZ OLDUGUNU, orgiitlii kesiminde
REFORMIST VE REVIZYONISTLERIN HAKIM OLDUGUNU gostermisti.

15-16 Haziran iggi direnigi, Komiinistlerin, Marksist-Leninistlerin oniine ig¢i amini-
finin reformizmin ve revizyonizmin etkisinden kurtarilmasi; is¢i sinifinin en ileri
kesimlerinin, dncii kesimlerinin Kowiinizm davasina kazanmilmesi gorevini mcil gdrev
olarak koymusgtu,
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Ama ne yazak ki; Ibrahim Kaypakkaya yoldag, ve diger Komiinistler 15-16 Haziran direni
sinden ¢ikarilmasi gerexli olan bu dersi ¢ikarmadilar.

1973 yenilgisinden sonra, yeniden toparlanma doneminde de, ve daha sonra da TKP/ML
iginde gegmis bu konuda kdklii bir gekilde gozden gegirilmedi; ve hata ve eksiklikler agi
“ﬂl«

Samif miicadelesinin yeniden yikseldigi sartlarda da, bu miicadele pratikte dncelikl
biiyiik gshirlerde gelismesine; ig¢i sinifi iginde geligmesine; ylizbinlerce isg¢inin
katildipgy ylizlerce grev olmasina; buna kargilik bir tek kendilifinden geligen top
rak miicadelesi olmamamina ragmen; kirlik bidlgede peligen sinif micadelesi de daha
gok dofrudan devlet giiglerini we fagizmi hecsf alan; ve yer yer milli geligme. te
melinde geligen miicadele olmasina ragmen "feodalizmle-halk yiZfinlari arasinda geli
n- bag geligmedir" seklindeki Tiirkiye gergeklerine uymayan tespite bajfnazca ulrlll

« Gin'deki devrimin scmut yolunun Tirkiye'ye sabloncu bir sekildes uygulanmasi so
nucu - ortaya gikan bu bas gelisme tespiti; lizerinde tartisilmasi bile kabul edilme
yen bir dogma olarak savunulmaya devam edildi. Bu bag gelisme tespitinin yanlig ol
dugunu styleyenlere "revizyonist-trogkist karmasa™ vb, denersk, bu "inangsizlar'}
"miiminler" tarafindan afarcz edilmeye ¢alisaildi.

Sehirlerde sinif miicadelesi, kirlara oranla gok daha biiyilk bir hizla geligmesine r-g-
men, gehirlerde ve ig¢i simifi iginde galigmanin tall oldufu siylenmeye devam edildi. Bi
lingli we planli olmayan ¢aligma bile, isg¢i s1n1f1 igindeki ¢aligmanin ne kadar Gnemli o
dugunu; hig de iddia edildigi gibi tali olmadigaini her giin ispatlamasina ragmen; gergek
ler teorimire, kendi yarattifamiz dogmalara uydurulmaya galigildi, Biitiin bunlarin sonucu
da, iggi simifi iginde, ig¢i simifinin en ileri kesimini “nciiyl Komiinizm davasina kazan
msk igin bilingli, planli bir galisma yiiriitiilmedi, Igs¢i sinmifipmin ileri kesimlerl iginde
revizyonistler hakimiyetlerini korumaskla kalmayip; daha da ilerlettiler. lg¢i einifimin
onciisii oldupunu iddia eden bizler isg¢i eimifi igindeki etki agisindan giigsiiz gruplardan

biri durumunda kaldik,
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BUGHUNKU ESAS GUREV PARTIY! BOLSEVIKLESTIRMEX; 15Ct SINIFININ ONCUSUNU PARTI IGIN
KAZANMAKTIR

12 Eyliil darbesi biitiin emekgl halki oldufu gibi; ig¢i simifinmi da hazirliksiz yakala-
di, Revizyonistlerin isgi sinifi igindeki legal drglitlenmesi, cuntanin agir bir darbesi
le iskambil kulesi gibi ¢&ktii, Komiinistlerin ve diger devrimecilerin ise ig¢l Bimifi lginm
deki illegal Grgiitlenmesi yeterli bir Orgiitlenme degildi. Bunun sonucunda iggi simifi cu
taya kargi ilk anda bir tepki gtsteremedi.

Bugiin iggi sinifi, biitiin emekgi halkimiz gibi biitiin miicadeles tarihinin en karanlik dé
nemlerinden birini yasamaktadir. lg¢i sinifinin kanli we zorlu miicadeleler sonucu hakim
siniflardan scke sbke aldigy tiim demckratik haklari bugiin cunta tarafindan birer birer g
ri alinmigtir ve alinmaktadir. Bugiin cunta, igsgi simifinin 15-16 Haziran 1970 deki yigit
direnigi ile uygulatmadigi plani, uygulamaya koyma durumundadir. lg¢i sinmifinin tiim iler

¢l sendikalari yasaklanmigtir, Sendika ve toplu mozlegme yasalari degistirilmigtir, Tirk:
s fagist devlet sendikasi olarak sendikal alanda tekel kurma yoOniinde ilerlemsktedir. Uc
retler pratikte dondurulmugtur, lsten ¢ikarmalar, issizlik artmaktadir. Is¢i simifinin
sosyal sigorta haklari elinden alinmak istenmektedir,

15-16 Haziranin miicadele tecriibesine sahip; 1970 1li yillarin muazzam miicadele tecriibe
lerine sahip ig5¢i simifimin biitiin bu geligmelere uzun sire sea ¢lkarmadan seyirei kalaca
gin1 diigiinmek sag¢madir, Bugiin esas clarak siingii zoru ile bastirilmis olan isgi sinafinin
kendilifinden miicadelesi, dniimiizdeki ddnemde mutlaka yeniden yikselecektir,

Sadece ig¢i sinifinin deZil; difer ezilen emekgi simif ve tabakalarin da bugiin dnrlua

bastirilmis olan kendilijinden hareketl yeniden yiukselecektir.

Komiinistler igin sorun, bdyle bir kendiliginden yiikselmenin devrimin zaferi igin yete
1i olmayacafini kavramak; kitlenin kendiliginden hareketini bilingli bir harekete daniig -
tiirmek ig¢in gerekli olan bolgevik Grgiitlenmeyl yaratmaktir,

Komiinistler igin sorun, buginkii ideolojik-siyasi-trgiitsel yapr ile kitle hareketi ne
kadar yliksek olursa olsun devrime dopru bir ©nderlik vermenin imkansiz oldufunu kavramak
tir.Bu kavranmazsa, diin oldugu gibi, yarin da Oniimizde giden kitle hareketinin kuyruguna
takilmaktan bagka bir is yapilamayacaktir,

Komiinistler ig¢in sorun; ge¢migin hata ve eksikliklerini tespit etmek; ge¢migin Gzeleg:
tirisini tutarli bir sekilde yapmak sorunudur. Kendi hatalarina agmayan; hatalarina bag -



nazca sarilan bir tegkilatin yozlagmaya mahkum oldugunu kavramak sorunudur,

Komiinistler igin sorun,gablonculufu asma, ayaklarimizi Tiirkiye gergeklerine basma soru
nudur, Koministlerin gorevi; Tiirkiye devriminin tim sorunlarina; Marksizm-Leninizm'in il-
kelerinden yola gikarak; ve bu ilkeler 1siginda Tiirkiye gergeklerini inceleyerek, onlara
dayanarak cevap vermektir.

Komiinistler igin sorun; var olan gergegi oldufu gibi tespit etme; gergekler bizim igin
olumsuz olsa da, acli olea; gergefin yerine kafamizdaki hayalleri koymama; Gznelcilige diig
mems sorunudur.

Komiinistler i¢in sorun; bugiin gdrevin partiyi bolseviklegtirmek oldufunu kavramak; bu
yonde galismaktair,

Bolgeviklegmek demek ideolojik planda burjuva ideclojisi 1le aramizdaki biitiin kopriile-
ri atmek; gegmigteki bu alandaki sapwa ve hatalarimizi Szelegtiri ile asmak demektir.

Bolgeviklegmek demek siymai planda, Tiirkiye devriminin §oziim bekleyen sorunlarina
Marksizm-Leninizm'in bilimi 1gi#inda ve Tiirkiye gergeklerine dayanarak cevap vermek demek
tir,

Bolgeviklegmek demek drgiitsel planda partinin ig¢i sinmifinin Oncii teoriei ile silahlan
mig Hncli unsurlarini iginde barindiran drgiit oldugunu kavramak buna gore davranmaktir.

Ve son olarak Komiinistler i¢in sorun; bugiin parti igin esas sorunun kitlenin en jleri
kesimini; oncelikle ve dzellikle de isci sinmifinin en ileri; Oncii kesimini kazanmak oldu-
funu kavramaktir. Bunu kavramayan,ig¢i sinifinin oncii kesimini kaganmayi bugiin esas gire
¥i olarak kavramayan; bugiin isgi sinifa igindeki galigmayi tali ilan edenler; istedikleri
kadar proletaryanin dnciisii oldugunu iddia etsinler; gergekte proletaryanin Onciisii degil -
dirler ve clamazlar.

Bugiin partimiz igindeki merkez hizibi ve onun takipgileri gergek durumu oldugu gibi
tespit etmemekte; gergek durum yerine kendi kafalarindaki subjektif isteklerini gec¢irmek-
tedir. Kendi kendilerini we peglerinden giden kitleyi kuru ajitasyonla avutmakta; hatala-
r1 agmamaktia direnmektedirler.

Bunlar bizim tespit ettifimiz gtrevlierin "devrimden kavirtmak" ;"kagmak" oldugunu id -
dia etmektedirlsr.

Bizler bugiine dek devrimi bir ka¢ giinlik,bir kag¢ aylik,bir ka¢ yi1llik is clarak giren
“"sol"culari gok gordik.Sonunda devrimden kaganlar.,kivartanlar genellikle bu "sol'cular ol
du,Eger hatalarda direnmekte 1lsrar ederse;buglinkii "sol"cu Merkez Komitesinin yarin tesli-
miyete;"saf''ciligea varmasi kaginilmazdir,

Devrim "sol" gevezelikle olmaz! Devrim kendini ve kitleleri ajitasyon ile avutmakla
clmaz!

Devrim yapmak isteyen, gergekten bdyle bir sorunu olanlar,scorunlars ajitasyon temelin-
de degil; bilimsel olarak yaklasirlar.

Biz Bolgeviklerin talebij biitiin devrimcilerin talebl de budur.

Ve biz bu talebin gereklerini yerine getirmek ig¢in biitiin giiciimizle galigmaya devam ede
cagiz

Karanlik ginler Komiinistlerin bilingli g¢abasi ile er geq¢ agilacak; Komiinistlerin tnder
1liginde iggi sinifa ve emekgi halkimiz emperyalizmin komprador kapitalizmin ve toprak aga
larinin kanli fagist saltanatina mutlaka son verecek, kendi iktidarini kuracaktir !

Devrim durdurulmadan, kesintiye ugratilmadan siirdiiriilecek; proletarya diktatorliigii ger
geklegtirilecek; mosyalist Tirkiye mutlaka gergeklegtirilecektir !

BOLSEVIZM YENECEXTIR !

(Bolgevik 1sgi Koyli Kurtulusu ,Hasiran,1981,Sayi: 32/4)
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HAZIRAN 1981 ; SAYI: 33/5

BUTN ULKELERIN ISCILERI VE EZILEN HALKLAR BIRLESIN

BOLSEVIK
A fsei-ivLl KURTULUSY

TURKIYE KOMINIST PARTISI/ MARKSIST-LENINIST (BOLSEVIK) Tﬂﬂl[ﬂ]_!l\'lﬂ DRGAN

Tasfiyeci Merkez Komitesi Hizibi
Marsizm-Leninizm’i Nasil “Duizeltiyor” ?

Tiim partililer, tim sempatizanlals..
Tim devrimciler...

Mayis ayil iginde, TKP/ML YD Biirosu imzasi ile bir "Uzel Sayx " Igg¢i Koy-
1li Kurtulusu yayinlandi. Bu "Ozel Sayi''da Merkez Komitesi Hizibi "YD Hizibi"
olarak adlandirdiis Bolsevikler hakkinda goriglerini ortaya koydu. Biz Bolge
vik Isc¢i Kdoylii Kurtulusu'nun bu sayisini, bize Oncelikle bu "Uzel Sayi'da
getirilen elestiri ve suglamalara cevap vermeye; atilan gamurlari, stylenen
yalanlari teshir etmeye; ve Herkez Komitesi(MK) hizibinin yiiziindeki Marksist
Leninist maskeyi alasaifl etmeye ayirdik.

KAPALT KAPILAR ARDINDA "IDROLOJIK MICADELE" ADINA IIKELER UZERINE PAZAR-
LIK MI? YOKSA K TL-LEKR ONUNDE VE ICINDE IDEOLOJIK MUCLDELE MI?

Jzel say1i yazarlari, bize saldirdiklari belgeye style bir giris yapiyor-
lar:

"Gagimizda her tiirli ulusal ve sosyal kurtulus igin ezilen ve s@mirii
lenler is¢i sinifinin dnderlifine muhtagtir. Proletarya, bu dnderligi-
ni, kendi dnci mifrezesi olan, ML bilimiyle donanmis Komiinist Partisi
aracilizi ile yerine getirir. Bu nedenle de KP'nin durumu, ileri bi
lingli kesimi bagta olmak iizere, tiim isg¢ileri ve halki gok yakindan il
gilendirir."

Gergekten de bu dofrudur, Gergekten de "EP'nin durumu .. tim is¢ileri ve
halkl gok yakindan ilgilendirir', Komiinist Partileri, eger kendi iglerinde
fdeolojik, ilkesel ayriliklar varsa, bu ayralilaklardan kitleleri haberdar
etmek zorundadirlar. Bu onlarin kitleleri efitmede en tnemli girevlerinden
biridir. Marksizm-Leninizm ideolejik ayriliklarin ilizerinin drtilmesine kar
51 gikar, ideolejik ayriliklar ilizerine devrimci kitleler iginde ve GOniinde
micadeleyi talep eder,

MK hizibinin YD uzantilari, "ozel sayi"larinin devaminda '"Parti iginde
belli bir siiredir yofun bir iki gizgi miicadelesinin siirmekte' oldugunuj ve
fakat bunun simdiye -Ozel sayi gikana- dek ! bir "ig sorun" oldufunu belire
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tiyorlar,Bu konuda, artik mesele '"biitiin boyutlara ile kamuoyu oniine g¢iktigy
igin' "meseleyi tanmitmak' istediklerini agiklayorlar.

Gergekten durum nedir? Bolgevikler, goriis ayriliklarinmin kitlelerden da-
ha fazla gizlenmesine karsi ¢ikmasi, ve tasfiyeci MK'nin disiplinini red et
mesi; var olan goriis ayriliklari iizerine kitlelere belgelere dayali bilgi
vermesi lizerine; aslinda "meseleyi'' bir'ig sorun'olarak gdsterip, igte, kit
lelere duyurmadan burjuvaca tasfiye ytntemleri ile gﬁzmeya. galipan MK Hizi
binin planlari uygulanamaz hale gelmis; MK Hizibi goriis ayrilaklari lizerine
kamuoyu Oniinde tavir takinmak zorunda kalmgtir. Ideolojik miicadele bugiin
devrimei kitlelerin oniinde agik bir sekilde yiiriimektedir., Artik MK Hizibi
ve onun gibl diisiinenlerin ideolojik miicadele adina kapalil kapilar ardinda
yviiriittikleri i¢ ke@gitgiligan imkam ellerinden alimmistir, Artik onlar kamu
oyu oniinde agik tavir takinmak zorundadirlar,

Onlarin baslangigta sdyledigi "KP'nin durumu’ tim disg¢ileri ve halky yakan
dan ilgilendirir" seklindeki pgenel doZru, Marksist-Leninist ilke niteligin-
dekibu dogru, M{ hizibinin gergekten ﬁavunduﬁ,u ve uyguladigl bir dogru de =
gildir, Omlar bu genel deogruyu, sanki bu genel dofruyu uyguladiklarimi gis-—
termek igin bildirinin basina koymuslardir. Ama gergek durum bu degildir,
Partinin durumu yalnizca gimdi; boliinme olduktan, Bolgevikler MK Hizibini
tanimayacaginy ilan ettikten, goriis ayraliklarini kitleye agikladiktan sonw
ra mr, tim isgileri ve halki yakindan ilgilendirir hale gelmigtir? Efer
Parti iginde bir siireden beri iki ¢izginin miicadelesi varsa, neden bu miica-
dele "iggi simifi ve halk kitlelerinden™ gizlenmis ve "ig sorun" olarak go-
riilmistir? Bu konuda Parti i¢inde hangi tavarlar vardir? Biitin bunlar "mese
leyi tanitma, gelismesini ve niteliklerini anlatma' adina yola g¢ikan MK Hi=-
zibinin yurtdisi uzantilari tarafindan agiklanmiyor. O halde biz agiklaya -
lim:

Parti iginde 1, Konferanstan beri var olan gdris ayriliklarij 1979 sonu,
1930 baglarinda ¢izgi diizeyindeki goriis ayrilaklari haline gelmistir. Bu
noktadan itibaren, bugiin Bolsevik kanadi olusturan yoldaslar; parti iginde-
ki giriig ayrilaklaramin ilkesel goris ayriliklari oldufunu; parti iginde
iki giegl oldufunu; bu gorig ayraliklari iizerine devrimei kitlelerin bilgi-
lendirilmesinin gorev oldufunu savundular.,

Parti ikineci Konferansina hazirlik asamasinda YD'daki tiim liyelerinin ka-
t1ldigas hazirlik Konferansanda YD'daki yoldaglar bu konuda su karari oy bir
ligi ile aldilar: (Bu karara ve buna benzer kararlara oy kullananlardan %15
i bugiin bu kararlari savunmamaktadir. Bunlar bizim doneklerimizdir! Bugiin
MK H%zibinin ID uzantali@n ve temsilcilifi gorevini de bu dinekler yapmakta
dir,

12 No lu karar:

Partimiz ideolojik planda agak ve kamuoyu Gniinde tartismayi savun
maktad:r_r.

Ancak uygulamada bununla gelismeli uygulamalar vardir,

Mesela tartigtifimz konularda kitleye karsi parti iginde sanki
sorun yokmug gibi tavir takinilmaktadir, Bu agik ideclojik miicade
le talebi ile gelisen bir tavardair,

Uneml1i ideolojik-siyasii konularda parti igindeki tartismaya kitle
ye ulastirmak ilkesel bir sorundur.

Somut durum adina bu ilke ¢ifnenmemelidir,

Bugiin siyasi miicadele yeterince yetkin kadroya sahip olmadigimiz
bir gergektir, Bu kitle &Oniinde tartismada sorun yaratacaktir. Ay~
rica bugiine dek kitleyi yanlis egittigimizden, siirekli olarak par
ti icinde her gey iyi gidiyor geklinde bir biling tagldlﬁlmlzdan,
igimizde var olan tartismadan kitleyi haberdar etmedigimizden, de
#igik goriiglerin varlaganin belirtilmesi ve tartisma kitle iglnde
karisiklak da yaratabilecektir,

Biitiin bu sakincalar gtze alinmaladar,

Uzun silirede buglinkii koti durumu asmanin baska yolu yoktur,
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Bugiin Bolsevik saflarda olan yoldaslar, TKP/ML'in II, Konferansin bu ka-
rari, karar tasarisi olarak sundular. Bu karar tasarisi TKP/ML IKINCI KONFE
RANSI TARAFINDAN RED EDILDI! GURUS AYRILIKLARININ ORGUTLI OLMAYAN KITLEYE
DUYURULMAMAST; TARTISMANIN YALNIZCA EN ILERI ORGUTLU SEMPATIZANLAR IGINDE
YURUTUIMEST KARARI ALINDI!

Iste 1T. Konferansin segtiZi MK'nin "Partinin durumu hakkinda kitleyi
bilgilendirmek" konusunda gergek diigiincesi budur, Iki ¢izginin ¢ok agik' bir
bigimde ortaya ¢iktigil gartlarda; gizgilerden birinin "Trogkist revizyonist
kirmasi" olarak deferlendirdigi sartlarda bile, gdriis ayriliklari iizerine

yalnizca kitlenin en ileri ﬁrﬁﬂtlﬁ kesimini bilgilendirmek! Digerlerine ise
"Her gey ividir®™ "tas gibiyiz' ninnileri soylemekd Kitleyi, kitle Gniinde yii
ritlilecek agik ideolo]ik miicadele ile egitmek dezil, ajitasyonla uyutmakl —

a Bugiin MK'nin yurtdigi uzantilari, goris ayriliklara ilizerine, kitleye
bilgi vermek zorunda kaldiklari ig¢in bilgi weriyorlar; yoksa bunu dojg-
ru bulduklari igin degill

(el lelele

MK HIZIBININ YONTEMI, ILKESEL GORUS AYRILIKLARINI GIZLEYEBILDIGI SURECE
KITLEDEN GIZLEMEK; BULANIK SUDA BALIK AVLAMAKG KITLEYI AJITASYON TEMELINDE
UYUTMAK YONTEMIDIRS
ML'IN IIKESEL GURUS AYRILIKLARI KONUSUNDA IZLENMESINI TALEP ETTIGI YONTEM,
MK HIZIBININ YONTEMI ILE TABAN TABANA ZITTIR! ML ILKESEL KONULARDAKI TARTIg
MANIN AGIK YURUTUIMESINI; KITLELER IGCINDE VE ONUNDE YURUTULMESINI TALEP E -
DER!

MK HIZIBL BU YONTEMI BUGUN DE KULLANMAKTADIR! BUGUN DE KENDI ICINDE VAR
OLAN GURUS AYRILIKLARINI KITLELERDEN GIZLEMEKTEDIR! DISA KARSI YEKPARE BIR
BUTUNMS IZLEMIND VERMEKTEDIR! BU IZLENIM YANILTICIDIR! BUGUN, YD'NIN ML
G1zGISINE KARSI IIKESIZ BIR BIRLIK KURMUS OLANLARIN KENDI ICLERINDE DE IIKE
SEL KONULARDA GURUS AYRILIKLARI VARDIR! VE BU AYRILIKLAR ONUMUZDEKI DONEMDE
KI YENI PARGALANMALARIN TOHUMLARINI IGINDE BARINDIRMAKTADIR!

MK Hizibi, partinin bugiinkii somut giicii, var olan sorunlari vb. konularda
da kitleye gergek bilgileri vermemekte, tiim oportiinist gruplarin yaptigr gi
bi "merkezi bir biz kaldik" "en giigli biziz" wvb, ajitasyonlari yapmaktadir.
Bunlar "gzel sayi'da; II. Konferans hdkkinda yapilan '"Konferans hazirliksiz
yaprldi" "Konferansa katilanlar siyasi olarak geri idiler" wvb. geklindeki

ek durumu ortaya koyan tespitlerin "partiye saldiri" oldugunu iddia edi
yorlar, Bunlara gire gergekleri ortaya koymak "partiye saldiridir", Partiye
saldirmamak igin kitleye yalan sdylemek gergklidir] Iste buglin II. MK'nin
yaptigi budur. Ama hepimizim bildigi gibi "Yalancinin mum yatsiya kadar ya~
nar! Zaten etrafina i1gik vermeyen, ciliz tasfiyeci MK Hizibinin mumunun miim
kiin olan en kisa zamanda sSomesi; bu hizibin partiye verdigi agir zararin
miimkiin olan en kisa yoldan ve en kasa zamanda engellenmesi igin biitiin Mark-
sist-Leninistler ellerinden geleni yapmalidir. Biz Bolsevikler olarak bu ko
nuda MK'nin gergek yiiziinii teghir ederek gotrevimizi yerine getirmeye caligi-
¥oruz, calisacafiz.

DIsIPLIN IHLALI MASALI!
YA DA II. MK NEYIN USTUNU ORTMEYE GALISIYOR?

Tasfiyeci MK hizibinin YD uzantilari bugiin Bolsevik saflarda olan yoldag
larin birgok kere "disiplini agir bir sekilde ihlal ettigi'mi iddia ediyor.
Bu konuda onlar sunu soyliiyorlar:

YD gizgisinin savunuculari, bu ddnem iginde kendi goriigslerini 1. K. i-
le onaylanan P. ¢izgisinin yerine birgok kez gegirerek disiplini ajar
bir gekilde ihlal ettiler. Onlar simdi bunu ortebilmek igin (giinkil bu-
giinkii hizipgiliklerinin tarihi kokii bu disiplinsizlikdedir), II. K.a
s1finmaya ¢alisiyorlar:

"eoBK'nin eski hatalarimin tutarli bir Szelegtirimini yapmadig siy
lenmektedir, ..BK Partinin en yiiksek orgamina yazili rapor vermis, ken




disine getirilen tim elegtirilere tek tek yazmili tavar takinmigtir.
Konferansta sozlii clarak da bilgi verilmis, sorulan sorular cevaplandli
rilmistir, ..BK Konferanstan, eger K. disiplin jhlali yapildi@i gori -
glindeyse cezalandirilmasini talep etmistir! Partinin en yiikksek organi
olan Konferans boyle bir karar almaya gerek gormemistir." ("B"IKK/2
5.9)

IT.K.nin neden ..BK'ni ve MK'ni cezalandirmadiginl ilerde agiklaya-
caglz. Burada sunu belirteld#mki, IT.K. YD gizgisinin savunucularinin
Parti disiplinini g¢ignedigini we samimi bir dzelegtiri yapmaya da ya -
nagmadifini kendl yiizlerine belirtmistir, Kohferansta ortaya konan die
siplin ihlalleri sunlardir:

X Partimiz 5 temel belgesinde Mac Zedung'u ML'in beg klasiginden bi
risei olaralt deferlendirmektedir, Pu aplayis l.K.da kabul edilen Parti
tiiziigiiniin amaglar bdliiminde de soyie ifade edilmistir: "Proletaryanin
biiyilk tnder ve Gfretmenleri olan Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Mao
Zedung'un dgretilerini; revizyonist, modern-revizyonist, Trogkist ve
her tiirden oportiinist saldiriya karsi korur, savunur ve uygular., (TKP/
ML Tiiziigii; l. Bolim (c) sakka)

Bu konu bu kadar agikken, YD gizgisinin maddi iireticisi olan ..BK,
AMLP ile 1978 wyazainda yapilan ortak agiklamada Mac Zedung'u ML'in kla-
gikleri arasindan gikartmis, MK'ni de buna ortak etmistir.

¥ 1979 yazinda yapalan El Salar genglik kampinda, oportiinist siya =
sefler Mao Zedung'a ve onun sahsinda ML'e azginca saldirirken Mac Ze =
dung savunulmamistir. Bu kampda P adina yayinlanan bildiriler MK tara-
findan da aynen yayinlanmg, MK de disiplini gignemigtir.

k Stalin'in 100, dofum y1lipni anma amaciyla AMLP, GDS ve WEK ile ya
pilan ortak toplantida, kardes partiler tarafindan Mac Zedung parti gi
gizgimizle catisan bir dizi noktada elestirilip Mao Zedung'u savunma
konusunda orta yolecu bir tavar takinilarken, ,.BK biitiin bunlara seesiz
kalarak cnaylamistir,

% o.0K'unda 57/60 Moskova deklerasyon ve bildirgeleri, keyfi bir se
kilde medern-revizyonist belgeler olarak ilan edilmis, yayin orgeninda
da bu degerlendirme oldugu gibi yayinlanmigtir,

% ..Yayih organinda Iran devriminin Snderligi fecdaller olarak gis®
terilmeye galigilmis, bu yonde intiba yaratmistir.

¥ Oportiinistlere karsi Mao Zedung dogru diiriist savunulmamigj mesela
Stalin'i anma toplantisiyla ilgili HK'na karsi gikartilan bildirilerde,
aramizdaki temel ayrilik konularindan birisi olan Mao Zedung degerlen-
dirilmesi meselesi konmamigtir,

Bunlar biitin diinys kamuoyu @niinde yapilan disiplin ihlalleridir,Bun
laran diginda daha bir dizi ufak gapli disiplin ihlallerinin oldugu da
bugiin porilmektedir,

Gorildugi gibi bu konuda esas elestiri bizim Mac Zedung'u ML'in bes kla-
siginden biri olarak -parti g¢izgisi gerefi- savunmadifimz noktasinda yogun
lasmaktadir,Bu konuda dnce genel kurallari koyalim:

% Parti gizgisi, Partinin en yilkksek orgami olan segilmis delegelerle yapl =
lan Kenferans veya Kongrelerde tespit edilir,

MK, Konferans veya Kongrelerde tespit edilen gizgiyi hayata gegirmeye gali-
gsir. Tim parti iiyeléri de MK'nin onderliginde bunu yaparlar.

#* Konferansin karar almadifil herhangi bir konuda karar alma yetkisi -Konfe=
ransin gizdigl sinirlar gergevesinde- MK'ne aittir.

¥ Konferansin aldig:r kararlarda belli muflaklaklar varsa, bunlarain uygulan-
masinda yine bu muglakliklari ortadan kaldirma gbrevine sahiptir,

% Parti iyeleri, karar olmayan, ya da muflak yoruma agik olan siyasi konu =
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larda agik berrak kararlar alinana dek , kendi goriiglerini -bunun kendi go-
rigli oldugunu belirterek- savunmak durumundadirlar, Bu da Marksist-Leninist
igleyis igin normal bir durumdur,

# Marksist-Leninistler bunun Gtesinde, pratik uygulamaya yonelik kararlarla
teorik tartigmayl da bir ve ayni olarak gormezler. "Disiplin ihlali' Mark -
sist-Leninistler agisindan, alinan uygulama ile ilgili kararlarin ¢ifnenme-
si; partinin eylem birligZinin pargalanmasidir, Teorik konulardaski tartigma-
¥1 Marksist-leninistleri "“disiplin ihlali" olarak nitelendirmezler.

# Parti i¢inde ideolojik ayrailiklar, ilkesel ayriliklar konusunda Markeist-
Leninistlerin tavri, bu gibi ayriliklarin kamuoyu dniinde ortaya kommasi, ki
kitleler Gniinde we iginde tartisilmasidar,

Bunlar tiim Marksist-Leninist partilerin isleyis igin gegerli olan genel
kurallardir.
Simdi bir de Mac Zedung konusunda parti ¢izgisinin ne olduguna somut olarak
bakalim:

% Parti gizgisinin temel unsurlarindan olan Ibrahim Kaypaskkaya'nin 5 '"lemel
belge''sinde, Marksizm-Leninizmin klasikleri sorunu tartigilmamaktadir, Ibra
him Kaypakkaya, Marksist-leninist olmanin kistaslari nelerdir; bu kistasla-
ra uyanlar kimlerdir geklinde sorular iizerine tartismamakta, bu sorulara ce
vap vermemektedir, Ancak, 5 Temel belgede Mao Zedung Marks, Engels, Lenin,
Stalin ile ayni diizeyde ele alinmaktadir, Bu anlamda "5 Temel Belge''de, Mar
Marksizm-Leninizmin klasifi olmanin kistaslari pedir sorusuna cevap verilme
den, Mao Zedung Marks, Engels, Lenin, Stalin ile birlikte Marksizm-leniniz-
min "ustasi" olarak adlandirilmaktadir.

® Partimizin ¢izgisini gozden gegiren Subat 1978 1, Konferansi da Marksizm-
Leninizmin klasikleri nedir? Klasiklifin kistaslari nedir? sorununu derinle
mesine tartismamig; bu sorunu biitiini ile gdzmemistir. Cozmemek bir yana besg
temel belgede cldufundan daha muZlak bir hale getirmigtir,

Soyle ki; bu konuda l. Konferansta birbiri ile geligen birbirini distalayan
birden fazla karar alanmigtir:

a) 1. Konferansta kabul edilen parti tiiziigliniin amaglar bolimiinde "(TKP/ML)
Proletaryanin biiyilk onder ve ofretmenleri olan Marks-Engels-Lenin-Stalin-
Mao Zedung'un ogretilerini, revizyonist trogkist we her tirden oportiinist
saldiriya karsi korur, savunur ve uygular” (TKE/ML Tiziifi 1/c) denmektedir.
Yani Mao Zedung, Marks, Engels, Lenin, Stalin ile aym diizeyde ele alinmak-
tadir,

= MK hizibinin YD uzantilari bize paldirmek ig¢in gikardiklari ozel sayida ,
igte 1. Konferanstan yalmizca bu alintiyl yaparak '“mesele bu kadar agikken"
sse diyorlar. Bunun adi siyabl sahtekarliktir. Glinkii kendileri de gayet iyi
bilirler ki, 1, Konferansin bu konuda aldiZi tek karar bu degildir,., Bunun
disinda iki karar daha wvardir. Simdi bir de onlara bakalim:

b) 1. Konferansta, "Mao Zedung diigiincesi’ kavram1 lizerine tartisildigi bd -
limde alinan kararda; sunlar sdylenmektedir:

"/ Isgi eimifi bilimi igin, deZisen gagin niteligini oziimleyip kuram-
sallastiran ustalarin adi kullamilmalidir, Marks kapitaliemin serbest
rekabet¢i doneminin, Lenin ise emperyalizm ve proleter devrimleri gafl
nin ozelliklerini Gziimleyip devrimci teoriyi kurmuslardir. Engels, Sta
lin, Dimitrov, Enver Hoca, Mao Zedung biiyik ustalar olmaklas birlikte,
teoriye yeni bir temelde katkida bulummamiglardir. (linki degisik gagda
yagamamslardir," (Komiinist says 1 s. 17/18)

Burada da goriildiigi gibi; Marks ve Lenin bir diizeyde; Engels, 8talin, Di
mitrof, Enver Hoca ve Mao Zedung bir amada, ayri bir diizeyde ele alinmakta-
dar,

¢) Yine aym konu tartigilirken verilen;



“d) Fakat ayrica Mac Zedung'u Engels ve Stalin ile birlikte be§ biiyiik

usta arasinda gormek dogrudur"” (1. Konferans Tutanaklari s. 29) geklin

deki onerge 1. Konferansin gogunlugu tarafindan red edilmistir. Yani
birinci Konferans bu kararda (ama yalnizca bu karardal) bu kadar agik!
olarak, Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Mao Zedung'un aym diizeyde ele
alinmasint red etmigtir,

Goriildiigi gibi 1. Konferans bu konuda birbiri ile gelisen kararlar almig
tir muglaktir! Biyle bir muglaklik durumunda tiim kadrolarin bu kararlari
-agile bir karar alinana kadar- kendi yorumlari ile savunacafi; ya da MK'nin
yorumuna gore savunecagl ortadadar,

1 Konferans sonrasinda gelismeler nasil olmustur?

Tasfiyeci MK hizibinia YD uzantilarina gtre "..BK, AMLP ile 1978 yazinda
yapilan Ortak agiklamada Mao'yu klasikler arasindan gikarmig, MK'ni de -za-
valll MK!- buna ortak etmis!

Bu konuda gergek durum nedir? Birinecisi, AMLP MK ile yapilan ortak agik-
lama, ..BK adina dezil; MK adina yapilmigtir, MK iginden uluslararasi ilig-
kilerle gtrevlendirilen yoldag ile AMLP MK'nin gorevlendirdigi yoldaglar ta
rafindan ortaklaga hazirlanmig; TKP/ML 1. MK 4., toplantisina taslak olarak
sunulmus ;ve MK'nin onayi ile ortak agiklama clarak gikmistir, Tkincisi bu
ortak agiklama Tiirkiye'de LE-YA Iaglnevi tarafindan Parti Ozelegtiri ve tiim
ziigi gibi belgelerle birlikte, 1978 sonu - 1979 baginda legal clarak basil
mig ve dagitilmegtir, 1979 sonuna dek parti iginden bu ortak agiklamaya hig
bir elestiri gelmemigtir,

Bu ortak agiklamada Marksizm-Leninizmin klasikleri we Mao Zedung hakkinda
sunlar sdylenmektedir:

"Marksist-Leninist Klasikleri daha iyi ve derinlemesine inceleyelim,
kavrayalim:

Partilerimiz, dzellikle iginde bulundufumuz durumda, Marksist-Leni-
nist klasikleri, Marks, Engels, Lenin ve Stalin'in Gliimsiiz eserlerini
~ikineil elden degil- orijinallerinden incelemeyi, Sgrenmeyi, kavrama-
¥1 dnemli giordiklerini bir kez daha belirtirler., Marksist-Leninist'ley
tdzellikle Stalin yoldasin biiyilkk eserini, her tiirlii oportiinist ve re =
vizyonist saldiri ve carpitmaya kargli savummalidir,

Map Zedung yoldasin cok yonlii ve acik degferlendirilmesi icin

Marksist-leninist klasiklerin eserlerini incelemenin yaninda, buna
bagli oclarak, Mac Zedung yoldaga karsi da agik ve ilkeli bir tavar ta-
kinmak gereklidir, Bu konuda TKP (M-L) ve AMLP gu tespitlerde birleg -
mektedir:

1. Yoldag Mao Zedung, Gin'de demokratik devrimin zaferi ve sosyaliz
mwin ingasina Gliimsiiz katkilarda bulunmugtur. Mao Zedung yoldag ayni za
manda Marksizm-Leninizm'e de Gnemli katkilarda bulunmug, komiinizmin
diinya gapinda zaferi igin miicadele etmistir. Mao Zedung'un bu Marksist
Leninist mirasini korumak ve savunmak tiim Marksist-Leninistlerin gore-
vidir, Tiim Marksist-Leninistler, Mao Zedung'un Gzellikle sdmiirge, yaris
stmiirge ,lilkelerde devrim meselesi konusunda, yeni demckratik devrim ko
nusunda, halk savagi teorisi konusunda Harkalzm—Lenlnizm'e yaptigy kat
kilari degerlendirip savunacaktir, Bu dzellikle, Mao Zedung'un adini
kullanarak, onun Sgretileri adina, onun ogratllerin yiizsiizce tersine
geviren revizyonistlere karsi cnemlidir,

Partilerimiz, bunu yaparken, gafimizain artik emperyalizm ve prole =
ter devrimleri gagi olmadifini, yeni bir gag oldugunu, "Mao Zedung dii-
gincesi'nin bu yeni gagin Marksizmi-Ieninizmi nldugunu savunan goriigle
re de karsy gikar, Partilerimiz Mac Zedung'un adim sahtekarca kullana
rak, Mao Zedung'un yari-somirge ve somiirge iilkelerdeki devrimler igin
geligtirdigi, yeni demokratik devrim ve halk savasy tezlerini, mekanik
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olarak tiim iilkelere uygulama ve hatta proleter diinya devrimi siirecine
uygulama seklindeki anlayiglari reddeder. Leninizmin artik eskidijini
savunan, Leninizme saldiri niteligi tasiyan goriiglerdir.

TKP/ML ve AMLP, Mac Zedung yoldagin, Kruggev revizyonizmine kargi
miicadelede de Snemli bir rol eyndifi; daha sonra Biiyik Proleter Kiiltiir
Devriminin en ©niinde, gerek (in'de ve gerekse diinyada revizyonizme a-
gir darbeler indiraifi giriisiindedir. Mac Zedung adimi duyan Krusgerv,
tipi modern revizyonistler, bugiin hala igte bu ylizden sinir krizleri
gegirmektedir,

2. Goriigiimize gtre, Gin Komiinist Partisinin gizgisindeki revizyo -
nist hatalarin '"Mao Zedung'un liimiinden sonra" ortaya giktigi seklin-
deki tiim goriisler de yanligtir. Bu anlayis, sorunun derinlifini kavra-
mayan, olaya ylizeysel yaklagan bir anlayigtir, red edilmelidir. Goriisii
mize gire, Gin Komiinist Partisinin ¢izmgisindeki revizyonist sapmalar,
uzun bir siireden bheri wvardir. Ve Mao Zedung yoldasin saglifinda da Gin
Komiinist Partisi'nin gizgisinde revizyonist hatalar tespit etmek mim -
kiindiir; bazi revizyonist goriigler igin temel Mao Zedung yoldagin bazi
goriiglerinde de mevcuttur. Bu sebeplerden, yoldag Mao Zedung'un Gin
Komiinist Partisi'nin revizyonist hatalarinda belli bir sorumlulugu sdz
konusudur,

Biitiin bu olgular, goriigiimize gore, hig kimseye gayri ciddi ve sorum
suz bir tavirla, tek yanli olarak ve demagojik bir bigimde, Mac Zedung
yoldagin hatalarini alt alta siralayip, ardindan onun hakkinda olumsuz
bir degerlendirme yapma hakiini vermez. Boyle ilkesiz ve burjuva gaze-
tecilifinin metodlarimi kullanarak yapilan bir "elegtiri I" yalnizca
tarihi gergekleri ters yiiz etmekle kalmamskta; ayni zamanda "Mao Ze -
dung Diiglincesi" adli demagojik bayrak altinda, Mac Zedung yoldagin dev
rimci Sziinii yok eden revizyonistlere hizmet etmektedir. Goriisiimiize go-
re, bugiin Mao Zedung yoldag kargisina "savci'" pozunda dikilenlerin;
diin en katiksiz "Mao Zedung Diigiincesi taraftarlari" olmasi, diin bunla-
rin Mao Zedung'n tanrilagtiranlarin baginda gelenler olmasi, tesadiif
degfildir. Her iki halde de, bunlarin tavraini belirleyen ilkesizliktir,
oportunizmdir.

3+ Goriigiimize gdre, Mac Zedung yoldagin eserlerinin ve pratiginin
derinlemesine, gok y&nlii, bilimsel bir degferlendirmesi, diinya Marksist
Leninist hareketinin Oniinde duran &nemli bir gorevdir, Bu gorevin yeri
ne getirilmesinde, kargimizda Gnemli engeller wardir. Uncelikle, Mao
Zedung'un hayatinin son donemi iizerine %itkiiman yok denecek kadar azdair
Var olan didkiimanlar, tek tek ciimleler seklindedir. Gojfunun gergskten
Mao Zedung'a ait olup olmadifi tam olarak bilinmemektedir, Bu durum,
bugiin igin Mao Zedung'un hayatinin son ddneminin tam clarak degerlendi
rilmesini imkansiz kilmaktadir., Partilerimiz bunun bilincinde olaralk,
Mao Zedung hakkindaki genel degferlendirme igin, ellerinden gelen katki
¥1, imkanlari Slg¢iisiinde gergeklegtirecektir, "

(AMLP-TKP/ML Ortak Ag¢iklamasi, Le-Ya Yayinevi,s.92-94 )

Goriildiigli gibi, parti l.Konferansinda muglak olan Mao Zedung ve Marksizm
Leninizmin klasikleri sorunm, bu ortak agiklamada , l.MK'nin bu belgesinde
muglakliktan kurtarilmakta; ve agik, berrak bir tavir takinmilmaktadir.

Bu belge yayinlandigil andan itibaren, partinin resmi giriigiidiir; parti
gizgisinin bir pargasidir. Bu gtrisleri savunmak tiim parti organlarinin ve
iiyelerinin gitrevidir,

Igte simdi Bolsevik saflarda olan arkadaglar, partinin bu resmi goriigle-
rini savunduklari igin "parti ¢izgisini ihlal etmek; "agir disiplin ihlali™
sucu islemekle suglamiyorlar. Mantiksizligin ve ilkesizlifin bu kadari az
goriiliir, :

Daha sonraki gelisme ig¢inde, 1979 sonu/1980 basinda; yani bu belge kamu-
¥a yayinlandiktan bir yil sonra ; MK nin gogunlugu yeniden Mac Zedung'u




"Marksizm-Leninizmin kla«=i#i" olarak savunmaya baglamig; l.MK, &.toplantisain
da bu yonde karar almigti-.

Bu karar alinana dek, partinin resmi goriigii, yukarda anlattifamiz gibijbel
gelerle ortaya koydugumuz gibi ortsk agiklamadaki gériigtiir,

Bugiin Bolgevik saflarda olan yoldaglar, MK. 8.toplantisi kararlari eline
gegtifi andan itibaren ; bu kararlari yanlig bulmasina ragmen, bu kararlari
uygulamis; ama bu kararlara kargl da parti iginde ideclojik miicadele yiiriitmiig
ti-i.r.

Bize disiplin ihlali ile ilgili olarak getirilen tiim sug¢lamalar-istisnasiz
MK,B.toplantis: oncesi déneme ait olan suglamalardir. Bu suglamalar ayaklari
havada suglamalardir, MK, 8.toplantisi dncesinde Mao Zedung'u klasik olarak
savunmamsk, “disiplin ihlali' degil; partinin tiim iiyelere yikledigi gtrevdir.

Bu sorunun igleyisle ilgili yamidir. Sorunun muhteva ile ilgili yanina
gelince bizim bu konudaki goriiglerimiz berraktir. Bugiin Bolgevik saflarda o-
lan yoldaglar bu konudaki goriislerini 2.Konferansin hazirlik asamasinda sdy-
lege ortays koymuglardi:

" 25 No'lu Karar

Markeizm-Leninzmin klasikleri;

~Marksizm-Leninigme Snemli katkilarda bulunan

-Marksizm-Leninizmden sapma tegkil eden ilkesel hatalar yapmayan ve yap
tiklari hatalari Gzelegtirl ile agan

-Diinya Marksist-Leninist hareketine Underlik eden

Komiinist tnderlerdir.

Marks, Engels, Lenin- Stalin Marksizm-Leninizmin klasikleridir.

Mao Zedung, (infde Demokratik Halk Devrimine tnderlik eden, bu devrim
iginde Halk Savasi teorisini geligtiren sOmiirge ve yari-sdmiirge iilke ¥
ler igin Lenin ve Stalin'in tezlerini ¢in somutunda uygulayan ve gelis-
tiren bu anlamda Marksizm-Leninizme katkilari olan biiyiikk bir Marksist-
Leninisttir, Ancak Mac Zedung, Marks-Engels-Lenin-Stalin'in tersine,d-
zellikle scsyalizme geq¢lis doneminde ilkesel hatalar da yapmig, bunlarin
dzelestirisini yapmamigtir. Ayrica o, diinya Marksist-Leninist hareketi-
ne de yeterli bir dnderlik yapmamigtir. Mao Zedung Marke-Engels-Lenin-
Stalin ile ayni diizeyde ele alinmamalidir. Mao Zedung, Marksizm-Leni -
nizmin bir klasijgi degildir,

Mao Zedung'un Marksizm-Leninizmin klasikleri iginde ele alinmasi,diinya
komiinist hareketine gzarar vermistir ve vermektedir.

Soyle ki; Mao Zedung'un Marksizm-Leninizmin klasikleri iginde ele alin-
masl, Once Mac Zedung'un Marksizm-leninizden sapma tegkil eden gdriigle-
rinin olmadigs geklinde bir anlayiga ve hatta bu yanliglarin giderek "
"Mao Zedwng'un Marksizm-Leninizme katkisi' olarak savunulmasina yol aga
bilmektedir., -
Bunun diginda onun Marksist-Leninist bir klasik olarak ele alinmasi;
Kruggev modern revizyonizmine karsi miicadelenin sorunlarinin '"Biiyilkk Po-
lemik" iginde gOziilmiis oldugu diigiincesini de yayabilmektedir.
Marksizm-Leninizmin klasikleri ile ilgill bir bagka sorun, Marksizm-Le-
ninizmin klasik eserleridir. Bunlar yalmszca Marksizm-Leninizmin klasik
lerinin ( Marks-Engels-Lenin-Stalin) eserleri degzil; diger Marksist-Le-
ninistlerin de dinya komiinist hareketinin dedyanabilecegi, iginde ilke -
sel hatalar olmayan eserlerdir. Mesela Komintern'in bir dizi temel bel-
gesl, Marksizm-Leninizm'in klasik eserleri arasinda sayilabilir,

(Bu goriislere, simdi MK hizibinin YD temsilciliZini iistlenen '"uyanmik" %15
donek de katilmigti ! Simdi bu konularda ne diigiindilkleri bizim igin merak ko-
nusudur, Umaraiz, bunlar da 1,MK ig¢indeki gok tutarly Mao Zedung savunucularai-
nin MK. 8.toplantisindan sonra yaptigi gibi; AMLP ile ortak agiklamayy 'kiinde
ye getirildikleri" igin imzaladaklaraini anlatmazlar !) -
Bu goriigler bugiin Bolgevik saflarda yer alan yoldaglar tarafindan 2.Konfe
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ransta da savunulmus; bu metin karar tasarisi olarak 2.Konferansa sunulmustu,
Ancak Z2.Konferansin gogunlugu bu tasariyl red etmigti. Marksist-leninist kla-
sik olma konusunda "ilkesel hata yapmama, ya da yaptigi hatayi bzelestiri ile
agma " kistasini red etmigti. 2.Konferansin aldifi bu karar hala gerekceleri
ile kitleye agiklanmis degildir ! Bu da scrunun muhteva ile ilgili boliimidiir.

M{ hizibinin YD uzantilari iste "disiplin ihlali" masallari ile tam da bu
muhtevanin iistiini ortmeye g¢aligmaktadirlar. Onlar neden Mao Zedung'un Mark-
sizm-Leninizmin bir klasigi oldufunu kitlelere kavratmaya galisacak yerde; "
"digiplin ihlali" "parti gizgimiz ¢ifnendi" masallari okumayi tercih etmekte
dirler. Onlar "disiplin ihlali' suglamasini ispatlamak igin de l.Konferansta
var olan muglakliklarin lizerini Srimekte ; siyasi sahtekarlik yapmaktadirlar.

Bu konuda da savunduklari oz (Maoc Zedung'un Marksizm-Leninizmin klasigi ol
dugu-ilkesel hata yapmamanin klasikligin kistaslari iginde ele alinmamasi ge-
rektifi) revizyonisttir; kullandiklari ydntemler revizyonisttir.

MK' NIN YD'DEKI UZANTILARI NEYI SAVUNUYOR?
BOLSEVIK PARTISI M1/ HIZIPLER KONFEDERASYONU MU?

Bizim Z.Konferans tarafindan hakkimizda jdari tedbir alinmamasi kararina
dayanmamiz MK hizibini gok kizdirayor. Glinkii bu komu onlarin anti Marksist
parti ve parti i¢i miicadele anlayiglarinin yaninda firsatgi burjuva tavirla-
rain1 da gok iyi ortaya koymaktadar.

ME hizibinin YD uzantilari "Ozel Sayi''larinda

a) Bizim izledifimiz ¢izginin "trogkist-revizyonist kirmasi " bir gizgi
oldugunu 2.Konferansta tespit ve bu ¢izginin mahkum edildigini

b} Bizim parti sugu tesgkil edem "“agir disiplin ihlallerini tiim diinya kamu-
oyu oniinde " yaptifimzi ve tutarli bir ozelestiri yapmadigimiza

c) Hatta bu agir disiplin ihlallerimizin "siyasi bakimdan nisbeten daha u-
yamik iggiler ve koyliiler" tarafindan red edildifini

d) Ama biitiin bunlara ragmen (biz talep etmemize rafmen !!!) idari tedbir a
linmadifiny belirtiyor .

Ve bunu Marksist-Leninist tavir olarak savunuyor.

Burda arkadaglarin savundugu teori, partinin igindeki oportunist-bizim du-
rumumuzda trogkist-revizyoniet SZelerin ideolojik miicadele ile yenilebilecegi
teorisidir,

Bu konuda Stalin, "Leninizmin flkeleri''nde sunla-i belirtiyor :

"ideolojik miicadele ile partinin igindekj oportunist Bglerin yenilebilece~
gini, parti gergevesi iginde bu Ggelerin lstesinden gelinebilecegini savu-
nan teori, partiyi felce ve kronik sakatliga mahkum etmenin belirtisi olan
giirilk ve tehlikeli bir teoridir,"Bu teori partinin oportunizme peskes ge-
kilmesi tehlikesini dofurur, proletaryayi devrimci partisinden, emperyaliz
me kargi micadelede baglica silahindan yoksun birakmakla tehdit eder."
{Leninizmin Ilkeleri, s5.97 ,Sol Yayinlarai)

MK nin YD uzantilari "ideolojik miicadelenin oniine idari tedbiri geqirme-
mek" ig¢in herhangi bir idari veya cezai tedbir alinmadigini utanmazea iddia
ediyorlar, Bunu sdyleyenler yukarda da anlattaigimiz gibi; idari tedbirlerle
ideolojik tartismayi kitlelere ulagtirmayanlardir ; bunu scyleyenler bize
kargi yiiriittikleri "yigit" parti savunucusu! -gercekte parti yikicisi miicade-
lede- bugiin "revizyonist trogkist'diye adlandirdiklari belgelere imza atan-
lardir; bunu savunanlar YD'nin goriigsleri uzun siiredir yazili, belgeli ellerin
de olmasina rapmen, bu giriiglere 1930 baglarina kadar bir tek elestiri getir-
meyenler; ondan sonraki donemde de elegtirilerini "igleyis" konularina yojun-
lagtiranlar; siyasi tartismadan kose bucak kaganlardir! Bunu sdyleyenler, 'si
yaei miicadelelerini" "atildilar" "para yediler" '"gagrildilar, gitmediler' vb.
burjuva dedikodulari iistiine insa edenlerdir!

Hayir! Bu gerekge sahte bir gerekgedir. 2.MK nin "dnece ideolojik miicadele
sonra idari tedbir" seklinde bir anlayisi yoktur. Onlar igin sorun Marksist-




Leninist ¢izginin tasfiye edilmesidir. Bunun igin her gey mibahdir. Z2.MK'ni
segen Konferans idari ve cezal bir tedbir almamisgtir. iinkili "zamansiz bir bo-
liinme " istememistir. Neden zamansiz ? Neden bu karar lizerinden daha iki ay
gegmeden, bOliinme zamanli hale geliyor ? MK nin YD uzantilari bu konuda ne
kadar kivartirlarsa kivirtsinlar giinegin iistiinii balgikla Grtemezler. MK hizi
bi daha tnce de agikladigimiz gibi YD de ¢ikan gapulcu hizibe mal bulmus mag-
ribi gibi sarilmis; boliinme ig¢in zamanin geldigine hikmetmigtir. Giinki YD de
kitleniu Snemli bir boliimi yalan, dolan ve bir siirii palavra, ajitasyon teme -
linde gapuleu hizibin etkisine girmistir. Bunda agaktir ki; bizim kitlelere
uzun siire verdigimiz yanlig "parti yamilmaz'" seklindeki bilincin de payi bii-
yik olmugtur. Gergekler bunlardir. Gergek, daha arastirma yapmadan, Z.MK ta-
rafindan YD deki Parti teskilatanmin dagaitilmesadir ! Bu mudur? "idari tedbiri
ideclojik miicadelenin opiine gegirmemek " %

MK hizibinin YD uzantilari "{zel Sayi'"larinda 2.Konferansin hakkimizda
idari ve cezai tedbir almamasinin bir sebebi clarak da bizim parti igi miica-
dele konusundaki sekter, yanlis anlayiglarimzi goateriyor. Neymis bu sek-
ter ve yanlig anlayislar 7

Goyle diyorlar: "BK (bugiin Bolsevik saflarda olanlar) gerek kendi bdlge -
sindeki organsal igleyis iginde, gerekse parti tegkilatinin tiimiine daha ikin
ci Konferangtan bir siire once gizgi ayriliklarinin drgiitsel ayrilim gggde-
me getirecefini duyurmustu."(s.%)

Evet! biz bunu daha Once sOylemigtik. Demistik ki; bir Komiinist Partisi
iginde iki gizgi ayriligi uzun siiregte kaginilmaz clarak ayrilijgas beraberin
de getirir. Bir ayrlllgl angellamenin, ya da engellenemezse en az zararla at-
latmanin yolu, goris ayriliklari iizerine agik tartisma yiirlitmektir ! Bu scyle
diklerimizin neresi sekterdir? Neresi yanligtir? Bu stiylediklerimiz Lenin'in,
Stalin'in Bolsevik Parti Ggretisinin temel teslaridir,

Aslinda bu goriiglerimizi elegtirenler, bir Komiinlst Partisi iginde iki ay-
ri gizginin, proletaryanin ve burjuvazinin gizgisinin uzun siire yan yana
yagayabilecegini savunanlar; Marksist-Leninist parti dgretisi yerine, hizip -
ler konfederasyonmu dgretisini savunmaktadirlar!

Onlar bizim niyetimizin "daha ideolojik miicadele tamamlanmadan ellerinde
tuttuklari giicii kaybetmemek igin drglitsel ayralija giindeme getirmek, miicadele
yi orgiitsel alana gekmek olduZunu" iddia ediyorlar,(s.4)

Bu da kuyruklu bir yalandir, Biz,Z2.Konferansin aldigi kararlarin gok bilyiik
gofunlufunu anti Marksist-Leninist kararlar olarak degferlendirmemize ragmen -
(bunu bizzat Konferansin i¢inde hemen her noktada yazili olarak ortaya koyduk
herhangl bir orgiitsel tasfiye iglemine girilmedi#i; ve en azindan karar ali -
nan gergeve iginde de olsa tartigmanin engellenmedifi sartlarda Oorgiitsel ay-
rilify giindeme getirmeyecegimizi bildirdik. Bu sartlarin olmamasi halinde &r
gitsel ayriligy gindeme getirecegimizi gayet agik bir bigimde ortaya koyduk.
Bu tavir dofru Marksist-Leninist bir tavir idi, Bu tavairi alirken en Gnemli
gerekcemiz; gioriglerimizin parti igi wve gevresinde bizim belgelerimiz iizerin-
den taninmamasi idi, Bizim orijinal belgelerimizin gok dnemli bir boliimi Par-
tililerin eline gegmemisti, Partililerin ve sempatizanlaran onemli bir b&liimii
bizim yazilarimiz tamimadan , ¢izgimizin revizyonist-trogkist kirmasi bir giz
gi oldufu seklinde egitilmigti. -

Biz orglitsel ayriligi, YD da ortaya g¢ikan gapuleu hizibin desteklendifi;
ve YD deki BK'nin ve ona bagli tegkilatin dagatildiga noktada, drglitsel tas-
fiyenen bagladifi noktada giindeme getirdik. Boyle bir durumda orgiitsel ayril-
#1  giindeme getirmemek; parti iginde iki gizgi miicadelesinin ideolojik alan-
da sinif miicadelesi oldufunu kavramamak ve proletaryaya ihanet olurdu.

NEYE DAYANMALI ?
GERGEXLERE M1/ PALAVRAYA MI?

MK hizibinin YD uzantilari, YD de ortaya gikan gapulcu hizibin "sanla,
canli ve de heyecanli ayaklanma'" sinda kullandigx diddialara sarilarak, bunla
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¥1 resmi'lestiriyor. Bizler bu konudaki tavrimizi '"hizibin iddialari lizerine"
bagliklil yazimzda ortaya koymustuk. (Bkz. sayi:l,s.79/83)

Bunun ig¢in burada yalnizca gergekten bizim arkadaslarimiz tarafindan -
kitle Uniinde degil- ama galigilan organlarda-sOylenmig olan bazi seyler iize-
rinde duracagiz. Hizipgilerin hastalikli beyinlerinin liriinleri olam inciler
izerinde durmayacagiz.

"Konferans hazirliksiz yapildi'" teepiti MK hizibine gire, Konferansin giz-
den diigiiriilmesidir, Partiye saldairidar.

Gergekte ise bu tespit gergek durumu yansitan bir tespittir! Konferansin
siyasal hazirlifi o kadar ortada olan bir gergektir ki; Konferans , kararlari
nin bilyikk gofunlujfunu hazirlanms karar taslaklari ile almamigtir. Kararlari
bizzat gerekceleri ile Konferanstan gegmemistir. Birgok kararin gerekqesi
"igtim arkadan gelir' wusulii MK tarafindan formiile edilecektir ! Iste bu yiiz-
den 5 ay olmasina ragmen, hala merakla Konferans kararlarini ve gerekgelerini
bekliyoruz!

Uyle bir siyasi hazarlaktir ki; giindemle ilgili olan YD yazilarinmin bir
boliimiinden -birakalim partinin tiimiinii- delegelerin haberi yoktur !

Glindem maddesi olan MK nin raporu, delegelerin gok biiyikk boliimi tarafindan
-partiyi bir kenara birakalim- ckunmamigtir !

Urgiitsel hazarliga gelince: Onun da tam bir kaos oldugunu bizzat Konferan

sa katilanlar -ve bu arada delege clarsk segilip de katilamayanlar !] iyi
bilir!

Buna ragmen, simdi gikap "Konferans hazirliksiz yapildi'" tespitini " "par-
tiye saldiri' diye degerlendirmek, tarifsiz bir hafifliktir,

"Konferansa katilanlar siyabi olarak geriydiler" tespiti MK hizibine gire
Konferansin gozden diigiiriilmesidir, partiye saldiradar,

Gergekte ise bu tespit war olan durumu yansitan bir tespittir, Bu konuda
Konferans tutanaklarinin yayinlanmasi durumu ortaya koyacaktair.

"Konferansta Iin Biao'cu giriisler savunuldu'" tespiti MK hizibine gire
Konferansin gozden diigiliriilmesi ve partiye saldiradir.

Gergekte ise bu var olani yansitan bir tespittir. Bir ABK(alt bolge komite
si)nin temsilcileri Lin Biaocu goriigleri Konferansta agik¢a savunmuslardar.
Bunlarin Konferans tncesl yazdifi yazi da ortadadar,

Bu kadar yeter ! Bu drnekler sorunu biitiin giplakligr ile ortaya koymakta -
dir. Sorun gudur : Partinin iginde bulundugu gergek durumu ortaya koymak par-
tiye saldiri midar? MK hizibi bu soruya evet cevabi veriyor. Bizler bu soru-
¥ya hayir cevabi veriyoruz, Biz gergeklere, onlar palavraya dayanmaktan yana-
dir ! Qok sOziinii ettikleri kitleleri agikc¢a kgndirmaktadirlar.

PARTI GIZGIsI MI/ MARKSIZM-LENINIZM MI?

MK hizibinin YD uzantilari "Ozel Sayi'larinda bizim bir dizi konuda bugilin-
kii parti ¢izgisinin sinsi diigmani cldufumuzu sdyliyor :
Ve bu konuda su nocktalari sayiyor :

"1- Azami Programa Iliskin olarak

YDH, Mao Zedung yoldasin proletarya diktatorliizii altinda sinif miicadele
sinin siirdiiriilmesine iligkin Marksizm-Leninizme katkilarini reddetmekte
dir. Bunu o kadar reklamani yaptiklari "aragtirma ile gerekgelendirme'
metodunu kabacagijgneyerek yapmaktadirlar. Halbuki partimiz 1972 de ku-
rulurken, Marks,Engels, Lenin, Stalin ve Mao Zedung yoldaglarin ve ozel
likle de Mac Zedung yoldasin Sovyet proletaryasinin tecriibesinden ders
gilkartan ve Cin proletaryasinin sosyalizm altinda miicadelesiyle birlik-
te gelisen proletarya diktatGrliigiinin sorunlarina iligkin tezlerini ken
disine temel alarak azami program anlayigini ortaya koymustur. Maoc Ze-
dung yoldagin sosyalizmde temel ve baslica geligmeler ilizerine ; bu ge-
ligmeler temelinde yeni bir burjuvazinin silirekli iiremesine; yeni burju-
vazinin parti ve devletin gobefinde yegermesine, proletarya diktatdrlii-




glinun, burjuvazinin ekenomik, siyasi ve ideoclojik temellerine karsgi sii-
rekli ir simif miicadelesinin orgiitlenmesi demek oldufuna ve bu miicade-
lenin leler ile birlikte yiiriitiilebilecegine iligkin katkilari,TKP/ML
in azami programa iligkin pgoriiglerinin en temel tezlerindendir; ve bu-
gin bunlari sav,nmak Marksizm-Leninizmi savunmak ig¢in her zamankinden
daha hayati bir meseledir,

¥YDH (YD Hizibi) ,Partimizin ideolojik iizgisinin clugmasinda tayin edi
ci Oneme sahip olan Krusgev modern revizyonizmiyle micadelenin mirasinT
reddetmektedir. Onlar simdilik 57/60 deklerasyonlarini "modern revi

yonist' ilan ettiler, Ve 63 Polemiklerini de "askiya aldilar" Genel giz
gileri , Mac Zedung ve (KP onderlifinde yiiriitiillen bu miicadelenin “ziin-
de modern revizyonizmden kopamadipil seklindedir,

YDH, ideolojik alandaki Parti gizgisiyle uzlasmaz zitligini Mao Ze-
dung yoldasin deferlendirilmesinde siirdiirmektedir. Onun, "Mac Zedung
biiyiik bir Marksist-Leninisttir ama klasik defildir " geklindeki formii-
lasyonu, tasfiyeci ve inkareci yiiziinii gizleyebilmek igindir. Onlar as -
linda Mao Zedung'un 1956-57 den sonra ana hattiyla revizyonist oldugu
goriisiindedirler; ancak parti igi miicadelede yofun muhalefetle karsila-
sinca bu mevziden sinsice bir geri adim atarak yukardski formiilasyonda
mevzilenmiglerdir.

¥YDH '"bag diigman' sorununu, emperyalistler ve gericiler arasindaki gelig
melerden yararlanmay:r imkansizlastiracak bigimde mutlaklagtirmigtir.

"3 Diinya Revizyonizmi'"ni '"kdkten red etme'" adina, emperyalistler ve on-
larin usaklari arasindaki gelismelerden yararlanmayl pratikte reddeden
"saf proleter" goriinimli trogkizmi sistemlestirmiglerdir. Bunun partimi
zin ideolojik ¢izgisiyle olan uzlagmazligi ortadadir.

Goriildigi gibi azami programa iligkin sorunlarda YDH ile parti gizgi
si taban tabana zittir. Bunu kendileri de inkar edemezler ve edememekie
dirler.

2. Asgari Programa {liskin:

YDH, Tirkiye'nin sosyo-ekonomik yapisinin (yine hig¢bir arastirmaya ge-
rek duymadan) '"geri kapitalist" oldugunu sdylemekte; partimizin asgari
programinin temelini olusturan “yari-somiirge ve yari-feodal iktisadi
yapi" (Ibrahim Kaypakkaya, Biitiin Yazilar,s.61) tespitini reddetmekte -
dir. (Bunlar Partinin asgari programinin iktisadi ve sosyal tahlilini
savunan ve gelistiren 168 sayfalik "sosyo-ekonomik yapi" arastirmasini
dagitmayarak, bu "tespit'lerine zemin hazirlamayas galisarak, tasfiyeci-
liklerine bir ornek daha katmiglardir.)Sosyo-ekonomik yapi tahlili; hem
Demokratik Halk Devrimine iligkin biitiin stratejik konumlarin kaynagi -
dir hem de partimizin ¢izgisini her tiirden oportunist ve revizyonist
platformdan ayiran temel konulardan biridir !

YDH revizyonizm-trogkizm kirmasi sosyo-ekonomik yapi tahlilinden ha-
reketle, partinin "feodalizmle genig halk yiginlari arasindaki " geklin
deki bag gelipme tespitini reddetmekte ve bunun yerine '"yerli gericilik
le halk yz#inlari arasindaki geligme buglin bag ¢eligmedir' tespitini
gecirmektedir, Bu tespiti Halkain Birlijgi'nden Halkin Kurtulusu'na ka -
dar biitiin oportunist siyasetler yillardir savunagelmiglerdir,

¥YDH partimizin Halkin Birlegik Cephesi sorununa iliskin tezini reddef -
mektedir. Objektif olarak anti-emperyalist ve anti-feodal bir yani da o
lan milli burjuvazinin devrimei kanadinin Halkin Birlegik Cephesine ka-
zanilmasyi YDH ne gore faktik bir sorundur ve amag, eger miimkiinse bu si-
nifi cepheden uzak tutmaktir. Dolayisiyla YDH nin "temel stratejik slo-
gan1 ", iggi-koyli diktatorliigiidiir., Partimizin ¢izgisi ise proletarya

83



a4

dnderlifginde Hallkin Birlegik Cephesi ve bu cephenin dogal sonucu olan
Demokratik Halk Diktatorliigiidiir.

YOH devrimin yolu olarak Halk Savasi'ni sodzde savunur gozilkmelkte; fakat
ne idiigi belirsiz "koordineli halk savasgi' "teori'eigiyle, simdiden
Ekim Devrimi yolunun tohumlarini ekmektedir., Tirkiye'de oportunist si-
yasetlerin tarihi gelismesinden gok iyi bildigimiz gibi, devrimin yelu
konusunda Marksizm-Leninizme saldira ilk Snce "bilinemez''eilik kalafay-
la ortaya gikmakta ve giderek toplu ayaklanma stratejisiyle noktalanmak
tadair.

5i gizgisiyle partimizin Ibrahim KAYPAKKAYA tarafindan ortaya konan ve
bugiine kadar degismeyen asgari ve azami programina iligkin Marksist-Le
ninist hatti; birbirini tiimiyle digtalayan ve tamamiyla uzlagmaz olan
iki karsittar.

Burada YDH gizgisinin igerifgi iizerinde durmuyoruz, her ig¢inin ve emek-
ginin , tiim devrimcilerin net bir gekilde gormesini istedigimiz mesele
YDH gizgisinin ne TKF/ML in 1972 deki Ibrahim Kaypakkaya tarafindan ku-
ruldufu giinkii, ne de 1981 de Z2.Konferansta dise dis bir sekilde savunu-
lan gizgiyle yakindan uzaktan bir iliskisi clmadigidir. "

{("Uzel Sayi" Isgi Koyli Kurtulusu, s,10-11)

Gorildigi gibi MK hizibinin YD uzantilari bizim gizgimizin igerigi izerin-
de durmuyorlar,

Onlar igin sorun sdyledir : Parti gizgimiz esittir Marksizm-Leninizmdir, O
halde parti ¢izgimizle gelistiZinin ispatlanmasi, bir ¢izginin revizyonist-
trogkist oldugunu ispatlamaya yeter.

Ama Marksist-Leninistler igin sorun boyle dezfildir. Herhangi bir partinin
gizgisi =o parti Marksist-Leninist bile olsa- ¢izgisi Marksist-Leninist bile
olsa-Marksizm-Leninizm bilimi ile esitlenemez. Yani herhangl bir sapmanin re -
vizyonist oldufunu vs, gistermek igin, onun parti gizgisinden ayri olduiunu
gistermek yetmez, Marksizm-Leninizmden saptijffini gtstermek gerekir. Oyle durum
lar olur ki; bizzat parti gisgisi bir gok noktada Marksizm-Leninizmden sapma
teskil eden goriigleri temsil edebilir. Bu durumda Marksist-Leninistlerin gbre-
vi, parti g¢izgisinin bu sapmalarina karsi micadele etmek; partinin bu sapmala-
rina karsgi ; gerekirse parti gizgisine kars: Marksism-Leninizmi savunmaktir,

Mesela bugin Arnavutluk'ta komiinistlerin gorevi , parti cizpisine karsi
Marksizm-Leninizmi savunmaktir. BEfer bizim MK hizipgilerinin kafasi ile soruna
yaklassalk, AEP'nin revizyonist ytneticileri igin herhangi birinin anti-Mark-
sist-Leninist oldugunu ispatlamak kolaydir. Kim AEP cizgisini red ediyorsa
anti-Markeist-Leninist 'dir!

Mesela 1966 da Cin'de komiinistlerin gtrevi, partinin gizgisine (&.Kongrede
kabul edilen gizgiye) karsi Marksizm-Leninizmi savunmakti, vs.

MK hizibi, parti g¢izgisi ile Marksizm-Leninizmi esitleyerek biliyik bir siya-
8i sahtekarlik yapiyor.

Simdi tek tek noktalarda kimin oz olarak hakli olduguna bakalim :

1. Azami programa iliskin olarak

"Mac Zedung'un proletarya diktatorliifi altinda sinif miicadelesine iligkin
katkilari" konusunda '"katkilari vardir' denecek yerde, bu katkilarin ne oldu-
fu ortaya konmalidir. Biz, bu konuda Mac Zedung'un Marksist-Leninist teoriye
yeni bir temelde katkida bulunmadigini s8yliiyoruz. Bu konuda goriislerimiz ME
hizibinin elinde detayli olarak wardir. Belgelere dayanarak bu goriisleri gii-
riitmelidirler.

Biz, Kruggev revizyonizmine karsi miicadelenin mirasini red etmiyoruz, sade-
ce bu "miras"i ayaklari lizerine dikiyoruz., 57/60 deklerasyonlaraini . zii itiba-
ri ile Marksist-leninist olarak savunanlar bunu ispatlamaya galistiklari yer-
lerde gimdiye dek gok kdti duruma dismislerdir.




Biz, Mac Zedung'un Marksizm-Leninizmin klasigi oldufunu hangi gerekgelerle
red ettigimizi belgelerle ortaya koyduk. Bizim Mao'yu '57 den sonra aslinda
revizyonist olarak degerlendirdigimiz, MK hizibinin hiienil kuruntusudur. Mg
hizibi "faleilagi" barakmalidir. Ellerinde belgeler vardir. Ordan bu soyledik-
lerini ispatlamalidirlar !

Bizim emperyalistler arasi gelismelerden yararlanmayi red etme diye bir so-
runumuz yoktur. Biz, bu konuda parti l.Konferan=inin aldigz kararlari esas o-
larak dogfru buluyor ve savunuyoruz.

2. Asgari programa iliskin

Biz Tirkiye'nin sosyo-ekonomik yapisi hakkinda hig bir yerde we hi¢ bir bel
gemizde simdiye dek “geri kapitalist" tir geklinde bir tespit yapmadik. Soru -
nun bizim igin arastirma sorunu oldugunu; tartigma sorunu oldufunu; igimizde
gogunlugun eyiliminin "komprador kapitalizmin hakim oldugu " yidniinde olduiunu
styledik, Yapainin komprador kapitalizmi ile feodalizmin i¢ ige girdigi yarai-
somiirge, yari-feodal bir yapl oldugunu sdyledik. (Bizim -gimdi piyasaya siirdik-
leri -168 sayfalak gok !! bilimsel yaziyi dagaitmadifimiz adi bir demagojidir.
Bu yazi pimdiye dek tartigmaya girmedifgi igin gimdiye dek higbir bilgede tam
olarak dagilmamigtir. En_gok dagildigi bslge YD dir.)

teodalizmle halk yiganlara arasindaki geligmenin bag gelisme oldufu tespi-
ti, Tirkiye'nin somut pgergefinde red edilmis olam bir tespittir. Semacailagan
iriiniidiir, Bizim yaptifimiz tespitin, oportunist gruplar tarafindan da savunul-
masi onun yanlig oldugumi gistermez. Bu basit bir demagojidir.

Bizim Halkin Birlegik Cephesi ile ilgili goriislerimiz sunlardir :

1% No'lu karar:

Antiemperyalist - antifeodal devrim agamasinda milli burjuvazi -
nin devrimci kesimi (orta burjuvazinin devrimci kesimi) ve kiigilkk bur
juvazi devrime katilabilir, emperyalizme ve feodalizme karsi miicade-
lede yer alabilir,

Bu antiemperyalist - antifeodal devrim asamasinda milli burjuvazi
nin devrimei kesimi ile cephe sorununu (ittifak sorumunu) giindeme ge
tirir,

Froletarya agisindan, sallantili da olsa, giivenilmez ve gegici de
olsa, kitle temeline sahip miittefikler kazanmak devrimin en tnemli
sorunlarindan biridir,

Proletarya milli burjuvazinin devrimei kesimini emperyalizme ve feo-
dalizme karsi micadelede, bu micadelenin igine gekmeye galismaladir,
Bu yonde taktikler izlemelidir.

Burada gorun burjuvazinin devrimci kesiminin gegici ve sallanti-
11 bir mittefik olmasinin iyi kavrammasidir.

Milli burjuvazinin devrimei kanadi, emperyalizme ve feocdalizme
kargl micadele icinde proletarya ile ittifak kursa da, ideclojik a-
landa preoletaryanin diismamidir, Amaci proletaryayl kendi iktidara i-
gin kaldirag olarak kullammaktir.

Proletarya burjuvazinin devrimci kesimi ile ittifak kurduju donem
lerde de bu konuda agik elmalidir.

Milli burjuvazinin bir kesiminin anti-emperyalist-anti-feodal mi
cadelede proletarya ile kurdugu ittifak kesinlikle gegici bir itti -
faktir; proletaryanin giicii, burjuvazinin gilicii, emperyalizmin iilkede
durumu, enternasyonal durum, vb, bir dizi sarta bagladar,

Gin devriminin tecriibesi, milli burjuvazinin devrimei kesimi ile
ittifak sorununun emperyalizme karsi miicadele gorevlerinin tne gik-
tiga sartlarda ok daha agik bir bigimde giindeme geldigini; bu donem
lerde bu ittifakin kurulmasinin imkanlaranin gok daha fazla oldugunu
buna kargilik tarim devriminin esas oldugu dtnemlerde bu ittifakan
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bozuldugunu gostermektedir

Gériigiimiize gdre, yari-somirge -yari-feodal ilkelerde anti-emper-
yalist anti-feodal devrim asamasinda, milli burjuvazinin devrimei
kesimi ile ittifak lurulmasi imkaninin varligi, bu ittifakin mutla-
ka kurulacagi, bu ittifak olmadan devrimin zafere ulasmasinin imkan-
g1z oldufu anlamina gelmez . Proletaryanin emekgi kitleleri sikica
kendi Snderlifinde birlegtirmis oldugu, milli burjuvazinin kitleler
iginde Snemli etkinliginin olmadign sartlarda, boyle bir ittifak ku-
rulmadan da devrimin zafere ulasmasi miimkiindiir, Bu k&oti bir sey de -
#il; iyi bir geydir.

Merkez Komitesi Raporunda milli burjuvazinin devrimei kesimi ile
ittifak sorunu yer yer milli burjuvazi (biitiinii) ile ittifak olarak
ortaya konarak hata yapilmaktadair,

Merkez Komitesi raporunda AEP bu ittifakin gegici oldugunu style-
digi, bunu elegtirdigi noktasindan da elestirilmektedir. Bu da hata-
lld—'.l-..ra

Merkez Komitesi raporunda Mao Zedung'un Demokratik Halk Iktidara
konpsunda "milli burjuvazinin halk saflarinda oldugu igin Demokra-
tik Halk Iktidara iginde yer alacain'" tezini genellestirdigi goriigii
getirilmektedir, Mao'nun bunu genellestirdigini sdylemek dogru degil
dir,., Biyle bir genellegtirme Mao'da ancak egilim olarak tespit edile
bilir,

Demokratik Halk [ktidara saflarinda milli burjuvazinin yer alaca
gaini kural olarak savunmak yanligtir. Bu gartlara bagli bir olgudur.

MK hizibi devrimin zaferi ig¢in milli burjuvazi ile ittifaki kaginilmaz
gart olarak gostererek, sagZci oziinii proletarya ve diger emekcilere giivensizli
gini sergilemektedir.

Devrimin yolu konusu bizim igin masa basinda tespit edilecek bir sey degil
dir. Yolu, sinif micadelesinin somut geligmesi belirleyecektir, Sdimdiki veri-
ler, bu yolun hem silahlia genel ayaklanmanin, hem de halk savasinin unsurlari
n1 iginde barindiran bir yol olabilecefini gdstermektedir.

MK hizibi , parti gizgisi ile gelisiyorlar tespitini bir yana birakaip,
Marksizm-Leninizm ile gelistigimizi ispatlamaya galismalidir!

Bizim parti gizgisinin revizyonist yonlerine diisman oldugumuzu herkes bil-
mektedir. Biz bunu sinsi olarak degil; bize tamina samirlar ve imkanlar igin-
de ve kavradifimiz Slgilide her noktada agikga yaptik. Sinsilik, bizi arkadan
hangerlemeye galisanlarain yontemi olmustur.

MK hizibinin YD uzantilari, yazilarinin devaminda "Ibrahim Kaypakkaya'nin
ve partinin ¢izgisi'nin "1972 den beri degismedigini iddia ediyor. Bu yariyl
kaleme alanlar, herhalde 1978 ozelestirisi gibi "kiigikk bir yanligliga " atla
mig olacaklar !

Partinin 1972 deki ¢izgisi ile 1978 deki ¢izgisi aym1 ise; neden 1978 de
"Mao Zedung Diglincesi" ''yeni ¢a@" konularinda; 1972 deki durum degerlendirme-
51 ve izlenen taktikler konusunda Gzelestiri yapilda? Yoksa bu dediklerimiz
1972 gizgisinin pargalari degfil miydi?

~ MK hizibinin YD uzantilari kendi geligmeleri iginde bogulup gidiyorlar.
"Tlk okul goguklarinin "degil ama; sinif bilingli her isginin gililecefi durum-
lara diisiiyorlar.

IBRAHIM KAYPAKKAYA NASIL SAVUNULUR? HATALARINA SAHIP GIKARAK MI?
ONLAR ELESTIRILEREK MI?

MK hizibinin YD temsilecileri bizim
" 1972 de Ibrahim Kaypakkaya'nin onderlifinde Safak revizyonizmine karsi
miicadele iginde kurulan Partimiz, kuruldufu donemde Tiirkiye'de Marksizm-




Leninizmi temsil ediyordu. Platformu 1972 de Tiirkiye sartlarinda ve diinya
Marksist-Leninist hareketinin o giinkii bulundufu asamada igindeki biitin sapma,
hata ve eksikliklerine rafmen Marksizm-leninizmi temsil ediyordu."
seklindeki tespitimize Sfke ile saldiriyorlar. Bunu sdylememizin tutarsizlik
oldugunu; 1972 ile 1981 deki g¢izginin aymi oldufunu, bu ylizden 1972 dekine
Marksist-Leninist , 1981 dekine revizyonist demenin sahtekarlik oldugunu vb.
iddia ediyorlar.

Unce bizim 1981 deki parti gizgisi 4le ilgili olarak yaptifimiz tespit,
bu gizginin revizyonist oldufu geklinde bir tespit defildir. Pu konuda goriig
lerimiz sdyledir:

" Partinin bugiinkii gizgisi : Ibrahim Kaypakkaya'nin yazilarinda ortaya
konan goriiglerden; l.Konferansin aldi@i kararlardan; l.Merkez Komitesi-
nin gesitli toplantilarinda aldifa ve 2.Konferans tarafindan degigtiril
meyen kararlardan ; ve 2. Konferansin kararlarindan olugmaktadir. Bu
gizgl biitiinliikli kendi iginde sistemli bir ¢izgi degildir. Ibrahim Kay-
pakkaya'min yazilarinda var clan bir dizi goriis ve anlayig l.Konferans-
ta yapilan ozelegtiri ile degigtirilmigtir. Parti tarihinde Gnemli bir
ileri adim temeil eden bu Gzelestiri mesela Lin Biao'nun "dinyanin kir
larindan-diinyanin sehirlerinin kurtarilmasi' "diinya ¢apinda bag gelisme
ezilen halklarla-emperyalizm arasindadir" geklindeki goriiglerini ; "ga-
gimiz emperyalizmin toptan gokiis-sosyalizmin toptan zafer gagidar" "Mao
Zedung Mislincesi g¢agimzin Marksizm-Leninizmidir" geklindeki tezlerini
anti-Leninist tezler olarak red ve mahkum etmigtir. Parti 1. Konferan-
g1 karsi devrimci "3 Diinya Teorisi'ni red ederken " diinya ¢apinda basg
diigman" anlayisini; "iki siiper glig" anlayisini da red ve mahkum etmig -
tir. l.Konferansin bu ve buna benzer kazammlari, parti iginde bir bd -
liim yoldag tarafindan muhalefetle karsilanmig; onlar 1.Konferansin bir
dizi dofru tezini "revizyonist-trogkist ¢izginin insasinin bir adim'
olarak nitelendirmiglerdir. 2.Konferans &tzelestiri ve l.Konferansin di-
ger kararlarinin tartisilmasy giindemde olmadigy igin, l.Konferansin bu
dogru tezlerini red edememistir. l.Konferansin dogru tezleri hala
TKP/ML in ¢izgisinin unsurlaridir. 2.Konferans, l.Merkez Komitesinin al
difi bir dizi dofru karar {izerine de tartigmams ve bu kararlari orta -
dan kaldirmamigtir. Mesela Merkez Komitesi 9.toplantisinda kararlagtiri
lan '"Marksizm-Leninizmin kistaslari" baglikli yazi ve bu yazidaki dog-
ru gériisler hala resmen parti gizgisinin unsurlaridir. Mesela AMLP ile
yapilan ortak agiklama , 2.Konferans tarafindan resmen gegersiz kilinma
migtir ve hala partimizin resmi bir belgesidir. Di¥er yandan 2.Konfe -
ransta alinan bir dizi revizyonist karar da -mesela 1957/60 dekleras -
yonlari hakkinda alinan karar; 63% Polemikleri hakkinda alinan karsr;Mao
Zedung'un klasiklipi konusunda alinan karar.vb,-parti g¢izgimizin unsur-
laradir, Bu durumda TKP/ML in bugiinkii ¢izgisi Marksist-Leninist bir ciz
gi degildir. Bu gizgi, iginde hem Marksizm-Leninizmin unsurlarini, hem
de revizyonizmin unsurlarini barindiran, geligme yGnii olumsuz olan, dev
girmeci(eklektik) bir gizgidir. Cizmgideki eklektizmin asilmesi yGniinde
1.Merkez Komitesi 7.toplantisina kadar ve 7.toplantisinda atalan ileri
adimlar, bu tarihten sonra esas olarak durmug; Merkez Komitesi &,toplan
tisindan sonra gelisme olumsuz yonde olmugtur. 2.Konferans olumsuz ge -
lismenin simdiye kadarki ug noktasi olmugtur. 2.Konferansta segilen 2.
Merkez Komitesi, ilk kararlari wve uygulamalari ile bu olumeuz geligmeyi
hizlandiracafini gdstermektedir. " (1,Bolsevilk Konferansimin Kararlari)

Ikinei olarak Marksist-Leninistler bir seyi deferlendirirlerken, onu sart-
lar, zanan, mekan iginde ele alarak degerlendirirler. Biz de Ibrahim Kaypakka
ya 'yi1 1972 i sartlari iginde defferlendirdigimizde, Marksizm-leninizmi tespit
eder olarak degferlendiriyoruz. Bu tespit agik bir tespittir, 1972 de miimkiin
olan hatalarin, 1981 de elestirilmesine rafmen, Marksist-Leninist alternatif
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gosterildifi halde aynen savunulmasi Marksist-Leninist tavir degildir. Bunu
yapanlar gercekte Ibrahim'i savunmak adina, onun prestijinden yararlanmaya
calisan eiyasi sahtekarlardar.

Bir Marksist-leninist'i savunmak, onun tiim goriglerini savunmak demek de -
#ildir. Onun yanlislarini red etmek ; deogrularini savunmask demektir.

Bu konuda Rosa Lilkksemburg drnegi ¢ok onemli bir Grnektir. Bunu kisaca akta
ralim :

Lenin ig¢in Rosa Lilkksemburg ve Karl Liebknecht " 3. Enternasyonalin en iyi
temsilcileri"dir. (Lenin, 3.Enternasyonal Konugmalari, Koral yayinlari,s.ll)

Ayni Lenin, Paul Levi ile girdigi bir polemikte Rosa Lilksemburg hakkinds
sunlari sdylilyor :

"Paul Levi, simdi Rosa Likksemburg'un tam da hatali oldugu eserlerini yayin
layarak, burjuvaziye ve onun ajanlar:i olan ikinci ve ikibugukuncu enternas-
yonale yaranmak istiyor. Biz buna bir Rus masalinin gu sozleri ile cevap veri
yoruz : "Bazen kartallarin tavuklardan daha algaklarda ugtugu olur ; ama ta-
vuklar hi¢ bir zaman kartallarin ulagtijfa yiikseklife ulagamazlar "

ROSA LUKSEMBURG, POLONYA'NIN BAG ;IMSIZLIGI SORUNUNDA YANILDI. 1903 DE HEN“EUlZ
MIN DESERLENDIRIIMESINDE YANILDI. SERMAYE BIRIKIMI TEORISINDE YAWILDI. 191k
DE PLEHANOV, VANDERVELDE VE KAUTSKY'NIN YANINDA BOLSEVIKLERLE MENGEVIKLERIN
BIRLESMESINI SAVUNDUSUNDA YANILDI. 1918 DE HAPISTEYKEN YAZDIGI YAZILARDA YA-
NILDI (1918 sonu 1919 baginda hapisten giktiktan sonra bu hatalarimi Gnemli
tlgiide diizeltti) AMA BUTUN BU HATALARINA RAGMEN O BIR KARTALDI VE KARTAL
OLARAK KALACAKTIR. YALNIZCA ONUN ANISI DBGIL; BIYOGRAFISI VE TUM ESERLERT
{Bunlarin ¢ikarilmasinin geciktirilmesi Alman Komiinistleri i¢in, ancak miica
delelerinde verdikleri biiyilkk kayiplarin affettirdigi bir hatadir) BUTUN DUN-
YADA BIRGOK KUSAK KOMUNISTIN YETisMESI IGIN BUYUK YARAR SAGLAYACAKTIR. "Al-
man sosyel demokrasisi kokugmug bir legtir " Rosa Lilkksemburg bu sdzleri ile
diinya is¢i sinifi tarihinde yerini alacaktir." (Lenin, Toplu Eserler, c.33,
8.195) (Bir gazetecinin notlari, 1922 sonu)

Iste Lenin'in tavra budur, Lenin, Rosa Liiksemburg'un biitiin hatalarini zama
ninda en agir bir sekilde elegtiren kisidir. Ama Lenin, genel deferlendirme
yaptiginda Rosa Liksemburg'u bir Komiinist "Komiinist Enternasyonal'in en iyi
temsilcilerinden biri" olarak degerlendirir. Ve Lenin bir "kartal'' olan FRosa
Liksemburg'u , onu savunma adina ortaya gikan tavuklardan ayairair.

Bugiin bize karsi gikip, Ibrahim Kaypakkaya'da gordiigiimiiz yanliglari eleg -
tirdigimiz igin , bize "Ibrahim'i red ediyorsunuz''vs. diyenler gergekte, Faul
Levi gibi tavuklardir !

Ernst Thaelmann da 19 Subat 1932 de Almanya Komiinist Partisi Merkez Komi-
tesinde yaptigi konusmada, Almanya Kominist Partisi igin gegmigte olduju gi-
bi, simdi de (1932 de) bazilarinin Rosa Liksemburg'u savunmak adina; onun ha-
talarina sarildijfini; ve onun hatalarini ilke seviyesine yikselttiZini , ger-
cekte Rosa Liksemburg'u de@il Lilkksemburgizmi savundugunu tespit ediyor.Ve
"Liksemburgizm'in artiklarina karsi en sert miicadele''nin gerekliliginden sz
ediyor, Bu konuda sunlari soyliiyor :

" Ben bu bagintada jiki sorunu kisaca ele almak istiyorum, Birincisi Lilksem
burgizm gorunudur, Bununla ilgili olarask ne sdylenebilir ? Biz savas dncesi
sosyal demokrasi iginde sosyal demokrasinin sol radikal kesimini eolusgturan,
Rosa Lilksemburg, Karl Liebknecht, franz Mehring ve difer yoldaglarin onemini
azaltmak niyetinde degiliz. Biz bu gergek devrimci savasgilara ve tnderleri
ve onlarin devrimei geleneklarini inkar etme niyetinde degll1z* hele hele on
lary sosyal fasist, SAP ci(AlmanyaSosyalist Ig¢i Partisi-gn), Brandlerci ce-
set stmiriciilerine birakmaya hi¢ mi hig niyetimiz yoktur, Rosa Liksemburg ve
digerleri bizimdir, onlar Komiinist Enternasyonal'e ve kurulmasinda yer aliik-
lari Almanya Ke Knmunlst Partisine aittir. Ama bu Rosa Liksemburz ve difer sol
radikallerin hatalari hakkinda partimizin yiiriittiisii aydinlatma galismasini
zaylflatmasi anlamina mi gelir? Hayir. Liksemburgizm'in hatalarimin elegtiri-




si, partinin bolgeviklegtirilmesi ig¢in kaginilmaz bir gerekliliktir.

Savas tncesi sosyal demokrasinin sol radikallerinin bir bgliimiiniin yolu
savas gartlari iginde onlari Komiinizme gotiirdii; ancak bu, bu gruplarin ken-
dilerini ideclojilerindeki yari-mengevik hatalarindan kurtarmasi, ve bolge-
vizm y@niinde, Lenin'in we Bolgevik Partinin siyaseti yoOniinde ilerlemesi sek-
linde gergeklegti.

Bugiin, Komintern'in var oldugu sartlarda Sovyetler Birligi'nde proletarya-
nmin diktatorliigi altinda sosyalizmin gergeklegtirildizi sartlarda Liksembur -
gizm'in her yeniden diriltme ¢abasi ve Likksemburgizm'in her artifa hicbir sge
kilde Marksizm- Leninizme bir koprii olamaz; tersine bizim en iyi bir gekilde
Brandleristlerde gozlemledifgimiz gibi, sosyal fagizme, burjuvazinin ideoloji
sine gegis i¢in bir kopri olur.

0 halde, gayet berrak bir big¢imde su teapiti yapmaliyiz : Rosa Liksemburg,
Lenin'den ayri anlayislar savundufu biitiin noktalarda yamilmigtir. Bunun sonu
cunda pavas oncesinde ve savag sirasinda biitiin Alman sol radikaller grubu, ge
rek agiklik, gerekse devrimri kararlilik konusunda bolgeviklerin gerisinde ka
kalmigtar.

Bu tespit, bize, neden Almanya'da isgi hareketi i¢inde devrimei Marksist-
lerle kiigilk burjuva oportunistleri ve onlarin merkezci yardimecilara arasinda-
ki bdliinmenin pec kaldigini agiklar. Rosa Likserburg!un birikim teorisindeki,
kdyli sorunundaki, milli meseledeki, devrim sorunundaki, proleter diktatorlii-
& konusundaki, partinin rolii ya da kitlelerin kendiliZindencilifi konusunda-
ki hatalara, biitiin bu hatalar, onun Lenin'de var olan agikligin seviyesine u-
lagmasini engelleyen bir hatalar sistemi olustururlar ,"

( E.Thaelmann "Konugmalar ve Makaleler",Alm. c.l,s.H40-441)

Iste biz Bolgevikler, lbrahim Kaypakkaya'ya yaklasirken, Lenin'in,Thael-
mann'in ve difer komiinist Snderlerin Rosa lilkksemburg'a yaklasirken onu
degerlendirirken kullandiklari yontem ve anlayiglari kendimize temel ali
yoruz.

Ve diyoruz ki; Partinin Folseviklegtirilmesi igin Ibrahim Kaypakkaya'ya
sahip gikalirken; ayni samanda onun hata ve sapmalarinin elegtirilmesi
kaginilmaz bir zorunluluktur.

Ibrahim Kaypakkaya'yl savunma adina, onun 1972 sertlarinda yaptify ha-
talari sistemlegtirerek savunanlar- Marksizm-Leninizmin yerine "Ibocu -
luk" u gegirenler; anti Marksist-Leninist goériiglerini ortaya siirebilmek
igin Ibrahim Kaypakkaya'min isminin ve hatalarinin ardina gizlenenler;
Tbrahim Kaypakkaya'nin iilkemiz devrimci gevrelerinde sahip olduZu hakla
devrimeci sayginlijga somiirmek isteyen "“ceset somiiricileri"dir!Marksist-
Leninistler, diin oldugu gibi bugiin de Ibrahim'i savunacaklar, ona sa-
hip gikacaklardir., Ona gergekten sahip ¢ikmak; onun dofrularina sahip
gikmak, hata ve sapmalarini elestirmek demektir,

CO000000000000000000000000000 00000

BOLSEVIKLESTIRME SLOGANI UZERINE
YA DA BURNU BUYUK MERKEZ KOMITESI HIZIBININ KALIN KAFALILIGT :

MK hizibinin YD uzantilari, bizim '"partinin bugiinkii yapisi ne ideolojik
ve siyasi planda, ne de brgiitsel planda Bolgevik bir yapas  degildir" tespiti
miz lzerine ©fkeyle ayaga firliyorlar. . -

Ve gdyle diyocrlar:

" Evet, bu stzde "parti savunucularanin" bu sdzlerine iyi dikkat edin !
Iyi dikkat edin, giinkii bu onlarin gergek amacini agia vurmaktadir., Ve ¥YDH,
Partinin Marksist-Leninist olmadigini, bBylece ima ettikten somra, hedefini
giyle dzetlemektedir :

"lIgte Marksist-Leninistler (yani YDH-bn) bu yapimin diizeltilmesini parti
nin hatalarinin, sapmalarinin, eksikliklerinin asalmasini, partinin saglam
bir Brgiitsel yapiya ve iglerlige kavusturulmasini kendilerine hedef clarak

89



se¢miglerdir.!
"Marksist-Leninistlerin (yani YDH'nin -bn)} hedefi TKP/ML i BOLSEVIKLESTIR-
MEKTIR" (1/3) v

Bunlar bizim "Bolgeviklegtirmek" slogamimiz kargisinda bu kadar Gfkelendik
lerine gire; herhalde kendilerinin "Bolgevik" bir yapida olduklarini samiyor-
lar.

se Eu Gyle bir "Bolgevik " yapi ki; parti ig¢inde her kafadan bir ses gikmak
tadir, Tirkiye devriminin en Snemli konularinda Tiirkiye gergekleri aragtirail
mamigtir.

ee Partinin siyasi seviyesi, en iist kademeler de dahil olmak iizere acinacak
haldedir., Kadrolarin onemli bir boliimii, kendi baslarina kaldiklarinda ne ya-
pacaklarini bilmemektedirler.

ee Bu Gyle bir "Bolgewvik" yapidir ki; "sanla" bir Konferans yapilir, bu Kon
feransta alinan kararlarin gerekgeleri 5 ay sonra hala yazili olarak kitlele-
re ulastirilamaz !

seBu dyle bir "Bolgevik" yapadir ki; kimi "silahli miicadele esastir,bu hal
kaya sarilinmalidar" derken; kimi 'bugiin sesimiz gikmiyor. Ilk yapilacak is
yayin organinmin ingasidir " der. Ve bunlarin hepsi merkez adina olur,

eeBu Gyle bir "Bolgevik" yapidir ki; iki Bélge Komitesi arasinda haberleg
me aylar siirer !

Bu liste daha gok uzatilabilir, Ama gerek yoktur,Bugiin MK hizibinin
kendinin "Bolgevik" oldufunu iddia etmesi; Bolgevizme en biiyik hakaret
ve MK hizibinin burnu biiyilk, kendini dev aynasinda gotren kalin kafali-
liZinin en agik Grnegidir,

Qoooo0000

MK hizibinin YD uzantilari biz '"bugiin parti Bolgevik bir yapiya sahip de -
gildir" Ygorev partiyi Bolsgeviklegtirmektir " tebpitini yaptifimizda, "parti-
nin Marksist-Leninist olmadigini ima ettigimiz " sonucunu g¢ikardigina gire,o,
her Marksist-Leninist partinin -(ya da her Komiinist Partisinin)-kurulduiundan
itibaren Bolgevik bir yapiya sahip oldufu anlayisindadir,

Bu anlayis, MK hizibinin YD uzantalarimin "Bolgevik" parti @éretisinden ,
partinin inga siirecinden higbir gey anlamadiklarini gostermektedir.

MK hizibinin YD ugantilari "Bolgevik Parti''nin, her Kominist Partisinin
ulasmak istedifi "ideal" '"hedef" oldugunu kavramamigstir, Her Komiinist Partiei
nin bu hedefe varmak igin bir siire¢ yasamasi gerektigini kevramamistir, a8

Bakalim Komiinist Hareketin Tarihi iginde "Bolseviklesme' nasil kavranmis!

Komintern 5.Kongresi Haziran 1924 de Moskova'da toplandiginda bu Kongreye
49 Komiinist ve Isci Partisinden ve bir devrimci Halk Partisinden 504 delege
katilir, Bu donemde Komintern' e iiye alan Komiinist Partilerinin iiye sayisi
1.319.000 dir,

Bu Kongre, Kongreye katilan Komiinist partileri igin "Bolseviklegme" siari-
m ileri siirer. (Bu bizim MK hizibi YD uzantilarina gbtre anlasilmaz bir sey-
dir. Aslinda Komintern'e katilan Komiinist Partilerine hakarettir ! Ama Komin-
tern partileri bu giari hakaret olarak kavramamigtir!

Bu Kongrede Bolgeviklesme konusunda sunlar tespit edilir :

" Besinci Kongre, isgi sinifi partilerinin ideolojik ve &rgiitsel
giglendirilmesinin Snemini vurguladi ve Kominterm bdliimlerinin Bol
geviklesmesi sloganini One siirdii, Beginci Kongre ideolojik anlamda
geliklegmig kitle Orgiitleri haline getirilecek olan partilerin Bol
geviklegmesini Komintern galigmalarinin ana gorevi olarak goriiyor-
du, Burjuva rejimlerinin dogrudan saldirisinin, ig¢i sinifinin ser
mayeye karsi uzatmali bir "siperler savasi'ma yol agtigi bir durum



da, proleter orgiitlerini, her geyden dnce de devrimci proletarya =
nin Onelisii ve yol gosterici giiclini ~-partisini- giiglendirmek igin
her olanaktan yararlanmak gerekiyordu,

1918-1923 devrimeci savaglari sirasinda Komintern iiyesi partile-
rin orgiitlenme yetersizligi, genis kitlelerle saglam baglarin yete
rince kurulamamasi, gerekli deneyim ve dayanaklifin eksikligi sik
g1k hissedilmisti, Komintern bunu gdziniine alarak bu zayiflaklari
ortadan kaldirma gorevini dne siirdii, O sirada devrimei bir dalga -
lanma igin nesnel kogullarin bir kez daha olgunlastifini ve bu ne
denle tiim tznel @nkosullarin da hazirolmasi gerektigini diigiiniiyor-
du, Isg¢i sinifi bu yeni dalgalanmayi, emek¢i halki zafere gotiirebi
lecek dayamikli, iyice geliklesmis bilimsel sosyalist partilere sa
hip olarak karsilamaliydi. Bu nedenle partilerin Bolseviklesmesi
partileri ve isgi hareketlerini yaklasan savasa hazirlamada Gnemli
bir gorevdi.

Lenin, Komintern galismalarinmin ilk adimlarindan beri bu soruna
gok biiyilk Bzen gostermisti, Komintern Kongrelerindeki raporlari ve
konusmalari, "Sol-kanat" Komiinizmi, Bir Gocukluk Hastaligi kitaba,
tiim kuramsal ve uygulama galigmalari, geng partileri glglendirmeye
onlarl daha savasgli yapmaya yonelik olmustu. Lenin kardes partiler
agisindan herkes ig¢in pegerli bir taktikler Grnegi olan Bolsevizm
deneyini yaratici olarak kullanmanmin ne denli onemli oldugundan
s1k sik B4 ederdi, ¢linkii Bolgevizmin ardinda ii¢ devrimin deneyim=—
leri vardi, proletaryanin dinya devrimg¢i hareketi iginde degerli
olan her geyi Gziimsemis ve gelistirmigti, is¢i simifinin gakarlari
na senuna kadar bagli oldufunu gistermigti. Bu gaikarlarin savunul-
masl iginm ilkeli yiice bir tavir ortaya koymus, Lenin'in isitilme -
mig sikintilar ve dzveriler, benzersiz devrimeci yigitlik, inanil -
maz enerji ve adanmig bir arastirma, sgitim, deney ve gesitlendir-
me ve Avrupa'nin deneyimiyle karsilagtirma yillari olarak tamimla=-
dignr diépemlerden gegmigti, Lenin, siirekli olarak Rusya trneginin
mekanilk olarak gofaltilmasina izin verilemeyecegini vurguladi; Bol
gevik deneyinin, Ozellikle dogmatizmi Srtme gabasi ya da Bolgevie
zim bilimini kendi iilkesinin somut kosullarina uygulayamama nede -
niyle kullanildigar durumlarda, kabaca mutlaklastirilmasi ve meka -
nik olarak uygulanmasimisertge elestirdi. Lenin, kardes partileri
Bolgeviklerden ders almaya gagZirirken, Rus deneyiminin Gziimsemmesi
ni ve uygulanmasinl saglamak lizere elinden gelen her seyi yapmasie
nl,{RKP}(B}‘nin uluslararasi gorevi olarak gdriiyordu,

- Ea

Partinin Bolseviklegtirilmesi slogani biitiin dinya bilimsel sos-
yalist hareketi deneyiminin yaraticl olarak incelenmesi ve uygulan
masl igin bir gagriydi, Besinci Kongre, "Partiyi Bolseviklestirmek,
Rus Bolgevizminde uluslararasi olani ve genel olarak uygulanabile-
cek olanl bilimlerimize uygulamaktir,." Kongre bu sloganin Rusysa'da
ki Bolgevik Parti deneyinin mekanik olarak tiim digZer partilere uy-
gulanmasli anlaminil tasimadiiina igaret etti., "Homiinist Partinin

Bolseviklegmesi, Lenin'in emirlerine tam anlamiyla wuygun olarak
yiiriitiilmelidir ama her iilkenin somut kogullarina da Ozen gosteril-
melidir," (Uglincii Enternasyonalin Kisa Tarihi Alexander Sobolev
Bilim Yayinlara 1979 s.264-267 )
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1932 yilinda gerek kitleler igindeki etkisi bakimindan ; gerek ideclojik-
siyasi gerekse orgiitsel bakimdan bugiinkii TKP/ML den gok giiglii olan Almanya
Komiinist Partisi(AKP) Merkez Komitesinin 19 Subattaki oturumunda yaptigs ko -
nugmada Thaelmann "partinin Bolgeviklegtirilmesinde gelismenin yeni bir eei-
gine ayak bastiklari" (Thaelmann, Konusmalar,makaleler,c,l,s.i34) tespitini
yapiyor. Ama yine de "Bolgeviklegmek" igin yeni girevler tespit ediyor. Thael
mann sakin partinin "Komiinist Partisi' olmadigim ,'Marksist-Leninist" olmadi-
fim “ima etmek" istemis olmasan !!!

Bolseviklesme slogani MK hizibini rahatsiz ediyor. (iinkii "Bolgeviklegme"
yoniinde ilerleme, MK hizibinin sonu yOniinde jlerleme demektir. Onlar bundan
korktuklari igin "Bolseviklegme" giari kargisinda Gikeye kapilmsktadirlar.Ama
tfkeleri gikiiglerini engelleyemeyecektir,

Aslinda MK hizibinin YD uzantilarimin parti konusunda anlayiglarinin Snem-
1i boliimli, Bolgevik Parti GEretisi ile gelismektedir. Bunlarin goriislerinin
onemli bir boliimii Mengeviklerin savundugu goriiglerdir. Bunlar, buna ragmen,
"Yavuz hirsiz'" misali, biz Bolseviklerin, Mensevikler gibi davrandigimazi id-
dia ediyor, bu iddialarimi da bizim "tipki Mengevikler gibi Parti iginde azin
likta kalmaya tahammiil edemeyen, demokratik merkeziyet¢ilik ilkelerinden nasi
bini almayan™lar oldupumuzu ileri siirerek (Uzel Sayi, s.5) kanmitlamaya gali
B1lyOr.

Unce bizim “tahammiilsiizliigiimiz" Parti iginde azinlikta kalmaya karsi bir
tahammiilsiizlik dezildir. Bizler parti iginde iki ¢izgi belirginlestiZinden
bu yana -yani 8,MK toplantisindan-Konferansa kadar olan bir yili askin siire
azinlakta idik; buna rafmen ayrilify glindeme getirmedik kararlara uyduk.

Bizim "tahammiilsiizlifimiz" parti i¢inde demokratik merkeziyetgilik ilkele-
rinin MK tarafindan agik¢a ¢ifmenmesi ve onun burjuva ytntemleri ile Marksist
Leninist kanadi tasfiye etmesine karsi bir tahammiilsiizliiktiir. Bdyle bir "ta-
hammiilsiizliik" b&yle bir durumda "ayrilifa" glindeme getirme; Mengewvik degil;
Bolgevik bir tavardir. Marksist-Leninistlere gire parti birligi, bir amag de-
£il; aragtir, Eger'parti birligi" Marksist-Leninist goriislerin ve bu goriisle-
rin rin iiretici ve tasayicilarinin tasfiyesi i¢in bir ara¢ haline gelirse, o
zaman "ayriliii" giindeme getirmemek, Marksizm-Leninizme ihanettir,

Bizim demokratik merkeziyetgilik ilkelerinden nasibini almamis olmamsz sug
lamasi, gergekte tasfiyecilige girisen MK ya getirilmesi gereken bir suglama-
dir. Biz, bunu "Bolsevik Iggi KOyl Kurtulusupun 2.sayisinda belgelerle orta
ya koyduk. O da sdylenenlere burda eklenecek yeni bir sey yoktur.

Simdi gelelim Menseviklerle, Bolgeviklerin gergek ayrilik noktalarina ve
bu konuda MK'nin bugiinkii tavrina :

Bolgeviklerle Mensevikler ilk defa 1903 deki 2.Kongre icinde ve sonrasinda
iki kanat olarak ayrailirlar, 11k ayrilik tiizilkkteki "iiyelik" maddesi tartisma-
einda gikar, Bu tartismada Lenin ve Bolsevikler, partinin "&ncii unsurlarain"
drgiitii oldugu; bu yiizden de liyelik i¢in "mutlaka bir parti organinda aktif ga
ligma" maddesinin getirilmesini Snerirler. Martov'un basini gektigi Mensevik-
ler ies partinin "onciilerin defil" "kitlelerin Grgiitii" olmasi gerektigini
"her grevcinin” "her gistericinin" eger prn%ruu. kabul ederse ve aidat Sderse
tiye kabul edilmesi gerektijini savunurlar. Iste Bolseviklerle Mengeviklerin
ilk ayriligimin temeli budur.Parti gekilsiz bir kitle Grgiitii mii olacak (Mense
vikler bunu savunuyordu) yoksa &ncii unsurlari iginde barindiran Srgiitli bir
birlik mi olacak (Bolgevikler bunu savunuyordu)(Bkz. SBKP/B Tarihi, 8.63-65)

YD deki gapulcu hizibin bagimi gekenler ; iste tam bu noktada parti ici &r
giitsel sorunlary (ideolojik sorunlarda kitle iginde tartigmaya kargi oldukla-
r1 halde) parti igi yollar: denemeden, kitleler niinde , kitlelerle birlikte,
parti ile drgiitsel higbir iligkisi olmayanlarla gozmeye kalkmiglar; Mengevik
parti anlayisimi hayata gegirmislerdir.

MK hizibi de bugiin aym1 tiirkiileri okumakta '"kitleler sizin yiiziiniize tiikiir
dii" ajitasyonu ile, partiyi Grgiitsiiz kitlelerin seviyesine diigiirmektedir ,




Bu kenuda MK hizibinin pozisyonu Mensevik bir pozisyondur.

Menseviklerle Bolsevikleri ayiran bir bagka temel ozellik, Menséviklerin
parti iginde iki ayri fraksiyonun uzun siire bir arada yagamasini narmal gbrme
leri; ve ayrilifi glindeme getiren Bolgevikleri "bSliiciililkk" "sekterlik" ve. i
le suglamalaridair, Bugiin MK hizibinin bu konudaki goriigleri de agik segik
Mensevik goriiglerdir,

Menseviklerle Bolsevikleri ayiran bir bagka temel sorun parti iginde var
olan ilkesel gbriig ayriliklari konusunda tavar sorunudur, Bu konuda Mensevik-
lerin tavri ideoclojik ayrailiaklaran kitlelerden gizlemmesi ; Bolgeviklerin
tavri, kitleler iginde ve oniinde ideolojik miicadele tavradir., Bu konuda M-
nin tavra Mengevik tavairdar.

Goriildigi gibi "Mengevik'"lik suglamasi MK ya yakigan bir suglamadir!

MULTECT REVIiZYONIZMI Uz BIR KERE DAHA {

MK hizibinin YD uzantilari bizim buglin Tirkiye'de "devrimci durum yoktur"
geklindeki tespitimizi "ddnek Kautsky'"e benzer bir tutum clarak adlandiriyor-
lar. §idyle diyorlar :

" YDH, olgulari sadece ylizeyde ve sonuglarda dezerlendiren metafizik
bir ybnteme sahip oldugu igin bGliimiin tilwiinii incelemek yerine, devrim-
ci durumun ii¢ belirtisinin kondufu paragrafi ele alip, su sonuca varmak
tadir:

" Devrimoi durumun en belir (abg) isareti "yaganlarin bafimsiz eyle-
mindeki Onemli artigtir" 1)

Ve YDH Tiirkiye'de gu anda bu “en belirgin isareti’ oturdufu kogeden gz
lemleyemedigi igin "bugiin lilkemizde Lenin'in anladifz bigimde devrimci
durum olmadif caiplak gozle goriilebilir (abg) bir gergektir" (1/11) so-
AuUcuna VAriyor.

Birincisi, Lenin‘'in anlayisi, devrimei durumu kitle eylemlerindeki ar-
tis ile tanimlamak kesinlikle degildir. Lenin,devrimei durumu, simf
gelismelerinin iyice yojunlastigl ve bu nedenle devrim igin aktif miica-
delenin (kitlelere devrim yapma gajgrisi ile birlikte somut devrimci he-
defler gostermek ve bunun igin kitlelerin "begimeiz tarihi eylemini"
yonlendirmek ve Orgiitlemek miicadelesinin " pratik bir sorun olarak sub-
jeltif etkenin (yani proletarya partisinin) giindemine geldiZi bir buh -
ran dénemi olarak kawriyor. Meselenin ©zii budur. Bu neden bdyledir? (Ciin
kii emperyalist bir toplumda, gelismeler yofunlasip ekonomik ve politik
bir kriz gseklinde doruk noktasina varmadan Once, devrimi pratik bir so-
run colarak giindeme koymak imkansizdir. Bunlar, kitlenin ileri biling-
11 kesiminil sosyalizme kazanmak we devrimci durumun ortaya gikacagl dd-
nem igin ideolojik ve siyssi olarak hazirlanmak sgeklindeki “bariggi"
galigmanin hakim oldufu, uzun siiren hazarlik evreleridir. Bu donemin gi
revlieriyle, devrim durumunun olustufu kriz dinemlerinin gGrevleri,
birbirinden kesinlikle ayrilarlar, Birincisinde ideolejik-siyasi olarak
kitlenin ileri bilingli kesimin kazanmas, ikincisinde ise{kuskusuz bir
dizi saldiri ve geri gekilme taktikleriyle besleyerek) devrimi proletar
yanin ve diZer emekgi kitlelerin oniine pratik hedef olarak koyma merke-
zi gorevdir. Lenin, adi gegen makalesinde , l.savasin hemen oncesinde
ve savag sirasinda, devrim yapmanin olanafani ortaya koyan objektif
sartlarin var cldufunu savunuyor ve bunu doruklagan krize bagliyor. Le-
nin'in sbyledifi 'ii¢ belirti" birer sonugtur; meselenin bzii, kaynaga

bu sonuglari dofuran krizin varolup olmadiginin anlagilmasidir, Geger-
ken gunu belirtelim ki; l.savagin hemen Bncesi ve sirasinda (Rusya di-
sanda) kitlelerin eyleminde agik bir Onemli artis yoktu, Lenin'in de
yukardaki alintida belirttigi gibi “yaganlarain igten ige kizdig'hognut




suzlugun iyibir barig istefi geklinde ''belli belirsiz" bir sgelilde

ve yoZun eylemlere gegmeden dile geldifi bir durum vardi. Ama Lenin,
Meitle eyleminde Gnemli artis” olmadigy igin "devrimei durum yoktu" de-
miyor. Tam tersine bunu diyen Kautsky'e ve 2.Enternasyonal oportunistle
rine "devrim konusunda Marksist bir davranig defil, Struvist ve polis
donmesi bir davranis (abg)" gostermekle sugluyor !

Bizim YDH nin basini geken miilteci revizyonistlerinin durumu tam da d5-
nek Kautsky'e uymuyor mu?

Onlar da, devrimin ategll gérevlerinden kagabilmek igin Marksizm-Leni-
nizmi bayafilastiriyor, gergekleri garpatiyor ve Tiirkiye'de "devrimeci
durum yoktur" diyorlar ! Biz de onlara Lenin yoldas gibi, bu davranigi-
nizin " Struvist ve polis donmesi''bir davranigtir dersek yerden g&ge
hakli olmaz miyiz?

Simdi burdaki iddialara alt alta tezler halinde siralayalim :

a) Lenin'e gire "yifinlarin eylemindeki Hnemli bir artig" devrimci durumun
varlifas icin gerekli degildir.

b) Devrimci durum esas olarak ekonomik ve politik buhran dinemidir.

¢) Tiirkiye'de ekonomik ve politik buhran vardir., Devrimci durum vardair,

d) Bunu tespit etmemek "polis donegi" tavairdir!

§imdi Lenin'in bu konuyla ilgili go@riiglerimni biitiinlikk iginde ele alip,
Lenin'in neyi tartigtijina ,ve bu konuda Kautsky ile arasindaki tartismamin
"5zii"ne bakalim.

Lenin devrimci durum ile ilgili gbriiglerini genis olarak "Ikinci Enternas-
yonal'in Cikiigii" adly makalesinde ortaya koyar. 0 makalede ikinci bilim gtyle-
dir :

" Ama sakin igten sosyalistler, savagin devrimci bir durum yarata
cagini sanarak Basel kararini desteklemig, ve olaylar devrimin ola
nakesizlifinl gistererek onlari yalanlamis olmasin?

Cunow (Partinin Gikligii mi? adli brosiiriinde ve bir dizi makalede)
burjuvazi kampina ge¢igini igte bu safsata ile hakli gistermeye ga
ligiyory ve bagta Kautsky olmak iizere hemen biitiin sosyal-govenler-
de, anigtirma bigimi altinda, bu tiir "kanitlarla" karsilasiyoruz,
Bir devrim umudu bos ¢ikti; oysa, bog umutlary savunmak bir mark -
siste yaragmaz -biUyle diigiiniiyor CQinow. Bunu yaparken de, bu Struve
gomezi, Basel Bildirgesini imzalayanlarin "bos umut"lari iizerine
tek sbz stylemiyor; ama, soyluluk dolu bir davranigla, bunun kusu-
runu Pannekoek ve Radek gibi agar: solculara yiiklemeye ¢alisiyor!

BaselBildirgesi yazarlarinin devrimin olacagina igtenlikle inan
diklari, ama olaylar tarafindan beklentilerinde diis kirikligina ug
ramig olduklari yolundaki kaniti ele alalim, Basel Bildirgesi:

& Savag iktisadi ve siyasal bir bunalim dofuracak; ® isciler sa-
vaga katilmayi, "kapitalistlerin kfri ve hanedanlarin gururu, ya
da gizli antlagmalar kombinezonlari igin birbirlerini vyurmayl bir
cinayet sayacaklar; savag iggiler arasinda "hognutsuzluk ve Gfke"
uyandirmak zorundadir; @ bu bunalim ve iggilerin bu durumu sosya-
listler tarafindan "halk katmanlarini harekete getirmek" ve "kapi-
talist egemenlifin yikilisaimi hizlandirmak" igin kullanilmaladir;
"hiikiimetler" -istisnasiz hepsi- "kendileri igin de tehlikeyi gbze
almadikga" savagl baglatamazlar; @ hilkiimetler "proleter devrim'
den "korkmakta"dirlar; @ hiikiimetler Paris Komfiniinii (yani i¢ sava-
§1), Rusya'daki 1905 devrimini vb, "animsamakla iyi yapacaklardir",
der. Son derece agik fikirler; devrimin olacaji inancasi yok igle-




rindej olgularin ve egilimlerin gercek ayirdedici Gzelligi iizerin-
de duruluyor., Bu fikir ve diisiinceler konusunda devrim beklentisi -
pin bir bog umut cldugunun anlagildigini sdyleyen biri, devrim kar
g1sinda marksist degil ama Struveci bir davranig, bir polis ve do-
nek davranisl gosteriyor demektir,

Bir marksist igin, devrimci durumu olmadikga davrimin olanaksiz
oldugu kuskusuzdur, ama her devrimg¢l durum da devrime yol agmaz,
Devrimci bir durumun gostergeleri, genel olarak nelerdir? Baglica

gu iig gostergeyi ileri siirerken yamilmadigimiza inamiyoruz: @ Egg
men siniflar igin egemenliklerini dejgismez bir bigim altinda siir =
diirme olanaksizligi; ist tabakalarit bunalimi, egemen sinif siyasa-
sindaj ezilen simiflarin hognutsuzluk wve ofkesininkendine yol aga-
cagl bir gatlak olusturan bir bunalam, Devrimin patlamasi igin, ge
nellikle agagl tabakalarin eskisi gibi yasamayl "istememesi' yet -
mez, ama'dorugun artik bunu yapamamasi'da gerekir., ) Ezilen simf
larin sefalet ve sikintisimin, her zamankinden gok kotiilegmesi. 4}
"Bariggirl"donemlerde kendini ses gakarmadan soyduran, ama galkanti
11 dénemde genel clarak bunalim tarafindan oldugu denli, iisttekile
rin kendisi tarafindan da bagimsiz bir tarihsel eyleme dogru iti =
len yiganlarin etkinliginde, yukarda belirtilen nedenlerden otiirii
goriilen artig.

Yalnizca su ya da bu grup ve partinin degil, ama su ya da bu s1
nifin iradesinden de bagimsiz bu nesnel degigiklikler olmadikga,
devrim, genel kural olarak, olanaksizdir. Devrimei bir durumu, ig- |
te bu nesnel degisikliklerin tiimi olusturur, Rusya'da 1905'te ve F
Batidaki biitiin devrimler gaginda bu durum goriildii; ama bu durum, o |,
siralarda devrimler olmamasina kargin, gegen yizyilin 60 yillarin-
da Almanya'da, ve 1859-1861 ile 1879-1880'de Rusya'da da vardi.

Heden o siralarda devrim olmedi? Giinkii devrim her devrimei durum-
dan degil, ama yalniz yukarda sayilan nesnel degigikliklere oznel
bir degisiklifin, yani: devrimci sinifa iligkin olarak, hatta busa
limlar g¢aginda bile, eger "diigliriilmez''se, hi¢ bir zaman "diismeye -
cek™ olan eski hiikiimeti tamamen (ya da kismen) yikacak denli giiglii
y1Zinsal devrimci eylemler yiiriitme yeteneginin de gelip eklendiii
durumdan dogar.

Marksist devrim giriigii, biitiin marksistler tarafindan birgok ve
birgok kez agiklanmis ve stz gotiirmez olarak kabul edilmis ve, biz
Ruslar igin, 1905 deneyi ile g¢ok dzel bir belirginlikle dogrulan -
mig olan marksist devrim goriigli, igte budwr. Sorun, Basel Bildirge
sinin 1912'de bu bakimdan ne diigiindiigiinii ve 1914-1915'te ne oldugu
nu bilmektir,

Kisaca "iktisadi ve siyasal bunalim" deyimiyle betimlenen dev -
rimei bir durum diigiiniiliiyordu. Bu durum ortaya gikti m1? Ewvetyhig
kugkusuz, Sovenizmin savunmasini ikiyiizlii Cunow, Kautsky, Plehanov
ve hempalarindan daha biiyilk bir dogruluk, igtenlik we diiriistlikle
listiine alan sosyal-goven Lensch, hatta diigiincesini goyle bile agik
ladi: "Bir devrim denebilecek bir geyle karsi karsiya bulunuyoruz' -
(Alman Sosyal-Demckrasisi ve Savag adli brogiiriiniin 6. sayfasi, Ber
lin 1915). Siyasal bunalim ortada: Hiikiimetlerden higbiri yarindan
givenli degil, bir mali yikima ugrama, topraklarindan yoksun bira=-
kilma ve iilkesinden kovulma (Belgika hiildimetinin iilkesinden kovul-
dugunu gormesi gibi) tehlikesi ile karsi karsiya bulunmayan tek hii
kumet yok. Biitiin hukumatler bir hnrnt f1¢1:1 ﬁzarinﬂa yaglynr; _p

2 kendini yiginle giris : nan ' Ay
rupa siyasal rejlmi tamamen uarullnlq bilunuyur, ve buyﬁk hlr siga
sal earsintilar dénemine girmis bulundugumuzu (ve gitgide daha da
derin bir bigimde -girdigimizi - bu satirlari Italya'nmin savag ilan




ettigi giin yaziyorum) yadsimayi da, kugkusuz kimse diigiinmeyecektir
Eper, savas ilamindan iki ay sonra (2 Ekim 1914 giinii), Kautsky
Neue Zeit'ta "bir hiikiimet higbir zaman bir savasin basinda oldugu
denli giiglii ve partiler de o denli giigsiiz defildir" diye yaziyordm
ise, Bu Kautsky'nin Siidekumlara ve Bbiir oportiinistlere yaranmek
igin tarih bilimini garpitma big¢iminin Srneklerinden biri olmsktan
bagka bir gey deZildi. Hilkiimet hi¢ bir zaman egemen siniflarin par
tileri arasindaki anlasmaya ve ezilen siniflarin bu egemenlige '"ba
rigg1l" boyun efmesine, savas sirasinda oldufu denli gereksinim du
duymaz, Bu, birincisi. Ikincisi, her ne denli "bir savasin basinda"
hele gabuk bir zafer bekleyen iilkede, hiikiimet son derece giiglii go-
riniirse de, diinyada hig¢ kimse hig¢bir zaman ve hig bir yerde devrim
ci bir durum beklentisi salt bir savasin 'baslangiciile birleg -
tirmemig, ve hele "gériiniig"i gergeklik ile bir tutmamistar.

Avrupa savaginin biitiin Gbiirlerinden daha getin olacagini herkea
biliyor, gbriiyor ve kabul ediyordu. Savas deneyi bunu durmadan da-
ha gok dogruluyor, Savag yayiliyor. Avrupa'nin siyasal temelleri
gitgide daha gok sarsilmaktadir., Yigainlarin sikintisi korkungtur,
ve hiikiimetler, burjuvazi ve oportiinistler tarafindan bu sikinti y&
resinde gusmak igin gisterilen gabalar gitgide daha sik bir bigim-
de bagarisizlifa ugruyor. Bazi capit@list gruplarin savastan sagla
diklari karlar olgiisliz ve utang vericidir. Celiskiler son derece
artiyor. Yiginlarin kendini pek agikca belli etmeyen hosnutsuzlu-
gu, ezilen ve bilisiz katmanlarin iyi ("demckratik®) bir barisgik
ozlemi, homurdanmaya baslayan "halk tabakasi', -biitiin bunlar bir
gergek. Ve savas ne denli uzar ve agirlasirsa, hikiimetler de ola-
ganiiatii caba ve yeni dzveriler istedikleri yiginlarin etkinligini
o denli gelistiriyor ve geligtirmek zorunda kaliyorlar. Savag dene
¥i, tarihteki her biiyilk bunalim, insan yasamindaki her biiyik yikim
ve ner doneme¢ deneyi gibi, kimilerini aliklagtirip g¢dkertir, ama
buna kargilik kimilerini de yetistirip savagkanlastirir, ve, diin-
ya tarihinde, su ya da bu devletin bazi yalitik gokme ve yikilma
ornekleri disinda, bu sonuncular ensonu birincilerden her zaman da
ha kalabalik ve daha gligli olmuglardir,

Baris yapilmasi blitlin bu sikinti ve geliskilerin biitiin bu kes =
kinlegmesine yalnizca '"hemen" bir son vermemekle kalmayacak, ama,
teraine, birgok bakimdan bu sikintiyil niifusun en geri yiginlara
igin daha duyumsanir ve son derece agik bir duruma getirecektir,
~ Kisacasi, devrimci durum Avrupa'nin ileri iilkeleri ve biiyik dev

ﬂ;_etlarinin gofunda gergeklesmis bir durumdur. Bu bakimdan, Basel
Bildirgesinin Ongoriisii tamamen dogrulanm-stir. Bu gergegi, Cunow,
Plehanov, Kautsky ve hempalarinin yaptlklarl gibi agikea ya da iis-
ti nrtulu bir bi¢imde yadsimak, ya da sdziinii etmemek, gok biiylik bi
bir yalan savurmak, iggl simifrmi aldatmak ve burjuvaziye hizmet
etmek demektir, Suagnl—ﬂemakrat'ta (no 34, 40 ve 41), biz devrim -
den korkan kimselerin, hiristiyan hamkafa-papazlarin, genelkurmay-
laran, milyonerlerin gaze telerinin, Avrupa'daki devrimci durumun
belirtilerin saptamak zorunda kaldiklarini gosteren olgularini be-
lirttik,

Bu durum varligini daha uzun bir zaman siirdiirecek mi ve mne Glgii

/‘ﬁ afirlagtiracak? Devrime yol agacak mi? Bunu bilmiyoruz, ve kim=

se de bilemez, Bunu yalmz devrimci durumun gelisme ve ileri simi-

y proletaryanin devrimci eyleme gegme deneyi gosterecek, Bu ko~

nuda ne genel olarak "bog umutlar" séz konusu edilebilir, ne de bu

umutlarin kiriligi; giinkii higbir sosyalist, higbir zaman ve higbir

yerde, devrimin (gelecekteki degfil de) bu savas tarafindan (yarin-

ki devrimci durum degil de) giincel devrimci durum tarafindan yara-
tilacagl giivencesini vermemigtir. Burada biitiin sosyalistlerin en

88z ghtiirmez ve en Gzsel gorevi séz komusu: yiginlara devrimci bir



durumun varlifini gosterme, bu durumun geniglik ve derinlifini a =
giklama, proletaryanmin devrimei biling ve enerjisini uyandirma,
devrimci eyleme gegmesine yardimci olma, ve bu yonde galigmak igin
devrimei duruma uygun orgitler kurma gorevi.

Higbir sorumlu ve etkili sosyalist hi¢bir zaman sosyalist parti
lerin bu gérevinden kuskulanma ciiretini gtstermedi; ve Basel Bil
dirgesi, ne en kiigilkk bir "bog umut" yayarak, ne de bgyle bir umudu
besleyerek, scsyalistlerin bu gorevinin ta kendisinden bahseder:
halk: uyarmak, "harekete gegirmek' (yoksa Plehanov, Akselrod ve Ka
utsky 'nin yaptiklari gibi, govenizmle uyutmak degil), bunalimdan
kapitelizmin yikiligsinmi “gabuklagtirmak" igin yararlanmak; Komiin
ve Ekim-Aralak 1905 drneklerinden esinlenmek. Bu gorevi yerine ge-
tirmemek, -giincel partilerin ihaneti, siyasal Slimleri, rollerini
birakmalari, burjuvaziden yana gegmeleri, igte bunu yansaitir.
(Lenin Proleter Devrim ve Dinek Kauteky Bilim ve Sosyalizm Yayin-
lari 1979 8.163-170 )

GOriildiigli gibi, Lenin bu makalede 1915 yilinda Avrupa'da (Avrupa‘'min gegit
/11 ileri iilkelerinde) devrim durum oldufu tespitini yapayor.
Bizim MK hizipgilerimiz, bundan yola gikarak, 1915 de Avrupa iilkelerinde
“kitle eylemleri olmadifini; kitle eyleminde bir yilkkeelme olmadifr halde Lenin'
in devrimcu durumdan stz ettigi iddiasani getiriyorlar. O halde Lenin'in aym
dénemde, 1915 de yazdiga bir makaleye daha, Lenin'in kitle eylemlerinin somut
duruminu tartistifl bir makaleye de Xisaca goz atalim.
"Oportunizm ve 2.Enternasyonal'in Gokiigii" adli makalesinde Ienin gunlara

soyliiyor :

"Bugiin, Avrupa'daki durum tastamam buna beaziyor: "hemen" bir sal-
diriya gafirmak ¢ilgainlik olurdu, Ama hem Sosyal-Demokrat oldugunu
stylemek ve hem de isqilere oportiinistlerden kopmalarini ve kendi-
ni gostermeye baglayan devrimci hareket ve gdsterileri biitiin giigle
riyle pekistirmeleri, derinlegtirmeleri, genigletmeleri ve yogum =
lastirmalarini dgilitlememek de utanilacak bir sey olurdu, Devrim
hi¢bir zaman gtkten hazirolup diigmez ve, devrimei kaynagmanin bag-
langicinda, hi¢ kimse bu kaynagmanmin “gergek", katikeiz" bir devri
me ¥arip varmayacaginil, varacaksa ne zaman varacagini hig¢ bir za =
man bilmez (,..)." (Lenin Proleter Devrim ve Donek Kautsky Bi -
lim ve Sosyalizm Yayinlari 1979 s, 239 )

“Buna karsilik, olgular, tam da 1915'te, savasan yol agtigir buna-
lim nedeniyle, devrimci kaynagmanin yiginlar arasinda biiyiidiiginii
gosteriyor: siyasal grev ve gosteriler Rusya'da gogaliyor; Italya
ve Ingiltere'de grevler; Almanya'da aglik ve siyasel gisterilerin
ilerlemesi, Sakin devrimci yagan eylemlerinin baslangig¢i olmasin
bu?

Devrimei yigin eylemlerini desteklemek, genigletmek, yaymak, ya
sa-dig1l gizli orgiitler kurmak, bunlar olmaksizin, hatta "dzgir" il
kelerde bile, halk yiginlarina dogruyu sdylemek olanaksizdir: Igte
sosyal-demokrasinin bu savastaki pratik program bu, Geri kalam,
biiriindiigli oportiinist ya da pasifist teori ne olursa olsun, yalan -
dan ve stz ebelifinden bagka bir gey degildir,"

(Lenin Proleter Devrim ve Donek Kautsky Bilim ve Sosyalizam Yayin-
lara 1979 &. 241 )
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ﬂj Gorildigli gibi 1915 yilinda -yalmizca Rusya'da degil; difer bazi Avrupa
u

iilkelerinde de kitle eylemlerinde yilkselme vardir, Bu somut durum tespitidir.

Gorildigl gibi, MK hizibi Lenin'l carpitiyor! Ona stylemediZi geyleri sty-
letmeye galisiyor.

Ikinci olarak MK hizibi Lenin ile Kautsky arasindaki tartigmamin Hziini an-
lamamgtir., Tartisilan konu nedir?

-1912 yilinda Basel'de biitin Sosyal Demokrat Ig¢i Partileri yanyana gelmig-
ler, Avrupa'da bir emperyalist savagin ufukta oldufunu tespit etmisler (o dd-
nemde Rusya digindaki Avrupa iilkelerinde kitle eylemlerinde Gnemli bir artis
yoktur) ve emperyalist savasin gikmasi halinde, savagin i¢ savaga dOniigtiiriil-
mesi karari almiglardir. Emperyalist savagin devrimei bir duruma yol agacagimi
tespit etmiglerdir,(MK hizibi Lenin'i burada da garpaitip dinya savasinin hemen
dnceginde devrimci durumun ¢akacaPini tespit ettiler, diyor. Yapilan tespit bu

degildir. Yapilan tespit, savagsin ¢ikmasi halinde, bunun siireg ig¢inde devrimei

bir durums yol agacajfi seklinde bir tespittir.

Kautsky ve hempalari 1915 de, savas giktiktan sonra oportunizme kaymalarini
sosyal stvenleri hakli ¢akarmaya galismalarini hakla gistermek igin ne yapa-
yorlar 7
+ Onlar Basel Konferansinin aldiga devrimei durum cikacak seklindeki karari
devrim clacak seklinde yorumlayarak alinan karari garpitiyorlar. "Igte savas
¢akty, devrim olmadi, o halde bizim beklentimiz (devrimeci durum degil; devrim
beklentimiz) yanligti. O halde;devrim olmadifine gére, biz yanildik" diyor -
lar,

Onlar ikinci olarak, devrimci durumun 1915 de "gtzlerinin oniinde"(Lenin) or
taya giktigimi gtrmemekte direniyorlardi.

Onlar iigiincii olarak, devrimci durum yoksa, devrimci galisma da vapilamaz
diyarsik, reformculuklarini ve sosyal sdvenlerin kuyruklarina takilmalarani
hakll gtstermeye galisiyorlar.

Lenin, Kauteky gibi dénekleri su noktalarda elegtirdi :

a) Basel Konferansi karari devrim beklentiei ile deZil; bir devrimci durum
gikacagy tespiti ile alanda,

b) Bu durum 1915 de gergekten de ortaya g¢ilmstar.

c) Devrimcilerin, sosyalistlerin gdrevi, her gart altinda devrimci propa-
ganda yapmak; kitleleri devrime yaklagtirmaktir.

Lenin igte bu elegtirileri sonucu, 1915 de kitlelere devrimcl propaganda
yapma gorevini , devrimci galismaya red eden Kautsky 'e'donek" dedi.

Biz, hig¢bir zaman ve higbir yerde; "bugiin devrimei durum yok, o halde
kitlelar iginde devrimci propaganda yapilmamalidir; kitlelere ¢ikig yolunun
devrim oldufu gtsterilmemelidir " demedik. Bu yiizden Kauteky ile bizim aramz-
da baf kurmaya ¢aligmak zorlamadir.

Aslinda bu baZi kurmalari, gergekten de bu elegtiriyi getirenlerin anlayisa
ile Kauteky'nin anlayisa arasinda akrabalik oldugunu gSstermektedir. Omlar,bim
"devrimci durum yoktur" dedigimiz zaman, bundan '"devrimci propaganda yapila -
maz'" sonucunu gikardiklarina gore, bu konuda aynen Kautsky gibi diisliniiyorlar
demektir.,

Marksist-Leninistler &yle diigiinmemektedirler. Eitle icinde her firsattan
yararlanarak devrim propagandasi yapmak, kitlelere devrimi gikim yolu olarak
gostermek ister devrimeci durum olsun, ister olmasin her donemde Marksist-Le-
ninistlerin en temel gnrevlerindan biridir,

Kitlelerin eyleminde ylkeelmeyi devrimci durumun varlifinl gosteren belir-
tilerden saymayan MK hizibi, bu "teori'sini ispatlomak icin Lenin'in "kisaca
ekonomik ve politik kriz nlarak tamimladifimz devrimc. durum" sdzlerine daya-
niyor, ve "gﬁrdunuz igte" diyor.'"Lenin ekonomik ve politik krizden siz ediyor,
kitle eyleminden sGz etmiyor!

MK hizibinin YD tems .ci.uri, daha sonra "politik kriz' den ne anladiklari-
ni Tiirkiye'deki durumu anlatirken ortaya kcyuyorlar:




-Bunlara gire; "politik kriz" mesela bugiin Tiirkiye'de cunta ile, gegit-
1i esiyasi partiler arasinda yer yer su yiiziine gikan ¢elisme ve gatisma
lardar, :

Eger Lenin'in anladifi da gergekten bu ise bugiin diinyanin biitiin lilkelerin
de, en ileri kapitalist iilkeler de dahil olmak lizere devrimcu dwrumdan siz
etmemek sacmaliktair.

Giinkii; a) 4istisnasiz biitiin iilkelerde gu veya bu &lgiide ekonomik kriz mev-
cuttur (Arnavutluk disinda-burdaki durumu tam bilmiyoruz) b) istisnasiz biitiin
lilkelerde burjuvazinin ¢egitli temsilcileri iktidar igin dalasmaktadair !

Bize bunlarin olmadigi tek iilke gosteremezsiniz !

Iste MK hizibi Lenin'i biyle diizeltiyor !

Lenin'in ekonomik ve politik krizden anladigi nedir ?

Lenin'den bir alanti yapalim ;

Devrimin temel yasasi, bitiin devrimler tarafindan ve bzellikle
20. yviizyildaki g Rus devrimi tarafindan dogrulanan devrimin te =
mel yasasi sudur: devrim olabilmesi ig¢in sOmiiriillen ve ezilen yiZin
larin, eskiden cldugun gibi yagamanin olanaksiz oldugu bilincine
varmalari ve dedisiklik istemeleri yetmez. Devrimin olmasi igin,
somiiriiciilerin eskiden oldugu gibi yagayamaz we hiikiimeti yiiriitemez
duruma diigmeleri gerekir, Ancak asagidakilerin eski tarzda yasamak
istemedikleri ve “yukardakilerin" de eski tarzda yasayamadiklari
durumdadir ki, ancak bu durumdadir ki, devrim bagariya ulasabilir,
Bu gergegi bagka gekilde gtyle ifade edebiliriz: (stmiireleni de &d
mireni de etkileyen) bir ulusal bunalim olmadan devrim olanaksiz =
dir, Boylece bir devrimin olabilmesi iginj ilkodnce, iggilerin go -
gunlugunun (hig degilse, bilinglenmis olan ve akli eren, siyssi ba
kimdan etkin isgilerin gogunlugunun)} devrimin geregini tam olarak
anlamis olmalari ve devrim ugruna hayatlarinmi feda etmeye hazir ol
malari gerekirj bundan bagka, yonetici simiflarin, en geri yiginla
r1 bile siyasi hayata siirikleyen, hikiimeti zayif diigiiren ve devrim
cilerin onu devirmesini miimkiin kailan bir hiikimet
bunalimindan gegmekte olmasi gerekir (her gergek devrimi belirle -
yen gey, o zamana kadar bilingsiz olan, ezilen emek¢i yiZinlar ara
ginda siyasi miicadeleye atilmayl hazir insan sayisinin hizla on
misline ve belki de yiiz misline yilkselmesidir].

(Lenin "Scl" Komiinizm Bir Cocukluk Hastalifr a. 90/91 bkz. Lenin
Tﬂplu Eserler Icfh 31 Ba W?EJ

Goriildiigi gibi, Lenin'in ekonomik ve politik krizden anladifi ;

a) Alttakilerin artik eskisi gibi yasamak istemedipi

b) Usttekilerin artik eskisi gibi yontemlerle hakimiyetlerini siirdiiremedigi
durumdur,

g Bu durum , biitiin s1m1f ve tabakalari igine alan bir durumdur, Kitlenin

eyleminin arttifi bir durumdur, Hakim siniflar arasindaki dalasmalaran
arttifa , hakim siniflarin artik hakim olamadifr bir durumdur.

Deinci Enternasyonal'in gikiigiinde Avrupa'da 1915 deki durumu anlatirken Le
nin "Hiikiimetlerden higbiri yariminkinden giivenli degil, bir mali yikima ugrama
topraklarindan yoksul biraklma ve iilkesinden kovulma tehlikesi ile kargi karsi
ya olmayan tek hiikiimet yok ! " diyor. Lenin'in s&ziinii ettigi durum Syle bir du
rumdur ki; -Rusya disinda -savag Sncesi sessiz olan yiginlar ; savas giktigin-
da kendi iilkesi burjuvazisinin kuyrugunda ¢ogu yerde gogku ile savaga giren yi
ganlar bir yillik savag iginde homurdanmaya baglamislardir, Artik kendi hiikiime
tine karsi kitle eylemleri baglamigtir . Lenin, bunlari "daha biiyikk eylemlerin
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baglangici" olgunlagacak olan bir devrimci krizin baslangici olarak degerlendi
riynr-

Bizde durum bu mudur ?

Bugiin hakim siniflar "cunta" ile kitleleri ybtnetemeyecek durumda midir?
Fxonomik krizin durumu , 12 Eyliil oncesine gire nasildir? Singi zoru ile de ol
sa, alinan,uzun siiregte Tirkiye'yi daha da bataja gotiiren -ekonomik tedbirler
kisa siire igin kitlelerin bir boliimiiniin gdziinii boyayabilmls midir? Kitle eylem
leri 12 Eylil Gncesine gdre ne durumdadir? Bu sorulara dogru cevap verenler,
kendilerini ve kitleleri kandirmayanlar, buglin Tiirkiye'de devrimci durumun ol-
madiginmi tespit etmek zorundadirlar.

Bu tespiti yapmak, gergek durumu tespit etmek "polis donekligi" midir?
Hayair gercek "polis dinekligi" gergeklere gzlerinil kapamaktair.

Bugiin devrimci durum yktur tespitini yapmak, MK hizipgilerinin jddia etti-
Ei gibl "devrimeci durumun yeniden ortaya g¢ikacagi piinleri beklemek" "higbir
sey yapmamak m"demektir ? Hayir. Bugiin devrimci durumun olmadigini tespit et
mek; buna uygun taktikler izlemek, Onciiyii, devletle tek basina savasa sokmamak
isci koylii yiginlara iginde yogun, sabirli bir galigma yapmak demektir. Bu ga-
lisma iginde bugiin Tiirkiye'de devrimci durumun siingii zoru ile bastirilmasinin
gegici bir durum oldugunu; devrimci durumun mutlaka yeniden ortaya gikap yikse
leceifini ketlelere anlatmak demektir.

MK hizipgileri, devrimci durum konusunda bir siirii cambazlik yapmak zorunda
kalmektadirlar., Onlar devrimci durumun "duraksama'' iginde oldufunu sgyliiyorlar
Nerde, hangi seviyede duraksadi acaba? 12 Eyliil bncesi seviyede mi? Yeniden
o noktadan m1 yilkselmeye baslayacak? Yoksa daha gerl bir seviyeye mi diigtii?
Onlar bu basit soruya cevap vermekten titizlikle kaginmip; gok bilimmel "nasil
gelisme gosterecek,ylikselecek mi, yoksa basagagi m1 diigecek" sorularini sorup,
onlari da cevapsaiz birakiyorlar.

MK hizibinin "diinyada wve Tiirkiye'de siyasi durum" tespitleri, biitiin beklen
tileri 1981 yala iginde devrimei durumun yeniden yilkselecegi lizerine kurulu-
dur, Onlar cuntanin "demokrasiye doniis'ii tamamlamasimi "gok kiigiik bir ihtimal"
olarak degerlendiriyorlar. Ve devrimci durumun yiikselmesi konusunda da umutla-
rinl aslinda hakim siniflar igindeki gelismelere bagliyorlar., Bu temellerds
yilkkselen bir siyasetin bu beklentilerin gergeklegsmemesi halinde -we am1l biiyiik
ihtimal budur-teslimiyet¢i bir siyasete dtniigmesi muhtemeldir, "Sol" laflar al
tinda reformizme doniismesi muhtemeldir. Nitelkkim bunun ilk belirtileri de orta-
dadir, Bunlar bir i¢ yazilarinda , YD'nin "miittefiklere" karsi siyasetini
sekter olarak deferlendirmektedirler. Dev-Yol'un eylemlerine karsi, reformist
igerifin elegtirilmesi tavrinmi elestirmektedirler. Gidecekleri yer ekonomizmin
reformizmin batagidir. "scl" ile sa@ gesitli dbnmemlerde birbirine doniisen gey-
lerdir, Bunlarin da bugiinkii "scl" culufu yarin safcilifa ddniigebilir.

Bunlar, buglin bizim "ige donilkk galisma esastir " geklindeki tespitimizi ile
devrimei durum yoktur tespitimiz arasinda baZ kuruyorlar wve bu iki seyin birbi
rine dogrudan bagly oldugunu idda ediyorlar. Kendileri de gayet iyi bilmekte -
dir ki; bizim "ige donilkk ¢alisma esastir" tespetimiz, devrimeci durum yoktur
tespiti ile bagintili olan bir tespit degildir. Biz '"devrimei durumun" oldugu,
devrimei durumun en yiksek oldugu noktada da "ige donilkk galisme esastir" dedik
Neden? Ciinkii bizler, Komiiniet Partisi dnderlifinde olmayan kitle eylemlerinin
devrimi gergekten zafere gotiirmeyecegini biliyoruz. Eger Komiinist Partisinin
kendisi kitleye Onderlik edebilecek durumda deiilse, o zaman kitle hareketi
istedigi yiikseklekte olsun "ige domiik calisma esas olmak zorundadir, DiZer
galigmalar, ige doniik ¢alismaya bagli olarak ele alinmalidir, Kitle hareketle-
rinin seviyesi, ige dinilkk galismanin esas olup clmama sorununu dogrudan etkile
mez, sadece digta yiiriitillecek g¢alismanin bigimini we boyutlarini belirler. MK
hizibi bu konuda da hicbir sey anlamamistair.




BOLSEVIXK PARTI OGRETIsSI
VE BUROKRATIZM UZERINE

MK hizibinin YD uzantilari bizim yalnizeca "miilteci revizyonisti" degil;
ayni zamanda "biirokrat" oldufumuzu da s@yliiyor. Ve bu iddiasini gGyle temel-
lendirmeye galisiyor :

"Onun blirokratizminin temel kaynafi, parti insasina iliskin dogmatizmidir.
YIH ye gore parti ingasi iki asamadan geger. Birinci asama, parti ¢izgisinin
inga edildigzi dénemdir. Bu agamada merkezi gdrev; ige donilkk ¢aligmadir. Bu do
nemde partinin kitleleri devrim ig¢in ajite etmek, genis kitlelerle birlesgip,
anu Orgiitlemek temel gbrevi defildir; bunun yerine diga kargi esas girevi
propaganda yoluyla proletaryanin &nder Ggelerini kazanmsk ve onlari Marksizm-
Leninizm bilimiyle effitip yetistirmektir. Parti insasimin ikinci asamasi ise,
diga donllk ¢aligmayl esas alarak, kitlelere devrimci ajitasyon ile, onlara
orgiitlemek ile, genis kitlelerle kaynasmaktir.

YDH bu "teorisini Stalin'in SBKP(B) nin gelismesini ozetledifi bir makale-
sine dayandirmaya caligmaktadir, Stalin’in belirli tip bir iilke ve belirle
bir parti i¢in abGyledikleri , dogmatik bir tarzda mutlaklagtirilmakta; ve her
iilke ve her durum igin gegerli olarak iddia edilmektedir,™

MK, gorildiigi gibdi Stalin'in sdylediklerini belirli bir iilke we belirli
bir parti igin gegerli oldugunu, bizim bunu mutlaklastirdifimiza iddia ediyor

Unce bu iddiaya bir bakalim, Gdriinen odur ki; Stalin '"konusunda derin kug-
kular" i¢ginde buluman MK hizibini Stalin jile ikna etmenin imkani yolktur.

0 halde Lenin'in bu iki agama hakkinda ne sSyledigine bakalim. Lenin "Sol
Radikalizm-Komiinizmin bir gogukluk hastalifi" adli brogiiriinii, biitiin diinya ko
miinist hareketi ig¢in, biitiin partilerin SBKP(B) {HE:P}HJ nin tmﬁhelarind-n B
renmesiigin, 3.Enternasyonal ikinci konferansi &ncesinde yazar. Lenin bu yazi
nin giriginde sunlari sbyler :

RUSYA'DA proletaryanin iktidara ele geg¢irmesini izleyen ilk ay-
larda (25 Exim (7 Kasim) 1917), bu geri iilke ile Bati Avrupa'min
ilerlemig iilkeleri arasindaki gok biiyilkk farklardan dolayi, Bati Av
ru pa illkelerinde proleter devrimi, bizimkine pek az benzeyecek gi
bi goriiniiyordu, Bugiin artik Snemli bir uluslararasi tecriibeye sa -
hip bulunmaktayizj bu tecriibe, bize aqikca gostermektedir ki, bi =
zim devrimimizin bazi temel g¢izgilerinin, bolgesel degil, Ozellik-
le ulusal degil, sadece Eusya'ya Ozgi defil, wluslararasi nitelik-
te bir kapsami vardir. Ve ben, burada, sdzciifiin genis anlamiyla
uluslararasi kapsamindan 86z etmiyorum, yani: Biitiin iilkelerdeki
devrimi etkileme anlaminda ele alinirsas devrimimizin sadece bazi
tzellikleri defil, devrimimizin biitiin temel Szellikleri ve iistelik
birgok ikincil bzellikleri uluslararasi Gneme sahipti.Hayir. Sozcli
giin en dar anlaminda uluslararasi kapsamdan,yani bizde olup biten-
lerin uluslararasi degerini ya da uluslararasi Glgiide ka¢inilmaz
tarihi tekrarlanigini kastediyorum ki, bu kapsama, devrimimisin
bazil temel Gzellikleri girer.

(Lenin Toplu Eserler C. 31 &, 5 / bkz."Sol" Komiinizm Bir Gocukluk
Hastaligy Sol Yayinlara 1974 s, 7)

Yan: Lenin, "Sol Radikalizm'"de RKP/B nin biitiin iilkeler Komiinist Partileri
igin gegerli tecriibelerini Bzetler.
Ayni yazida Lenin iki agama konusunda gunlari sdyler :

 Proletaryanin bnciisii, ideolojik bakimdan kezanilmigtir. Esas
olan budur, Bu olmasaydi, bagariya dofru birinci adimi atmak bile
oclanaksizglasirdi, Ama oradan zafere varmaya gok uzun bir yol var,
Unciiyle hasmi yenmek miimkiin degildir, Biitiin sinif, biiyiik yiganlar,
tneiiyli dogrudan dofruya destekleme durumuna gelmedikce ya da Gncli-
ye karga hayirhah bir tarafsizlik tutumunu benimseyerek kargl tara
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f1 desteklemeleri ihtimeli kesin olarak ortadan kalkmadikga, oneii-
yi kesin savaga siirmek sadece bir ahmaklik olmakla kalmaz, bir cie-
nayet olur. Oysa biitiin simifin, sermayenin ezdigi genis emek¢i ya-
finlarin, gergekten bdyle bir tutumu benimseyebilmeleri igin sade-
ce ajitasyon yetmez. Bunun igin bu yifanlarin kendi Gz siyasi tec-
riilbeleri gereklidir. Biitiin bliyilk devrimlerin temel yasasi bdyledir,
o yasa ki, simdi sadece Rusya tarafindan degil, Almanya tarafindan
da kuvvetle ve biiyilk agiklikla dofrulanmaktadir, Sadece Rusya'nin
cahil ve gogu ckuryazar olmayan yiginlarinmin degfil, iglerinde alfa
besiz bir tek (kisi) bulunmayan Almanya'nin egitilmis yiginlarimin
da, [kinci Enternasyonal saraylilari hiikiimetin biitiin gii¢siizliigiinii,
zavallifini, burjuvazi dniinde uwgakligini, biitiin korkakliginmi ve i-
hanetini ve proletarya iktidarina karsilikbiricik alternatif olan
en agsipl gericilerin diktat&rliigiiniin (Rusya'da Kornilov, Almanya'
da Kapp ve benzerleri) kaginilmaz olduZunu kendi etlerinde duymala
r1 gerckirdi.

Uluslararasi igg¢i hareketinin bilingli Gneiisiiniin,yani komiinist
efilimli partilerin ve gruplarin, hemen oniindeki hedef, (gogunluk-
la heniiz uyuguk, bilingaiz, her giinkii hayatlarina dalmis, hareket-
siz, uykuda olan) yifinlari, bu yeni tutum ve davranisa getirmek -
tir, ya da daha dogrusu sadece partiyi degil, ayni zamanda, biling
lenmekte olan yaginlari da 3unetme31 bilmektir. Birinei tarihi he
defe (proletaryanin bilingli Gneiisiinii, sovyetler iktidarindan ve
isgi samifi diktatdrliigiinden yana cekmek) ulagilmasi, oportiinizme
ve sosyal- govenizme karsi tam bir ideolofjik ve siyasi zafer saf -
lanmadan nasil miimkiin defildiyse, ikinci hedefe, yi#inlari &nciiniin
devrimde zaferini saplamak igin gerekli bu yeni tutum ve davramisa
getirmeye, su amin hedefine, sol doktrinciliji saf disi etmeden,
bunun yamlgalarin: tam olarak giiriitmeden ve etkisiz hale getirme-
den anlasilamaz.

Proletaryanin onciisiinii komiinizme kazanmak sdzkonusu oldugu siire
ce, (ve bu sdzkonusu oldufu dlgiide), propaganda &n planda yer ali-
yordu; kendi Szlerinde tasidiklari kusurlara ragmen kiigiik grupla -
rin propagandasi bile yararli ve verimli oclabiliyordu. Ama yiginla
rin pratik eylemi sbzkonusu oldugu zaman -ya da meramim1 goyle an-
latmama izin verilirse- son ve kesin miicadeyi vermek lizere milyom-
larca insanin tegkil ettifi ordulari yerlegtirmek, belirli bir top
lumun biitiin s1n1f gliglerini mevzilendirmek sdzkonusu oldufu zaman,
yalniz propaganda yintemleriyle, sadece “saf" komiinizmin gergekleri
nin tekrarlanmasiyla hi¢ bir gey bagarilamaz. Heniiz yiginlari yoie
netmemts olan sinirli bir grubun {iyesi propagandacinin yaptigl gi-
bi, burada, yiizlerce sayl sz, 1lmaz, milyonlarla ve on milyonlarla
sayilir, $imdi, artik, devrimeci simifin Onciisiinii inandirdim m di-
ye kendine sormakla yetinemezsinj belirli bir toplumun tarihi ba -
kimdan etkin biitiin simiflarin gliglerinin, istisnasiz mutlak olarsk
biitiin sanif gliglerinin, kesin savag igin kogullarin tam elverigli
oldugu tarzda mevzilenmis olup olmadiklarini bilmek gerekir, -gioy=
le ki, kendi olanaklarini asan bir miicadele yiiziinden bize diisman
olan biitiin san1f giiglerinin yeteri kadar zor durumda, yeteri kadar
birbiriyle dalasmis ve yeteri kadar zayiflamis durumda olup olma -
diklari; ara unsurlarin, duraksayan, sallanan tutarsiz bu unsurla-
rain -burjuvaziye karsi olan kiigilkk burjuvazinin, kiigik-burjuva de -

mokrasisinin= halkin oniinde yeteri kadar maskeleri diigmeli, pratik
te iflaslariyla yeteri kadar itibarlarimi yitirmelidirj proletarya
nin saflarinda burjuvaziye kargl en kesin eylemden yana, en yiirek-
1i devrimeci gikigtan yama,giiglii bir biling ortaya ¢ikmalidir, igte




ancak o zaman devrim olgunlagmigtir; iste ancak o zaman yukarda
ozet olarak isaret ettigimiz biitiin kosullari dogru olarak hesaba
kattiksak ve zamaninin dogru segtikse zaferimiz giivenlik altinda -
dir, {Lenin Toplu Eserler C. 31 s, 79-81 bkz. "Sol" komiinizm Bir
CGocukluk HastaliZi Sol Yayinlari 1974 s. 102-104 )

Gorildiigi gibi, Lenin bu konuda berraktir., Birinci agama-dnciiniin kazanil-
masl asamasl -dista ¢alismanin esas bigimi propaganda. lkinci agama-tincii ar -
tik kazamilmigtir -dista galismamin esas bigimi milyonlarca kitleyi harekete
gegirmak igin ajitasyondur,

Istisnasiz biitiin Komiinist Partileri bu iki asamayi yagamiglardir ve yasa-
mak zorundadirlar, Tabii ki bazalari bunu Bolgevik bir tarzda,bilingli yapmig
tir, digerlerinde geligmeler bilingsiz olmusg, olaylarin kendiliginden geligme
ei, her Komiinist Partisine bu asamalari yasatmstirya da yagatacaktair,

MK hizibi esasinda bizi '"biirekratlak"la suglarken, parti ingasa konusunda
derin bir kendilifindencilifi, oportunizmi savunuyor. Lenin'e, Bolgevik Parti
Ggdetisine saldairayor.

MK hizibi, bizim ikji agamali parti ingasima savunurmen, birinci agamada
kitle galigmasini red ettifimizi iddia ederek yalan sGyliiyor. Bizim bu konuda
Biylediklerimiz -daha 2.Konferanstan bir y1l Snce-gbyle idi :

" ARBK, 17.toplantisinda ige dénilk galigmanin nasil ele alinmasi gerek
tigi iizerine de tartigaldi, Bu konu ile baZintili olarak Stalin'in orta
ya koydupu Bolgevik Partiainin ingesi ile ilgili kurallar ilizerinde de
duruldu ve su sonuglara varildi :

Stalin bilindigi gibi "iktidari ele gegirmeden &nce ve gegirdikten son-
ra parti' adli yazisinda Bolgevik Partinin ingasinda "ii¢ agamenin varli
gindan sdz etmektedir., Stalin giyle demektedir :

"Bizim partimizin gelismesinde ii¢ donemi tne g¢ikarmak gerekir :

Birinci ddnem, partimizin yaratiimasi, gekillendirilmesi dimemidir, Bu
donem Iskra'min kurulmasindan 3,Parti Kongresine kadar olan donemi kap-
sar (1900 yilinin sonu ile 1905 in bagina kadar olan ddnem) "{Stalin,
Eserler, c¢.5. Alm. 8.87)

"ikinei donem genis iggi we koylii kitlelerinin parti igin, proletarya-
nin tneiisii igin kazanilmasi donemidir. Bu donem giyle boyle 1905 BEki-
mi ile 1917 Ekimi arasindaki dénemi kapear'( agy,s.88)

"lgiincii dénem iktidarin ele gegirilmesi ve saflamlastirilmasi dénemidir
«++1917 Eciminden sonraki dtnem ." (s.91)

Bizi ilgilendiren tncelikle iktidarin ele gegirilmesinden dncelkdi dénem-
de parti insasinin gérevleri oldugundan, ilk iki dénemi Stalin'in nasil
kavradigl iizerinde duruldu,

Birinei dtnemin Gzelligini Stalin siyle belirtiyor:

"Bu donemde partinin dikkatinin merkezinde bizzat partinin kendisi,par-
tinin varlifi ve korummasi bulunmaktadir.Parti bu dipemde belli bir an-
lamda kendine yeterli bir gii¢ olarak giriilmek durumundadir, Bu anlasi-
lar bir seydir de:Bir yandan garlijin azgin saldirilari, difer yandan
Mengeviklerin partiyi igten dinamitleme ve parti kadrolaramin yerine ge
kKllsis, partisiz bir yapiyli geg¢irme gabalari,..partinin tiim varligina
tehdit etmektedir, Bu durumda partinin korunmasi (yasatilmasi-gn) bu
dénemde birineci derecede tnem kazanmaktadir.

Rusya'da komiinizmin bu donemdeki esas girevi ig¢i saimifinin en iyi,pro-
letaryanin davasaina en bagli elemanlarini partiye kazanmak; proletarya-
nin partisini ayaklari iizerine dikmek, gekillendirmektir.Yoldasg Lenin
bu gbrevl "proletaryamin onciisiiniin komiinizme kazanilmeei' olarak adlan-
dairayor." (age.s.88)

Dicinei d¥nemin Szelliklerini ise Stalin gbyle belirtiyer :

"Bu dbnemde parti dnceki dtnemdeki gibi gligeiiz defildir. Parti itici
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gi¢ olarak ciddiye alinmasy gereken bir faktér haline doniisiir. Artik
yalnizea kendine yeterli bir glig defildir, Giinkii wvarlify ve gelismesi
garanti altina alinmistir, Simdi parti kendine yeterli bir giligtem, iggi
ve kiylli kitlelerinin kazamilmasi ig¢in bir araca, kitlelerin sermayenin
iktidarini yikmak igin miicadelesini yGnlendiren bir araca doniisiir.

Bu dénemde partinin dikkatinin merkezini artik partinin kendisi degil,
milyonlarca halk kitleleri olustur. "(s.89/90)

Lenin ve Stalin Bolsevik Partinin insasinin birinci déneminde kitleler a -
rasindaki galigmanin esas bigiminin propaganda galismasi oldufunu vurguluyor
l-El.'I‘.‘.

Lenin ve Stalin'e gGre birinci ve ikinci donemi birbirinden ayiran iki te
mel dzellik vardir :

1-Partinin galigmasinin, partinin dikkatinin merkezinde birinei dénemde
bizzat partinin kendisi varken, ikinci dinemde milyonlarca halk kitlesl var-
dar,

2-Birinci donemde esas sorun proletaryanin en ileri bilingli kesiminin
Lenin'in deyimi ile "proletaryanin 8ncii kesiminin" partiya kazamilmasidir,I-
kinci donemde ise esas sorun, milyonlarca isgl ve emek¢i kitlesinin parti
onciiliifiinde birlestirilmesi, harekete gegirilmesidir.

Agiktir ki; bu iki dtmem birbirinden Cin seddi 3ile ayrilmamigtir, Simf
miicadelesinin geliskin oldugu iilkelerde, esas olarak ikinel dénemin gorevle-
ri olan gorevler bizzat partinin Oniine gikabilir., Parti, kendi giiciinii koruma
ve gelistirme gorevine bagli olarak bu girevleri de g¢dzmeye galisir.Mesela
RKIP 1905 ©ncesinde de birgok greve, boykota, kitle eylemine &dnciililkk etmeye
galismgtir, Kitle eylemleri igine sosyalist bilinei tasiyarak, bunlari yon-
lendirmeye g¢abalamstir,

Ixinci donemde de esas olarak birinci donemin girevi olan iggi simafinin
oncii unsurlarinin kaganmilmasy gorevi siirdiiriiliir,

Birinei donem ile ikinci ddnem arasindaki fark, birincisinde kitle iginde
galigmamak, ikincisinde kitle iginde galismak geklinde bir fark defildir.
Farkliliak galigmanin geklindedir, Birineil dinemde kitle iginde galigmada
esas olan propagandadir, Amag kitleleri hemen ayaklandirmak degil; devrim mi
cadelesine hazirlamaktir, Amag¢ Oncelikle kitlenin en ileri bilingli kesimini
partiye kazanmaktir, Ikinei dénemde, artik partinin varligi ve gelismesi
garanti altina alanmgtar, Bu diénemde amag artik partiye kazanilmig Gneli un-
surlarin kitleyi birlestirerek ona yol gdstermesi iktidar miicadelesine kat-
masidir., Bu donemde kitle iginde g¢galismada ajitasyon agirlik kazanacaktir.

Iste Lenin ve Stalin'in anladi#: iki agama anlayisi budur. Bu anlayis go-
rigiimizce, devrim yollarindaki tiim farkliliklara ragmen biitiin komiinibt parti
lerinin insasinda gegerli olan, temel alinmasi gerekn bir anlayistir.Bolse-
vik Parti modeli,biitiin Marksist-Leninistler igin Grnek alinmamsi gereken bir
modeldir,

Bugiin 1ginde bulundupumuz ortamda, partimiz heniiz "birinci dSnemin" gire-
vi olan kitlenin (&zellikle de is¢i sainifinin!) en ileri kesimini partiye
kazanma gbrevini tam olarak gdzmeden, ikinci donemin gGrevi olam kitleyi par
ti etrafinda birlestirme girevini de yerine getirmeye galigmaktadir.

Bu dogrudur.Disimzda gelisen sinif miicadelesine seyirci kalamayiz. Oncii'niin
partiye kazanilmasi bizzat bu miicadeleler iginde olacaktir, Yanlis olan MK
7.toplantisina kadar iginde bulundufumuz dSnemde partinin ige donilkk ¢aligma
sinin Gneminin bilince gikarilmamig olugudur. Bizim kavrayabildifdimiz kadari
ile bugiin iginde bulundufumuz dBnemde partinin dikkatinin merkezini bizzat
partinin kendisi olugturmak zornndadir. Digaimizda kendilifinden geliyen s1 -
n1f miicadelelerine katilma ve bunlari ytnlendirmeye galigma partinin iginde
bulundugu durwmla bagintili olarak ele alinmalidir, Bu dzellikle iginde bu-
lunulan ideolojik-siyasi karmasanin agilmasi; Grgiitsel yapinmin gergektém ig-
ler hale gelmesine kadar siirmelidir.




AREBK, parti iginde Bolgevik Parti Modeli iizerinde tartisrlmasa, Szellik-
le bu modelin evrensel olup olmadigy iizerinde tartigilmasini gerekli gormek-
tedir.

ARBK 17.toplantisinda ayrica ige doniikk galismanin Sne alinmasinin somut o
larak ne anlama geldi#i iizerinde de durdu. Bazi yoldaglarda var olan herke-
sin aragtirma yapmasi geklindeki bir anlayisin yanlig oldufu sonucunda bir-
lesti.

fge doniikk galismanin esas alinmasi ; ige doniik galismada da arastirma ve
incelemenin Gne alinmasi demek, biitiin partili yoldaglarin pratik igleri bi-
rakip aragtirma ve inceleme yapmasi demek deiildir, Bdyle bir anlayis yan -
lastir, Arastirma ve incelemenih esas alinmasi demek, arastirma ve inceleme
yapabilecek nitelikte yoldaslaran pratik yiiklerinin hafifletilmesi, bunla -
rin bu konuda uzmanlagmasi demektir, Bu yoldaglarin ortaya koydugu aragtir-
ma inceleme tartisma yazilari daha sonra tiim partiiginde tartigilmalidar.ica
donilkk galigmanin esas alinmagl demek, Orgiitsel planda,uzmanlagma her yolda-
gin yapacagl esas igin ne oldufunun dogru bim sekilde tespiti demektir.Yol -
daglari en fazla verim verebilecekleri alanlarda gorevlendirme ,seferber et-
me demektir, Efer ihtisaslasma dogru ele alinirsa, bizim sinif miicadelesine
katilmamiz gok daha aktif ve planli olabilir." (ARBK Raporu.a.4l-43)

Bu goriigler agik, berrak goriiglerdir, Ilging olan 2.Konferans da dahil
olmak iizere bu giriislere bir yili agkin siire higbir elestiri getirilmemis
olmasidir,

Goriilen odur ki ; "“yiZit parti savunuculari" bu goriislerin biirokratik go-
riigler oldugunu , ancak biz drgiitsel ayriligl giindeme getirdikten sonra kes-
fetmislerdir !

IX1I MERKEZ VAR MI / YOK MU ?

Durum nedir? Mart sonlarinda Partinin bir bilgesinde galigan iiyelerin %85
i, adaylarin tiimi yan yana gelip bir Konferans olusturmuslar; ve 2.MK nin
disiplinini tamimadiklarini, onun aldigi kararlari uygulamayacaklarini agik-
lamiglardir, Parti igindeki ideolojik miicadele kitleler oniinde yiiriitiilmeye
baglanmistir. Bu miicadelede bir yanda, artik partinin tiimii adina konusma yet
kisine sahip olmayan , en azindan Partinin bir bélgesinin %85 i adina konug-
ma yetkisine sahip olmayan Merkez Komitesi hizibi; diZer yanda ise MK nin di
siplinini red eden Bolgevikler vardir,

Gimdi bu gergek durumu tespit ettigimizde MK hizibi yine hiddetle ayak-
lanip "Hayair, parti iginde iki merkez yoktur ve olamaz" diyor. Ve bu konuda
"kugku duyduklar: Stalin‘den alintilar yapiyor.,

Unce gunu tespit edelim Stalin hakladir. Bolgevik Parti, kendi iginde
iki merkezin, iki fraksiyonun varlifina izin vermez, Fraksiyorlnrl distalar.

Ama ﬂtalin'dnn bu alintiyl yapanlar agisindan bu tespit zararly bir
tespittir. Clinki onlar biz ayraldifamz igin kendi disiplinlerini red etti-
#imiz igin, yani aynma Iarde, aynm1 isim altinda kohugan iki ayri merkezi a -
normal bir durum olarak goriip, buna son verdifimiz igin bizi b&liiciilikle
sugluyorlar., Yani bir yandan iki merkez olamaz, ama difer yandan iki merkez-
den biri tasfiyeyi red edip diferinin disiplinini red edince bbliiciilikk sugla
masi. Bu he pehriz -Bu ne lahana tursusu ?

Bolgevikler, ayni RSDIP de Mengeviklerle orgiitsel ayriligi giindeme geti-
rip ayri merkez olugturan Bolgevikler gibi , bugiinkii MK hizibi ile arasina
kesgin drgiiteel ayrilik ¢izgisini gekmistir. Bu tek dogru tavairdair. Parti i-
ginde var olan anormal duruma son vermistir,

Bolgevikler bugiin partinin timi olduklarini iddia etmiyorlar. Partinin
bugiinkii MK hizibinin disiplinini red eden Bolgevik kanadi oldugunu sbylil -
yorlar, Ve gergek durum budur.

MK hizibi ise, kendinin parti oldugunu sSyleyerek, partinin tiimii adina
konugarak yalan soyliiyor. Partinin bir bdliimi olan Bolsevikler adina MK hi-
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zibinin konugma hakki yoktur.

Bizim partimiz agisindan ortaya ¢ikan durum, iyi bir durum degildir,ama
ilk defa ortaya cikan, yalnizea bizim partimizde ortaya gikan bir durum da
dﬂgildir.

Parti iginde iki g¢izginin sistemlesmesi sonugunda, her ¢izginin kendi
disiplinini yaratmasa iki ayri merkezin ortaya gikmasi durumu, -bizim MK
hizibinin iddiasinin tersine-bir gok Komiinist Partisinde orteya gikmsg bir
durumdur, Bunun en agik Srneklerinden biri CMP nin durumudur, CKP de mesela
Kiiltiir Devrimi Sncesinde iki merkez wardi. Ve merkezlerddn biri ¢iZerini
slasafs etmek igin kitleleri "Merkezi Bombalayinl!" g¢afrisa yapti.

Yine GKP de mesela 1976 da da iki merkez oldufu , bu merkezlerden reviz-
yonistlerin tnderlijfinde olanan Kasim 1976 da yaptipy darbe ile ispatlanmig
bir olasdair,

Var olan bir gey "olamaz' demekle ortadan kalkmaz, Stalin'in "parti igip
deki hiziplerle dgretisi" "olamaz'" dfretisi defil, Marksist-Leninistlere bu
nun olmamas: igin bir miicadele gafrasadar ! MK hizibi bunu bile anlamamig-
tir Ve bu konuda dehzetli bir bigimde elegtirdifi AEP ile aynmi paralele

MK hizibinin YD ugantilarinin en belirgin Gzellifi , bunlarin GERGEKLERE
GUZLERINI KAPAMALART- GERGEK YERINE KAFALARINDA YARATTIKLART HAYALLERDEN YO~
LA GIKMALARIDIR !

Bunlar olmayan seylerin "var" demekle var olacagim samiyorlar.
Mesela devrimel durum konusundaki tavairlari budur,

Bunlar var olan geylerin "hayir olamaz" demekle yok clacafini samiyorlar.
Mesela iki merkez konusundaki tawirlari budur.

MK hizibinin YD uzantisinin kullandifr metod metafiziktir.
Felsefesi maddeden deZil, diigiinceden yola gikan idealizmdir,

Ve biitiin idealistler gibi uzun siiregte tarihim gHpliigiindeki yerlerini
alacaklardir,

BOLSEVIZM ZAFER KAZANACAKTIR |}
YASASIN MARKSIZM-LENINIZM 1




ARASTIRMA - INCELEME -TARTISMA

«Bolsevik Partizan» Birinci Sayiya
Elestiri

Arkadaglar;

Bolgevik Fartizan'ain 1. sayisinil inceledim, Kanaatimce, bu
yazilarain bir kasmi bir dizi hatay:x da igeriyor. Hatalarin bir
bdliimii, belli dlgiilerde var olan Tiirkiye pratifinden kopuklu -
gun getirdifgi seyler. Tiirkiye icindeki olaylari ve geligmeleri
bi" ¥ r-anda gazete,radyodan takip edebilmenin;kismen de kulak-
tai. 12 bilgininrgetirdigi ekeiklikler ve nlaylarl bbyla—al—
de ol. yan nedenlerden de olsa-dar bir gerceveden gbrince lfark
sizm-leninizmin ustalarinin getirdigi bir dizi genel dogru ve
tespitler gematik olarak ele alinabiliyor. Bu yazilarda elegti
rilebilecek bir dizi tespit ve egilimi burada sadece kaba hat—
lariyla ortaya koyup, arkadaslarin somut arastirma ve inceleme
lerine yardimecil olmak istiyorum. Yoksa biitiin bu sorunlarin tek
tek ele alinip detaylai bir sekilde incelenmesi net bir bakis
agisina sahip olmamiz agisindan gereklidir,

Yukarida bahsettifim, Tiirkiye pratifinden kopuklufun yansi-
masi Ozellikle "1 Mayis 1981 de ililkemizde durum" bagligi altin
daki yazada goriilebilir. Bu yazida bir dizi dofru tespitle yan
l1s tespit i¢igedir. 36yle yaziyorsunuz:

"l2 Eyliil Oncesinde yiikselen halkin kendiliginden miicadelesi
12 Eyliil cuntasinin igbasina gelmesinden sonra yofun fasist te
rér karsisinda durmus ve geri gekilmigtir,""Kitlelerin kendlll
finden eylemi 1 Mayig 1981 e girerken hemen hemen sifira diis =
miig durumdadir.," "Siyasi planda da ezilenlerin gok dnemli bir
boliimii, fasist baskilarin yofunlagmasindan; sdke sOke alinmig
bir dizi demokratik kazanimlarinin siingil zoru ile geri alinma-
sindan hosnut degildir. Ancak 12 Eylil Oncesinin tersine, bu
hognutsuz bugiin kendini kitle eylemlerinin yiikselmesi blﬂl—
minde goistermemektedir. Devrimeci yiffinlar bugin bekler,
toplar, firsat kollar bir durum 1q1ne girmigtir,™ "Hakim sinif
lar a§151nd an bugun gegici kisa siireli bir istikrar sbz konusu
dur."

Arkadaglar, 12 Eyliil harekatindan sonra kitlelerin kendiligin-
den eyleminde belirli bir gerileme oldufu, devrimcilerin bek -
ler, giig toplar, firsat kollar bir durum igine girdigi ve ha -
kim sainaflarin belirli bir istikrar sagladiklar: kanaatimce
dogrudur. Ama halk yifinlarinin miicadelesinin durdugu hatta he
men hemen sifira diigtigi yolundaki tespitler, salt belli burju
va yayilnlarindan gizlemlenmeye galigilan ve Tirkiye'nin iktisa
di yapisini gdz Oniine almayan tespitlerdir. Ulkemizin bazi bl
geleri, kitle temelinin kuvvetli olduffu, belli dlgiilerde poli=
tize olmus, gegmig miicadele gelenekleri olan, devrimecilerin yo
#fun olarak galigma yaptiklari bélgelerdir. Ayni zamanda bu bl
gelerde hakim sinaiflarin baskisi ¢ok daha yofun ve acimasizdiT.
Bu bolgeler genellikle biiyiik oranda da feodalizmin etkisi al -
tindadir. Uzellikle Giineydogu Anadolu, Orta Anadolu, Dofu Ana-
dolu, Karadeniz'in orta ve doffusu ve Akdeniz'in doffu kesimleri
yukarlda belirttifim bir dizi Szelliffe sahip bélgelerdir. Bu
durum, ilkemizdeki dengesiz iktisadi gelismenin bir tezahiiri -
diir ve tabiidir. Bugiin yiZinlaran miicadelesi, Tiirkiye'nin bel-
1i yorelerinde tamamen durmug veya bilyiik oranda azalmigsada,
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belli yorelerinde kitlelerin miicadelesi en yogun bir sekilde
devan édiyor. Buglin Marag'in genis kesimi Gzellikle Elbistan,
Pazarcik; Mardin'in genig kesimi, dzellikle Derik, Kiziltepe;
Antep'in civari Szellikle 1Islahiye ve kiyleri; Urfa'nin belli
kesimleri ozellikle Siverek ve civari; EKars'in civari 6zellik-
le Ardshan ve Hanakj; Ordu ve Artvin'in belli yoreleri dzellik-
le Patsa ve Savgat; Adana'nin gegitli yoreleri, Diyarbakir,
Tunceli, Elaziff ve Erzincan'in genig kesimleri kaynar kazan du
rumundadir.ve yer yer yofun kitlesel miicadeleler goriilmektedir.
Benim gdzlemleyebildifim bu bolgelerin haricinde, bir dizi bol
gede ve yorede de buradakilere benzer kitle miicadeleleri oldu-
funu duydum. Orneffin Ege'de lManisa ve civarinda yopfun miicadele
ler gegtifini orali olan bazi arkadaglar belirtmiglerdi, Bu
bir dizi bolgede, hakim siniflara karsi verilen micadele, usak
basin tarafindan ya hig¢ verilmiyor yada ¢arpitiliyor. Fasist
cuntanin, anargiyi terdri onliyoruz, kokiunii kiiziyaca@iz, halk
bir avug terdriste kargi bizi destekliyor, Tirk ordusu glgli -
diir gibli yayinlariyla beraber, basinda gergeklesen gok onemli
olaylari ya vermiyor ya da cunta tarafina yontarak vermeye ca-
lisiyor. Urnek olarak iki olay ilizerinde duracagim. Birisi llar-
din'in Derik ilgesinde ¢ikan bir gatigmayla ilgili. Yanilmiyor
sam bundan 4,5 ay dnce gazetelerin deyimiyle 'giivenlik kuvvet-
leriyle teroristler arasinda c¢ikan c¢atismada 4 weya 5 -kesin
hatirlamiyorum- terdristin 6ldigi' yaziyor ve haber geciyordu.
Bizim o yoredeki arkadaglardan Sgrendiffimiz, ordu ile devrimei
ler arasinda ¢ikan gatigmaya bizzat evlerden yofun gekilde agl
lan ategle karsilik veriliyor ve ©len devrimcilerin yanisira
glivenlik kuvvetlerinden biri subay olmak iizere sekiz asker 0l-
diiriiliiyor.

Bu olaydan sonra bu yore, en yoffun ve algakeca saldirilara ufira
yan bir yer haline geldi. lkincisi hakim siniflarin &viingle
bahsettikleri silah toplama kampanyasidir. Bu birgok devrimei
unsurun kafasini bulandirmig, halk silahlarini teslim ediyor,
halk cuntayi destekliyor geklinde bir dizi goriisgiin yesermesine
neden olmugtur. (Halkin cuntayi destekledifine gdésterilen di -
ger bir ornek de, Kenan Evren'in yaptiffi konusmalarda biiyik ka
labaliklarin onu dinlemesidir. Konusma yapti#i sgehirlerde
20,000 30.000 kisinin onu dinlemesi bir kistas deffildir, Uste-
lik oraya gelenlerin hepsi cuntayi destekleyenler de deZildir.
Ve gorilen o dur ki, belli bolgelerde orya toplanan kalabalik-
tan gok daha yofun bir kalabalik buglin K. Evren'e kiifiir ediyor.
Cunta ilk isbasina geldigi giinden bu yana halk kitlelerinin goé
zuoniinde genis oranda teghir olmustur ve olmaya devam ediyor
Gorebildifgim kadariyla sizlerde ayni anlayigili -halkin silahla-
rini teslim ebttifi- savunuyorsunuz. "Halk yiZinlarina cuntanin
'tarafsiz oldufu' can gilivenlifini saflayacag diiglincesi yayila
rak, halkin silahsizlandirilmasi operasyonuna girigildi. Belll
bir siire i¢inde silahlarini teslim edenlere ceza verilmeyecefi
agiklandi. Bu operasyon iginde halkin Orgiitsiiz kesimi genig Gl
giide silahsizlandiraldi." (B.F.)

Arkadaglar; 12 Eyliil'den bu yana silahlarini kendi istefgi
ile teslim edenler her 100 kisgiden 3 veya 4 kisidir. Bunun ha-
ricindeki tiim silahlar hakim siniflarin baskisi ve iskencesi
sonucu ele gecirilmigtir. Halk kesinlikle silahlarini vermek
istememigtir, Bunun belli bagli birkag nedeni wvardir. Birinci-
8i yillardan beri gordiikleri igkence, baski ve yoksulluk karsi
sinda higbir hiikimete kof givenleri kalmamig, kendilerini koru
ma ihtiyaglari devam etmigtir. lkincisi bir dizi bdlgemizde,




hasml olma ve kan davasi devam etmektedir. Uglineiisii devrimei-
lerin propagandalarinin etkisi olmugtur. Dirdiinciisii feodal dii-
giilnce yapisindan kaynaklanan silaha olmayanin 'erkek' sayilma-
vacagl tiiriinden diigiincelerin etkisi olmustur. Hakim siniflarin
silah toplamada izledikleri yontem su olmugtur. Tespit edilen
yoreye, genig bir asker ve sivil polisle birlikte gidiliyor.
Yore halki belli bir meydanda toplaniyor ve silahlarini teslim
etmeleri isteniyor, onlar zaten ybreye gbre ka¢ tane ve ne tip
silah bulabileceklerini kestirebiliyorlar. Ornefin Antep'in
bir koyinden 1-2 tane silah g¢ikarsa halkin biiyiik bir boliimiiniin
silahlarini vermedifi bellidir. Bu durumda topladiklari halkin
biiylik bir bélimiini ayaklarindan birbirlerine zincirleyerek fa-
lakaya yatiriyorlar, kadin g¢oluk-gocuk en akil almaz iskence -
ler yapiyorlar; yine aralarinda verenler g¢ikabiliyor, hala tam
anlaminda silahsizlandirabildikleri kanaatinda degilseler o za
man kdylin muhtarini alip merkeze gotiiriiyorldr ve onu gozebilir
lerse kimde silah olup olmadiZini belli Glglilerde g¢ikartabili-
yorlar. Bu uygulama hala biiyiik oranda devam ediynrl zaten on -
larda biliyorlarki ne yaparlarsa yapsinlar Tirkiye'yi tam anla
minda silahsizlandiramazlar, silahil giden yerine mutlaka yeni~-
sini koymak igin g¢abaliyor. Bu yopun iskence ve baskili ortamin-
da pekgok yerde halkla giivenlik kuvvetleri arasinda gatigmalar
gikiyor. Pazarcik ve Siverek'de bunun pekgok Ornepi goriildii.
Javgat ve Fatsa'da da halki silahsizlandirma operasyonuyla bir
likte devrimcilere yonelik baski ve igkence uygulamasi yer yer
devrimcllerle birlikte halkain giivenlik kuvvetleriyle cgatigmasi
n1 beraberinde getirdi.ve bu durum hala dévam ediyor. Bir dizl
bblgede ise halk sindirilebildi, bunda devrimcilerin o bolgede
belirli Glgide darbe yemesi ve ihbarcilifin kolgezmesinin etki
gi oldu. Fakat her an patlamaya hazir barut figisi durumunda
olan bu bir dizi bilgede devrimeciler dofru onderlik yapabilse-
ler buralarda da kitleler aktif miicadeleye girebilirler.
Buraya kadar genellikle, llkemizin daha gok feodal iligkile
rin etkisi altinda oldufu, milli g¢eligkinin Onemli &lgiilerde
keskin oldufu wve devrimcilerin en yo¥un halkla kaynastifi bél-
gelerden ve genelliklede bu bolgelerin kirsal kesimlerinden
bahsettim., $imdi gelelim blylik gehirlerdeki sanayi proletarya-
sinin durumuna; 12 Eylil'den once igg¢i sinifinain genig kesimle
ri reformist, revizyonist ve fagist sendika ve konfedarasyon -
lar iginde orgilitlenmislerdi ve onemli 6lg¢ilide bunlarin etkisi
altindaydilar. Devrimecilerin, Marksist-Leninigstlerin hakim ol-
dufu sendikalar igg¢i sinifinin genis kesimlerini etkilemekten
uzakti.Ama tek tek igyerlerinde devrimciler ve Marksist-Leni =-
nistler dnderliginde, ekonomik taleplerin siyasi talepleri de
igerdigi orglitleme ¢aligmalari ve ganli direnisler de oldu. Ve
12 Eylil'den once bu direniglere giingegtikge bir yenisi ekleni
yordu. Ornegin, Taris, Mensucat Santral, Tekel, Gukobirlik di-
renigleri, sosyal-fagist Waden-lg'in candamari sayilan bilge
teskilatlarinda siirekli yikselen devrimci muhalefet., Bu dire =
nig ve drgiutlenmelerde tiim devrimciler aktif rol aliyor, Ozel-
likle de Marksist-Leninistler onderlik ediyorlardi. Marksist-
Leninistler bu ddnemde eskiden hakim olan 'sol' anlayiglarinma
yikarak fagist ve revizyonist sendikalar iginde galigtilar ve
kisa zamanda yeni bagarilar elde ettiler. Ama somut olarak ig-
¢ilerin ¢oZunlufu bu donemde bu fagist ve revizyonist sendika-
larin etkisi altinda salt ekonomik g¢ikarlarini -onu bile tam
anlaminda degil- diigiinlir haldeydi. Ve 1R Eyliil'den sonra biiyiik
gehirlerde devrimcilerin kendilerini silahlaraiyla savunmalari
hari¢, iggi sinifindan bir kag¢ tepki diginda Gnemli bir tepki
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gelmedi. Isgilerin bir kismi cuntanin demagojilerinin etkisi
altinda kaldi, bir kismi ise en temel haklari gaspedildigi i-
¢in buna kargi micadele wvermeye galistilar, ama devrimcilerin
belli Glgiilerde darbe yemesinden, baski ve iskencenin had saf-
hada olmasindan kismen sindiler, is¢i onderlerinin pek gofu
-sendika igyeri temsilcileri- aylarca zindanda igkencede tutul
dular. Ama iggiler yeni yeni cuntanin gergek yiiziinii gdrmeye
bagladilar: Temel ihtiyag¢ maddelerine yeni zamlar geldi, isci
icretlerine %70 oraninda zam yapilaca@l belirtildifi halde,
ilk Once yarisi, difer kismi taksitlerle gibi oyunlarla oyala-
ma taktifine girdiler, yeni vergi yasalariyla ekonomik bunali-
min yiikiinii halkin sirtina yiktilar, arkasindan igg¢ileri fagist
sendikalarda birlestirme girigimini ele aldilar. Asgari iicret
konusunda fagist sendikalarla dahi, cunta arasinda gelisgki gik
t1. Cunta ayni zamanda memur ve esnafita da siireg iginde belli
bir hognutsuzluga yol ag¢ti. Uzellikle yeni kanunlastirmaya ga-
ligtiklarli cumartesi giinii galisma yasasl memurlarin genis kesi
mini hosnutsuz etti.

UT § e de r diz olgede devrimci durum vardir.
Bu 3urum en EaiE& Tirkiye 'nin iktisadi yapilsindaki dengesizli-
gin iiriiniidiir. Ibrahim yoldas, iilkemizin iktisadi yapisindan ve
bizzat kendisi tarafindan belli bdlgelerin yapisinin somut in-
celenmesinden kaynaklanan, miicadelede afirlifin belli bdlgeler
de yogunlasgtirilmasi, savagin bu bolgelerden baglayip yapilaca
g1 tespiti -bir dizi olafaniistili kogul ortaya ¢ikmadikga- genel
de Tirkiye gergegi ile uyum ig¢indeki bir tespittir.

12 Eyliilden sonra belli bdlgelerde ¥Egln e¥1ami vardir. Ezi
len siniflarin sefaletl ve sikintisi olafanustu durumdadir.

Tye'nin 6zellikle bu bolgelerinde hakim siniflarin kendi a
ralarinda parcalanmsa ve ce me sg2ozxonusudur, UJzell: e Dofu
ve Gimeydopu Anadolu'da azill toprak agalariyla cunta arasinda
bir gatisma sdzkonusudur. Bu kisilerden kimi Apocu'lara yardim
ettikleri, kimi kirte¢iililkk propagandasi yaptiklari, kimisi de
gegmis parti faaliyetlerinden dolayi kovusturmaya uframaktadair,
Ahmet Tirk, Serafettin Elg¢i ve Bucak'lar buna Ornektir. Sizin
de belirttiginiz gibi yine hem bu bdlgelerde hem de Tiirkiye' -
nin birgok yerinde uygulanan yiiksek faiz politikasina karsi
bir dizi kompradorun tepkisi yi..selmektedir.

Yazinin baginda belli Glgiilerde Tiirkiye pratifinden kopuklu

%un, Marksizm-Leninizmin ustalarinin dogru tespitlerinin gema=
ik olarak ele alinmasina yol agabileécegini beEirtmiatim. Buna
somut bir ornek vermek istiyorum. Bana gdre bugiin Tunceli ve
civarinda devrimci durum vardir; ama bugiin Tunceli ve civarin
civarinda kitlelerin yigin eylemi yoktur. Bu durum o bdlgenin
ozel kosullarindan kaynaklanmasktadir. Bugiin Tunceli'de yifin
eylemi bilingli bir sgekilde yoktur. Bugiin Tunceli ve civarinda
yagsayan halkin en az %50 sigesitli devrimei siyasetlerin insi-
yatifi altindaki devrimcilerdir. Difer kismi ise genellikle
devrimcilere sempati duyan halktir. Ve iilkemizde Tunceli &rne-
gine benzeyen bir dizi yer vardair. 12 Eyliil Sncesinde Tiirkiye-
de genelde devrimci durum varken; Istanbul hari¢ hemen hemen
lMarmara bolgesinin tiiminde devrimci durum yoktu. Bu drnek bsl
geler somut olarak g&zoniine alinirsa genigletilebilir. Bu tip
yerlerde o donemde Tiirkiye genelinde var olan devrimci durumun
yaptigi olumlu etkiyle, devrimci dalga Onemli Slgiide yiikselmig




ti wve 12 Eyliil darbesi olmasaydi, bu tip bir dizi bdlgede dev
rimeci durum olugabilirdi.

Arkadaslar, devrimci taktikler, miicadele ve Orgiitlenme bi -
¢imleri ilizerine adli boliimde; Stalin, Mao Zedung ve Lenin'in
bu konuda tamamen agik olan anlayiglarini belirtmigsiniz. Sta-
lin bu konuda "Taktik, proletaryanin miicadele bi¢imleriyle ve
orgiit bigimleriyle, bu bigimlerin zincirleme kaynasmasiyla ug-
ragir. Devrimin belli bir asamasini temel kabul eden taktik,
devrimin kabarma ve alg¢galmasina, hizlanma ve yavaglamasina go-
re birgok kez degigebilir. " bunu belirtiyor. Ve bunun arkasin
dan sizler, bugiin iilkemizde miicadele big¢imleri konusunda tam
bir kegmekes oldufunu, komiinist Orgiitiin silahli miicadeleyi mut
laklagtirma egilimi oldufu ve Ibrahim Kaypakkaya'nin hatali
bir tespitle bu meseleyi ilke meselesi olarak koyduZunu belirt
missiniz., Ve daha ilerde sunlari sdyliiyorsunuz ! "Bugiin kitle-
lerin kendilifinden miicadelesinin hemen hemen biitiiniiyle basti-
rildigs *~ ionemde "silahli miicadele esastir" tespiti efer
ciddiye .. .1p gergekten uygulamaya galisilirsa, bu yalnizca
oncii ile hawim saniflarin silahli gatismasi, Oncliniin kitleler-
den bafgimsiz, kitle hareketinden bafimsiz, kitleler adina onla
ri temsilen hakim siniflarla silahll gatigmasi anlamina gelir
bunun adi "oncii savasi" olur..."(BP)

Bugiin bana gdre, silahli miicadeleyi Tiirkiye genelinde mut -
laklagtirmak ve genel olarak bu meseleyi ilkelestirmek ve hat-
ta yari-sOmirge, yari-feodal iilkelerin genelinde silahli miica-
dele esastir demek -durum bdyle olsa da- bunu ilkelestirmek ha
tadir, Ama iilkemiz kogullarinda genellikle "Cumhuriyetin kurul
masindan" bu yana devrimci durum iilke genelinde varolmus ve ha
kim siniflarin baskisinin arttifi ve buna karsi halkin yer yer
kitlesel micadele verdi#i bu kogullarda silahli miicadele esas
taktik olarak kavranmigtir. Devrimci durumun iilkenin genelinde
ortaden kalkmasi ve halk kitlelerinin eyleminde geriye cekilme
duraksama olmasi, iilkemizde bagindan beri tiim yurt gapinda ol-
mamig ve taktik olarak silahli miicadelenin esas halks olarak
kavranacagi bolgeler var olmugtur. (Bu mesele, tabii ki komii -
nist partisinin diger bdlgelerin somut durumunu gozoniine ala -
rak karar verebilecegi bir tespittir.) Ve Ibrahim Kaypakkaya,
subjektivizmden kaynaklanan bu konuyu ilkelestirme egiliminin
haricinde meseleyi kaba hatlaraiyla dogru koyabilmig ve zaten
bu bir dizi somut incelemenin neticesinde olmugtur. (Bu konuy
la ilgili verileri yari-somiirge, yari-feodal yapi konusunda de
ginirken belirtecegim) Ayni zamanda lbrahim Kaypakkaya'da tiim
yari-somirge, yari-feodal ililkelerde devrimci durumun oldugu ve
buralarda silahli micadelenin kavranacak esas halka oldufu tes
piti de belli &lgiilerde o donemdeki CKF tespitlerinden kaynak-
lanmasina ve subjektivizmi igermesine rafmen, bana gore de -il
ke olarak goriilemiyecek bir tespit- sizin deyiminizle "derin
aragtirmaya dayanmayan kaba gozlemler sonucu® yari-somiirge ililke
lerin genelinde devrimeci durum wvardir ve yine genelinde silah-
11 miicadele esastir. Tabi bu tespitleri somut aragtirmalarla
derinlestirmek gereklidir.

Bugiin Tiirkiye'nin bir dizi bélgesinde silahli miicadelenin
objektif sartlari vardir. Bunun haricindeki bGlgelerde de si -
zin de belirttifiniz gibi "kitleleri uyandirmak, orgiitlemek,si
lahlandirmak i¢in yapilan g¢aligmayl korumak ve ilerletmek igin
g8ilahli eylem yapilacaktir. "Bana gore salt sizin styledikleri
niz dahi silahli -miicadele olarak adlandirilabilir., Devrimei du
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rumun ulkemizde genellikle var oldufunu belirtmigtik, yifin ey
lemlerinin yiikseldifi bir donemde, bir dizi yeni etken netice-
g8i- bizim ilkemizde kesinlikle kisa siireli~ devrimci durumun
kalktigl sartlarda yirutillecek bu tip bir miicadele -komiinistle
rin, gegitli devrimeci siyasetlerin gegitli kigi veya gruplarain
oziinde silahli miicadeledir. Lenin "Rusya devrimindeki miicadele
bigimleri Avrupa burjuva devrimlerindekilerle kiyaslandifinda
olaganiistli bir gegitlilik" gosterir diyor ve Rusya'da ayaklan-
manin kogullarainda "i¢ savag sirasinda "biiyilkk savasglar" arasin
da az gok uzun siiren araliklar meydana geldifinde kaginilmaz
olan bir micadele bigimidir." (gerilla) diye belirtiyor. Bu ba
na gore: lilkemizde yigZin eylemlerinin yiikseldigi, hakim sanif=
lara karsi Komiinistler, devrimciler ve kitlelerin beraberce mii
cadele verdikleri bir dénemde bir dizi etken neticesi bu miica
delenin duraksadifi bir doneme girildiginde genellikle bu d5 =
nem iginde belli sartlarda kavranacak halkanin silahli miicade-
le olmasi gerekbtigidir. Bu tespit bariggil miicadeleyi inkar et
tifimiz veya kligiimsedifimiz anlamina gelmemelidir. Bunun hari-—
cinde bu miicadele bigimi devrimeci durumun kalktifi bSlgelerde
Komiinistlerin, devrimcilerin ve halk kitlelerinin buglinkii so -
mut durumunda ortaya g¢ikmiyorsa, bizzat devrimei durumun var-
11fin1 korudufu bdlgelerde yiiriitilecek miicadelede- iilke geneli
gozlniine alinarak silahli miicadele tayin edici “nemdedir. Bana
gore iilkemizde partizan eylemini ele alamayan bir parti, kit-
lelerle kaynasip onlara onderlik edebilecek bir parti olamaz.
Lenin, genel bir dogru olarak bu konuda gunu vurguluyor: " e
ketin orgitlenigine zarar veren, partizanlarin eylemi degil,
bu harekatlari ele almaya yeterli olmayan partinin zayiflifi -
dir." Ve bizim {ilkemizde genellikle siirekli degil - bir dizi o
laganiistl kosul ortaya iEEaalﬁ a-silahli mucaﬁele taktik ola
rak esas mﬁc&EEIe bicimleri tall ve ona tabidir. Farig—
e 1kle silahli micadele e iglce ele

zorundadir. Simdi Lenin'in silahll micadele ile iIgiIi belirt-
tlklerine deginelim. Lenin sdyle diyor: "Bizi ilgilendiren o-
lay eilahli miicadeledir. Bu miicadele bireyler ya da kiigiikk bi -
rey gruplari tarafindan yiiriitiiliir. Bunlarin bir kismi devrimei
orgilitlere baglidir; diger kismiysa (biiyiikk gofunlupuyla Rusya-
nin bazi bdlgelerinde) higbir devrimeci Orgiite ait degillerdir.
Silahli miicadelenin iki farkli amaci vardir, bunlari kesinlik-

le birbirinden irmak gereklidir; once bu mucadelenin hedell

bireyleri crnegzn askeri ve ﬁo%%u Eizmefin%eki geflerl ve yar
dimcilarini oldurmektir. Sonra umetten olsun oze iler ~
den olsun para fonlarina el Eoz%ﬁfflr, Tl konulan bu paralarin
Dir kismi partinin ihtiyaclari r kismi silah ve -
Tanma hazirliklari icin gerekli malzemelerin satin alinmasing;
bir kismi da bu mhca&eIe 1 ten militanlarin ihtiyaclarina

kullanilir. Buyuk milklere el konulmasi (Kafkasya'da yapilan

musadere £00.000 ruble ve Moskova'daki 375.000 ruble getirmis-
tir.) hergeyden Once devrimei partilerin ihtiyaglarina ayril -
mig; kiigiik miilklerin miisaderesi ise Szellikle ve bazen de sade
ce "miisadere edenlerin" ihtiyaglarina kullanilmistir. Bu miica=
dele bigiminin iyice geligmesi ve yayilmasinin 1906'da yani A-
ralik aysklanmasindan sonra oldupu gergektir. Siyasi bunalimin
silahla mﬁcadeleﬁa varlncgfa kadar keskinlegmesi ve ozellikle
de sehirlerde oldufu gi irs olgelerde de yoksullufun,ag-
1igin ve igsizlifin artmasi bu sinif miicadelesi bigiminin kul-

lanilmasina yol agan baglica sebepler arasindadir. Bu toplum -
sal miicadele yontemleri tercihen ve hatta Gzellikle halkin en




yoksul unsurlari, baldiri giplaklar, liimpen proletarya ve anar
gist gruplari tarafindan benimseniyordu. Otokrasi tarafiandan
uygulanan, miicadeleye karsi "misilleme" bigimleri olarak siki-
yonetimi, yeni askeri birliklerin seferber edilmesini yiliz-kara
larin pogromlarini ve askeri mahkemeleri saymak yerinde olur.T
ELen%n, Partizan Savagi,(llarks, Engels, Lenin,Stalin) s.81-82)
abg

Ben burada ozellikle, o dénemde, o giinkii sartlarda Lenin'in
silahli miicadele ile ilgili neyi belirttigini vurgulamak iste-
dim, Bunun diginda Lenin, Rusya'da bu durumun 1906 Aralik a-
Yaklanmasindan sonra gergeklegtigi ve siyasi bunalimin silahla
miicadeleye varincaya kadar keskinlegtigi ve kirsal bdlgelerde,
gehirlerde oldufu gibi yoksullugun, agligin, igsizliZin artti-
g1 sartlarda ortaya ¢iktigini da wvurguluyor. Bu, Rusya'nin o
glinkii kosullarinda ortaya bdyle gikiyor. Urnegin Rusya'daki A-
ralik ayaklanmasi gibi bir ayaklanmanin olmadifi idlkemizde 12
Eylil Oncesi-sonrasi da bir dizi bdlgede- yukarda altini g¢izdi
#imiz ILenin'in belirttigi silahli miicadele big¢imleri kesinlik-
le vardi ve bu miicadeleler genellikle siyasi miicadelenin iist a
gamasl olarak da ortaya ¢ikmamisti. Ve zaten ililkemizde Halkin
Kurtulusu'nun bagini g¢ektigi bir dizi oportunist, pasifist si-
yaset miicadele kagkinliklarina kilif olarak bunu - siyasi miica
delenin iist agamasina tekabiil eden silahli miicadele savunuyor-
lardi. 0 ddnemde Marksist-Leninistler onlara gereken cevaba
goyle verdiler." " ...Mesela &yle bir durum olur ki, kanli fa-
gist bir darbe veya bir isggal, bariggil kitle miicadelelerinin
bile zayif oldufu bir ortamda, genis giiglii yigin hareketlerine
ve silahli miicadeleye yol agabilir. Hatta bir iilkede veya bir
bolgede baski, zuliim ve admiiriiniin kisa zamanda afirlasmasi,
bariggil yigin hareketlerine wveya bir ayaklanmaya veya bir ge-
rilla savasi vb. gibi benzeri miicadelelere yol agabilir. Buna
Engels'in Prusya'yla Fransa arasindaki savasi anlatan yazisin-
dan Ornek verebiliriz. Engels, Prusya generali Fritz'in #ransa
¥1 iggalini soye anlatiyor : " Fritz... Paris'e doZru ilerler-
ken halk ayaklanmasindan tek kelimeyle bile laf etmiyordu. Im-
paratorlugun ordularinin bozgunlari birgegit budalaca tavarla
karsilaniyordu, imparatorlufun 20 yillik rejimi, halk kitlele-
rini resmi yonetim kargisinda pasifge boyun efmeye alistirmig-
ti. Surada burada gergek savaglara katilan kdyliilere rastlani-
yordu; ornegin Bazeilles kdyliileri gibi, fakat bunlar istisnay
di. Fakat Prusya'lilar Paris civarina yerlegir yerlesmez ve
gevredekl bdlgeleri acimaksizin ezici bir savas vergisi siste-
mi altina sokunca, getecileri kursuna dizmeye bagladikga ve
bunlarin yardam aldiklari koyleri yakinca ve nihayet bunlar
Fransiz'larin barig tekliflerini geri gevirip fetih savasi siir
diirme niyetlerini ilan edince, hergey defigti. Onlarin etrafain
da heryerde, kendi wvahgetinin dofurdugu bir gerilla savagi pal
lak verdi ve simdi heryerde bir kitle ayaklanmasi yaratmalari
igin yeni bir bblgeye girmeleri yetmektedir. (Partizan Savasa,
s.21) Bu, bir bdélgede uygulamaya konulan agir vergi ve vahget
politikasinin "pasifge boyun egmeye " aligan bir halki gerilla
savagina ve ayaklanmalara nasil soktugunun somut bir OSrnepgi -
dir. Parti Bayrafi'nin sagci teorisyenleri, bu oportunist ka -
fayla o donemde Paris civarainda bulunsalardi, patlak veren bir
gerilla savagina karsi seyirci kalarlardia ve belki de karsi ga
karlardi. Glinkii onlar diiginmeye bile yanasmak istemedikleri
bir olayla "... kitlelerin siyasi miicadelesinin {ist derecesi o
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larak dogmayan" bir silahli miicadeleyle kargilagmig olacaklar-
di..." (Partizan, sayi:4, s.5)

Arkadaglar, bitin bu belirttiklerimizden sonra, sizlerin be
lirttiklerinize deyineyim. Soruna Leninist tarzda yaklasilirsa

un miicadele bigimleri konusunda "silahli miicadele bigimleri
one gikmaktadir" ya da "esastir" vb. tespitlerin yanlis oldupu
boyle bir tespitin "hareketin kendi iginden kendilipinden do -
gan devrimci sinif miicadelesi yontemlerini genellestirmek, &r-
gitlemek, bilingli kilmak" anlamina gelmedigi; tersine masa ba
ginda bir "esas" eylem bigiml tespit etmek, "icat etmek" anla-
mina geldigi goriiliir.

"Bugiin kitlelerin kendilifinden miicadelesinin hemen hemen
biitiin ile bastirildigi bir donemde "silahli miicadele esastir"
tespiti eger ciddiye alinip gergekten uygulanmaya galisilirsa;
bu yalnizca Sncii ile hakim siniflarin silahli gatigmasi anlami
na gelir. Bunun adi "Oncii savagi" olur. Bugiin kitlelerin kendl
liginden eyleminin bastirildi¥i sartlarda "dnciiyi kesin savaga
sirmek” Lenin'in deyimiyle "sadece bir ahmaklik olarak kalmaz
bir cinayet olur" (BP)

Arkadaglar, ilk paragraftaki tespiti yaparken, Lenin'in su
alintisindan yola gikiyorlar :

" Bagtan baglayalim. Bir Marksistin miicadele bigimleri soru
nunu incelemesi ig¢in neler gereklidir? En basta Marksizm hare-
keti herhangi tek ve belirli bir savag bigimine baglamamakla,
sosyalizmin biitiin ilkel bigimlerinden ayrilir. En gesitli miica
dele bigimlerini kabul eder; fakat onlari "icat etmez"; hareke
tin kendi iginden kendiliginden dofan devrimci sinif miicadele-
8i yOntemlerini genellegtirmekle, drgiitlenmekle, bilincli kil-
makla yetinir. Biitlin soyut formiillerin, biitiin doktriner regete
lerin mutlak bigimde diigmani olan Marksizm, hareketin geligti-
gi, kitlelerin bilincinin ilerledifi, ekonomik ve politik buna
limlarin giddetlendigi Slgiide savunmanin ve saldirinin gittik-
¢e daha gegitli yeni yontemlerini dopuran kitle miicadelesinin
dikkatle ele alinmasini ister, Bu nedenle Marksizm, mutlak bi-
¢imde higbir miicadele bigimini reddetmez. Higbir zaman belli
bir anda var olan ve olanakli bulunan miicadele bigimleriyle 81
nirli kalamaz; toplumsal konjoktiirdeki bir depisimin kaginil -
maz olarak yeni belirli bir d8nemin militanlara igin heniiz bi-
linmeyen miicadele bigimleri ortaya g¢ikacafini kabul eder.Pu ba
kimdan Marksizmin kitlelerin pratigi okulunda &¥renim yaptif:
s0ylenebilir;'sistem miicitleri'nin galigma odalarinda kesfet -
tikleri miicadele bigimlerini ki.lelere dnererek onlara ders
vermek iddiasinda degildir. Urnegin Kautsky, toplumsal devrim
bi¢imlerini incelerken, gelecek bunalimin bize simdiden goreme
yecegimiz yeni miicadele bigimleri getirece#ini biliyoruz, di -

yordu. lkinci olarak Marksizm,miicadele bicimleri sorununun ta-
rihi yonluyle ele alinmasinl gerextirir. E& sorunu somut ve ta-
rihi ar%faraa hesaba katmaksizin ortaya koymak, divalekGLik
matervallizmln 51ln 1lmeme T, onom evrimin de ik
anl d olitik durumdaki 1 1

yrica ikincl derecede yardimcl yontemler de defisir. Harekg
1 Vardlgl noktadak somu fogullarl incelemeden., be
D mucadele b ml kabul etmek sorunu ortaya kGiginda,evetb
da _hayir dilye cevap vermeye calisms Marksizmin alanini ta
mamliyle terketmek demektir. enin, rartizan Savagi, lar la-




yinlari,s.?77/79) (abg) :

Ve sizler "silahli miicadele bigimleri ©ne g¢gikmaktadir" tes-~
pitine Lenin'den yaptifiniz alintiyla kargi ¢ikiyorsunuz, fa -
kat Lenin'in sdylediklerine tiimiiyle dikkat etmiyor ve gematik
bir bigimde kavriyorsunuz. Lenin, benim de altini ¢izdifim yer
lerde, ekonomik evrimin de#igik anlarinda, politik durumdaki,
ulusal kiiltirlerdeki, varolug kogullarandaki,vs. gegitli kogul
lara bafli olarak farkli miicadele bigimlerinin birinci plana
gegecigini belirtiyor ve hareketin wvardifi noktadaki somut ko-
gullari incelemenin Onemini vurguluyor, Bana gdre Lenin'in dog
ru bir sekilde ve biraz da mecazi anlamda, sistem miicitlerinin
galigma odalarindan bsheetmesini anlayamiyorsunuz. O sistem mii
citleri ki, Lenin'in biraz ilerde onﬁﬁgﬁ hicbir tarihl gerce-

ve somut durumu, kitlelerin hareketinl gozonune almadan, ba

rihl gercekierden bDihaber ve pratlkten kopuk masa bagsinda teo-

Tl icat edenlerdir. Yoksa ﬂarEsIsterlgﬁlga%egiigl Ve farigi

materyalizmi kavradiklari lcin, btarihl kogullarli ve somub duru
[

mu do degerlendirdikleri, kitle hareketlerinin somut gelisi
mini do gozlemleyebildikleri ve bizzat fteorl ve praf Tr

2 ute eri ic masa baginda da "esas’ ey -
em imi tespit edebllirler. Ve Ibrahim Kaypakkaya'da ve on
dan sonraki bugune kadar olan ¢izgimizde tespitleri ilkelegtir
mek ve oOzellikle CKP otoritesinden kaynaklanan sablonculuk var
olmasina ragmen, llkenin sosyo-ekonomik yapisi, silahli miicade
le ve savag meselesi (yeterli olmamasina, sizin deyiminizle ka
ba gizlemlere dayanmasina ragmen) bir dizi somut aragtirma ve
inceleme neticesi ortaya konulmus tespitlerdir. Ve hatalarina
raggmen genel hatlarayla deo tespitlerdir. Bizlerin bu agama
dan  sonra k1 gorevl bu Eesp%tIerE geligtirmek, hatali yanlari
n1 tam anlamiyla agabilmektir. Bana gdre lbrahim Kaypakkaya,
masa baginda esas eylem bigimimi tespit ve icat etmemigtir. O-
nun Malatya, Kiirecik, Gaziantep, Marag, Siverek, Gorum, Tunce-
1i bélgelerindeki iki yili agkin k8y c¢aligmalarini dzetleyen
ve Engels'den giiniimiize kdylii savaglarini inceleyen,lstanbul
bdlgesindeki dort aylik Parti galigmasinin elestiri ve Gzeles-
tirisi ile iggi sinifi arasindaki geligma, sanayi sehirlerinde
parti Orgiitlenmesini inceleyen somut aragtirma yazilari oldugu
bilinen bir gergektir. (Bkz, Se¢gme Yazilar,s.l4-15) Ayni zaman
da Ibrahim yoldasin o donemde galismalarinda agirlik verdigi
bolgeler gozler Oniindedir. Bugiin bu bdlgeler, en bilingli ve
en yofun devrimei potansiyelin oldugu bolgelerdir. Bu durum,
bu bdlgelerin tarihi kosullaraiyla birlikte, Ibrahim Kaypakkaya
nin o bolgelerin somut yapisini ve kitlenin durumunu dogru tah
1il edip, dofru sonuc¢lar g¢ikarmasinin iiriiniidiir., Ibrahim Yoldas
sosyo-ekonomik yapi ve savas konusunda bir dizi hata yapmasina
ragmen, Lenin, Stalin ve Mao Zedung'un bu konulardaki ogretile
rini esas olarak dogru bir gekllde ozumsemigtir,

Burada ¢ok kisa bir geklilde onun bu komudakl anlayisini ye-
niden vurgulamek istiyorum :

"Sankil emperyalizm, 'sOmiiriisiinii arttirmak igin "bilerek

ve lsteyerek kapitalizmi geligtirmekte ve feodal iliski
lerde godziilmelere yol agmaktadar. Oysa, kapitalizmin ge-
ligmesi ve feodal iligkilerin kismen ¢dzlilmesi, emperya-
list sOmiiriiniin igleyiginin tabii, kacinilmaz ve kendi-

liginden do#an sonucudur. Emperyalizmin, sotwmiirii ve talan
amaciyla ibrag nttifi sermaye, kendilifinden feodal ilig

]
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kilerde kiami bir ¢dziilmeye de yol agmaktadir. Lenin, bu
gercegi Emperyalizm kitabinda §dyle dile getiriyor :
"Thra¢ edilmig sermaye, ihra¢ edildigi iilkelerde kapita-
lizmin pelismesini etkiler, hizlandirir. Bdylece sermaye
ihraci, ihracatg¢i iilkelerdeki geligmeyi bir parga’ durdur
ma egilimi tagisa da, bunun diinyadaki kapitalizmi derin
lemesine ve geniglemesine geligtirmek pahasina oldufunu
unutmamali”- Lenin'in burada sdziinii ettii "kapitalizm®*
komprador kapitalizmi dediggimiz, emperyalizme bagli ka-
pitalizmdir- ... Peodal iligkilerdeki ¢dziilme meselesine
gegelim, Bu nasil olmaktadir. "Toprak kélelegine binler-
ce bagla bagli olan eski derebeylik igletmesi devam et -
mekte ve yavag yavag kapitalist igletme, toprak agalari-
nin igletmesi haline gelmektedir... Devletin tarimsal re
Jimi, derebeylik niteliklerini uzun siire muhafaza etmek-
tedir... Biyik toprak miilkiyetinin biliyiik kitlesi ve eski
'Ustyapi'nin belli bagli temelleri muhafaza edilmektedir.
(Ienin) Bunun sonucu olarak, bir yandan emperyalizmin,
bir yandan da komprador biiyiikk burjuvazinin ve toprak sa
hibinin hakim rolu artmaktadir. "Bir kisim hali vakti
yerinde kdyliiller de bunlarin safina ge¢mektedir. Malin -
dan, miilkiinden edilen, gericiligin hakimiyeti ile serse-
me dondiiriilen koyli kitlesi ise tamamen gokmektedir." Ig
te emperyalizmin girdigi tilkelerde feodalizmi ¢&zmesi bu
dur. Lenin, bir yerde sunu belirtiyor : "Uteden beri so-
mirge siyasetinin ileri¢i bir siyaset oldugunu, kapita-
lizmi yerlegtirdifini, dolayisiyla 'onu aggbzliiliik ve
zalimlikle suglamanin' anlamsiz oldufunu, c¢iinkii 'bu ni-
telikler olmaksizin' kapitalizmin' ayafina kistek wvurula
cagini' slyleyenler revizyonistler olmugtur.”

Yani pazarin geligmasi ile kapitalizmin geligmesi birbi-
rine bagli geylerdir we birbirlerinden ayrilmazlar. "1¢
pazarin"” ag¢ilmasi, kapitalizmin geligmesi demektir. Ka-
pitalizm geligtigi Olgiide de ig¢ pazar agilar,

Ote yandan toprak agalifinin olmadifi; kiigiik ve orta kﬁ}
lii milkiyetinin yaygin oldugu yerlerde esas olarak kend
iginde iliretip tiiketen ataerkil igletmelerde, emperyalizm
bir yandan bu gibi yerleri pdzara baglamakta; Ste yan -
dan yari-feodal bir Ezelligg olan ve sermayenin ilkel bi
rikim gekli olan tefeciliffi bankalar, kredi kurumlari va
sitasiyla destekleyerek, bunlari giiglendirmekte; kdyliile
rl miilksiizlegtirmektedir ve bu siiregte ¢ok agir ve acili
olmaktadir.”

Ayn1 zamanda o, Stalin'in Gin'in yapisi iizerinde emperya -
lizmin fonksiyonuyla ilgili belirttigi noktalari gayet dogru
bir gekilde Oziimsedi. (Kanaatimce , Cin'in yapisi lizerinde em-
peryalizmin rolii, hemen hemen tiim feodal iligkilerin var oldu-
gu, yari-somiirge ve sdmiirge iilkelerdeki emperyalist uygulama -
larla aynidir. Emperyalizmin feodalizmin "biitiin birokratik
militarist iistyapisini destekleyen, tegvik eden, gelistiren
ve koruyan " (Stalin) bir tavar da olmasinin birkag¢ nedeni var
: Birincisi bu iilkelerde k&yliiliikk genellikle iilke niifusu -
nun gofgunlufunu tegkil eder. Feodalizmin, hiikiimetin de ortak
olmasiyla, yerli feodaller aracilii ile uyguladi@:r cebir ve
giddet politikasaiyla kitleleri sindirmesi ve ezmesi, feodal



killtiir araciliggyr ile kitleleri afyonlamasi; hakim siniflara
karsi micadelede biiyik bir giieii, gergeklegtirebildikleri oranda
safdigl birakmak ve ig¢i sinifiyla kaynasmasinl engellemek

igin emperyalistler bu politikayi uygularlar.) lbrahim Yoldag,em
peryalizmin bu konuda ikili yodnii oldupunu, birinci yoniiniin gir-
digi illkelerde kendine ba@imli, komprador tipte bir kapitalizmi
geligtirdigi, hammadde deposu olarak gériilen bu iilkelerdeki u -
cuz iggliciinden yerinde faydalanmak amaci ile montaj sanayi wve
acentacilifl yarattifini; ikinei yoniiniin ise "feodalizmi Gzel-
likle siyasi ve ideolojik alanlarda destekleyerek ve giiglendi-
rerek, feodal miilkiyetin wve iligkilerin ¢&ziilmesini yavaslata-
rak kendi varlifini ve hakimiyetini siirdirdiigiini" (Ibrahim Kay-
pakkaya) Lenin, Stalin ve Mao Zedung'un eserlerinden cikardipi
derslerle Gzetledi. Yapi konusunda teorik planda ortaya koydugu
ana hattiyla dofru tespitlerini somut olarak yaptifi bdlge ince
lemeleriyle peiigtirdi. Yine de ben bu aragtirmalarin d&zellik-—
le is?atistiki yoniinlin tam anlami ile yeterli oldufu gdriisiinde
de#ilim,

Ibrahim Kaypakkaya'nin katlinden sonra bu tespitlerin igle -
rinde tagidiklari hatalari ¢ikarip, bu tespitleri gelistirmek
zorunda olan kadrolar, partiyi siire¢ iginde tasfiyeye yonelip
bunu gergeklegtirmediler. Marksist-Leninist kadrolar, hizipegi
ve parti yikicisi "KK" hizbine karsi verdikleri miicadele iginde
de Gzellikle o donemde giincel olan ‘Prusya tipi kapitalizm' le
ilgili tartigmalarda kendi perspektiflerini koydular. Iginde
bir dizi hatalar tagimasina ve yetersiz olmasina ragmen , o
gartlarda bir ileri adim olan sosyo-ekonomik yapi incelemesi de
yaptilar. (K.Y 3) Bu incelemelerde lbrahim Kaypakkaya'nin getir
difi ana hattiyla dofru tezler, hatalarindan aritilmaya galisi-
liyor ve somut istatistiki verilerle gelistiriliyordu. Prusya
tipi kapitalizm tartismalarinda Marksist-Leninist kadrolar, ka-
pitalizmin kendi i¢ dinamiZi ile geligebilecefi gergegini, ve
bu gelismenin hangi kogullarda hangi tip iilkelerde yoZun olarak
gozlemlendiffini wvurguladilar. "Kapitalizm kendi i¢ dinamigi ile
geligti geligti, hakim oldu" tiiriinden sagma sapan ve diyalekti-
ge aykiri diiglinceler savunan oportunistlere karsi, Prusya tipi
kapitalizmin geligtifi ve hakim oldugu iilkelerden Grnekler verg
rek, bu tip geligmenin bir 'devrim sorunu' (Engels) oldufunu,
giddet ve zor kullanmaksizan, bu tip bir hakimiyetin kesinlik-
le olmadigini; Lenin'in Stolipin'le ilgili, Engels'in de Bis -
mark'la ilgili belirttiklerini vurgulayarak miicadele ettiler.
(Bu konuda aragtirma yapmak isteyen arkadaglar mutlaka Lenin'in
Tarim Programi ve Engels'in ‘Tarihte zorun rolii’ veya 'Anti-Diih
ring adli eserlerini incelemeliler.) lkinci olarak Marksist-Te-
ninist kadrolar, btlgesel ddnemde yaptiklari aragtirmada, bir -
gok istatistiki verinin yaninda, &zellikle Tiirkiye'nin bir ki -
gﬁk ireticiler ilkesi oldugu, tiiketim igin iiretimin (Basit Meta

retimi) {ilkemizde tayin edici Snemde olduffunu vurguladilar.
Ve belirttikleri rakamlarda, Tirkiye karinin %70 inde (0-50 46
niim arasi topraga sahip olaniar) tiketim ig¢in iliretim yapaildaga
n1 ortaya koydular. Ve iiykemizde hakim olan bu iiretim tarzinan
Marks'in Kapital'de vurguladifi M-P-M (Meta-Para-Meta) iliski-
si oldufunu ve Marks'ain bu iiretim tarzini yari-feodal i{iretim
tarzi olarak vurguladigini belirttiler.
lbrehim yoldag ve onun katlinden sonra Marksist-Leninistler
belli zaaflarin yaninda, halk savagi perspektifini de genel hat

lariyla do olarak ortaya koyabilmiglerdir, Kirlardan gehir
er satma ni genel hatlariyla dogru deferlendirmigler,
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zaten bu yukardaki boliimlerde de degindifimiz -yeterli olmasa
da- bir dizi somut teorik ve pratik, aragtirma, inceleme neti-
cesinde olmugtur. Fakat bu konuda da ilkelestirme yoniinde bir
hata we kismen teorik planda hatalar da soz konusudur. Puna
ragmen Ibrahim Kaypakkaya'nin yaptiZi ddnemde doZru olan bu
tespit, bugiin de iginde bulunduXumuz sartlarda Tiirkiye gercgefi
ile uyum igindedir. Ibrahim yoldag, bu konuda Safak revizyo -
nistlerini elegtirirken gunlari soyliiyor :

"Bunlara gore gehirlerin koyliik bdlgelerden kusatilmasi
stratejisi, sadece kiyliilerin niifusun ¢ofunlupunu tesgkil
ediyor olmasina ve bunlarin feodal ve yari-feodal sdmiirii
iligkileri ig¢inde olmasina ba@lidar.

Revizyonist baylarin, "gehirlerin kirlardan kusatilmasi"
stratejisini nigin gegersiz hale getirdikleri, bu strate
Jiye nigin gtlge diisiirdiikleri anlagilmistir. Giinkii bunla
ra gbre : 1? Sehirlerin kdylerden kugatilmasi igin koyll
ler niifusun goffunlugunu teskil etmelidir. 2) Tiirkiye'de™
"iktisadl ve scsyal yapi hizla defismekte" koylii nifusu
hizla azalmaktadair.

O halde; gehirlerin kdylerden kugatilmasi stratejisi,
Tirkiye agisindan tabii olarak Onemini ve gegerlilifini
kaybetmektedir. Bu baylar, gergekte de bdyle diisiiniiyor -
lar. Fakat bu diigincelerini savunacak cesarete ve diiriist
liige sahip olmadiklari ig¢in, demogojinin yolunu tutuyor-
lar. Bizleri "halk savagini tek yanli olarak kdyden sehi
re geligen bir olay" olarak ele almakla itham ediyorlar.
Kendilerinin meseleyi "gok yanli" clarak gdrdiiklerini,
gsehirlerin de biiyilk Snemi oldupfunu, sehirlerde faaliyet
gostermenin "Gzellikle Tiirkiye'de " Gnem tagidigfini iddi
a ediyorlar. Ayni iddianin Endonezya'da katliamdan &nce
partinin tepesine goreklenmisg olan revizyonist Snderlik
tarafindan da savunulmug oldugunu, Endonezya Komiinist
Partisi lMerkez Komitesi Politbiirosunun ézelestirisinden
ibretle GEreniyorusz.

Zehirlerin kirlik bSlgelerden kugatilmasi stratejisi,sa-
dece feodalizmin mevcudiyetine ve kdyliilerin niifus gogun
lugunu tegkil etmesine bagli defildir. Ayni zamanda, em
peryplizmin yari-somiirgesi veya stmiirgesi olmaya bagli=
dir., Emperyalizmin fiili iggali altindaki bir iilkede mil
1li devrim(o iilkede k&ylii niifusuna ve feodalizmin mevcudi
yetine bagli olmaksizin) esas olarak kirlardan gehirlere
dogru geligir. Clinki iggalci emperyalist kuvvetler, &nce
likle ilkenin biiylikk gehirlerini, ana yollarini, ana ha -
berlegme hatlarini vb. ele gegirir; fakat genig kirlik a
lanlari kontrol edemez.

Yari-somiirge iilkeler, emperyalizmin yari isgali altinda
olan ilkelerdir. Bu gibi iilkelerde emperyalizm hakimiye-
tini, esas olarsk yerli gerici siniflar vasitasiyla de -
vam ettirmekle birlikte, kendisi de onlara lisleriyle,te-
sisleriyle,askerleriyle, filosuyla, silsh yardimiyla ...
gegitli gekillerde destek oluyor. Bu nedenle yari-somlir-
ge, yari-feodal lilkelerde "gehirlerin kirlardan kusatil-
mas1" stratejisi, sadece feodalizmin mevcudiyetinden ve
koylilerin nufusun g¢ofunlupgunu tegkil etmesinden depil;
ayni zamanda emperyalizmin yari iggalinden de ileri gel-
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mektedir. Yari-somiirge, yari-feodal ililkelere &zgili olan
gey, feodalizme kargi ozl toprak devrimi olan demokratik
devrimle, emperyalizme kargi milli devrimin birlegmig ol
masidir, Feodalizmin mevcudiyet derecesi ve koylilerin
genel niifusa orani (ki bunlar birbirine bagli geylerdir)
demokratik devrimin programini etkiler, ama "sgehirlerin
kirlardan kusatilmasi" stratejisini degistirmez.
Ozetlersek "gehirlerin kirlardamn kusatilmasi” stratejisi
ni tayin eden sey, devrimle kargi-dewrim arasindaki kuv-
vet iligkisinin koylerde sgehirlere nisbetle daha fazla
devrimin lehine olmasidir. Kargi-devrim zincirinin en
zaylf halkasinin koyliik bolgelerde olmasidir. Dolayisiy-
la devrim cephesinin koyliik bdlgelerde daha fazla giiglii
olmasidir. Bir ilkenin feodal iligkileri bagrinda tagima
B1; bu kuvvet iligkisini sdyle etkiler; feodalizmin mev-
cudiyeti genel olarak koylii niifusunun fazla olmasi ve

b* Thi'%iin olarak k&yli kitlesinin devrimei olmasi sonucu
nu rur. Bu durum, koylik bélgelerdeki kuvvet dengesI
ni, « vrimin (demokratik devrim) lehine olarak etkiler.
Ayrice feodaliezmin varligi, sanayinin ve dolayisiyla ig-
¢l sinifinin nisbeten zayif olmasina yol agacai igin ge
hirlerde kuvvet iligkisini, devrimin aleyhine olarak et
kiler, Bir iilkenin yari-simiirge veya simiirge olmasi da;
gehirlerdeki kuvvet iligkisini devrimin aleyhine olarak
etkiler. Bu iki sart, bir arada, kirlik bolgelerin esas
miicadele alani olmasini; “qehiriarin kirlardan kusatilma
s1" stratejisinin gidiilmesini gerektirir. Fecdalizmin g%
derek ¢dziilmesi ve ona ba@li olarak kdylii niifusunun az
masl halinde de , bu strateji gegerliligini korur. Glinkud
yari-sdmiirgelik Eveya somiirgelik) sartlari, biiylik gehir-
1grde kuvvet 1ligkisini kargi-devrimin lehine defigtir -
migtir....

Revizyonistlerin teorileri bir de su ag¢idan sakattir:De-
dikleri gibi "Tiirk toplumunun yapisi hizli bir deZigme
iginde" degildir. Bu iddia Tiirkiye'de Aren'cilerin, diin-
ya ¢apinda Trogkistlerin iddiasidir. Onlara gére, emper
yalizm, girdigi iilkelerde firetim giiglerini hizla geligtl
rir, feodalizmi ¢ozer, igg¢i sinifini gliglendirir ve sos-
yalist devrim gartlarini olgunlagtairir..."

(Ibrahim Kaypakkaya, Segme Yazilar,s.395-398)

Ibrahim Kaypakkaya burada taktik olarak ele alinacak miicade
lenin seyri meselesini, stratejik bir tespit olarak degerlendl
riyor. Bu hatali bir yaklagimdir. Fakat soOmiirge, yari-somiirge,
yari-feodal lilkelerde genellikle kirlardan gehirlere geligme
taktigi- Ibrahim Kaypakkaya'nin koydufu nedenlerden dolayi- ge
gerlidir. Laos, Kambogya, Gin Vietnam, Arnavutluk devrimleri
bu yolu izlemigtir. Bazi arkadaslar, gehirlerdeki ayaklanmayla
iktidarin ele gegirilmesine Iran devrimini Grnek gdsteriyorlar.
Ben, sdmiirge, yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde miicadelenin
seyrinin genellikle kirlardan gehirlere olacagini vurguluyorum
Bir dizi Onemli etken neticesi bu taktik degigtirilebilir. Ama
Iran devrimi bu degigmenin somut Srnegi degildir., lran devrimi
nin gergegi ile ilgili bilgiyi, okumayan arkadaglar Le-Ya ya -
yinlarinin ¢ikardigi Iran Devrimi brosiiriinden edinebilirler.

ITbrahim Kaypakkaya'nin bag geligme perspektifi de iginde
eksik vurgulamalar tagimasina ragmen bana gore ana hattiyla
dogrudur. O feodalizmle, halk yiginlari arasindaki geligme bas
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geligmedir derken, demokratik devrim siirecinde feodalizme wvuru
lacak darbenin emperyalizme de darbe vuracagini belirtiyor ve
emperyalizmin ililkemizde, gehirlerdeki dayanaginin komprador
burjuvazi, kirsal kesimdeki dayanafinin da toprak agalari, te-
feciler, faizciler, agiret reisleri, yari-burjuva, yari-feodal
¢iftlik beyleri ve feodalizmin ideolojik dayanaklari vs. ola -
rak belirtiyor. Qin'de, G¢in'in ordusundan belli &Glgiilerde ba -
gimsiz, kendi feodal hiikiimranliklarani kurmug olan toprak aga-
larina kargi kéyliilerin verdifi miicadeleyle, Tiirkiye'deki gibi
feodallere kargl girigilecek bir devrim hareketini bastirmak i
¢in komprador burjuvazi ve toprak agalarinin ve onlarin ordusu
nun hep birlikte harekete gegecekleri bir iilkedeki miicadeleyi
Ibrahim Eaypakkaya'nin belli dlgiilerde aynilagtirma efilimi ol
dugu goriilebilir. Ama salt bSyle bir anlayisi da olmadi@ar acak
tir. Onun eserlerinin tiimi incelenirse pekgok yerde diismanin
komprador burjuvazi ve toprak agalari oldufunu, birlegik cephe
nin komprador burjuvazi, toprak afalari ve dolayisiyla emperya
lizme kargi olusturulmasi gerektifini belirtiyor. Ibrahim Kay-
pakkaya, bag geligme konusunda gunlari sdyliiyor :

"Bag geligme nedir? Cok sayida geligmenin mevcut olduu
herhangi bir seyirde "ytnetici ve belirleyici rolii oyna
yan" geligme bag geligmedir. Mao Zedung yoldag "Yeni De-
mokrasi" kitabinda ayni anlama gelmek ilizere gunu 88yli -
yor:"Diger geligmelerin gelismesini tayin ve onlar tize -
rinde tesir icra eden geligme, bag geligmedir.”

in {ilkemizde, feodalizmle halk yifinlari arasinaaki
geligme, "difer geligmelerin geligmesini tayin ve onlar
istinde tesir icra ettigi " i¢in "yonetici ve belirleyi-
¢l rolii oynadigi ig¢in bag geligmedir.
Emek-sermaye geligmesinin veya bagka bir deyigle prole-
tarya -burjuva geligmesinin geligmesi "feodalizmle-halk
yiginlari arasindaki geligmenin" geligmesine ve g¢oziimiine
baglidar; bu geligme gelistifi ve ¢oziildiigli Sl¢iide, pro-
letarya ve burjuvazi ortaya gikar ve gelisir. Proletarya
burjuvazi geligmesinin netlegmesi, keskinlegmesi ve ol-
gunlagmasil, feodalizmin halk yiganlari tarafindan biitiin
kdkleriyle silinip siipiiriilmesine baglidir. Proletaryanin
feodalizme kargi miicadelede en kararli bir gekilde ve en
énde yer almasi buradan gelir. Giinkii, feodalizm, kararli
ve kesin bir koyli miicadelesi ile silindigi Olgiide, bur-
Jjuva-proleter geligmesi ortaya g¢ikar, proleter sinif mii-
cadelesi ig¢in, sosyalizm igin en elverisli sartlar dogar
Marksist-Leninist kesintisiz ve agamali devrim teorisine
temel olan fikir de, yine bu fikirdir.
Yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde, emperyalizmle iilke
halkil arasindaki geligme iizerine de 'ytnetici ve tayin e
dici' rol oynayan geligme,yine, 'feodalizmle-halk yigin~
lari arasindaki geligme'dir. Emperyalizm béyle iilkelerde
varligini ve hakimiyetini esas olarak feodalizme dayana-
rak devam ettirmektedir. Emperyalizm, feodalizmi &Gzellik
le siyasi ve ideolojik alanlarda destekleyerek ve giiglen
direrek, feodal miilkiyetin ve iligkilerin g¢dziilmesini ya
vaglatarak varligini ve hakimiyetini siirdiiriir. Emperya -
lizmin gehirlerdeki sosyal dayanafi komprador burjuvazi,
genig koylik bdlgelerdeki sosyal dayana@i ise toprak a@a
lari, tefeciler, faizciler, agiret reisleri, yari-burju-
va,yara-feodal giftlik beyleri ve feodalizmin ideolojik
dayanaklari olan geyhler, hacilar, hocalar, dedeler vs.
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dir. Yanl feodal sinif mensuplaridir. Feodal millkiyet,ya
ni esas olarak toprak agalifi ¢ok agir bir tempoyla ¢0 -
ziilmekle birlikte, bunlar yine de feodal sOmiiri bigimle-
rini uzun yillar muhafaza etmektedir. Yaricilak,Ortakga-
lik, Kiracilifgin feodal bigimi , tefecilik, faizeilik gi
bi yari-feodal somiirii bigimleri devam etmektedir. Tefecl
lik ve faizcilik, emperyalizmin bankalari vasitasiyla
pompalanmaktadir. Ozellikle iistyapi alaninda feodal ilig
kiler, biitin giddetiyle devam etmektedir. Burjuva demok
rasisiyle feodalizmin kirbaci daima Xkolkoladir. Demokra
g1 daima feodal bir karakter de tagimaktadir. Burjuvazi-
nin dénemli bir kismi yari-burjuva, yari-feodal bir nite-
lik gosterir. lgte biitiin bunlar, yani her tiirlii feodal i
ligkiler, emperyalizmin dolayli hakimiyetini kolaylasti-
rir, ona dayanak olur. Feodalizmin adim adim temizlenme-
8i, yani-feodalizmle-halk yiginlari arasindaki geligme -
nin adim adim ¢oziimlenmesi, emperyalizmi Gnemli bir daya
nagindan yoksun birakir. Emperyalizmle iilke halki arasin
daki gelismeyl etkiler ve bu ¢gelismenin de adim adim ¢O-
zilmesine yol agar.
Fakat bag geligme degigmez degildir. Iginde birden fazla
geligme tagiyan herhangi bir seyir igindeki bag g¢eligme,
gartlarin degigmesiyle tali hale gelebilir, tali olan
eligsme de bag geligme halini alabilir.."
ﬁibrahim Kaypakkaya, Segme Yazilar, 8.402-404)

Bana gore, lbrahim Kaypakkaya'nin eserinde belli 6lgiilerde
eklektik bir yapi var, O ilkelestirdifi veya GKP otoritesinden
etkilendifi bir dizi konuda ayni zamanda tam anlamiyla dogru o
lan goriigleri de savunuyor. Urnegin, devrimci durum meselesin-
de Ibrahim Kaypakkaya "devrimei durumun uzun siire mevcut olma
mas1 halinde kizil siyasi iktidar Jasayamaz..."(abij diye vur
gEEEyarak, devrimei durumun olmamasi ihtimalini belirtmigtir.

egin, silahli miicadele meselesinde Ibrahim Kaypskkaya Safak
revizyonistlerini elegtirirken sunlari soyliiyor : "UOzetlersek,
biz, silahli miicadele ile difer miicadele bigimleri arasindaki
iligkide, silahla miicadelenin esas difer miicadele big¢imlerinin
tali olmasl gerektigini savunuyoruz. Revizyonist klik ise bu-
nu sdzde kabul eder goriiniiyor. Fakat bizi diger miicadele bigim
lerini reddetmekle itham ediyor. Boylece gergekte silahli miica
dele fikrine saldairiyor.

Safak revizyonistleri...gergekte gerills savaginin gersgine

ve Onemine hi¢bir zaman inenmamiglardir... ksist-L i
ne ebedi olarak ne de gegici olarak, higbir Wiicadele bigiminj
eddetmezler adece esas miicadele bici le +s8l1i olanl

irbirinden ayirirlar; tali olanl esas clana bagimla kilarlar"?
Eahqi

Buraya kadar belirttiklerimizden sonra, sizin gu tespitleri
niz bana gdre ayagl yere basmayan tespitlerdir. Soyle diyorsu-
nuz : "Tirkiye devrimi konusunda "Partizan" genel planda gema-
ci, kopyaci bir yol izledi. Gin Devriminin Gin'in somut yapi -
slndan kaynaklanan bir dizi somut %Igg;amasl 3 Milkemiz yari -
sémiirge, yari-feodal bir iilkedir, Yari-somurge, yari-feodal iil
kelerde genel olarak..." tekerlemesi ile aynen Tirkiye ig¢in de
gegerli kabul edildi ve savunuldu. Mesela Gin'de 1920 lerin i-
kinci yarisinda milyonlarca koyliiniin toprak talebi temelinde
kendilifinden faoEEI%zma karsi aklandigl sartlarda dogru ola

“TenHaI{zﬁIe-EEIE %

rak yapilan yiginlari arasindakl geligme,
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Gin'deki bag geligmedir." tespiti; toprak talebi temelinde ken
dil;%;nden koyli hareketinin hemen hemen hig¢ olmadipa Tiirkiye
gartlarinda da gegerli olarak savunuldu. Mesela Gin'de devri -
min ve karsi devrimin ordularinin varoldufu ve gatigtifi bir
ortamda yapilan "silahli mucadele esastir" tespiti; Tiirkiye'de
varolan somut durumdan bagimsiz olarsk; kitlelerin miicadelesin
den ve miicadele bigimlerinden bagimsiz- Tiirkiye yari-somiirge,
yari-feodal bir iilkedir. Yari-sdmiirge, yari-feodal iilkelerde
genel olarak...-gerekgesi ile-biitiin Demokratik Halk Devrimi d&
nemi boyunca-stratejik olarak- Tiirkiye ig¢in de "bagindan itiba
Ten" gegerli olarak savunuldu!Yari-somiirge, yari-feodal iilke —
lerde genel olarak.." gerekgesi ile miicadele bigimlerinden bi
ri olan "genel grev" ilke olarak reddedilerek, agik anti-Teni=
nist goriigler savunuldu. "Partizan"in yeterli bir sosyo-ekono-
mik yapl aragtirmasi olmadigi halde; bu konuda sorun yokmus g1
bi davranildi..." (BP)

lddia ettiginiz bu tespitlerde, Partinin resmi gdriislerinin
salt olumsuz yonleri-ilkelegtirme ve otoritesinden -
lanan semacl agim s bu ali 1glarin be T bo-
TUimu Parti ozele E?EIa{ e Ferkedilml %i— €le alinmis ve san-
kI bPu tespitler, somut hicbir teorik incelemenin ve pratik mu-
cadelenin netices e ortaya clkmamlis veys ge rilmem -
b1 anlayislar ortaya Eanﬁ%mu 7

ﬁilegim, Tkaba gﬁaIeﬁIarIg Urinii" oldufunu sdylediginiz gd-
riuglerinizin Parti reemi belgelerinin gercekten hatala %anla ~
rindan tam olar arindirilmagl ve g =

n inkarcilifa goturmevecex

riimes . g 81zler, Ggesl onugmalarinlzda 1zlim ra-

him Kaypakkaya'yl reddedecegimizi bekliyorlarsa, daha gok bek-
lerler " diye vurguladiniz. Ibrahim Kaypakkaya'yi savunmalk,
galt onun kigilifini savunmek demek degildir. lbrahim Kaypakka
va 'yl savunmak onun ana hatti ile dofru Marksist-leninist go
rugleriniy de, varolan te olan hatalarindan da arindirarak sa
vunmak demektir, Bu mesele boyle ele alinmazsa ve lbrahim Ray-
pakkaya , Halkin Birligi'nin savundupu gibi savunulmaya caliga
lirsa, bu, Ibrahim Kaypakkaya'yi savunmak degil; onun kitle i-
Gindeki sayginlifindan faydalanmaya ¢aligmak demek olacaktar.




Subjektivizmi alt edelim!

Bolgevik Partizan'in birinci sayisinda 1 Mayis'la ilgili ya
z1 lizerine bir arkadastan yukardaki elegtiri yazisi geldi. Biz
arkadasin goriiglerini -bunlar yanlis da olsa- yaziya dokmesini
olumlu, tartismayi ve ideolojik miicadeleyi ilerletici bir dav-~
ranig olarak gbrmiyoruz. ldeolojik miicadelenin kapali kapilar
ardinda degil; devrimci kitlelerin gdzii Onlinde yiiriitilmesin -
den yana oldufumuz igin de, bu elegtiriyi -biraz fazlaca yer
kaplasa da- oldufu gibi yayinlayip kisaca cevap vermeyi gerek-
1i gordik.

Arkadasin birinci elestirisi bizim devrimei durum sorunu i-
le ilgili olarak yaptiZimiz tespitlerdir, Arkadas elestirisin-
de a) Bizim "Tiirkiye'nin iktisadi yapisini gdz Oniine almadiga
miz ; b) Olaylari "salt burjuva yayinlarindan gozlemledifimiz
i¢gin" "halk yiginlarinin var olan micadelesini" gormedigimiz
tezlerini getiriyor.

Bunlardan birincisi ile ilgili olarak "Tlirkiye'nin ekonomik
yapisi" "dengesiz geligmesi" vb. sonucu "devrimei durum'un bel
1i yorelerde oldufu; belli yérelerde olmadifini sdyliiyor. 12
Eylil oncesi ile simdiyi karsilastirdifinda gu tespiti yapiyor

" 12 Eyliilden Once Tiirkiye'de genel olarak devrimeci durum

vardir; ama o donemde de bir dizi bdlgede devrimci durum yoktu

12 Eylilden sonra Tiirkiye'de genel olarak devrimci durum
yoktur; ama bu dfnemde de bir dizi bdlgede devrimeci durum var-
dir.

Bu durum en bagta Tirkiye'nin iktisadi yapisindaki dengesiz
1ligin {iriiniidiir, "

Elestiriyi getiren arkadagin devrimei durum konusunda "dev-
rimci durumu" tek tek bilgelere (hatta kentlere, yorelere, koy
lere ?77) indirgeyen yorumu ilging¢tir, ama Leninizmin bdu konu
daki anlayigi ile geligmektedir. Lenin ig¢in "devrimel durum'"un
ne anlama geldifini gegen sayimizda bu sorunu tartigtifimiz ya
zida alintilarla ortaya koymustuk., Bu sayimizda belge olarak
bastigimiz Bolsevik lg¢i Edyli Kurtulusu'nda da bir dizi alin-
t1 vardar,

Devrimci durumu “"devrim olabilmesi i¢in var olmasi gereken
durumi" (Lenin , Sol Komiinizm, Sol Yayinlari, 1974,s.90)Lenin,
"Asaffidakilerin eski tarzda yagamak istemedikleri; yukardakile
rin de eski tarzda yasayamadiklari durum” olarak nitelendirdik
ten sonra devamla bunun (sdmiireni de sdmiiriileni de igine alan)
bir ulusal bunalim " olarak da adlandirilabilecefini styliiyor.
(age. 8.91 -Lenin,Toplu Eserler,c.31,s.71)

Arkadasin zorluZu, bugilin Tirkiye igin konusulacak olursa,
devrimei durumun olmadigini, devrimei durumun varligindan ge-
nel planda s6z edilemeyecefini gbrebilecek kadar- ama yalniz-
ca o kadar ! -gergekleri gérmesinden (bu onu, buginkii Merkez
Komitesinden ayiriyor) ; diger yandan da "devrimei durum var -
dir" tespitini ille de savunmak istemesinden (bu onu, buginki
Merkez Komitesi ile birlegtiriyor) kaynaklaniyor. O zaman arka
dag isin kolayina sapiyor ve Leninist teoriyi kendi kafasina
gore "diizeltiveriyor". Lenin'in "ulusal planda" yani bir dev-
let gergevesi sinirlari i¢inde genel planda ele aldi@fyr devrim-
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¢i durumu, genel olmektan g¢ikartip, tek tek saydifi gehirlere,
bélgelere uyguluyor. Onun bu yaklasimin mantiki sonucu, devrim
ci durumu tek tek mahallélere, koylere, fabrikalara vb. kadar

indirmektedir. Yani mesela Tiirkiye'nin biitiiniinde kitlelerde bii
yik bir sessizlik bile olsa; bir fabrikada grev hareketi varsa
devrimeci durumun varlifindan (fabrika gapinda !!!) 88z etmemiz
gerekecektir. Bunun ise Lenin'in devrimci durum Sfretisine te-
mel olan anlayigi ile ilgisi yoktur.

Arkadag ikineci olarak "bolgesel devrimci durum" teorisini
ispatlamak igin "{ilkenin dengesiz gelisimi"ni ©ne silirtiyor. Um-
ce gunu tespit edelim ki; arkadagin so6ziinii ettiZi big¢imde "den
gesiz geligme" kapitalizmin bir genel yasasidir, ve yalnizca
bizim ulkemiz igin de#il; kapitalizmin iyice geligtifi emperya
list ilkelerde de dengesizlik 86z konusudur. Ekonomik ydnden
istisnasiz biitiin ililkelerde relatif olarak ileri ve geri bdlge-
ler vardir. Difer yandan iilke capinda devrimcl durumun varli-
g1 da; bu devrimei durumun her yanda 1 yikseklikte oldufu
anlamina gelmez. Ulke gapinda devrimc% guruﬁﬂan soz ettigZimiz
zaman; genelde "hakim siniflarin eski yontemlerle hakimiyetle
rini artik siirdiiremeyecekleri" "battal hale" geldikleri; emek-
¢i kitlelerin eski bigimde yagamak istemedikleri, ve bunu yik
selen eylemlerle ortaya koyduklari bir durumdan stz ediyoruz
demektir. Ama bu iilkenin her yaninda, biitiin gehirlerde ve kdy-
lerde durumun ayni, egit, ya da egife yakin seviyede oldufu an
lamina gelmez. Mesela Garlik Rusya'sinda 1905 de devrimei duru
mun en u¢ noktasina ulagtii bir anda Moskova, Petrograd gibi
gehirlerde barikat savaglari siirdiiriiliirken, birg¢ok kirlik alan
larda koéyli isyanlari varken-bu durumun hemen hemen hig¢ yansi-
madigyr yerler de vardi. Yani -arkadasin deyimleri ile konusa -
caksak- devrimeci durum da, yalniz bizim iilkemizde degil, istis
nasiz biitiin iilkelerde dengesiz olacaktir. Arkadas, bu konuda
da "Tirkiye gergefi adina Narksist-Leninist teoriyi zorluyor.
Arkadasin bu konu ile ilgili olarak getirdikleri teorik planda
Leninizmin garpitilmasina dayanan tezlerdir.

b) Elegtiri getiren arkadasg, "devrimci durum" konusunda
ikinci olarak bizim yaptigimiz "12 Eyliil dncesinde yiikselen
halkin kendiliginden miicadelesi 12 Eyliil cuntasinin ig bagina
gelmesinden sonra yogun fasist terdr kargisinda durmug ve geri
gekilmigtir." "Kitlelerin kendiliginden eylemi 1 Mayis 1981 e
girerken hemen hemen sifira diigmiis durumdadir."” "Ezilenlerin
gok onemli bir boliimii...hognut depfildir,ancak bu hognutsuzluk
kendini kitle eylemlerinin yiikselmesi bigiminde gostermemekte-
dir. Devrimecl yigainlar bugiin bekler, gli¢ toplar, firsat kellar
bir durum igine girmigtir" geklindeki somut tespitlerimizin

Eerieée uymadifini sﬁ%lixnr.
adag, bugin Turkiye'n "belli ybrelerinde kitlelerin mi

cadelesinin en yogun bir bigimde surdiginii" iddia ediyor.
Somut olar ugun Marag'in genlis kesimi Szellikle Elbis
tan, Pazarcik, Mardin'in genig kesimi, Gzellikle Derik, Kizil-
tepe, Antep'in civari Gzellikle lIslahiye ve kiyleri, Urfa'nin
belli kesimleri Gzellikle Siverek ve civari, Kars'in civari o6-
zellikle Ardahan ve Hanak, Ordu ve Artvin'in belli yGreleri &
zellikle Fatsa ve Savsgat, Adana'nin gesitli yoreleri, Diyarba-
kir, Tunceli, Elazig ve Erzincen'an genis kesimleri kaynar ka-
zan durumundadir ve yer yer yogun kitlesel miicadeleler goriil -
mektedir." diyor, buralari kendisinin gozlemledifini bhelirti-
yor. Biz arkadasi, bu sdylediklerini, sozini ettigi yerlerde,




hangl tarihte, somut olarak hangi vo kitle eyleminin oldugu
nu sonucunun ne oldufunu VvD. EnyarEE %agaEIamaxa Gagiriyoruz.
Arkadagsain bu konuda verecegfi bilgiler, sadece bizi deggil; bu
konuda biitiin devrimeci kitleyl aydinlatmaya yarayacaktir. "Bun-
ca yofun kitle eylemlerinin" devrimci kitlelere duyurulmamasi
affedilecek bir hata degildir !! Biz, gimdiden gunu belirtelim
ki, bu iddialari ileri siiren arkadag, bu genel iddialarini is-
patlayamayacaktir; giinkii sdyledikleri (hele hele yoFun kitle
eylemleri konusunda§ kesinlikle gergekleri yansitmamaktadir.
Arkadag, Bolgevik Partizan yazarlarinin bilgilerini yalnizca
"Tirkiye'yli usak basindan " izledigi igin bu sonuglara vardiga
ni sdyliiyor. Sunu belirtelim ki, bilgi kayna@imiz yalnizeca u-
gak basin defildir. Buglin bizzat arkadagin sdziinii ettigi yotre-
lerde caligan, yagayan kigiler "yogun kitle miicadelelerinden"
habersizdirler | Ama olur ya, belki bu "yofun kitle miicadele-
leri kitlelerden gizli yapilaiyordur !

Arkadagin genel tespitleri diginda kendisine verilen bilgi
sonucu aktardigi bir somut olay vardir. O da elestiren arkada-
gin, "yogun kitle eyleminden" ne anladifini belirtmesi agisin-
dan ilgingtir., Derik'te arkadagin sdziini ettifi olay, Srgiitlil
devrimcilerle, onlari basmaya gelen jandarma arasindak
silahly gatigmadir. Bu ¢atigma,"bizim s6ziinii ettifimiz "kitle-
lerin kendilifZinden eylemi" degil; devrimcilerin yasgayabilmek
igin gergeklegtirdikleri bir savunma eylemidir. Biz, bugiin
boyle eylemler olmadigini iddia etmedik. Daha 3-5 giin Snce
MLSP-B'den devrimciler pelise karsi direndiler. Ama bu gatig-
malar, kitlelerle devlet giiclerinin degil; "Gncii"lerle devlet
giglerinin gatigmasidir.Soyledigimiz "kitlelerin kendilifin -
den miicadelesinin durduZu, hemen hemen sifira dUSLURU §Ei.
Bundan bagka, su da bilinmelidir ki; Derik'teki ¢atisma, bu-
giin Tﬁrkiye'&e devrimci durum oldufunu iddia eden "Partizan"
in ("Partizan"la birlikte birgok kiigiik burjuva Srgiitiiniin de)

. kargy devrimci ilan ettigi PKK taraftarlari ile devlet giigle-
ril arasindakl bir ¢atigma idi. Yani Partizan (ve PEK'yi karsi
devrimei gdrenler) ig¢in "karsgi devrimciler arasindaki bir si -
lahli gatigma't.olarak degerlendirilmesi gerekli bir olay idi.
Ama gorilen odur ki; elegtiri yapan arkadasa bilgi ulastiran -

lar sorunun bu yoniine hi¢ definmemiglerdir !( Bu gatigmada 1
subay, 8 asker 6ldiuriildiigii geklindeki bilgiye gelince; bu konu
da ¢ok ¢egitli rivayetler dolagmaktadir. Bu bilginin dogru ol=
masi ihtimali kadar, dogru olmamasi, abartilmis bilgi olmasi
ihtimall de vardir. Genig bir kiigiik burjuvalar iilkesi olan iil-
kemizde "abartma" ne yazik ki, devrimeci gevreler iginde de yay
gin olan bir yontemdir. Bunun igin bu gibi bilgiler kullanilma
dan ¢nce, dogrulupunu arastirmak, bir ka¢ kayniktan bilgi al —
mak gerekir, Hele hele bu konuda verilen bilgi "g&éyle olmusg"
temelinde kulaktan dolma bilgi ise !)

Elegtiren arkadag, gomut durumun degerlendirilmesi ile il-
gili tartigma ig¢inde halkin silahsizlandirilmasi ile ilgili
olarak soylediklerimizi de elegtiriyor.

Bizim s6yledifimiz "halkin brgﬁtaﬁn kesiminin" cuntanin yap
tig1 operasyonla "genig Slcgiide™ sl sizlandaraldagi idi.Cunta
kampanyada topladifi silahlarin sayisini 160.000 civarinda ola
rak verdi. Cuntanin %100 abarttigini var saysak, teslim edilen
silah sayisi 80.000 civarinda eder. Teslim edilen silshlarain
varisinin da fagizme egilimli olanlar tarafindan teslim edildi
gini var saysak, geriye yine de 40.000 teslim edilmis silah ka
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lir {!! Bu silah sayisi bugiin bir ¢ok Orgiitin elinde bulunan
silahin onlarca katidir. Agiktir ki, bu silahlar yalnizca "cun
taya giiven" duyuldugu ig¢in teslim edilmedi. Orglitsiiz kitlele-
rin bir boliimi igin silahi elinde tutmak biiyiikk tehlikeleri de
goze almak haline geldi. Silah teslim etmede korkunun, baski-
nin da rolii biiyiikk oldu.(Bizim bunu yazimizda belirtmemis olma-
miz bir eksikliktir.) Ama bizim yazimizda dikkat gekmek istedi
gimiz nokta, cuntanin "tarafsizlik" ve "can giivenligi" demogo-
Jisinin kitlenin (ilerici ve devrimeci kitlenin) Grgiiteiliz kesi-
mi iginde Onemli bir yanki buldugu idi.

Bu durumun tespit edilmemesi, bir siyasi hareketi kaginil -
maz olarak Onemli hatalara siiriikklemek zorundadir.

Bugiin cunta, yalniz halkin Srgiitsiiz kesimini depil; Srgiitlii
kesimini de silahsizlandirmak istemekte; bunun ig¢in saldirmak
Fadir. Ve bu saldirilarda cunta Snemli bagarilar elde etmig -
tir. Devrimei gruplar yalnizca kadro olarak defil; teghizat
konusunda da Onemli kayiplar vermigtir. Bugiin devrimci &rgiitle
rin silahlanma durumu, 12 Eyliil Sncesine gore gerilemistir. Bu
konuda dea onemli kayiplar verilmigtir. Bu da bugiinkii Tiirkiye'
nin bir gergegidir.

Arkadasin bu konuda yaptiZi gergek duruma gdzlerini kapamak
gergek durum yerine subjektif istepini gecirmek; ve kendine v

rilen subjektif bilgileri de iist iiste ekleyip, Tirkiye gerce =
ginden kopmaktir. Tiirkiye gerceZinden kopmak inn;yurfglslnHa
olmaya gerek yoktur. Tiirkiye'de yasayip da MTirkiye gercegin -
den habersiz olan yeterince kisi ve orgiit vardir. Ya bunlar
kendi dar deneylerini genellegtirip, Tirkiye'yi yasadiklari
kdy, mahalle,vs.esitlemekte, bu gekilde Tiirkiye gercepinden
kopmakta; ya da "olmamasi gereken"!(gizgiye gire!!) geyleri,
olsa da gormemezlikten gelerek, Tirkiye gercepinden kopmakta -
dirlar. Biz elimizden geldigince bu iki hataya da diismemeyi
olaylari oldufu gibi degerlendirmeye ¢alisiyoruz.

Elegtiri yazan arkadagin, yazimizi elestirdipi ikinci temel
konu, miicadele bigimleri ile ilgilidir.

Arkadag bu konuda "ilkelegtirmeye" karsi cgikarak ; iilkemiz
gartlarinda "genellikle silahli miicadele taktik olarak esas ,
difer mucadele big¢imleri tali ve ona tabidir" diyor. Biz "tak-
tik"in genel deZil, Gzel bir sorun oldupunu; devrimci dalganin
kabarip algalmasina gore, miicadele ve oOrgiit bigimlerinin degi-
gecegini; bunun igin "genellikle silahli miicadele bigimi esas,
differi talidir." tespitinin anti-Leninist oldugunu soyliiyoruz.
Bunun otesinde, Cumburiyet tarihi boyunca "genel taktik" oldu-
#u sOylenen "silahli miicadele" bigimlerinin, eger Cumhuriyet
tarihi clddi bir bigimde incelenirse, hig de genel taktik olma
diginin; kitlelerin kendilifinden eyleminin Cumhuriyet tarihi
boyunca ancak belli kisa dénemlerde silahli miicadele bigimini
8in1f miicadelesinin esas bigimi olarak glindeme getirdifinin
gorilecefgini sdyliiyoruz. Ulkemizde silahli miicadele bigimleri-
nin esas oldufunu (genellikle) iddia eden arkadasi, bu iddiasi
nl da genel laflarla degil- Tiirkiye'de sinif miicadelesinin ta
rihinin somut verileri ile ispatlamaya cagiriyoruz !

Arkadag, Ulkemizde silahli miicadele bigimlerinin genellikle
esas" olduffu tezini ispatlamaya galigirken; Lenin'in sanki kit
lelerin eyleminden bagimsiz bir gerilla savasi savundugunu,

nin‘'den alintilarla ima ediyor., Arkadag, alinti yaptigi Le -
nin'in "Partizan Savasgi" adli yazisini Dbiitiinliik iginde ele al-
sa, Lenin'in hig de kitle eyleminden bagimsiz bir Partizan




savagl savunucusu olmadigini goriir.(Bkz. Partizan Savagi,Marks
Engels,Lenin,Stalin, Yar Yayinlari, s.77-99) Arkadasin alinti
yaptigl yerde Lenin Rusya'da var olan bir durumu; partizan(ge-
rilla) savasi geklindeki sinif miicadelesi bi¢iminin 1906 ayak
lanmasindan sonra geligip yayginlasgtigi tespitini yapiyor. Bu
tespit somut durumun tespitidir.

Ayni Lenin, arkadagin alinti yaptifi yerde iki sayfa Gtesin
de; Letonya'da gelisen "partizan savasi"ni savunur ve "Letonya
nin batisinda apacgik bir ayaklanma oldufunu" Tetonya'da geli -
gen partizan savasginin Aralikta meydana gelen ayaklanma ile ve
simdi yeniden hazirlanmakta clan ayaklanma ile olan bafinin
apagik oldufunu™ belirtir.(s.84)

Lenin , partizan savasini, kitlelerin miicadelesinden ayra
olarak ele almaz,Onunla bafi iginde ele alir.

Arkadag, bizim Lenin'i anlamadigimizi, onu gematik bir bi -~
¢gimde kavradigimizi belirtiyor. Bizim bu konudaki anlayigimiz
ortadadir. Biz a) hi¢ bir micadele bi¢imini reddetmiyor b)mii-
cadele bigimi konusuna somut yaklasilmasini Sneriyoruz. Goriigi
miize gore Lenin'i kavramayanlar, somut yerine genel tespiti
yapanlardir.

Arkadasin yazimizla ilgili getirdipi ligiincii temel elegtiri,
bizim Partinin resmi goriiglerinin salt olumsuz ydnlerini orta
v& koydufumuz geklendeki elestiridir. Arkadas, bu elegtirisin-
de Tbrahim Kaypakkaya'dan uzun alintilarla,bilinen seyleri tek
rarliyor. Ama tekrarladi@i geyler, bizim styledigimiz ve ken-
disinin elestirdifi tezleri giriitmiiyor.Arkadasg sonu¢ olarak
Tbrahim Kaypakkaya'nin yazilarinda belli Slgiilerde de -ilkeleg
tirme ve CKP otoritesinden kaynaklanan gemaci yaklagim- oldugu
nu kabul ediyor. Ancak bunlarin bir bélimiiniin Parti &Szelesgtiri
si ile terkedildifini belirtiyor.

Parti dzelegtirisinde, partinin ciddi bazi hatalarinin asil
digi bir gergektir. Ancak arkadagin iddiasinin tersine parti
Gzelegbirisinde ne "ilkelegtirme" ve ne de "gemaci yaklagim”
konusunda bir Gzelegtiri yoktur. Partimizin ozelegtirisi bu
noktalarda eksiktir, Gelistirilmesi gerekir. Bundan da Onemli-
gi, bugin parti merkezini elinde bulunduran tasfiyeciler, 1978
de yapilan Szelegtiriyi, atilan bir ileri adim degil; “revizyg
nizmin ingasinin bir adimi " olarak defferlendirmektedirler. Go
rinen odur ki, elegtiren arkadag, tam da bu sorunu tam olarak
kavramamigtir; bugin partinin iki kanati arasindaki kdkli fark
liliklari gorememektedir. Bunun sonucunda da ortaci-merkezci
bir tavar izlemektedir.

Bizler, partinin hatalarini agmak, eksikliklerini gidermek
igin ylirittigimiiz micadelede "topyekiin inkarcilifa" diigmeye-
ceffiz. Boyle bir tavrin anti-Marksist-Leninist bir tavir oldu-
gunu biliyoruz. Bu konuda kimsenin-bu arada-elegtiren arkada-
sin da kugkusu olmamalidir.

Elegtiren arkadagin ise, hatalarini goérecegfini, ortaciliga
terkedecegini umuyoruz. Arkadasin ortaci tavrinin en Onemli
kaynaklarindan birinin subjektivizm oldugunu disiiniiyoruz. Bu
kendini gerek somut durum deferlendirmesinde gerekse Ibrahim
Kaypakkaya yoldasin ve partinin gegmis hatalari ilizerine cesa -
retle yiirimemekte gdsteriyor.

TKF/ML 1l.Konferansinda bu konuda &zelegtiride su tespitler
yapilmigti

"Subjektivizmi alt edelim
Partimizin geligmesi i¢inde hatalarin Onemli bir b&liimiiniin
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jdeolojik kaynaginin subjektivizm oldufunu goriyoruz.Subjekti-
vizm, kendi isteklerimizi, gergekmis gibi gorme; gergeklerin
yerine gecirmeskendini gosteriyor. Subjektivizm, partimizin

e¢imiginin de gdsterdifi gibi, zararli bir burjuva disincesi

ir. Biz, diinyayi deggigtirmek, i¢inde bulundufumuz iligkileri
devrimle defistirmek isteyen komiinistleriz. Iginde bulundugu -
muz iliskileri degigtirebilmenin ilk sarti onlari oldufu gibi
gorebilmek, kavramaktir. Objektif olgulari oldugu gibi kavra-
mazsak, bunlari degigtirmemizin imkani yoktur.Subjektivizm is-
te bunu engellemektedir. Subjektivizm, bilimin yerine safsata-
¥1 hakim kilmak demektir. Bunu kavramali, subjektivizm hatasi-
na diismekten titizlikle kaginmaliyiz." (TEP/WL Ozelesgtirisi ve
Tiziigi, Le-Ya yayinlari,s.44-45)

Bu tespitler bugiin de, elegtiri yapan arkadas ig¢in -ama yal
nizca onun ig¢in degil, biran arkadagimiz igin gecerli olan

tespitlerdir. Gergegi oldugu gibi goriip, kavramak, onu degig -
tirmenin ilk sartidir. Hepimiz bu yonde kendimizi zorlamaliyiz!

e seklinde




IKTIDARI ELE GECIRMEDEN ONCE
VE SONRA PARTI

Partimizin gelismesinde ii¢ donem ortaya gikmaktadir,

Birinei donem, Partimizin bigimlenme, yaratilma dinemidir. Bu ddnem
"Igkra'"nin kurulusu ile 3.Parti Kongresi'ne- o da dahil olmak iizere-ka
dar gegen siireyi kapsamaktadir,(1900'iin sonundan 1905'in bagina dek).

Bu dtnemde, Parti, itici gi¢ agisindan zayiftir. Gligsiizliigi yalniz-
ca geng olmasiyla dagil, bunun yam sira genel olarak ig¢i hareketinin
gen¢ olmasiyla 've devrimei durumun, devrimei hareketin ya hig olmama-
s1yla ya da giigsiiz bir bi¢imde geligmis olmasiyla agiklanabilir. Bu 6-
zellikle bu dtnemin ilk asamalari igin gegerlidir,(Kdyliiler susuyorlar
ya da belirsiz mirildamadan Steye ses gakarmyorlar; iggiler yalnizca
kismi talepler ugruna ekonomik grevi ya da bir kent gercevesindeki si-
yasal grevi biliyorlar; hareketin bigimleri yasa digi ya da yari-yasal
bir nitelik tagiyor; isci sinifinin Grgiitlenme bigimi de Szellikle ya-
sa digi bir nitelige sahiptir).

Partinin stratejisi-strateji, yedek giliclerin verligim ve bunlarla
hareket edebilme olanagini dnkosul olarak gerekli kildigindan- zorunlu
olarak simirlandirilmistir ve oldukga yetersizdir, Parti, hareketin
stratejik planin: defigtirmekle, yani hareketin izlemesi gereken yolu
paptamakla yetinir; ancak Partinin giigsiizllifii sonucu, Partinin yedek
gliglerinden -Rusya igindeki ve disindaki diigman kampindaki geligkiler-
yararlanilamaz, ya da gok az yararlanilabilir.

Partinin taktigi de -taktik, kitlelerin kazanmilmasi ve stratejik ba
garinin givence altina alinmasinin ¢ikarina, hareketin her tiirli bigim

lerinden ve proletaryanin &rgiitlenme bigimlerinden yararlanmayi, onla-
rin birlegtirilmesini, birbirlerini karsilikli tamamlamalarini vb. ©n
kogul olarak gerekli kildiZindan- zorunlu olarak iyice sinirlandiral -
mrgtir ve atilimdan yoksundur,

Bu dinemde Partinin gabasinin ve sorunlarinin odak noktasini bizzat
Partinin kendi varligina siirdiirmesi ve kendini korumasi olugturur. Bu
ddpnemde, Parti kendi kendine yeterli bir gii¢ olmaya ¢alisir. Bu anlasi
labilir bir oclaydair; Qarligin Partiye yinelik azginca saldirilari ve

Mengeviklerin, Partiyi ig¢tem pargalama ve parti kadrolari yerine gekil

giz, Partisiz bir bi¢imi geg¢irme girisimleri (Akselrod'un koti iinlii
"Halk Dumasi ve Is¢i Kongreei" brosiiriinii, dolayisiyla, Mengeviklerin
1905'de baglattiklara Is¢i Kongresi kampanyasini hatirlayiniz.) Parti-
nin tiim varlafini Gylesine tehdit ediyordu kiy bu ddnemde Partinin ko=
runmasi sorunu acil bir Onem kazanmsta,

Bu donemde Rusya'da komiinizmin temel gorevi, isgli simifinin en iyi,
en aktif ve proletarya davasina en gok bagll giiglerini Partiye kazan -
mak, proletaryanin Partisini bigimlendirmek ve birlestirmekti. Lenin
yoldag, bu girevi '"komiinizm igin proletaryanin onciisiinii kazanmak" bigi
minde formile ediyor.(Bkz."Bol" Komiinizm...)

Tkinci donem, genis isgi we koyli kitlelerinin Parti ig¢in, proletar
yamin onciusi igin kazanilmasi, donemidir, Bu donem agajl yukari Beim
1905'den Ekim 1917'ye dek uzanan siireyi kapsar, Bu dinemdeki durum da-
ha dncekilerinden gok daha karmasik ve olaylidar, Bir yandan Garligin
Mangurya'da iflasi ve 1905 Ekim Devrimi, ote yandan Rus-Japon Savasi -

nin sona ermesi, kargi-devrimin zaferi ve devrimci kazanglarin tasfiye

si ve son clarak emperyalist savag, 1917 Subat Devrimi ve iinlii "Ikili
Iktidar"; tiim bu claylar Rusya'nmin biitiin siniflarin harekete gegirdi
ve her birini sirasiyla siyasal sahneye itti; Komiinist Partisini sag -
lamlagtirdy ve genis koylii kitlelerinin gozlerini siyasal yagama ge -
virtti,

Proletaryanin hareketi siyasal genel grev ve silahli ayaklapma gibi
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gigli bigimlerle zenginlestirildi.

Kdyliilerin eylemi, toprak sahiplerini boykotla (Toprak agalarinin
giftliklerinden "kovulmasi'") zenginlegtirdi ve bu boykot ayaklanmaya
dioniigtii.

Partinin ve difer devrimci &Srgiitlerin etkinligi, parlamento digi,ya
sal, agik cgalisma bigimlerinin kazanmilmasi ile canlandiraldi,

Is¢i simifinin orgiitlenmesi, yalmizca sendikalar gibi sinanmig ve o
nemli bir bigimle degil, ayni zamanda Is¢i Temsilcileri Sovyeti gibi
igei simifinin bdylesine giiclii ve tarihte esl goriilmemis bir oOrgiitlen
me bigimi ile de zenginlegtirildi,

Koyliilik iggi sainifinin izinden yiirlidii ve Kdyli Temsilcileri Sovye-
tini yaratti.

Partinin yedek giigleri de zenginlegti. Micadele siiresince, koyliilii-
gin proletarya ve Partisi i¢in bitmez tiikenmez bir yedek gli¢ birikimi
olugturabilecegi ve olugturacaZi agikga ortaya gikti, Ayrica proletar
yamn ve onun Partisinin sermayenin iktidarinin yikilisindaki ©Onder ro
lii de agikga belirginlegti.

Bu dénemde Parti artik daha onceki donemlerde oldugu gibi gligsiiz de
f#ildir; itieci glig olarak ciddiye alinmasi gereken bir unsura doniigiir,
5imdi artik o, yalnizca kendi kendine yeterli bir giig degildir, ¢iinkii
varlijl ve gelipmesi igin artik tutarly glivenceler vardir; simdi o,ken
di kendine yeterli bir glic olmaktan gikip, is¢i ve kiyli kitlelerinin
kazanilmagl aracina, sermayenin iktidaramin yakilmasgi ig¢in kitlelerin
miicadelesinde dnder olma aracina doniismektedir.

Partinin stratejisi bu ddnemde atilim kazanir; oncelikle koyliilikk
gibi bir yedek kazanmaya we ondan yararlanmaya yoneliktir ve bu galis-
maya Snemli bagarilar eglik eder,

Ayni zamanda Partinin taktigi de atilim kazanir; kitlelerin hareke-
ti ve orgiitlenmesi, Partinin ve difer devrimci drgiitlerin galigmalara
daha Snee olmayan yeni bigimlerle zenginlesgir,

Bu ddnemde Partinin temel girevi, milyonlari kapsayan kitleleri bur
juva diktatorliigiinii yikmak ve iktidara ele gegirmek iizere proleter dn-
¢l igin, Parti igin kazanmaktir, Artik Partinin gabasinin odsk nokta -
sinda, Partinin kendisi degil, milyonlari kapsayan halk kitlesi durmak
tadlr. Lenin yoldas bu gnravl,"galacaktaki belirleyici miicadelelerde'
zaferi giivence altina almak iizere "milyonlari kapsayan kitlenin' top -
lumsal cephede "mevzilenmesi' bigiminde formiile ediyor.(Bkz. Lenin yol
dasin sozii edilen brosiiriine. )

Partimizin ilk iki gelisme donemindeki belirleyici bzellikleri bun-
lardir.

Birinei we ikinci donem arasindaki farklilik hi¢ kuskusuz biiyiktir.
Ama ortak ySnleri de vwardir. Parti taipka ilk dénemde oldmgu gibi ikin-
cisinde de, yalnizca Rusya i¢in ve Rudya ig¢inde galigan, tiimiiyle olma
sa da onda-dokuzu ulusal olan bir gigtiir.(uluslararasi Grgiitlenmis prn
letaryanin miifrezelerinden birisi). Birincisi bu., Ikincisi,RKP birinei
donemde olduZu gibi ikincisinde de, devirmeye yonelik bir Farti, Rusya
i¢ginde bir devrim Partisidir. Bu nedenledir ki, bu diénemlerde Partinin
galismasinin agirliginy eskinin elegtirisi ve pargalanmasi olusturur.

5imdi yagadigamz iigiincii donem ise, tiimiiyle baska bir tablo ortaya
gikariyor.

Ugiincii donem, bir yandan Rusya'nin emekgilerini sosyalist ekonomi-
nin ve Kizil Ordunun ingasina katmak ve Ste yandan uluslararasli prole-
taryaya, sermayeyi yikma micadelesinde yardimci olmak iizere tiim giiciinii
ve tiim araglarini ortaya koymak amaciyla iktidarin ele gegirilmesi ve
savunulmasi donemidir, Bu donem Exim 1917'den bugiine dek devam eden sii
reyl kapsamaktadir,

Rusya'da proletaryanin iktidari ele gegirmesiyle hem uluslararasi i
ligkilerde hem de RBusya'da son derece kendine Gzgi ve diinyada egl g6 -
riillmemis bir durum ortaya gikti.




1917 Ekim'inin uluslararasi toplumsal cephede bir yarma harekati
olmasy ve tim diinya tarihinde bir doniisiime yol agmasi gergeZi. Gerd
kalms stmiirgelerden ileri Amerika'ya kadar uzanan sinirsiz toplumsal
cepheyi ve bu cephenin uluslararasi proletaryanin Hus birligi tarafin-
dan giiglii bir bigimdeki yarma harekatimi bir diigiiniin. Bu Gylesine bir
yarma harekaty ki, emperyalizmin varligini tehdit ediyor, emparyalist
kopek baliklarinin tiim oyunlarini ve planlarini altiist ediyor ve ulus-
lararasi proletaryanin sermayeye karsi miicadelesini esasli bir bigimde
kolaylastiriyor; iste 1917 Ekim'inin tarihsel tnemi burada yatmaktadir
Bu andan itibaren Partimiz uwlusal bir giig olmaktan gikip dncelikle
uluslararasl bir giig durumuna gelmigtir; Rus proletaryasi da, uluslar-
arasl proletaryanmin geri kalmg bir miifrezesi olmaktan gikip onun &ncil
sii durumuna gelmigstir.§imdi artik uluslararasi proletaryanin gorevi
Rus yarma harekatini genisletmek, ilerlemis olan Gnciiye yardima kogmak
ve kararly dnciiniin diigman tarafindan kusatilmasina ve tabanindan kopa-
rilmasina izin vermemektir. Puna kargilak, uluslararasi emperyalizmin
girevleri Rus yarma harekatini tasfiye etmektir, her kogul altinda tas
fiye etmektir. Igste bu nedenden &tiirii Partimiz, efer iktidari savunmak
istiyorsa, "biitin iilkelerde devrimin geligmesi, desteklenmesi, yaygn-
lagtirilmasil igin bir iilkede (herkesin kendi iilkesinda-J.St.] miimkiin _
lanmin en fazlasinmi yapmayi" (Bkz,Lenin '"Proletarya Devrimi ve Ddnek
Kauteky) kendine gorev bilmelidir., Igte bu nedenden otiirii Partimiz
1917 Etim'inden sonra ulusal bir gili¢ olmaktan gilkaip uluslararasi bir
gig durumupa, uluslararasi diizeyde devirmeye ydnelik bir Parti haline
gelmigtir.

1917 Exim sonucu iilke iginde Partinin durumunda da koklii defisiklik
ler oldu, Daha dnceki ddnemlerde Parti, eskinin pargalanmasi, Rusya'da
sermayenin yikilmasi igin bir kaldiragti. Simdi, igiincii donemde, bummn
tam tersine, Husya iginde devirmeye yonelik bir Parti olmaktan ¢ikip ,
bir inga partisi, yeni ekonomik big¢imlerin yaraticisi bir parti durumu

na geldi, Eskiden isgilerin en iyi gliglerini eski diizene y&nelik Baldl

r1 igin kazaniyorduj bugiin onlari beslenme ve ulastirma scorunlarini

gozmek ve tnemli sanayi dallarini harekete gegirmek igin kazaniyor.kBEs-
kiden kdyliiliifiin devrimei unsurlarini toprak sahiplerini devirmek igin
kazaniyordu; simdi enlari, tarimin iyilesgtirilmesi we koyliiliifin emek-
¢i unsurlari ile iktidardaki proletarya arasindaki ittifakan saglamlas
tirilmasi igin kazamiyor, Eskiden geri kalmg milliyetlerin en iyi un-
surlarinl sermayeye karsl mlicadele i¢in kazamiyordu; bugiin Rus prole -
taryas: ile isbirlifi temelinde bu milliyetlerin emekgi unsurlarinin
yasamnin ingasi igin kazamiyor. Eskiden ofduyn, eski generaller ordu-
sunu pargaliyordu; gimdi yeni bir ordu, devrimin kazanglarini daig diig-
manlar karsisinda savunmak i¢in zorunlu olan bir isgi ve koylii ordusu
yaratmalidir,

RKP, Rusya i¢inde devirmeye yonelik bir parti olmaktan g¢ikip, barig
511 bir inga partisi durumuna geldi. Bu nedenden dolayr, o, simdi grev
ve ayaklanma gibi artik Rusya'da gereksiz olan miicadele bigimlerini
proletaryanin cephanelifinden atmigtar,

Eskiden askeri ve ekonomik uzmanlar olmaksizin yetinmek miimkiindil ;
¢linkii Partinin ¢alismasi tzellikle elestirisel bir nitelife sahipti,a=-
ma elegtirmek kolaydir....S5imdi Parti uzmanlar olmaksizon yetinemez ;
eski uzmanlardan yararlanmanin yahysira kendi uzmanlarimi da yetigtir-
melidir, Birliklerin olugturulmasi, ikmal, planli ¢alisma (askeri alan
da) igin uzmanlar, beslenme, tarim, dam:rgollar; kooperatifler igin uz
manlar, sanayi, dla ticaret (ekonomik alanda) igin uzmanlar.Bunlar ol-
lnakslm.n hig bir sey insa edilemez,

Partinin durumu, giiglerinin, araglarinmin ve yedeklerinin muazzam
bir bigimde biiylinesi ve gofalmasi anlaminda degigmigtir,

Partinin yedekleri gunlardir :
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1- Rusya iginde gegitli toplumsal gruplar arasindaki kargitliklar,

2~ Rusya'yyi gevreleyen kapitalist devletler arasinda karsitliklar
ve bazen askeri garpigmalara dek wvaran ¢atigmalar,

53— Kapitalist lilkelerdeki sosyalist hareket,

4~ Geri kalmis ve somiirge iilkelerdeki ulusal kurtulug hareketi,

5- Rusya'daki koyliililk ve Kizil Ordu,

6- Diplomasi ve dig ticaret sygitlari,

7- Zora dayanan tiim devlet iktidarinin giieii,

Partinin stratejik manevralar yapabilecegi ve Partinin, giigleri se-
ferber etmek igin giinlikk ¢aligmasinda taktik olarak dayanabilecefi ger
Geve -ki bu gergeve yeterince genigtir- igindeki giligler ve olanaklar
iste bunlardir,

Tiim bunlar 1917 Etim'inin olumlu yonleridir.

Ancak Fkim'in olumsuz ytnleri de vardir, Sorun, Rusya'da proletarya
tarafindan iktidarin ele gegirilmesinin kendine Gzgi i¢ ve dis kogul -
larda ortaya ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir, Bunlar, iktidari ele gegir
dikten sonra, Partinin tiim ¢aligmasina damgasini vurtuglardir.

Birincisi, Rusya ekonomik agidan geri bir iilkedir; hammaddelerini
batila filkelerin makineleri ve teghizatlara ile defis~-tokus yapmaksi -
zin, kendi gliciine dayanarak ulastirmayil harekete gegirmek sanayiyi ge-
ligtirmek ve kentte ve kairsal alanlarda sanayinin elektrifikasyonunu
saglamak giigtiir, Ikineisi, Rusya, sanayisi daha gelismis diisman kapita
list devletler tarafindan gergevelenmis sosyalist bir adadair. Sovyet
Fusya'nin yakininda sinai olarak gelismis bir ya da birkag biiyilk Sov -
yet devleti olsaydi, bu durumda, hammaddeler ile makine ve techizatla-
rin defis-tokugn temelinde bu devletlerle igbirligini daha kolay ger -
geklestirmek miimkiin olurdu, Ama bu 86z konusu olmadigy siirece, bir ya
da birkag kapitalist sanayi iilkesinde proleter devrimin zaferinden on-
ce gerekli telknilk teghizati elde edebilmek igin iktidarini siirdiren
Sovyet Rusya ve Partimiz batinin diigman kapitalist gruplariyla ekono -
mik isbirlifinin bigim ve araglarini arastirmak zorundadir. Iligki bi-
gimleri olarak oddiinler ve ticaret; iste bu amaca ulasabilmenin aragla-
rl bunlardir, Bu olmaksizin, ekonomik ingada, iilkenin elektrifikasyo -
nunda belirleyici bagarilarin saglanabilecegi pek diigiiniilemez. Bu, hig
kugkusuz yavas ve sancili olan, ama kaginilmaz ve reddedilemez bir sii-
rectir ve egfer bazi sabirsiz yoldaglar sinirlerini kaybedip gabuk so -
nuclar ve etkin operasyonlar talep etseler bile, bu zorunluluk yine de
bir zorunluluk olmaktan gikmaz.

Exonomik agidan degerlendirildiginde, kapitalist gruplar arasindaki
simdiki anlagmazliklarin, askeri gatigmalarin ve ayni zamanda proletar
yanin kapitalist sinifa kargi miicadelesinin temelinde, emperyalist-ulu
sal kapsamdaki geligme iginde bugiinkii iiretici giigler ile kapitalist
miilk edinme bigimleri arasindaki gatisma yatmaktadir. Emperyalist ger-
geve ve kapitalist bigim, iiretici gligleri engelliyor, gelismesini onli
yor. Tek gikig yolu, diinya ekonomisinin, ileri (sinai) iilkelerinin ge-
ri (hammadde ve enerji kaynaklarina sahip) iilkelerle ekonomik igbirli-
gi temelinde (ama sonuncusunun birincisi tarafindan yagmalanmasi teme-
linde defil) orgiitlenmesidir, Iste bunun i¢in uluslararasi proleter
devrimine gereksinme vardir. Bu olmaksizin diinya ekonomisinin orgiitlen
mesi ve normal geligmesi dilgiiniilemez. Ama dogru bir diinya ekonomisinin
orgiitlenmesini ele alabilmek (hig¢ olmazsa ele almak) igin, proletarya-
nmin hig olmazsa bazi ileri iilkelerde zafere ulagmis olmasi gerekir, Bu
stz konusu olmadifa siirece, Partimiz, dolambagli yollar, kapitalist
gruplarla ekonomik igbirliginin dolambagli yollarini aramak zorundadir

Bur juvazisini yikmg ve proleter devriminin sancagini yikseltmis o-
lan Partinin, iilkemizdeki kiigilk igletmeyi ve kiigiik sanayiyi "serbest
birakma"sinin, kapitalizmin kismen yeniden dogumunu gerekli gtrmesinin
nedeni budur; ancak kapitalizm kiracilara ve hisse senetleri sahipleri



ni kendine cekmede devlet iktidaraina bagamlidir vb. vb. ta ki Partinin
siyasetinin -"Biitlin iilkelerde devrimin gelismesi desteklenmesi, yaypgin
lagtirilmasi igin bir ililkede miimkiin olamin en fazlasimi yapmak''- ger -
gek sonuglar verdigi ana dek.

1917 Ekim'i tarafindan yaratilan kendine ozgil kogullar, olumlu ve o
lumsuz kosullar bunlardir; Partimiz yagsaminin iiglincii ddneminde bu ko -
gullarda faaliyet gtsterdi ve gelisti.

Bu kosullar bugiin Partimizin Rusya iginde ve diginda sahip oldugu o
devasa giicli belirliyor. Onlar ayn: zamanda Partinin karsi-karsiya kal-
d1Z1 ve her ne pahasina olursa olsun agmasi gereken inanilmaz zorlukla
r1 ve tehlikeleri de belirliyor.

Bu donemde dis siyaset alaninda Partinin gorevleri uluslararasi dev
rimin partisi olarak Partimizin konumu tarafindan belirleniyor. Bu gt-
revler sunlardir:

1~ Ulkemizi gevreleyen kapitalist grup ve hiikiimetler arasindaki bii-
tiin ve her tiirli karsaitliklar ve geliskilerden emperyalizmi pargalamalk
igin yararlanmal,

2- Batidaki proleter devrimine yardim etmek igin higbir giig ve ara-
c1 esirgememek,

%= Dojudski ulusal kurtulus hareketlerini gliglendirmek igin tiim on-
lemleri almak,

- K1z1l Orduyu saglamlastirmak.

Bu dinemde ig siyaset alaninda Partinin gdrevleri barigg¢il inga ga-
ligmasi Partisi olarak Partinin Rusya igindeki konumu tarafindan belir
leniyor. Girevler sunlardir:

1~ Proletarya ve emelgi kioyliililk arasindaki ittifakin saglamlagti -
rilmasi igin:

a) Kiyliiler arasindan en gok insiyatif gosteren ve igletmecilikten
en iyi anlayan unsurlar:i devlet insa galismasina katmak;

b) Tarimeal bilgileri saglayarak makine onaraimlarl ve benzeriyle
kdyli ekonomisine yardim etmek;

c) Kent ve kir arasindan normal bir mal deZis tokusunu gelistirmek;

d) Kirsal alamin derece derece elektrifikasyonu.

Unemli bir durum gozdniinde bulundurulmalidir. Devrimimizin son dere
ce olumlu bir GzelliZi ve Partimizin son derece lehine olan bir durum,
batinin devrimleri ve proleter partilerine kiyasla kiigilkk-burjuvazinin
en genis ve en giiglii kesimlerinin, kdyliiliiglin Ruaya'daki burjuvazinin
muhtemel yedek giicii olmaktan q;klp, proletaryanin gergek yedek giicii ha
line doniigsmesi gergefidir. Bu durum Rus proletaryasinin yararina, Rus
burjuvazisinin gligsiizlegmesini getiriyordu. Bu, genel olarak batidan
farkll olan Rusya'daki kdyliilerin toprak sahiplerinin boyundurugundan
kurtulusunun proletaryanin onderliginde gergeklestirilmig olmasindan -
dir, Rusya'da proletarya ve emekgi kiyliilik arasindaki ittifak da bu
temelde ortaya gakti. Bu ittifaki korumak ve saglamlasgtirmak komiinist-
lerin gorevidir.

2- Sanayinin gelismesi igin:

a) En onemli sanayi dallarina egemen olmak igin ve burada galisan
iggilerin gereksinmelerini daha iyi kargilamak igin gligleri azami ola-
rak yogunlastirmak,

b) Makine ve donanimlarin ithal edilmesi ytniinde dig ticareti gelis
tirmek,

c¢) Hisse senetleri sahipleri we kiracilarla ilgilenmek,

d) Yalmizca asgari diizeyde de olsa manevra yapmaya olanak taniyan
bir gida maddeleri fonunu yaratmalk,

e) Ulagtirmanin ve agir sanayinin elektrifikasyonu.

Bunlar Partinin simdiki geligme asamasindaki g@revlerinin genel o-
zellikleridir,

{"Pravda' No: 190,28 Agustos 1921, J.V.S5talin "Strateji ve Taktik"
8,29-39, Yildiz Yayinevi)
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RUS KOMUNISTLERININ STRATEJI
VE TAKTIK SORUNU UZERINE

Bu yazi, defisik zamanlarda Presniya bolgesindeki iggi klubiinde ve
Sverdlov Universitesindeki Komiinist grup &niinde "Rus Komiinistlerinin
Strateji ve Taktikleri (lzerine" verdigim konferanslara dayanmaktadir.
Bu yaziyi yayinlamaya karar vermenin nedeni yalnizca Presniyali yoldag
larin ve Sverdlov Universitesi Ggrencilerinin isteklerini yerine getir
meyi bir gGrev saydigim igin degil, ama ayni zamanda, bu yazinin Parti
1li isgilerimizin yeni yetisen nesline de yarari dokunacafindandir. Bu-
munla birlikte, bu yazinin, Fus Parti basiminda yonetici yoldaglarimi-
zin birgok kez soyledikleriyle kiyaslanincayeni bir sey koymak iddia -
sinda olmadigini sdylemeyi de gerekli goriiyorum. Bu yazi, Lenin yolda-
sin temel goriislerinin kisaltilmis ve sematik bir agiklamasidir,

temel goriisler
1_iSCIi HAREKETININ iKi YONU

8iyasal strateji de, tipki taktik gibi is¢i hareketiyle ilgilenir,
Ama is¢i hareketi iki unsurdan olusur;i Nesnel ya da kendiliginden un =
sur ve Sznel ya da bilingli unsur. Nesnel, kendiliZinden unsur prole -~
taryanin bilingli ve yonlendirici iradesinden bagimsiz olarak olusan
siiregler grubudur, Ulkenin ekonomik geligmesi, kapitalizmin gelismesi,
eski iktidarin pargalanarak dagilmasi, proletaryanin ve onun gevresin-
deki siniflarin kendiliginden hareketleri, siniflarin gatismalari vb.,
tiim bunlar, gelismeleri, proletaryanin iradesine bagli olmayan olgular
dir; iste hareketin nesnel yani budur, Stratejinin bu siireglerle bir
ilgisi yoktury giinkii bunlari ne durdurabilir ne de degigtirebilir, yal
nizca goz oniine alabilir ve onlardan hareket edebilir. Bu, Marksist te
ori ve Marksist program tarafindan arastirilmasi gereken alandir.

Ama harekétin bir de tznel, bilingli yani vardar, Hareketin Gznel
yani, hareketin kendiliginden siireg¢lerinin is¢ilerin bilincine yansima
sidir: proletaryanin belirli bir hedefe yomelik bilingli ve planli ha-
reketidir,Hareketin bu yani esasinda, onun nesnel yanmindan farkli ola-
rak timiiyle strateji ve taktifin belirleyici etkisine tabi olmasiyla
bizi ilgilendirmektedir. Strateji, hareketin nesnel siire¢lerinin geli-
gimi iginde herhangi bir degisiklik yapamamasina karsilaik, burada, ha-
reketin tznel, bilingli kesiminde genig ve kapsaml: bir galisma alani-
na sahiptir; ¢linkii bizzat kendi ilistiinlilk ya da noksanlifina gore stra-
teji, hareketi hizlandirabilir ya da yavaglatabilir, onu en kestirme
yoldan ytnetebilir, ya da daha zor ve sancili bir yola yoneltebilir,

Hareketin hizlandirilmasi ya da yavaglatilmasi, kolaylastirilmasi
ya da zorlagtirilmasij siyasal strateji ve taktifin alanmi we uygulama
kapsami iste budur,

2 MARKSIiZMIN TEORI VE PROGRAMI

Stratejinin bizzat kendisi, hareketin nesnel siireglerinin aragtiril
masiyla ugragmaz. Buna karsin strateji, efer hareketin yonetiminde ka-
ba ve agir yanliglara diismek istemiyorsa, bu siiregleri bilmek ve onla-
r1 dogru degerlendirmekle yikiimliidiir, Hareketin nesnel siireglerinin
aragtirilmasiyla oncelikle Marksizmin teorisi, sonra da Marksizmin
program. ugrasir. Bu nedenle de strateji,biitiiniiyle Marksizmin teori ve
programina dayanmak zorundadir,

Kapitalizmin, geligme ve can gekigme gibi nesnel siireglerini incele
yen Marksizmin teorisi, burjuvazinin devrilmesinin ve proletaryamin ik
tidari ele gegirmesinin kagimilmazlifi sonucuna, kapitalizmin yerini
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sosyalizmin almasinin kagimilmazligl sonucunma varir, Proleter strateji
ancak, galismalarina Marksizmin teorisinin vardigi bu sonuglari temel

yaptigy zaman gergekten Marksist bir strateji olarak nitelendirilebi -
lir.

Teorinin sonuglarandan yola ¢ikan Marksizmin programi, program mad-
delerinde bilimsel olarak formiile edilen proletarya hareketinin hedef-
lerini belirler, Program ya kapitalizmin yikilmasi ve sosyalist iireti-
min orgiitlenmesi hedefiyle biitiin bir kapitalist gelisme ddnemini hedef
ler, ya da ornegin feodal-mutlakiyetgi diizenin kalantilarimin yokedil-
mesi ve kapitalizmin serbest geligmesi igin kogullarin yaratilmasi gi-
bi kapitalizmin gelismesinin belli bir ddnemini hedefler, Buna uygun

olarak da program iki kasimdan olugabilir: Bir asgari program ve bir
azami program, Asgari programa dayanan bir stratejinin, azami programa
dayanan stratejiden mutlaka farklil olacagl agik bir sgeydir; stratejiye
Marksizmin programinda formiile edilen hareketin hedefleri yon verirse,
o zaman gergek Markaist bir strateji olarak nitelendigilebilir,

3. STRATEJI

Etratejinin en Onemli gorevi, igc¢i sinifi hareketinin izlemesi gere
ken ve proletaryaya, programda ortaya konan hedeflere erigmek icin diig
mana indirilecek en elverigli esas darbeyi gosteren temel yoni belirle
mektir, Stratejik plan, belirleyici darbenin en gabuk bir bigimde aza-
mi sonuglarinin elde edilecegi yomiini drgiitleme plamdir.

Siyasal stratejinin ana hatlari, askeri stratejiyle bir kiyaslama
yapilarak biiyiik bir gliglilk gekmeden gizilebilir: Urnegin i¢ savas done
mwinde Denikin jle miicadele. Denikin'in Tula @nlerinde bulundugu 1919
yilinin sonlarini herkes hatirlar, O zaman askeri gevreler arasinda,
Denikin ordularina kesin darbenin hangi noktadan indirilecegi knnusun-
da bir tartisma gikmisti, Bir kisim askeri gevreler darbenin ana yonii
olarak Zaryzin Novorossisk hattini Sneriyorlardi. DigZerleri ise, tersi
ne darbenin, Vorones-Hostov hattinda vurulmasini, bu hatta ilerlendik-
ten sonra ikiye ayrialacak Denikin ordularainin her birinin tek tek imha
edilmesini ‘Oneriyorlardi, Birinei planin, kugkusuz Novorossisk'in ele
gegirilmesini hesaplamasi we bdylelikle de Denikin ordularina geri ge-
kilme yolunu kapemssi bakimindan olumlu ytnleri wardi, Ama bir yandan
da elverissizdi; giinkii Sovyet iktidarina diisman oclan ve bu nedenle de
bilyilk kayiplar verdirecek olan bilgelerde (Don bilgesi) ilerlememizi
ongorilyordu; diger yandan da tehlikeliydi; g¢unkii Denikin ordularina Tu
la-Serpuhov iizerinden Moskova yolunu agacakti, Esas darbeye iligkin i-
kinci plan tek dogru plandi; ¢linkii bu plan bir yandan ana birlikleriml
zin Sovyet iktidarina dost olan bblgelerden (Vorcneg-Donez Havzasi aya
leti) dilerlemesini Ongoriiyordu ve bu nedenle de Gnemli kayiplara yol
agmayacakti, diger yandan ise Denikin ordusunu Moskova iizerine yiiriiyen
ana birliklerini bozguna ugratiyordu. Askeri gevrelerin gofunlugu ikin
¢i plandan yana karar verdiler ve boylelikle de Denikin'e kargi yliriiti
len biitiin savasin kaderi belirlenmis oldu.

Bir bagka deyimle, esas darbenin yGniiniin belirlenmesi demek, tim sa
vags donemi harekatinin nitelifini dnceden belirlemek, yani bbylece bii-
tiin savagin kaderinin onda-dokuzunu belirlemek demektir.

Ayni sey siyasal strateji igin de gegerlidir. Rus proletaryaesinin
siyasal oOnderleri arasinda proletarya hareketinin ana yonii konusunda
ilk ciddi gatigma 20.ylizy1l baglarinda Rus-japon savagi sirasinda orta
ya gikti, Bilindigi gibi, o zamanlar partimizin bir kesimi {Henaevlk -
ler), proletarya hareketinin Carliga kargi miicadelesinde ana y@niin pro
letarya ile liberal burjuvazi arasinda bir blck kurma gizgisini izleme
si gerektifi goriisini ileri siirdiiler; buna gtre en &nemli devrimci un-
surlardan biri olan koyliililkk tiimiiyle ya da hemen hemen tiimiiyle ihmal
edilirken, tiim devrimci hareket iginde &Gnderlik roll liberal burjuvazi
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ye veriliyordu, Partinin diger kesimi (Bolgevikler) ise tersine, esas
darbenin proletaryanin kdyliililkle blogu g¢izgisini izlemesi gerektifini
iddia ettiler; buna gire, tiim devrimci harekete Onderlik gtrevinin pro
letaryaya birakilmasi ve liberal burjuvazinin ise tarafsizlagtirilmasi
gerekiyordu.

Denikin'e karsi savagla bir kiyaslama yapilarak 1890'lardan 1917 Su
bat Devrimi're kadar siiren Garlijfa ve toprak agaligina kargi bir i$qi
ve kiylii savagsi olan tiim devrimei hareketimize bakacak olursak, farli-
gin ve toprak agaliginmin kaderinin, birgok bakimdan gu ya da bu strate
jik planin (Mensevik ya da Balqavik planin) kabul edilmesine, devrimci
hareketin su ya da bu ana y8niniin kabul edilmesine bagli oldugu agik -
tar.

Denikin'e karsi savag sirasinda askeri strateji, darbenin esas yonil
niin belirlenmesiyle, Denikin'in tasfiyesine varan tiim difer harekatla-
rin niteliginin onda-dokuzunu belirlediyse, burada da garliga karsi mii
cadele alaninda siyasal stratejimiz, devrimci hareketin esas yoniinii
Bolgevik plan diigiincesiyle belirlemis ve boylelikle de Rus-Japon sava-
gindan 1917 Subat Devrimi'ne kadar siiren garlifa karsgi biitiin bir agik
miicadele ddneminde partimizin galigmalarinin nitelifini belirlemigtir.

Siyasal stratejinin gorevi, her seyden once Marksizmin teori ve
programindan kalkarak ve biitiin iilkelerin iggilerinin miicadele deneyle-
rini gtzoniine alarak belirli bir lilkedeki proletarya hareketinin belir
1i bir tarihsel donemindeki esas yoniini belirlemektir.

4_ TAKTIK

Taktik, stratejinin bir pargasidir, ona tabidir, ona hizmet eder.
Taktik, savagi bir biitiin olarak ele almaz; onun tek tek gelip gegici
pargalariyla, micadelelerle, savaglarla ilgilenir. Stratejinin amaca,
savagl kazanmak ya da diyelim ki, ¢arliaga karsgi miicadeleyi sonuna ka-
dar gotiirmekse,taktifin amaci, tersine, su ya da bu savasi, su ya da
bu miicadeleyi kazanmalk, herhangl bir andaki miicadelenin somut kosulla-
rina az gok uygun diigen su ya da bu kampanyayi, gu ya da bu eylemi ba-
gariyla yliritmektir.

Taktiifin en tnemli gtrevi, belirli bir anin somut kogullarina en uy
gun diigen ve stratejik basariyi en giivenli bir bi¢imde hazirlayan miica
dele ara¢ ve yollarini, bigim ve yontemlerini belirlemektir. Bu neden-
le taktik eylemler ve sonuglari, kendi baglarina dogrudan etkileri ba-
kimindan degerlendirilmelidir.

Taktik bagarilarin, stratejik gorevlerin gergeklestirilmesini kolay
lagtirdigis anlar vardair. Urnegin 1919 sonlarinda Denikin cephesinde,O-
rel ve Voroneg'in birliklerimiz tarafindan kurtarilmasi sirasinda Voro
neg tnlerindeki siivarilerimizin ve Orel Gnlerindeki pilyade birliklerimi
zin bagarilari, Fustov'a saldirmak igin elverisli kosullar yarattigin—
da biyle bir durum stz konusuydu., 1917 Agustos'unda Rusya'da Petrograd
ve Moskova Sovyetlerinin Bolgevikler tarafina gegerek sonugta Partimi-
zin Fkim saldirisini kolaylagtiran yeni bir siyasal durum yarattiginda
da durum buydu.

Dogrudan etkileri bakimindan parlak olan, ama stratejik olanaklar i
¢in uygun olmayan taktik bagarilarin, '"beklenmedik" durumlar yaratarak
tim harekete zarar verdi#i anlar da vardir, 1919 sonlarinda, Moskova ii
zerine hizli ve giiglii yiiriiyiisiin getirdizi kolay basarilardan basi din-
mils bir gekilde cephesini Volga'dan Dinyeper'e kadar genigleten ve by
lelikle de ordularinin sonunu hazirlayan Denikin'in durumu buydu, 1920
lerde Polonya ile savas sirasinda Polonya'daki ulusal hareketin giiciinii
kiigimseyip gii¢lii bir ilerlemenin kolay bagarilarindan bagimiz déndiigiin
de durum buydu, Burada biz, kendi gliciimizii asan bir gorevi, Polonya
halkinin ezici bir gogunlugunu Sovyet birliklerine kargi birlestiren
ve bdylece Sovyet birliklerinin Minsk ve Sitom'daki basarilarinmi yok e




derek Sorvyet iktidarinin batidaki prestijini sarsan bir gorevi, Varso-
va iizerinden Avrupa'yi zorlamak gdrevini lzerimize almsgtik.

Ayrica, gelecekte stratejik yararlari glivence altina almak ig¢in tak
tik bagarilardan vazgegilip, taktik zarar ve kayiplara bilingli oclarsk
katlanildi@l anlar da vardir. Bu, savag sirasinda gok¢a rastlanan bir
durumdur; birliklerinin kadrolarimi kurtarmak ve onlari diismanin iistiin
giglerinin saldirisindan korumak isteyen bir taraf, zaman kazanmak i -
in ve giliglerini yeni belirleyici miicadeleler igin toplamak amaciyla
planly olarak geri gekilmeye baglar ve tiim kentleri we bdlgeleri miicar
dele etmeksizin terk eder, 1918 Rusya'sinda Alman saldirisi sirasinda
duram buydu; Partimiz, barisa hasret kalmig koyliilik ile ittifaki koru
mak soluk almak, yeni bir ordu yaratmak ve bdylelikle de gelecek igin
stratejik yararlar saglamak amaciyla, o anda dogrudan siyasal ethisi
bakimindan biiylk bir zarar olan Brest Barigsini kabul etmek zorunda kal
migta,

Bir baska deyimle;taktik, anlik ge¢ici g¢ikarlara tabi olamaz, dogru
dan siyasal etkinlik diigiinceleriyle yiiriitillemez, ayaklarini yerden ke-
sip hayali satolari hig mi hig inga edemez; taktik, stratejinin gorev
ve clanaklarina uygun bir gekilde inga edilmelidir.

Taktigin gorevi her geyden Once, stratejinin talimatlari yoniinde,bil
tin iilkelerin iggilerinin devrimci miicadele tecrilbelerini gGzoniine ala
rak herhangi bir anin somut miicadele kogullarina en fazla uygun digen
miicadele bigim ve yontemlerini belirlemektir.,

5 MUCADELE BICIMLERI

Savagl yonetme yﬁntaﬁleri, savas bigimleri her zaman aynmy degildir.
Geligme kogullarina gire, dzellikle de iiretimin geligmesine gore degi-
gir. Cengiz Han zamanindaki savag, 3.Napoleon donemindekinden farkli
yonetilmisti. 20.ylizyrlda da savag, 19.ylizgyildakilerden deha farkli o-
lacaktir.

Bugiinki kogullarda savas yonetme sanati, savasin biitin bigimlerine
ve bu alanda bilimin biitiin bilgilerine egemen olmsktan, bunlardan akil
11 bir bigimde yararlanmaktan, bunlari ustalikla bir wyum igine sokmak
tan, ya da bu bigimlerden birini ya da diferini durums gore zamaninda
uygulamaktan olusur,

Siyasal alandaki miicadele bigimleri ig¢in de ayn1 seyler stylenebi -
lir, Siyasal alandaki miicadele bigimleri savag ydnetim bigimlerinden

daha da gok gesitlidir, Bu bigimler, ekonominin, toplumsal durumun,
kiltirin geligme diizeyine gore, simflarin durumuna, miicadele eden giig
lerin kargilikly iligkisine, devletin miteliZine ve ayrica uluslarara
81 iligkilere vb. gore degisirler. Mutlakiyet kosullari altindaki kis-
mi grevlier ve iggi gosterileri ile bagli olan yasadisi miicadele bigimi
"yasal clanaklar" altinda agak miicadele bigimi we isgilerin siyasal
kitle grevleri, Ornefin Duma iginde parlamenter miicadele bigimi ve za-
man zaman silahly ayaklanmalara kadar varan parlamentodisi kitle eylem
leri, son olarak proletaryanin iktidara ele gegirmesinden sonra ordu
da dahil olmak lizere biitiin devlet arag ve gliglerini giivence altina al-
ma olanafini kazendiktan sonra, devlet giiciine dayanan miicadele bigimle
rijProletaryanin devrimci miicadele pratifinin ortaya ¢ikardigi miicade-
le bigimleri esas olarak bunlardair,

Partinin gérevi, biitin miicadele bigimlerine egemen olmak, onlari sa
vag alaninda ustalikla kaynastirmak ve miicadeleyi, belirli bir durumda
ozellikle amaca uygun diisen bigimlere dogru ustalikla yonlendirmektir.

6_ ORGUTLENME BICIMLERI

Ordularin Grgiitlenme bigimleri, askeri birliklerin gegitlerini ve
silah tiirleri esas olarak savasl yonetmenin bigim ve ydntemlerine uydu
rulur. Birinin degismesiyle digeri de deZigir. Bir manevra savasinda
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basari gogu kez yoZun siivari saldiraisi ile belirlenir, Bir mevzi sava-
ginda ise, siivari ya hig rol oynamaz ya da ikinecil bir rol oynar; ajir
toplar ve ugaklar, gazlar ve tanklar her seyi belirler.

Savas sanatimin girevi, tim silah tilirlerine sahip olmak, onlari mii-
kemmel dereceye kadar gelistirmek ve galismalarini ustalikla birbirle-
riyle birlestirmektir.

Ayni sey siyasal alandaki orgiitlenme big¢imleri igin de siiylenebilir
Tipkiy askeri alanda oldugu gibi, burada da orgiitlenme bigimleri miicade
le bi¢imlerine gire diizenlenir. Mutlakiyet doneminde profesyonel dev -
rimcilerin gizli Srgiitleri; Duma ddneminde egitim, sendika, kooperatif
ve parlamento orgitleri (Duma grubu vb.); kitle eylemleri ve ayaklanma
lari doneminde fabrika komiteleri, koyli komiteleri, grev komiteleri ,
ig¢i ve Asker Sovyetleri, devrimci savas komiteleri ve biitiin bu &rgiit -
lenme bigimlerini birlegtiren genis bir proletarya partisi; son olarak
iktidarin iggi sinifi elinde yogunlasmasi déneminde proletaryanin dev-
let orgiiti bigimi; proletaryanin burjuvaziye kargi miicadelesinde belir
1i kogullar altinda dayanabilecefi ve dayanmak zorunda da oldugu orgit
lenme bigimleri esas olarak bunlardir.

Partinin gorevi, biitiin bu Srgiitlenme bigimlerine egemen olmak, onla
r1 mikemmel bir dereceye kadar geligtirmek ve her belirli durumda ga -
ligmalaripi ustalikla birlestirmektir.

7 SLOGAN - DIREKTIF

Savasin ya da tek bir garpismanin hedeflerini yansitan ve birlikler
arasinda benimsenmis olan garpici bir gekilde formiile edilmis kararlar
orduyu eyleme tegvik etme ve moralini yiikseltme vb. araci olarak cephe
de bazen belirleyici bir Oneme sahiptir. Birliklere verilen uygun emir
ler, atilan sloganlar ya da yapilan gagrilar, tim bir savas boyunca bi
rinci simif afir top veya birinci simaf hizla tanklar kadar dnemlidir,

Onmilyonlarca, yizmilyonlarca halk kitleleriyle ve onlarin ¢egitli
talep ve gereksinimlerinin stz konusu oldufu siyasal alanda ise, slo =
ganlar gok daha bliyilk bir Sneme sahiptir.

Slogan, micadelenin yakin ya da uzak hedeflerinin kisa ve oz olarak
tdnder grup tarafindan, diyelim ki, proletarya ve onun partisi tarafin-
dan formiile edilmesidir, Micadelenin gegitli hedeflerine gdre, ya bii -
tiin bir tarihi donemin ya da ilgili tarihsel donemin tek tek asama ve
evrelerini kapsayan gesitli sloganlar vardair. I1k kez "Emegin Kurtulu-
su Grubu tarafindan 1880 1erde ortaya atilan '"Kahrolsun Otock-
rasi' slogani bir propaganda slogani idi, glinkii bu slogan, en kararli
ve en direngli miicadelecileri tek tek ve gruplar halinde partiye
kazanmayl hedefliyordu, Ytokrasinin istikrarsaizliginin isci simifinin
genis tabakalarai tarafindan az gok anlagildigy Rus-Japon savasi dine -
minde bu slogan bir ajitasyon slogani oldu; giinkii bu slogan artik mil-
yonlarca emekgiyi kazanmayl hedefliyordu, Carliiin, kitlelerin gitziinde
artik kesinlikle iflas ettigi 1917 Subat Devrimi dncesi donemde "Kah-
rolsun Otokrasi' slogani artik bir ajitasyon slogani olmaktan gikip
bir eylem sloganina donigtiij glinkii bu slogan milyonlarca kitleyi garly
g£a kargisaldiriya gegirmeyi hedefliyordu, Subat Devrimi giinlerinde bu
slogan artik Partinin bir direktifi haline gelmisti, yani Carlik diize-
ninde belli kuruluglarin ve belli noktalarin ele gegirilmesi i¢in dog-
rudan bir cafriolmustu; glinkii simdi sorun Garliga: yikmak ve yok etmek-
ti. Direktif, partinin belirli bir anda ve belirli bir yerde, biitiin
parti iliyelerini eyleme gegmeleri igin baglayici dofrudan bir gagridir
ve eifer cagri kitlelerin taleplerini dogru ve yerinde formiile etmisse
ve eger durum gergekten olgunlasmigsa genel olarak genig emekgi yigin-
lari tarafandan benimsenir,

Sloganlari direktiflerle ya da ajitasyon sloganlarini eylem slogan-
lariyla karistairmak en azindan aceleci ya da gecikmis eylemler kadar
tehlikelidir ve hatta bazen agar felaketlere yol agabilir. 1917 Nisan'




inda "Biitiin iktidar Sovyetlere" slogami bir ajitasyon sloganiydi. 1917
Nisan'inda “Biitlin iktidar Sovyetlere" gloganil altinda Petrograd'da ya=-
pilan ve Kiglik Sarayin kusatildifa iinlii gosteri bu slogani bir eylem
sloganina doniistiirme girisimiydi, aceleci ve bu yiizden zararli bir gis
rigimdi, Parti, bu gosterinin dizenleyicilerini mahkum ederken hakliy=-
dij ciinkil bu sloganin bir eylem sloganina ddniigtiiriilmesi igin gerekli
kogullarin heniiz mevcut colmadigini, aceleci bir eylemin preletaryanin
giclerinin dagilmasina yol agabilecegini biliyordu.

Diger yandan, partinin, saflariny diisman tarafindan diizenlenen bir
tuzaktan korumak ya da direktifin uygulanmasini gegici olarak daha uy=-
gun bir ana ertelemek igin Onceden kararlastirilmis ve olgunlasmig bir
slogani (ya da direktifi) "24 saat iginde" kaldirmak ya da degistirmek
zorunda kaldifi durumlar da olabilir, Bdyle bir durum 1917 Haziran'in-
da Petrograd'da ge¢ti; ozenle hazirlanmis ve 9 Haziran'da yapilmasi ka
rarlastirilmis olan is¢l ve asker gosterisi, Partimizin M.,K'si tarafin
dan degisen durum gdz oniine alinarak "aniden" kaldirildi, Partinin gi-
revi, ustalikla ve tam zamaninda ajitasyon sloganini eylem sloganina
ya da eylem sloganini belli somut direktiflere doniigtiirmek ya da durum
gerektirdigi an ister yaygminlasms, ister olgunlagmig olsun zamaninda
su ya da bu slogami uygulamaktan vazgegmek igin gerekli esneklik ve ka
rarlilafa gostermektir,

stratejik plan
1. TARIHSEL DONUSUMLER. STRATEJIK PLANLAR

Partinin stratejisi bir kez belirlendi mi hig degigmeyecek bir sey
degildir, Partinin stratejisi tarihsel ddniigiimlere, tarihsel degisik=-
liklere uygun olarak deZisir, Bu degisiklikler, tek tek her tarihsel
donilisiim igin, bir doniisimden digerine kadar olan tiim dtnem boyunca ge-
gerli olan dzel ve kendisine uygun stratejik planin hagzirlanmasinda
ifadelerini bulurlar. Stratejik planda, devrimeci giiglerin indirecegi e
sas darbesinin yonii belirlenir ve milyonlari kapsayan kitlelerin top -
lumsal cephedeki uygun mevzilenme gemasi verilir, Dogal olarak, kendi-
ne Ozgi ozellikleri olan belirli bir tarihsel donem igin gegerli olan
bir stratejik plan, bambagka dzellikleri olan baska bir tarihsel donem
igin gegerli olamaz,. Her tarihsel doniigiimin kendisi igin gerekli ve gi
revlerine uygun stratejik bir plani olmaladair,

Ayn1 gey savag igin de stylenebilir. Kolgak'a kargi savag igin ha =
zirlanmig olan stratejik plan, yeni bir stratejik planmin gerekli oldu~
gu Denikin'e kargli savas igin gegerli olamagzdi, Ama bu plan da, Grne -
gin, 1920 yilinda Polonya'ya karsi savag igin gegerli degildi; giinkii
hem esas darbenin dogrultusu hem de en Onemli askeri gliglerin mevzi
lenme semasi zorunlu olarak bu her iig durumda da farkli olacakti.

Rusya'nin yakin tarihi, Partimizin tarihinde ii¢ degzisik stratejik
plana neden olan ii¢ temel tarihsel ddniisime tamik olmugtur, Partinin,
genel olarak stratejik planlarinin yeni tarihsel degisikliklere gdre
nas1l degigtigini gostermek j¢in bunlari kasaca agiklamanin gerekli ol
dufunu saniyoruz.

2 BIRINCI TARIHSEL DONUSUM VE RUSYA'DA
BURJUVA-DEMOKRATIK DEVRIMINE DOGRU

Bu doniigiim yirmwinei ylizyalin baginda, Bus-Japon Bavagi doneminde,
Gar'in ordularinin yenilgisinin wve Rus iggi sinifinin biiyik siyasal
grevlierinin tim halk siniflariny sarstigl ve onlary siyasal miicadele
alanina ittigi zaman bagladi, Bu doniigiim 1917 Subat Devrimi giimlerinde
sona erdi.

Bu dtnemde Partimizde iki stratejik plan birbirlerine kargi miicade=-
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le alanina ittifi zaman basladi. Bu doniigiim 1917 Subat Devrimi giinle -
rinde sona erdi.

Bu dinemde Partimizde iki stratejik plan birbirlerin=s kargi miicade
le ediyordu: Menseviklerin plani {Plehanov-Martov 1905) we Bolgevikle-
rin plana (Lenin yoldas 1905)

Mengeviklerin stratejisinin plani Qarlija esas darbeyi liberal bur-
juvazi ile proletaryanin ittifaki yoluyla indirmekti, Devrimin, o za -
manlar bir burjuva devrimi olarak goriilmesinden hareket ederel bu plan
hareketin egemenlifini (©nderligini) liberal burjuvaziye birakiyordu
ve en onemli devrimei pliglerden biri olan kdylililk dikkaete alinmazken,
ya da hemen hemen alinmazken,proletaryaya "asiri scl muhalefet' rolini
burjuvazinin bir "tesvikgisi' roliinii veriyordu. Rusya gibi bir iilkede
kiyliiyii bir kenara atan bu planin iimitsiz bir hayal oldufunu anlamak
zor degiildir; ama o, devrimin kaderini liberal burjuvazinin eline bi -
raktigi icin (Burjuvazinin egemenligi) gericiydi; ¢iinkii liberal burju-
vazinin devrimin tam zaferinden gikari yoktu ve Carlikla bir uzlasmaya
vararak, hareketi sonuglandirmaya her zaman hazirdi.

Bolsevik strateji (Lenin yoldagin "Iki Taktik"ine bakiniz) Garliga
devrimin esas darbesini, proletaryanin koyliilik ile ittifaki yoluyla
indirmeyi planlarken, liberal burjuvazi de tarafsizlastirilacakti., Li-
beral burjuvazinin burjuva=demckratil devrimin tam zaferinden ¢akari
olmadifgindan ve isgi ve koyliilerin aleyhine Jar ile bir uzlasmayl dev-
rimin zaferine tercih ettiginden hareket eden bu plan, devrimei hare -
kette egemenlifi, Rusya'daki biricik tutarli devrimci sanif olan prole
taryaya verdi. Bu plan, ¥alnizca devrimin itiei giiglerini dofru olarak
hesap etti#i igin de#il, aymy zamanda proletarya diktatérliigi (prole -
taryanin egemenlifi) diisiincesini tohum halinde iginde tasidigi igin,
Rusya'daki devrimin daha sonraki, daha yiksek asamasini dahice tnceden
gordiifii ve ona gecisi kolaylastirdifz igin de dnemlidir,

Devrimin Subat 1917'ye kadar devam eden gelismesi, bu stratejik pla
nin tiimiyle dogru oldufunu gistermistir.

3. iKINCI TARIHSEL DONUSUM VE RUSYA'DA
PROLETARYA DIKTATORLUGUNE DOGRU

Tkined dobniisiim, 1917 Subat Devrimi'yle birlikte, Carlafin yakalasin
dan sonra, emperyalist savas kapitalizmin ldirici hastaliklarini tim
dinyada agifa gikardijgii liberal burjuvazi, iilkenin gergek yitnetimini
eline almaya yeteneksiz oldufunden bigimsel iktidar (Gegici Hiikiimet)
iddialariyla kendini sinirlamaya zorunlu oldufu; gercek iktidari elde
etmis olan Isgi ve Asker Temsileileri Sovyetlerinin ve bundan gerekti-
Ei gibi yararlanmalt igin ne deneyi ne de arzusu oldugu; cephede askers
ler, cephe gerisinde de isgiler ve kiyliiler savasin ve ekonomik yiki -
min agirligl altinda inlerkenj; ig geligkilerle pargalanmis ve ne sava-
sa ne de barisa muktedir olan "Ikili iktidar" ve "Iligki Komisyonu' re
jimin "gikmaz sckaktan bir ¢ikis yolu" bulamamakla kalmayip, durumu dg
ha da karigstirdigrs bir zamanda basgladi,

Bu dénemde Sovyetlerin iginde iki stratejik plan birbirlerine kargi
micadele ediyordu: Mensevik ve Sosyalist-Devrimcilerin plani ve Bolge-
viklerin plani.

Unceleri Sovyetler ile Gegici Hiikiimet arasinda ve devrim ile karsi-
devrim arasinda yalpalayan Mengeviklerin ve Sosyalist -Devrimeilerin
stratejisi Demokratik Konferans'in (Byliil 1917) acgildifi ginlerde ke -
gin bigimini kazandi, Demockratik Konferans, Sovyetleri yavas yavas ama
kesin olarak iktidardan uzaklagtirmak ve llkede tiim iktidari, melecek-
teki bir burjuva parlementonun ornegi olan bir "Un-Parlamento'nun elin
de yofunlastirmak ig¢in hazirlanmigsti. Savas ve baris sorunu, isci soru
nu ve ulusal sorun, belirsiz bir zamana bairakilmis olan Kurucu Meclis'




in toplanmasina kadar ertelemmigti. '"Tim iktidar Kurucu Meclis'e": Sos
yalrﬂt-DEVrlmcllﬂr ve Hen5371klar atratealk planlarlnl boyle formule
iki dirhem blr gekirdek ve "timiiyle demokratik'", yine de bir bur;uva
diktatorliifii.

Bolsevik strateji (Lenin yoldasin 1917 Nisan'inda yayinlanms olan
"Tezler'ine bakiniz), esas darbeyi proletaryanin ve yoksul koyliiliigin
birlesik giigleriyle burjuvazinin iktidarinin yikilmasi dogrultusunda,
proletarya diktatorliigiiniin Sovyet Cumhuriyeti big¢iminde trgitlenmesi
dogrultusunda planlandi, Emperyalizmden kopmak ve savastan gikmak; es-
ki Rus imparatorlufunda boyunduruk altindaki milliyetlerin kurtulusu;
toprak agasi ve kapitalistlerin miilksiizlegtirilmesi; sosyalist bir eko
nominin orgiitlenmesi igin kosullarin hazirlanmasi: Bolgeviklerin o do=-
nemdeki stratejik plaminin unsurlar: bunlardi. "Tim iktidar Sovyetle
re'": O donemde Bolgevikler stratejik planlarini boyle formiile ediyor -
lardi, Bu stratejik plan yalmizca Rusya'daki yeni proleter devrimin
itici guglerini dogru olarak hesaba kattifz igin de@il, batadaki dev
rimei hareketin baglamasini kolaylastirdigis ve hiszlandirdigil igin de ©
dnemliydi,

Olaylarin, Ekim Devrimine kadarki bundan sonraki gelismesi bu stra-
tejik planmin tiimiiyle dogru oldugunu gistermistir.

4 UCUNCU TARIHSEL DONUSUM VE AVRUPA' DA
PROLETER DEVRIMINE DOGRU

Ugiincli déniisiim Ekim Devrimi ile birlikte, batinin iki emperyalist
grubunun arasindaki &lim kalim savasi zirveye ulagtigil; batida devrim-
ci bir bunalimin agikga olgunlastigi; Rusya'nin iflas etmis ve geliski
lere dolanmig burjuva iktidari proleter devrimin darbeleri altinda yi-
kaldiga; muzaffer proleter devrimi, emperyalizmden koparak ve savestan
¢ikarak, batinin emperyalist koalisyonu gtriiniimiindeki yeminli diigsmanla
rimx sikistirdigi; yeni hilkiimetin, Sovyet hilkiimetinin, baris kararname
s8i, toprak agalarinin topraklarlna el konulmasi, kapitalistlerin miilk-
slizlegtirilmesi ve ezilen milliyetlerin kurtulusu temelinde tiim diinya-
daki milyonlarca emekg¢inin glivenini safladijgl zaman basladi. Bu, ulus-
lararasl gapta bir doniigiimdii; ¢linkii kapitalizmin uluslararasl cephesi
11k kez yarildi,kapitalizmin yakiligy 11k kez pratikte giindeme geldi.
Tam da bu nedenle, Fkim Devrimi, ulusal, Busya'ya ait bir gligten ulus-
lararasi bir giig durumuna ve Rus ipgileri, uluslararasi proletaryanin
geri bir miifrezesinden, fedakarca miicadelesi ile, batinin iggilerini
ve dojfunun ezilen iilkelerini uyandiran bir dncisii durumuna geldi. Bu
doniigiim kendi gelisgimi iginde heniiz tamamlanmamistir; giinki o, heniiz
uluslararasi gapta gelismemis, ama igerifi ve genel dofrultusu yeterin
ce agik olarak ortaya g¢ikmistar,

0 zamanlar Rusya'nin siyasal alaminda iki stratejik plan birbirleri
ne kargi miicadele ediyordu: Menseviklerin ve Sosyalist-Devrimecilerin
aktif kesimini kendi orglitlerine geken karsgi-devrimeilerin plani ve
Belgeviklerin plam,

Kargi-devrimciler, aktif Sosyalist-Devrimciler ve Mensevikler plan-
larini. tim hognut olmayan unsurlara bir kampta birlegtirme temelinde
yaptilar: Cephe gerisindeki ve cePhadaki eski ordu subaylari, sinir
bolgelerindeki burjuva-ulusal hiikiimetler, devrimin milksiizlestirdigi
kapitalist ve toprak agalarz, miidahaleye hazarlanan Antant'in ajanlari
ni vh. Bunlar, ayaklanmalar ya da dag miidahale ile Sovyet hiikiimetini
devirmeye ve Rusya'da kapitalist rejimi yeniden kurmaya yoneldiler.

Bolgevikler ise, planlarini, tersine, Kusya'da proletarya diktator-
lijflinlin igten pekigtirilmesi ve dinya emperyalizmine karsi Rusya'daki
proletaryanin gabalarinin, Avrupa'daki proletarya ve Dogu'daki ezilen
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hallklarin gabalari ile birlestirilmesiyle diinyadaki tiim iilkelere prole
ter devrimlerin etki alanlarinin yayilmasi temelinde hazirladilar.Bu
stratejik planin tam ve oz bir formiilasyonunu Lenin yoldas "Proletarya
Devrimi ve Dinek Kautsky" adla yazisinda yapti: "biitiin iilkelerde devri
min gelismesi, desteklenmesi, yayginlastirilmasi igin bir iilkede (her-
kesin kendi iilkesinde-J,St.) miimkiin olamin en fazlasini yapmak'. Bu
stratejik planin degeri, onun, yalmizca diinya devriminin itici gligleri
ni dogru olarak hesaplamasinda degil, Sovyet Rusya'yi tiim diinyadalki
devrimei hareketin odak noktasi ve batidaki isgilerin ve dogudaki sd -
mirpelerin kurtulus bayrafl yapan, daha sonra gindeme gelen siireci &n-
ceden gormesinde ve kolaylastirmasinda da yatar.

Tiim diinyadaki devrimin bundan sonraki gelismesi ve Rusya'da Sovyet
iktidarainin bes yili, bu stratejik planin tiimiiyle dogru oldugunu gts -
terdi., Sovyet iktidari ve uluslararasi proleter orgiit, diinya proletar-
yasinin siyasetinin en onemli silahini olustururken, birkag kez Sovyet
iktidarini devirmeyi denemis olan karsi-devrimciler, Sosyal-Devrimei -
ler ve Menseviklerin gimdi gigmen olmalari gibi gergekler; bu gergek -
ler Bolseviklerin stratejik planlarinin lehine agik¢a tamiklak ediyor.

(Pravda, No:56, 1% Mart 1923, J.V.S5talin "Strateji ve Taktik",s. 40-58
Yildiz Yayinevi)




DURUMUMUZ DUSUNDUGUNDEN DAHA DA KOTO

Diyorsun ki;
Sen ¢ok uzun siire umut besledin,
artik umudun kalmadi !

Neyi umut ettin ki ?
Miicadelenin kolay olacafini mi 7

Umudun bu idi ise yanildin. Durum &6yle degil.

Durumumuz disiindiiflinden daha da koti.

Durum sdyledir:

Efer insanilstii olani basaramazsak,
Kaybolduk demektir.

Efer, hig¢ kimsenin bizden isteyemeyecefi
seyleri
yapamazsak,
batariz.
Diismanlarimiz yorulmamizi bekliyor.
Micadelenin en acimasiz oldufu an,
savasgilarin en yorgun oldufu andir.

Yorgun savasgilar ise
gatigmada yenik diigserler.
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