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Cizelge II: Partilerin aldigi oylarin 257Mart yerel secimleriyle karsilastirmasi

is¢ci sinifi1/ezilen, somiriilen yiginlar ile
emperyalizmin usagir hakim siniflar arasindaki celisme acisindan
ara secim sonuglari:

12 Eylil askeri fasist cuntasinin isbasi
na gelmesinden bu yana yapilan, ve esas
fonksiyonu, fasist cuntanin "demokrasiye
gecis" masallarini gercekmis gibi goster
mek olan se¢imlerden biri; Anayasa refe-
randumu, genel secimler, mahalli se¢imle
rin bir cesit devami olan bu ara seg¢im-
ler; bu esas fonksiyonu agisindan "basa-
r111" oldu! Cunta ve kaderini artik onun
la iyice baglamis olan onun "sivil" Uzal
hiikimeti, ve onlarla birlikte tim hakim
siniflar, bu secimleri de, digerleri gi-
bi, demokrasiye ge¢isin yeni bir 0rnegi
olarak pazarladilar. '

Aslinda gecilen, burjuva anlamda bile
"demokrasi" degil; Ustu kaba bir parla -
menter demokrasi maskesi ile ortiilmis, si
viller giyinmis askeri fasist diktator -
liikten baska birsey degildir.
minden bir baska bi¢cimine gecilme siireci
giderek tamamlanmaktadir. Bu segimler, bu

gecis slirecinde hakim siniflarin yeni, gi
riltiiliiy, basarilt bir tiyatrosu olmus;y
ginlar secim hengamesi i¢inde birkac ay-
11§ina da olsa "gegim" derdini(!) bir ke
nara koymus, esas olarak hakim sinifla -
rin denetiminde, hakim sinif partileri -
nin oy depolari olarak "kendilerini eze-
cek ve somiireceklerin kimler olmasi ge-
rektigi" konusunda "secim" 0Ozglirliglini
kullanmak icin secimlere davet edilmis,
ve katilmayanlara yiiksek para cezasi, ko
gusturma tehditleri altinda da olsa, ha-
kim siniflarin yliziini giildirecek yiiksek-
likteki oranlarda se¢imlere katilmis, ve
yine yiiksek derecede, oyunu hakim sinif-
larin su veya bu partisine vermistir,
Devrimci alternatifin hemen hemen hig¢
gosterilemedigi; komiinist propagandanin
hemen hemen hi¢ olmad1§1 sartlarda;hakim
siniflar secim sahtekarligir oyununu, bir
kez daha bu anlamda dikensiz bir giil bah
¢cesinde sahnelediler. Boyle bir ortamda
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bu oyuna emek¢i yi§inlarin da yer yercos
ku ile katilmis olmast tabii bir sonuc¢ -
tur.

Hakim siniflar ag¢isindan "demokrasiye
gecis" dedikleri oyunu sahneleme; kusku-
suz icinde belli rizikolari barindirmak-
tadir. Bu oyunda, mesela 12 Eyliil sonra-
sinda bir siire "politika disi1" tutulmala
rina 6zen duyulan kitlelerin, secimlerdo
layis1 ile hakim siniflarin siyasi orgut
leri tarafindan seferber edilmeye cali -
s1lmas1 gerekliligi vardir.

Nitekim biitiin Tlrkiye se¢cimler done -
minde siyaset konusur, siyaset yapar, si
yaset tartisir hale gelmistir.

Devrimci propaganda-orgutlenme ac¢isin
dan, kitlelerin biling¢lendirilmesi, orgiit
lendirilmesi ag¢i1sindan ortaya ¢ikan fir-
satlar bu donemde artmistir. Ama ne ya-
z1k ki, devrimci ve komiinist alternati -
lendirilememistir.

Komiinistler a¢isindan bu se¢imlerdeya
p1lmas1 gereken sey, yani bu sec¢imlerin
gercekte sahtekarlik oldugunun propagan-
das1, devrimin —isc¢ci sinif1 onderligin-
de, hedefi is¢i-Koylu-Diktatorlugi olan
Demokratik Halk Devriminin-— propaganda-
sina badli1 olarak genel demokratik talep
lerin savunulmasi, yayginlastiriimasi,ve
"Hi¢bir hakim sinif partisine oy verme!"
cagrisini en genis sekilde yayma, ¢ikan
firsatlardan komiinist propaganda a¢isin-
dan sonuna kadar yararlanma, minimum di-
zeyde bile yapilamamistir.

Sonu¢ olarak, 'konusulan, yapilan,tar
tisilan siyaset' hakim siniflarin ¢izdi-
gi sinirlar icindeki siyaset olarak kal-
mistir. Yer yer en ileri bilin¢li kesim-
ler bile, bu alan icinde kalmistir.

Sorun, koministler a¢isindan, oniimiiz-
deki donemde bu bagintida ortaya ¢ikacak
firsatlari dederlendirebilecek yapiya en
kisa zamanda kavusmanin yollarini aramak,
bunun icin calismaktir. Eder yiginlarin,
yer yer kendine sosyalist, komiinist,Mark
sist-Leninist diyen is¢ci sinifinin ileri
kesimlerinin bir bolumiiniin bile burjuva
partilerinin kuyrugunda hareket etmeleri
durumunu yikmak istiyorsak, ona gdre dav
ranmami1z gereklidir.

Secim sonu¢larinin, ezilen/somirilen-
ler — ezen/sOmiirenler iliski ve celisme
si acisindan gosterdigi bir baska sonug,
burjuva parlamentarizminin is¢i sinify -
emek¢i yiginlar - halk yiginlari icinde
siyasi olarak miyadini1 doldurmamis olmak
bir yana; su anda genis bir tabana sahip
oldugu; ve bu tabanin devrimci hareketin
agir bir yenilgiye ugramis oldugu bugiin-
kii sartlarda, mesela 12 Eyliil dncesine go
re daha da genislemis oldugu gercegidir.

Bu gercek, komiinistlerin c¢alismalarinda,
taktiklerinde mutlaka gozoniinde bulundur
malari gereken bir olgudur.

Ama burjuva parlamentarizminin yigin-
lar i¢inde genis tabana sahip oldugunun
bu secimlerde bir kez daha gorilmis olma
s1, bu alanda sonuc¢larin yalnizca bir ya
nidir,

Sonug¢larin bu alandaki diger yani, ha
kim siniflarin gurultisii ile adeta Cunta
ve Ozal hiikiimetine evet mi/hayir m1 sek-
linde bir referanduma doniistiiriilen bu se
cimlerde bu alandaki somut soruya, geger
11 oylarin %68'inin "Hayir" demesi olgu-
sudur, Secimlere katilan gecerli oylarin
%68'1 bugiinkii —MDP ve HP'nin tasfiyesin
den sonra— biricik has cunta partisi o-
larak geriye kalmi1s olan ANAP hiikimetine,
bu anlamda 'cuntaya' karsi kullanilms -
tir,

Bu anlamda, bu se¢im sonu¢lari, 1982'
de yapilan Anayasa referandumu ile karsi
lastirildiginda, yiginlar arasinda gide-
rek cuntadan uzaklasma,ve ona tepkiyi di
le getirmenin de bir ifadesidir. Ama bu
tepkinin tim %68 acisindan fasizme karsi
/demokrasiden yana tavir koyma vb. sek -
linde yorumlanmasi (modern revizyonistle
rin yaptidi gibi) kesinlikle yanlistir.
Soyle ki:

Once ANAP karsisinda, burjuva basinin
da 'sagd' partiler olarak adlandirilanpar
tilere verilen oylar (toplam %36), gercek
anlamda burjuva demokrasisini bile savun
mayan —lafta bile olsa— partilere, on-
larin propagandalari temelinde verilenoy
lardir. MCP a¢ik 1rk¢i-fasist propaganda
temelinde; RP ac¢ik dinci-islamci-fasist
propaganda temelinde; Demirel'in Yeni Par
tisi, en iyimser yorumla, fasist Anayasa
nin gecici 4. maddesindeki yasaklarinkal
dirilmas1 ile demokrasi gelecegini savu-
nan bir propaganda temelinde oy almislar
dir. Diger gecekondu partilerinin de al-
digyr oylar, yalnizca ANAP'in icraatlari-
na tepki oylaridir; gercek anlamda burju
va demokrasisi programina verilen oylar
degildir,

Burjuva demokrasisi lehine verilen oy
lar, en iyi ihtimalle, SHP ve DSP'ye ve-
rilen oylarin onemli bir bolimiidiir. Kal-
d1 ki, bu iki partiye oy verenlerin bir
boliimii de, sorun "Tiirk milletinin ¢ikar-
lari"t!l diye yutturulan Tirk hakim s1-
niflarinin ¢ikarlari oldugunda; sorun "te
rorizmin bastirilmasi" vb. oldugunda,hic
de cuntanin siyasetine kdkten karsi de-
gildir bugunkii sartlarda. Sorun, biitiin
bunlarin bilincinde olarak, somut siya -
setler gelistirme; ve 6zellikle SHP ve D
SP'nin toplumun en ileri kesimlerini bur
juvazinin kuyruguna takma fonksiyonlari-
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na karsi, oncelikle bu en ileri kesimle-
ri kazanmaya yonelik calisma yiirlitmektir.

Bu secim sonuglari da gostermektedir
ki, su anda halk yi1dinlari, genis c¢apta
hakim siniflarin ¢izdigi sinirlar, ve on
“ larin kontrol sahasi ig¢inde hareket etme
durumundadir. Demokrasi alternatifi ola-
rak ileri siiriilen alternatifin, gercekte
burjuva anlamda bile bir demokrasi alter
natifi olmadi1gini gorme durumu yoktur.
Gosterilmedikce kendiliginden gormesini
beklemek de bos hayaldir. Cozimler hakim
siniflarin diizeni icinde aranmaktadir.

Secimlerin gosterdigi bir baska ger-
¢cek sudur: Tiirkiye Kiirdistanindaki milli
uyanis, ve giderek gelisme gosteren Kiirt
milliyetciligi temelindeki miicadelelerar
tik hakim siniflarin da "yok" sayamayaca
g1 boyutlardadir; ve Tiirk hakim sinifla-
r1 agisindan su anda en "kritik" sorun
Kiirdistan sorunu olmak durumundadir. Bin
gol'de se¢im kampanyasi sirasinda, SHP mi
tinginde, 12 Eyliil sonrasinda ilk kez a-
¢1k bir mitingde, hakim siniflarin bir
partisinin se¢im mitinginde yukselen "Fa
sizme Olum! Halklara Uzgirluk!" siarlary
Tiirkiye Kirdistaninda radikallesmenin di
ger yerlere oranla hangi boyutlarda oldu
gunun bir ifadesidir. Turk fasist basba-
kani 0zal'1r secim kampanyasi sirasinda
verdigi bir demecte, "Kiirtler de Tiirkiye
nin efendisidir" demeye zorlayan, Kiirt u
lusal uyanisi ve hareketinin boyutlarin-
dan baska birsey dedildir. Artik "Kiirt yok
tur" safsatasi ile, radikallesen Kiirdis-
tan bolgesini uzun siirede elde tutmak im
kans1z hale gelmektedir. Ve hakim sinif-
lar simdi bu konuda belli oranda siyaset
degisikliginin hazirlig1r icindedirler.

Komiinistler, Tiirkiye devriminde, pro-
letarya onderliginde bir devrimin zaferi
veya yenilgisinde belirleyici rol oynaya
cak olan Kiirt mil1i sorunundaki bu gelis
meleri dikkatle izlemek, ve somut siya-
setler gelistirmek zorundadirlar. =

Secimlerin sonug¢lari ag¢isindan onemli
goriilen bir baska olgu sudur:

1977'de %40'in lizerinde oy alan veboy
lece kendisine iktidar olmanin yollari a
¢1lan CHP'nin simdi devam1 olma iddiasin
daki SHP ve DSP'nin toplam oylari %32 ci
varindadir.

Bu, 1977'ye gore "sol" oylarin (Burda
1977'deki CHP'nin, ya da bugiinkii sosyal-
demokratik oldugu iddiasindaki partile -
rin gercek anlamda sol, is¢i sinifindan,
emek¢i siniflardan yana, onlarin ¢ikarla
rin1 gercek anlamda savunan partiler ol-
dugunu soylemek istemiyoruz. Soyledigi -
miz, bu partilere oy verenlerin bir¢oju-
nun bu partilerin is¢cilerden-emek¢iler -
den yana oldugunu disiindugi icin oy ver-

dikleri anlaminda "sol" oylarin bu parti
lere gittigidir) onemli bir gerileme gos
terdigi anlamina gelir. Ancak, bu bagin-
tida, 1977 sec¢imlerinin ozel, Tiirkiye ko-
sullarinda "kuraldisi" oldudu unutulmama
11dir. CHP sGzkonusu sec¢imlerde, klasik
CHP oylari yaninda, acik fasist uygulama
lara karsi duyulan tepki oylarinin; AP'-
nin a¢ik talan-soygunculuk politikasina

duyulan tepki oylarinin; CHP'nin kuyrugu
na revizyonist-oportiinist siyasetler ta-
rafindan takilmis olan devrimci kitlele-
rin oylarinin yaninda, "Umudumuz Ecevit"
“Karaoglan" efsanesinin, "yenilik", "yeni
diizen", "insanca hakc¢a diizen" propaganda
larinin ve "Kibris fatihligi"nin de ge-
tirdigi oylari da, se¢imden sec¢ime yer de
gistiren oylari da almis, %40'wn lizerine
1950'Ter sonrasinda ilk defa ancak boyle
ulasmistir. Bu %40, sonraki tim secimler
de %28-35 arasinda oya dismiistiir. Bu an-
lamda bir “sol oy gerilemesi" gercekte
sozkonusu degildir. Sozkonusu olan, yuka
rida ortaya koymaya calistigwmiz  gibi,
1977 ile karsilastirildiginda, bir yenil
gi donemi olan 12 Eylil sonrasi toplumun
da kendini gosteren genel 'sagcilasma' -
dir,

Komiinistler siyasetlerinde bunu dagoz
oniinde bulundurmak, ve ozellikle ve once
1ikle SHP ve DSP'de toplanan ve O©nemli
bir yekun tutan “sol" oylara, DSP ve SHP
nin ne menem "solcu" oldugunu anlatma go
revine sahip ¢ikmalidir.

Se¢imlerin gosterdigi en Onemli ger -
ceklerden biri sudur: isci sinifinin ile
ri kesimlerinin, emek¢i yiginlar ic¢inde
sola, sosyalizme, komiinizme biraz sempa-
tisi olanlarin; ve evet yer yer orgutli
devrimcilerin oylari —revizyonist-opor-
tinist orgiitlerin kuyrukcu siyasetleri so
nucu olarak da— SHP/DSP'de toplanmakta-
dir. Komiinist alternatifin gosterilemedi
gi sartlarda, SHP/DSP ehven-i ser goriile
bilmektedir. Gorev bu bagintida ehven - i
ser'in nasi1l, ne anlamda, ne 6lcide en ko
ti ser oldugunu, gocelikle ve ozellikle
isci sinifinin 178k kesimleri arasinda,
devrimciler argsinda, ilerici emek¢iler,
koyliuler arasifida anlatmak, ¢ikis yolu -
nun devrim oldigunu, SHP ve DSP'nin dedii
zen partisi}p&dugunu gostermektir.

]
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Secimlerin hakim siniflarin siyasi partileri arasindaki
iktidar dalasi acisindan bazi sonu¢clari ve olasi gelismeler

Bu sec¢imler hakim siniflarin cesitli si-
yasi temsilcileri arasindaki iktidar da-
last1 acisindan da "demokratiklesme siire-
ci" denen sahtekarlik i¢inde ortaya ¢i1-
kan birtakmm gelismelerin daha da belir-
ginlesmesi i¢in malzeme sagladi.

Bu secimler, 6 Kasmm "yasakli1"larinin
tam kadro i1k kez Cunta -0zal partisinin
a¢ikca, dogrudan kamuoyu Oniinde karsisi-
na ¢ikma 6zelligini, bu anlamda da hakim
siniflarin kendi i¢ ¢atismalari agisin -
dan Cunta ile cuntanin "kazasina ugrams
lar"in gercek anlamda ilk genel hesaplas
mas1 0zelligini tasiyordu.

tktidar partisi ANAP ac¢isindan, ANAP'
in oylarini aldigr "dort egilim"in de
"gercek, has" adresleri!l! oldugu iddia-
sinda olanlar, "emanet"lerini geri talep
ediyordu.

Bu konudaki catismada, bozguna ugrama
sa bile, iyi bir yara alan, Cunta - Uzal'
1n ANAP'1 oldu. tktidar olmanin biitin a-
vantajlarinin sonuna kadar kullanilmasi-
na, secimlerin ara secimler olmasininver
digi avantajlarin sonuna kadar kullanil-
masina ragmen, alinan ve genel sec¢imler-
de alinan oy oranina gore %13 kayip de-
mek olan %32'1ik oy, ~hele hele fasiz-
min y11lar boyu uygulanmasinin birinci de
recede sorumlularindan biri olan, ve sim
di utanmazca demokrasi havarisi olarak y1
ginlarin karsisina ¢ikan Demirel'in basa
ri1 sinirini a¢ik secik %35 oy orani ola-
rak ilan ettigi sartlarda ve bunun kabul
edildigi, 11-0 naralarinin atildigr bir
ortamda alinan %32 oy!— gercekte basari
degil, yenilgidir. Cuntanin kurmak iste-
digi iki partili siyasi diizen, daha 6 Ka
sim se¢imlerinde iflas etmisti. Cunta par
tilerinin ikisi iflas bayragini cekmisti.
Son kalan da, giderek kan kaybetme duru-
mundadir, .

Cunta yeni bir yara daha almistir. Dii
nin fasizm uygulayicisi, 12 Eyliil cunta-
cilarinin iskartaya c¢ikarmaya calistigi,
ve hakim siniflarin da bir siire bir kena
ra koyduklari "eski" siyasetciler, Demi-
reller, Ecevitler, Erbakanlar, Tirkesler

yine siyaset sahnesindedir. Ve bugiin, en
azindan Demirel'in partisinin sahsinda,
dogrudan dogruya siyasi iktidara talip-
tir,

Oy oranlari, bir genel sec¢cim yapilsa,
Turkiye geneline uygulandidinda, bugiinki
secim sistemi ile lic parti meclise gire-
cek durumdadir., Ve sandalye dagilimi1 da
170 ANAP, 120 DYP, 110 SHP big¢imindedir.

DSP'nin hemen hi¢ teskilatsiz, yalmiz
ca Ecevit'in varligi ile yiiruittigi bir
secimde %8 lizerinde oy toplamasi, ve bir
genel secimde %10'un Ustiine ¢ikmasinin -
teskilat kurulmast sartlarinda~ biyiik o-
lasilik oldugu gozoniine alindiginda, go-
runen, 1988 se¢ciminde dort partili, ve
hicbir partinin tek basina c¢odunluk huku
meti kurmasina izin vermeyen, koalisyon
hikiimeti oldugudur.

Kuskusuz bu, cuntanin kurmak istedigi
tipte bir siyasi dlizenin —cuntanin ken-
dine demokrasi maskesi gecirmeye calisti
g1 bir durumda— olmazliginin tasdikin-
den baska birsey degildir.

Bunu gorenler, daha simdiden "bglun-
misligl" ortadan kaldirmak i¢in kollar
sivamistir. Ama gorinen de odur ki, ANAP
ve DYP (eger bu arada dnemli degisiklik-
ler olmazsa), genel secimlerde bir kez da
ha kozlarini paylasmadan boyle bir "bir-
lesmeye" yanasma niyetlisi dedildir. SHP
/DSP acisindan da birlesme degil, ayrila
gin daha derinlesmesi glindemde goriinmek-
tedir.

Biitin bunlar, hakim siniflarin siyasi
iktidar dalasmalarinin oniimiizdeki donem-
de daha da sertlesebileceginin, 6zellik-
le genel sec¢imler Oncesi ve se¢cimler si-
rasinda propaganda-orgiitlenme calismala-
ri1 ic¢in bliylik imkanlarin, firsatlarin ¢1
kacaginin isaretleridir.

Sorun bunlara hazirlikl1 olmak sorunu
dur. tlkeli, komiinist siyasetin hakim s1
niflarin iktidar dalas1 icin seferber e-
dilmis kitleler icine, oncelikle ve tzel
likle de is¢i sinif1 icinde yayginlasti-
rilmasi, o temelde Grgiitlenme vb. i¢in bii
tin firsatlar kullanilmalidir.

Sosyal-demokrasi disinda
"sol" orgiitlerin ara secimlerde tavirlari iizerine

Biz yukaridaki makale ic¢inde,bizce bu se
cimlerde devrimci tavrin unsurlarinin ne
Ter olmas1 gerektigini ortaya koymaya ca
lTistik.

Kisaca toparlarsak:

+ Kurtulusun secimle dedil, devrimle
olacag1 propagandasinin merkeze konmasi

+ Demokratik Halk Devrimi propaganda
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sina bagli olarak, demokratik taleplerin
savunulmasi, yayginlastirilmasi

+ Somut olarak bu secimlere katilan
tum partilerin diizen partileri oldudunun;
secimlerde se¢ilecek gercek anlamda de-
-mokratik hi¢bir alternatifin olmadiginin
propagandasn

+ "Duzen partilerinin hi¢ birine oy
verme!" c¢agrisinin yapilmasi.

*

Secimlerle il1gili tavir takinan ve e-
limize tavirlari gecen orgiitlerden ikisi
secimlerin ¢o0zim olmad1§) noktasinda ta-
vir takinmislardir. Bunlar HK ve TKP/ML-
dir.

Bunlardan HK, "Emedin Sesi'"nde takin-
d1§1 tavirda, devrim yerine "diizen degi-
s1k1igi" demekle yetinmeyi tercih etmis-
tir. "Emegin Sesi" 5.135, s.8'de soyle
denmektedir:

NE ARA NE DE GENEL
SECIMLER...

Halkimizz kurtulusa - gotiirecek
olan gercek anlamda bir diizen de-
gisikligidir.

Mevcut di;zenin halki ezen cark-
lan, kapitalizmin yasalan ve bunah-
mm verdigi hizla daha acimasiz bir
hizla islemekte, somiirii, soygun, vur-
gun; yam sira isgsizlik, achik, sefalet,
fuhus, riigvet vb. gérilmemis boyut-
larda artmaktadir. Diizeni korumay:
ve yagatmay: iistlenen bu partilerden
hangisi isbagina gelirse gelsin; gorevi
diizenin carklanm cevirmek igin can-
la basla ¢ahgmak ve diizenin halkin
aleyhineolan - kh¢milmaz. olgularim
demagoji ile Ortmektir! Gergekten
bir diizen depisiklifini ortaya koya-
cak olan burjuva partileri ve onlann
secim yolu defil, “orgiitlii” halk kit-
lelerinin diizeni yere bir edecek mii-
cadeleleridir!

Goriuldugu gibi, HK diizene karsi "di-
zen degisikligi"ni savunmakta, bunun yo-
Tunun da secimler degdil "orgiitlii halkkit
lelerinin diizeni yerle bir edecek miicade
lesi" oldugunu soylemekte; bu orgutlu mu
cadelenin silahl1 devrim miicadelesi olma
s1 gerektigini soylememekte; yani silah-
11 devrimin propagandasini yapmamaktadir.
“Diizen degisikligi", "kitlelerin Orgiitlii
miicadelesi" vs. sosyal-demokratlarin da
laf diizeyinde savundugu seylerdir. 12 Ey
1U1 sonrasinda devrim lafini bile gide-
rek propagandasindan uzaklastiran HK'nin
reformist ¢izgisinin bir iriniidiir burada
ki tavir.

TKP/ML, mensevik 1KK'nin 72. sayisin-
da takindigi tavirda, genelde devrimi pro

paganda eden dogru tavrin yaninda, hakim
sin1f partilerini sayarken, nedense DSP'
y1 onun disinda tutmaktadir. Soyle den -
mektedir:

Ne ANAP ve nede SHP, DYP, RP,
HDP, MCP gibi hakim sinif partilerinin
hig¢biri halkin umudu olamazlar. Halkin
kurtulusu kendi giglii kollarindadsr. Bu
kollar kaldirilmali, emekgilerin yumru-
gu bir balyoz gibi tiim hakim simf klikle-
rinin beynine indirilmelidir,

Bu acaba DSP'nin hakim sinif partisi
olmad1d1 gorislerinin el altindan savu -
nulmas1 m1, yoksa basit bir unutkanlik mi
dir? Bunu gelismeler i¢inde gorecediz.

Ac1k modern revizyonizm, karsi-devrim
ci TKP'nin sahsinda, biitiin se¢im propa -
gandasini “ANAP'A OY VERME!" cadrisi lze
rine kurmus, ve ANAP'a verilmeyen her o-
yu "demokrasi'ye verilmis oy olarak go-
rup gosteren bir propaganda yiritmustir.

Bu karsi-devrimci TKP'nin tavirlarin-
dan birkac ornek verirsek:

"28 Eylul'de yapilacak secimlerde 10
ilin se¢cmenleri kullanacaklari oylarla
tim Tlirkiye halkinin istedine uygun bir
sonucun elde edilmesini saglayabilirler.
Oylarin cogunlugunu alamayan bir ANAP hi
kiimeti baris diismani, halk diismani plan-
larini uygulamaya kolaylikla cesaret ede
mez. Eder muhalefet partileri ve secmen-
ler bu secimlerde aktif bir tutum alir,
birlik icinde hareket ederlerse ANAP hi-
kiimeti uzun siire ayakta kalamaz." (TKP
MK'nin cagrisi)
s1z "muhalefet partileri'ndedir!

"ANAP'1 durdurmak, bu kor gidise bir
dur demek icin ara secimlerde ANAP'a oy
vermeyelim!

Yurttaslar,

ANAP'in "bana oy vermezseniz huzur ve
istikrar bozulur, Avrupa Amerika bizekre
di vermez" santaji tiimiyle yalandir. Tur
kiye'nin ¢ikarina ekonomik ve ticari 1i-
liskileri ancak demokratik bir yonetim e
1iyle saglanabilir. Huzur ve istikrar yal
nizca demokratik Tiirkiye'de olur." (Ayni
cagr1 bildirisinden)

zur ve istikrar"dan, Avrupa-Amerika 'nin
kredisinden yanadir. ANAP'la  catistigi
nokta, hangi yonetimde bunun sartlarinin

‘daha iyi olacadi noktasidir,
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de ANAP'in sahsinda fasist cunta, ve ANAP
di1sindakilerin timiniin sahsinda demokra-
si catismistir! TKP'nin tek derdi,bu "ge
nis demokrasi cephesi" disinda kalmamak-
tir!

TKP demokrasi cephesini ANAP disinda-
ki herkes ile kurarken, son donemde bir
dizi konuda yaptiklari acgiklamalarla cun
taya kars1 tavirlar takinan "Aydinlar",
"SHP'ye oy ver!" ¢adrisinda bulundular.

Ayni c¢agri, legal sosyalist parti kur
ma cabasi olanlarin forumlarinda da ce-
sitli "eski" proleter devrimciler(!)in
cogunlugu tarafindan da yapilda.

Benzer bir ¢agriyir Kurtulus/"Sosya -
1ist fsci" de Recep Gokirmak imzalil bir
yazida su ilging¢ gerekcelerle yapti:

" 28 Eyliil'de ne yapacagimiz sorusu -

nun liclinci bir cevabi ise SHP ve-veya

DSP'ye oy vermektir. Bizce glniimizin

dogru cevabi budur.

Ancak bu arada SHP ile DSP arasinda
ki farklara da dikkat etmek gerekmek-
tedir. Bugiin olduk¢a aciktir ki zaman
zaman DSP daha 'sol' bir goriinim i¢i-
ne girmekteyse de oncii is¢iler SHP'yi
tercih etmektedirler. Bunun temel ne-
deni DSP'nin bir partiden ¢ok bir Ece
vit severler kullbii gorintisiidiir. Cun
tadan ve ANAP'dan ¢ok SHP ile ugras -
makta olmasidir. Ute yandan,gene ac¢ik
bir gercektir ki Oniimiizdeki se¢imler-
de DSP kadrolarinin kendileri dahi o-
nemli Ol¢lide SHP'nin oylarini boliiyor
olmaktan rahatsizdirlar. Bunun ilk be
lirtileri cesitli i1 Orgiitlerinde or-
taya ¢ikti. Son Ornek ise izmir teski
latindaki gelismelerdir. Sonu¢ olarak,
bugiin SHP ile DSP arasindaki tercih S
HP'den yana olmalidir.

Iscilere, Oncii iscilere "madem ki
sosyal-demokrasiyi bir kez daha dene-
mek istiyorsunuz, Oyleyse biz de si -
zinle beraberiz" diyecegiz. Ancak he-
men ekleyecediz: Sosyal-demokrasi hig
bir sekilde giincel taleplerimizi dahi
yerine getirmez. Birakalim giincel ta-
leplerimizi yerine getirmeyi, bugiin
bunlari ciddi bir bicimde agzina dahi
a]m?maktad1r." ("Sosyalist isc¢i", S5.23
s.3
Kisacas1, isciler —hem de oncii is¢i-

lert!—"in bilin¢ seviyesi nerede ise, o
dizeyde propaganda; yeni kendiligindenci
1igin taktigi! "Sosyalist fs¢i"deki bir
pozisyon da budur! (Bizzat "Sosyalist fis
¢i"nin icinde bu pozisyona itirazlar ol-
dugu, 24. sayida yayinlanan R. Kasim im-
zal1 yazida gorilmektedir.)

Butun bu oportinist-revizyonist ince!
taktikler gercekte is¢i sinifinin —su an

daki durumdaki calismada komiinistler ac
sindan esas hedef alinmasi gereken— en
ileri kesimlerinin bilincini karartan tak
tiklerdi. Gorev bunlari teshir ve tecrit
etmek, bunun i¢in calismakti. Ne yazik
ki biz Komiinistler bu gorevleri yerinege
tirecek durumda degildik, degiliz. Bu du

rumu asmak gorevimizdir.

‘Sosyalistler legaliteyi icine sindirmeli’

MARKSIST SOLDA
SHP AGIR BASIYOR

ANKARA, (UBA) - “‘Sos~
yalist Parti ve Secimler’’ ko-
nulu panelde, konusmacilar
SHP’nin desteklenmesi ko-
nusunda goriis birligine va-
nirken, Yeni Giindem dergi-
si. Ankara temsilcisi Aydin
Koymen, ‘‘Sosyalistlerin se-
¢imleri boykot etmesi son de-
rece anlamh olacaktir’’ dedi.

Koymen, Ses Sinemasi®
nda dért saat siiren panelde
yapug konusmada, sosya-
listlerin demokrasi kavrami
konusunda bir bulanikhk
icinde oldugunu, bunun teo-
ride ve sosyalistlerin iginde
bulundugu genel diinya ikli-
minden kaynaklandigin: 6ne
siirdii. Sosyalistlerin hayatin
her alaninda demokrasiyi sa-
vunmalarn gerektigini belir-
ten Koymen, Tiirk solunun
illegal hareketten ¢ok cekti-
gini, bu yiizden kitle bag ku-
‘ramadigim kaydederek, ‘‘sos-
yalist partinin legal micade-
‘leyi icine sindirmesini’’ iste-
di. Sosyalist partinin basta
Jontirkler, CHP ve Atatiirk
ideolojisi olmak uizere genis
bir redd-i miras olayiyla karsi
kargtya bulunduguna igaret
eden Koymen, sosyalistlerin
ara secimde SHP ile DSP

arasinda tercih yapmaya
mecbur olmadifint kaydede-
rek, oy kullanmamalanim da-
ha demokratik olacagim bil-
dirdi.

Eski ogretim ilyelerinden
yazar Yalgin Kiiciik, biitiin
olumsuz dzelliklerine ve ek-
sikliklerine ragmen, sosya-
listlerin SHP'yi destekleme-
si gerektigini soyledi. DSP’yi
ortanin saginda, dar goris-
li, ayaklan yere basmayan
bir parti olarak nitelendiren
Kiiciik, asil miicadelenin
“‘sosyalizm miicadelesi’’ ol-
dugunu belirterek, **TIP or-
negi bir sosyalist parti
kurulabilecegini’® soyledi.

Konusmacilardan Aslan
Kihg da Tirkiye'nin iginde
bulundugu zor baskic: sart-
lardan dolay: bir kitle parti-
si gérintiisindeki SHP nin
desteklenmesini isteyerek,
sosyalistler tarafindan sagla-
nacak bu destegin demokra-
si kurumlarinin yeniden olus-
turulmasinda biiyiik rol oy-
nayacagim sozlerine ekledi.
Peringek grubundan Hasan
Yalcin da, elestirmekle birlik-
te SHP’nin desteklenmesini
istedi.

(28 Eylil 1986 tarihli "Terciman")

Kuyrukculuk siyasetinin Terciiman'da yan-

simas1 boyle.

Aslan Kili¢ hakkinda stylenenler eger
dogru ise, bu bizi yalnizca lizer.II
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Ekim Devriminin 69. yaldénimii dolayisiyla Lenin'in, Tiirkcede Komiinist ve devrimci
cevre tarafindan fazla taninmayan, "Ekim Devriminin Ddérdiinci Yildonimii" adli makale-
sini (Tiirkce terciimesi tarafimizdan kontrol edilmigtir) yayinliyoruz. Bu makale, Diin
ya Komiinist ve devrimci hareketi ig¢inde belli bir siireden beri tartigilan ve JSniimiz-
deki dénemde de tartisilacak olan demokratik devrim/sosyalist devrim (devrim asama-
lari) sorunlarina bagli olarak demokratik devrimden sosyalist devrime ge¢is sorunu
ile vb. ilgili tartagmalara katkida bulunacadini ve bu tartigmalar:i ilerletecegini
diigiindigiimiizden dolayi, tim koministleri ve devrimcileri bu makaleyi &zenle incele-
meye ¢agiriyoruz. ‘

11/10/1986

EKIM DEVRIMININ DURDOUONCO YILDONOMO

0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

25 Ekim'in (7 Kasim) ddrdiincl yildénimi yvaklagiyor.

Bu biylik glin ne kadar geride kaldikg¢a, Rusya''daki proleter
devriminin 6nemi bir o kadar berraklasiyor, biz de bir biitilin
olarak g¢alismamizin pratik deneyimlerinin anlamini bir o ka-
dar derinden idrak ediyoruz.

En kisa —ve tabii ki biitliniiyle tamam ve tam olmayan— Ozeti
ile bu anlam. ve bu deneyim sOyle agiklanabilir:

Rusya'da devrimin dolaysiz ve en yakin gdrevi burjuva-demok-
ratik gdrevdi, ortacad kalintilarini ortadan kaldirmak, onu
son tasana kadar yoketmek, Rusya'yil bu barbarliktan, bu yliz-
karasindan, ililkemizdeki her kiiltlir ve ilerlemenin bu enbiliylik
frenleyicisinden temizlemekti.

Ve biz; halkin genis kitlesine etkisi ag¢gisindan bu temizli -
gi, 125 yil Onceki Bliylik Fransiz Devriminden ¢ok daha karar-
11, hizla, akillica, bagsarili bir gsekilde, ¢ok daha kapsamla
ve derinlemesine gerg¢eklegtirdigimizden dolayi hakli bir gu-
rur duyabiliriz.

Hem anargistler ve hem de kiigliik-burjuva demokratlari, (yani
bu uluslararasi toplumsal tipin Rus temsilcileri olarak Men-
‘gevikler ve Sosyal-Devrimeciler,) burjuva-demokratik devrimin
sosyalist (yani proleter) devrimle iligkisi ilizerine inanil -
maz derecede fazla karisik geylerden s$zediyorlardi ve edi-
yorlar. Bizim bu noktada Marksizmi dodru bir gekilde kavrada
gimiz, bizim &nceki devrimlerin deneyimlerini dodru bir se-
kilde deerlendirdigimiz, dért yil iginde biitiinliyle ve tama-
miyle onaylanmistir. Biz baska hi¢ kimsenin yapmadidi sekil-
de, burjuva~-demokratik devrimi sonuna dek gotiirdiik. Biz tama
miyle bilincli, emin ve sapmadan; ileriye, sosyalist devrime,
onun bir Cin seddiyle burjuva-demokratik devrimden ayrilmadi
g1 bilinciyle, (sonunda) ne kadar ilerleyebilecedimize, o&nili-
miizdeki ylice gbrevin hangi b&liimiinii -yapabilece§imize, zafer-
lerimizin hangi b&liimiinii-kalici olarak garantileyebilecegimi
ze ancak miicadelenin karar vereced§i bilinciyle yliriyoruz. Bu
nu zaman gbsterecek. Ama daha gsimdiden de toplumun sosyalist
doniigiimiinde —mahvolmusg, aci ¢eken, geri bir {ilke i¢in— mu-
azzam ¢ok seyin yapilmis oldugunu gdriiyoruz.

Ama devrimimizin burjuva-demokratik igeri§i lizerine diiglince-
lerimizi sonuna kadar siirdiirelim. Marksistler ic¢cin bunun ne
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anlama geldigi agik olmaladar. Aciklama ig¢in canli Ornekler
alalim:

Devrimin burjuva-demokratik ig¢erigi, yani iilkenin toplumsal
iligkilerinin (durumlaran, kurumlarin) ortac¢aga ait seyler-
den, serflikten, feodalizmden temizlenmesi.

1917 yilinda Rusya'da serflidin esas tezahiir bicimleri, ar-
tiklari, kalantilarai hangileriydi? Monargi, kast sistemi, top
rak sahipligi ve toprak kullanimi, kadanin durumu, din, mil-
liyetlerin baski altinda tutulmasi. Bu "Augias ahirlari"ndan
herhangi birini alalim —gegerken sdyleyelim, bunlar biitlin i-
leri devletlerde onlarin burjuva-demokratik devrimlerinin 125,
250 ve daha fazla yil dnce (Ingiltere'de 1649'da) gergekles-
tirilmesi sirasinda Ynemli 8lcglide temizlenmeden birakilmista
— bu Augias ahirlarindan herhangi birini alalim, bizim bun-
larai biitiinliyle temizledigimiz g&riiliir. 25 Ekim (7 Kasaim) 1917
den baglayip, Kurucularin (Kurucu Meclis'in —CN) dagitilmasi
na (5 Ocak 1918) kadarki yalnizca on hafta i¢inde biz bu a-
landa, burjuva-demokratlarin ve liberallerin (Kadetler) vekii
¢lik-burjuva demockratlarinin (Mengevikler ve Sosyal-Devrimci-
ler) sekiz aylik iktidarinda yaptiklarandan bin kat daha faz
la yaptik.

Bu korkaklar, gevezeler, kendini bedenmis narsistler ve Ham-
letler kagaittan kiliglarla el-kol salladilar — ve monarsiyi
bile yoketmediler! Biz tiim monargist pislig§i, daha bir egigd
rilmemis gsekilde slpliriip attik. Ylizyillardan kalma kast yapi
sini tas listiinde tas, tugla lstiinde tudla kalmamacasina yik-
tik (Ingiltere, FPransa ve Almanya gibi en ileri ililkeler hala
bugiline kadar bu kast sisteminin izlerinden &zgiir dediller -
dir!). Kast sisteminin en derin koklerini, yani toprak sahip
liginde feodalizmin ve serfligin kalintilarini kokilinden s&k-
tik. Bliyilk Ekim Devriminin tarimdaki do&niigiimlerinden 'en so-
nunda' ne olacadi 'lizerine miinakaga edilebilir' (b&ylesi mii-
nakagalarla mesgul olacak yurtdigsinda yeteri kadar yazar-¢i-
zer, Kadet, Mengevik ve Sosyal-Devrimci vardir). Simdi bu mii
nakasalarla zaman kaybetmeye hi¢ istegimiz yok, ¢inki biz bu
miinakagayi ve buna badimli bir koca yidin miinakasa sorununu
miicadeleyle karara bajliyoruz. Ama miinakasa go&tiirmez olgu, ki
¢lik-burjuva demokratlarinan sekiz ay boyunca miilk sahipleriy
le, serflik geleneklerinin koruyuculariyla 'anlastiklari’, bi
zim ise birka¢ hafta ic¢cinde hem bu miilk sahiplerini ve hemde
onlarin tiim geleneklerini Rus topraginin iistiinden tamamiyle
sliplirtip attlglmlzdlr.

Dini, ya da kadanlarain haktan yoksunlugunu, ya da Rus -olma-
van milliyetlerin baski altinda tutulmasina ve hak egitsizli
gini alalim. Tiim bunlar burjuva-demokratik devrimin sorunla-
ridar. Kiigik-~-burjuva demokrasisinin filistenleri sekiz ay bo
yunca bunun {izerine gevezelik ettiler; diinyanin en ileri iil-
keleri arasinda bu sorunlarin burjuva-demokratik y&nde tama-
miyle ¢&zlldiigli tek ililke yoktur. Bizde bunlar Ekim Devrimi~
nin yasamasiyla tamamiyle ¢Oziilmiistiir. Dine kargi gercgekten

micadele ettik ve ediyoruz. Tiim Rus-olmayan milliyetlere ken:
di 62z cumhuriyetlerini ya da 6zerk bdlgelerini verdik. Rusya
da kadinin haklardan yoksun olmasi ya da tam hak egitli§inin
olmamasi gibi serfli§in ve ortac¢adin; bencil burjuvazi ve ap
tal, korkutulmus kiigiik-burjuvazi tarafindan istisnasiz diinya
nin biitlin Glkelerinde yeniden temcit pilava gibi &ne siiriilen
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bu gokedici kalintisi gibi b8&ylesi bir rezalet, kepazelik ve
asagilik sey yoktur.

Tim bunlar burjuva-demokratik devrimin icerigidir. Bir buguk
ve iki buguk ylizyil Snce bu devrimin (e§er bu genel tipinher
ulusal tiirliinden bahsedeceksek, bu devrimlerin) ileri Onderle
ri halklara, ortac¢adin ayraicaliklarindan, kadinin hak esit -
sizliginden, gu veya bu-dinin (ya da 'din fikrinin', bir bili-
tin olarak 'dinsellik'in) ayracaligindan, milliyetlerin esgit
haklara sahip olmamasindan insanligi kurtaracaklarina sbzver
migslerdi. Bu sdzi verdiler, ama bu s&ézii tutmadilar. Tutamaz-
lardi da, ¢ilinkii — 'kutsal 0zel milkiyet'e 'saygi' buna en-
gel oluyordu. Bizim proleter devrimimizde bu ii¢ defa lanet o
lasi ortagada ve bu 'kutsal 6zel miilkiyet'e bu lanet olasi
'saygi' yoktu.

Ama burjuva-demokratik devrimin kazanimlarini Rusya'nin halk
larinin sahip oldugu gseylerin saflam bir parcasi yapmak ig¢in
ilerlemeye devam etmek zorundaydik, ve ilerledik de. Burjuva
~demokratik devrimin sorunlarini; ilerlerken, gegerken, bi-
zim esas ve gergek, bizim proleter-devrimci, sosyalist calas
mamizin ‘yan {irilini' olarak ¢&zdiik. Reformlar —bunu her za-
man sdyledik— devrimci sinif miicadelesinin bir yan iriinidiir.
Burjuva~demokratik doniislimler —dedik ve bunu olgularla is-
patladik— proleter, yani sosyalist devrimin bir yan urinii-
diir. Gecerken de§inelim ki, 'ikibucukuncu' Marksizmin tilim Ka
utsky, Hilferding, Martow, Cernow, Hillquit, Longuet, MacDo-
nald, Turati ve bagka kahramanlari, burjuva-demokratik ve pro
leter-sosyalist devrim arasindaki boylesi kargaliklai iligki-
yi anlamak istemiyorlar. Birincisi ikincisine dogru biliyir. i
kincisi geg¢erken birincinin sorunlaraini ¢dzer. ikincisi bi-
rincinin eserini pekistirir. Ikincinin birinciyi ne &lg¢lide a
sacagina miicadele ve ancak micadele karar verir,

Sovyet diizeni bir devrimin dierine bu doniisiimliiniin tam da can
11 bir onaylamasi ya da tezahiiriidiir. Sovyet diizeni iggiler ve
kdyliiler icin demokratizmin en yliksedidir ve ayni zamanda bur
juva demokratizmiyle kopus ve yeni, evrensel &nemde bir de -
mokrasi tipinin, vani proleter demokratizmin ya da proletar-
ya diktatdrliigiiniin dousu demektir,

Birakin can c¢ekigen burjuvazinin ve onun kuyrugunda giden kii
¢lik-burjuva demokrasisinin k&pekleri ve domuzlari bizim Sov-
yet diizenimizi ingsadaki bagarisizliklarimiz ve hatalarimizyii
zlinden listilimiize kilifiir, beddua ve alaylar yaddirsinlar. Ger-
¢ekten birgok bagarasizliklarimiz oldudjunu ve hatalar yapti-
gimizi ve hala yapmakta oldujumuzu bir an bile unutuyor degi
liz. Sanki b®ylesine yeni, daha 6nce hi¢ goriilmemis bir tip
devlet diizeninin yaratilmasi gibi tiim dlinya tarihi i¢in yeni
bir eser, hi¢ basarasizlia ugramadan ve hata yapmadan orta
ya konabilirmis gibi! Basarisizliklarimizi ve hatalarimizi,
Sovyet ilkelerini hayata uygulamada heniliz miikkemmel olmaktan
son derece uzak halimizi diizeltmek ig¢in hi¢ gagmadan miicade-
le edecegiz. Fakat Sovyet devletinin kurulusuna baglamak ve
bdylelikle dlinya tarihinde yeni bir ¢ag, bilitiin kapitalist il
kelerde ezilen ve her yerde yeni hayata, burjuvaziyi yenme -
ye, proletarya diktatdrliigline, insanliin sermayenin ve em-
peryalist savagslarain boyundurudundan kurtulusuna dogru iler-
leyen yeni sinafin hakimiyeti ¢agini agmak sansi bizim oldu-
du ig¢in de hakli bir gurur duyabiliriz ve duyuyoruz.
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Emperyalist savaslar sorunu, bugilin diinyaya hakim olan; ve ka
¢inilmaz bir gekilde yeni emperyalist savaslar yaratan, kaga
nilmaz bir gekilde zayif, geri ve kiigiik halklarin bir avug
"ileri"” gii¢ tarafindan ulusal bakimdan ezilmesini, yagmalan-
masinl, soyulmasini ve bodulmasini duyulmamig Olgiide arttair-
mayl beraberinde getiren; finans-kapitalin uluslararasi poli
tikasi sorunu, igte bu sorun 1914'ten beri dlinyanin tim lilke
lerinin tim politikasinda bir k&setasi olmustur. Sorun, bur-
juvazinin gdzlerimizin Onlinde hazirladigi, gdz gdre gbre ka-
pitalizmden kaynaklanmakta olan gelecek emperyalist savasta,
(1914-1918 savasinda 6len 10 milyon insan ve bugiin hala sil-
riip gitmekte olan tamamlayici "kiigiik" savaslarda 6len insan-
larin yerine) 20 milyon insanin yok edilip edilmemesi, (kapi
talizmin slirlip gitmesi halinde) kag¢inilmaz bir gekilde yakla
san savasta (1914-1918 yillarinda sakatlanan 30 milyon insan
yerine) bu kez 60 milyon insanin sakatlanip sakatlanmamasi so
runudur. Bu sorunda da Ekim Devrimimiz diinya tarihinde yeni
bir ¢ag agmistir. Burjuvazinin usaklari ve bunlarin sosyal -
devrimciler ve mengevikler kiligindaki, biitlin diinyanin giya
"sosyalist" kiiglik-burjuva demokrasisi kiligindaki uzantilara
"Emperyalist savasin ig¢savasa donilistiliriilmesi" sloganiyla a-
lay ettiler. Fakat bu sloganin tek gergeklik oldugu, kugsku -
suz hos olmayan, kaba, c¢iplak, insafsiz, ve fakat en ince go&-
venist ve pasifist yalanlar denizi ig¢inde tek gercgeklik oldu
gu gorildii. Bu yalanlar gsimdi yikiliyorlar. Brest bariginin
ne oldugu ortaya c¢ikti. Ve Brest barisina gdre ¢ok daha kotl
bir baris olan Versaille barigsinan anlam ve sonuc¢lari her ge
¢en giin daha acimasiz bir gekilde ortaya c¢ikiyor. Ve, diinkii
savagln ve yaklagsmakta olan savagin nedenleri ilizerine kafayo
ran milyonlarca ve onmilyonlarca insanin dniinde daha agik, da
ha belirgin, daha su gotilirmez bir gsekilde su aci gergek orta
ya ¢ikiyor: Emperyalist savastan ve bunu ka¢inilmaz bir se-
kilde yaratan emperyalist baristan (eski yazim hala kullani-
liyor olsaydi, "mir" s&zciliglinii, her iki anlamini da vermek i
¢in iki gekilde yazardaim) (*), bu cehennemden, bolgevik miica-
dele olmaksizin, bolgevik devrim olmaksizan kurtulunamacz.

Birakin burjuvalar ve pasifistler, generaller ve kiliciik buriju
valar, kapitalistler ve filistenler, tiim imani tam hairisti -
yanlar ve II. ve ikibugukuncu Enternasyonalin biitiin g6valye-
leri bu devrime kizginliklarini kussunlar. Onlar, ylizlerce ve
binlerce yildar ilk kez k6lelerin, kble sahipleri arasindaki
savagsa, "K&le sahiplerinin ganimetleri paylasmak ig¢in siirdiir
diikleri bu savasi, tlim uluslarain kdlelerinin, tiim uluslarin
k6le sahiplerine karsi savasina donilistiirelim!" sloganiyla a-
¢1k bir sekilde cevap vermesini, bu tarihsel gerc¢edi hig¢ bir
kizginlik, iftira ve yalan seliyle dedistiremeyeceklerdir.

Ylizlerce, binlerce yildir ilk kez bu slogan, anlamsiz ve za-
valli bir slogan olmaktan ¢ikip, acik ve kesin bir siyasal
program halini aldi, proletaryanin &nderliginde, ezilen mil~
yonlarca insanin etkili bir miicadelesine, proletaryanin ilk
zaferine, savaslarin yokedilmesi yolundaki ilk zafere, serma
ye kolelerinin zararina, Ucretli igg¢ilerin zararaina, kdyliile
rin zararina, emek¢ilerin zararina hani su baris imzalayipsa
vag yapan ¢egsitli lilkelerin burjuvazisinin ittifaki iizerinde

bilitlin ilkelerin is¢ilerinin ittifakinin ilk zaferine ddniis -
tﬁ.

(*) Rusga'da "mir" sdzciigiinin iki anlamy ("diinya" ve "baris'") ve eski ya
zamda iki farkli yazilis big¢imi vardi. —Editdr (ingilizce baski)
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Bu ilk zafer, nihai zafer ded§il heniiz; Ekim Devrimimiz bu za
feri emsalsiz cefalar ve giigliikler, isitilmemig acilar i¢in-
de, ve kendi payimiza biliyik basarisaizliklar ve hatalarla ger
ceklegtirdi. Sanki bagarisizliklar olmaksizin, hatalar yapil
maksizin, tek basina geri bir halk, diinyanin en giligllii ve ile
ri {ilkelerinin emperyalist savagslarinain listesinden gelebilir
mis gibi! Hatalaramizi kabul etmekten korkmuyoruz ve biz bun
lari, bu hatalari diizeltmesini 8Frenmek icin sofukkanlilikla
dederlendirecegdiz. Fakat olgu sudur ki: ylizlerce, binlerce
yildar ilk kez kdle sahipleri arasindaki savaga, kOlelerinbi
tlin k8le sahiplerine kargi bir devrimle "cevap vermek" igin
verilen stz tami tamina yerine getirildi — ve tiim gliglikle-
re ragmen yerine getirilecek,.

Biz baslangici yaptik. Ne kadar zamanda, ne zaman, hangi ulu
sun proleterleri bu eseri sonuna vardirirlar, bunun Onemi yok.
Onemli olan, buzun kirilmis, yolun acg¢ilmig ve gdsterilmis ol
masaidir.

"Anavatani koruyoruz" diye ikiyiizliiliige devam edin blitiin 4l-
kelerin kapitalist efendileri — Japon anavatanini Amerikan'’
inkine, Amerikan'inkini Japon'unkine kargi, Fransiz'inkini in
giliz'inkine kargi vs. vs.! lkinci ve ikibugukuncu Enternas-
yonalin sévalye efendileri, biitlin diinyanin pasifist ve kiliclik
burjuvalari ve filistenleri ile birlikte, yeni "Basel Mani -
festolari" ile (1912 Basel Manifestosu drnedini izleyerek)em
peryalist savaga kargi miicadele sorunundan "siyrilmaya" de-
vam edin! Ilk bolgevik devrim diinyadaki ilk yiiz milyon insa-
ni1 emperyalist savagtan, emperyalist diinyanin elinden kurtar
di. Bundan sonraki devrimler biitiin insanlidaz bu savaslardan
ve bu diinyanin elinden ¢ekip kurtaracaktair.

Son gdrevimiz, ayni zamanda en Snemli, en gili¢ ve en az tamam
lanmis olan g¥revimiz, yikilmis feodal ve yari-yikilmig kapi
talist yapinin yerine yeni sosyalist yap:r igin ekonominin in
sasl, ekonomik temelin kurulmasidir. En ¢ok bagarisizlik ve
hata ile bu en 6nemli ve glic gbrevde kargsilagtik. Sanki, dlin
va capinda bodylesine yeni bir ige basarisizliklar ve hatalar
olmaksizin baglanabilirmis gibi! Ama biz bu ise bagsladik. Bu
igi devam ettirecediz. Simdilerde "Yeni Ekonomik Politika"y-
la bir siirii hatayas diizeltmekle mesguliiz, bir kiiciik koyliler
ilkesinde bu hatalara diismeden sosyalist yapinin insasina na
s1l devam edilecedini 6Jreniyoruz.

Kargilastigimiz glicliikkler Slglilemeyecek derecede biiylik. Ama
biz 6l¢lilemeyecek derecede biiyiik gligliiklerle miicadeleye ali-
$1gi1z. Diismanlarimiz bize bos yere "kaya gibi salam adam -
lar", "kemik gibi sert bir politika"nin savunuculari demiyor
lar. Fakat devrimde gerekli olan bir baska sanati da, hi¢ de
gilse belirli bir 6lg¢iye kadar olsun 6rendik: esneklik, tak
tigimizi hizla ve aniden degistirebilmek, deisen nesnel ko-
sullari g&zdnilinde bulundurmak, ejer daha Snceden tuttudumuz
yolun ic¢inde bulundujumuz zaman dilimi icinde amaca uygun ol
madigi, imkansiz oldugu ortaya c¢ikmissa, hedefimize varacak
defisik bir yol secmek.

Coskunluk dalgasina kapilmis olan, halkin &nce genel politik,
sonra da askeri coskunluunu uyandirmis olan bizler, bu cog-
kunluk dalgasi sayesinde, genel politik ve askeri sorunlarka
dar biliylik olan iktisadi sorunlari da ¢bzebilece§imizi sandik.
Bir kiiciik koyliler lilkesinde, proletarya devletinin dolaysiz
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emirleriyle, devlet iiretimini ve tlirlinlerin devlet eliyle da-
gitaimini komiinistge diizenleyebilecedimizi hesapliyorduk —ya
da daha dogrusu, yeterli sekilde hesaplamadan, varsayiyorduk.
Hayat hatalaramizi bize gdsterdi. Birtakim geg¢is asamalarige
rekiyordu: komiinizme gegisi hazarlamak i¢in, yillar siirecek
bir calisma ile hazirlamak icin, devlet kapitalizmi ve sosya
lizm. Sadece duyulan cogkunluk temelinde degil, fakat biylk
devrimin yarattigdi coskunluun yardimi ile, kigisel ¢ikara,
kisisel atilimi ve is ilkelerine dayali bir iktisadi kullana
rak, bir kiiglik koyliiler iilkesinde devlet kapitalizminden sos
yalizme gecgmek icin Once salam taslar koyma igine girigmeli
yiz; aksi taktirde komiinizme varamayiz, aksi taktirde milyon
larca ve onmilyonlarca insani komiinizme gotiiremeyiz. Iste ha
yat bize bunu 83retti. lgte devrimin nesnel geligme dogrultu
su bize bunu O6Jretti.

Ve lig-d8rt yil icinde (eJer gerekiyorsa) keskin doniigsler yap
mayil biraz olsun 6Jrenmis olan bizler gayretle, dikkatle, sa
barla (fakat hala yeterince gayretli, dikkatli ve sabairli ol
mamakla birlikte) yeni doniis olan "Yeni Ekonomik Politika"ya
6renmeye bagladik. Proleter devlet dikkatli, titiz ve bilgi
1i bir "isadami", caligskan bir toptancai tiiccar olmalidir, yok
sa bu devlet bu kiiclik k6yliiler iilkesini iktisadi bakimdan a-
yakta tutamaz. Simdiki durumda (hala) kapitalist blokla yan-
vana yasadidimiz buglinkii kosullar iginde sosyalizme gegebil-
mek i¢in baska higbir yol yoktur. Bu toptanci tiiccar, g&§iin
yere uzak oldugu kadar komiinizme uzak bir iktisadi tip gibi
gdriilebilir. Fakat igte bu, canli yagamin i¢indeki; koyliiniin
kiiglik isletmesinden devlet kapitalizmi yoluyla sosyalizme go&
tlirecek geligkilerden biridir. Kisisel c¢aikar idretimi arttar -
rir; ve bizim hergeyden 6nce, ne pahasina olursa olsun elde
etmemiz gereken gey liretimi arttirmaktir. Toptanci ticaret,
milyonlarca kili¢clik kb6yliyl, onlara ¢ikar sagladigi i¢in ikti-
saden birlestiriyor, birbirine bagliyor ve bir sonraki adima,
bizzat liretimde birlik ve beraberlidin ¢egitli bi¢imlerine gd
tlirtiyor. Ekonomik politikamizdaki gerekli de§igikliklere bag
ladik bile. Bu konuda, pek biliylik olmamakla beraber, kismi de
olsa kugkusuz bazi bagsarilarimizi g¥sterebiliriz. Bu konuda
yveni bir "bilim"in hazirlik sinifini bitiriyoruz artik. Sebat
la bir gekilde usanmadan ¢aligirsak, her adimimizi pratikte-
ki deneyimlerimizle sinarsak, baslamigi tekrar tekrar de§ig-~
tirmekten, hatalarimizi diizeltmekten korkmazsak wve bunun an-
lamina derinlemesine tahlil edersek, bir {iist sinifa da gege-
biliriz. Diinya iktisadiyati ve politikasi bu igi istedigimiz
den daha can sikici ve gii¢ bir duruma sokmasina ragmen,biitiin
bu "&grenimi" yapacagiz. Ne pahasina olursa olsun, ge¢is do-
nemi acilari, i1zdirap, ac¢lik ve yikantai ne denli biiyiik olur-
sa olsun, cesaretimizi kairdirmayvacagdiz ve eserimizi =zaferle
sonuglandiracagiz . IL

14.X.1921
Pravda Nr, 234, 18 Ekim 1921

imza: N. Lenin
Eserler, cilt 33, s5.31-39 (Almanca)

(Ingilizce ve Almanca baskilari karsilastirilarak Tiirkceye gevrilmistir.)
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Fagist Tdrk devletinin Bagbakan: Turgut Ozal 'Kirtler de Trkiye'nin Efendisidir'

demls

HIGBIR DEMAGOJT VE GARPITMA KORT ULUSU VE AZINLIK MILLIETLER UZERINDEKI
ULUSAL BASKIYI VE BU BASKININ BOYUTLARINI GIZLEYEMEZ!

Turqut Uzal, Yunanistan'da ¢ikan Elefte-
ros gazetesinin sordugu, "Uluslararasi
basinda ¢ikan ve Hiikimetinizin uyguladi-
g1 soylenen baskilar disinda Kiirt azinli
ga baz1 insan haklari tanimaniz olasili-
g1 var mi?" sorusuna su cevabi vermis:

YunanElefteros Gazetesi ninsoruvlarini cevapladt:

Ozal: “Kiirtler de Tiirkiye'nin

efendisidir”

" Bu durumu biz Osmanlt imparatorlu -
gu‘ndan miras aldik. Nesiller boyunca
hicbir zaman Turk-Kirt ayirim1 yapil-
madi. Bugiin de Tiirkiye'de hichir ay1-
rim yapilmamaktadir. Ben giineyden ge-
Tiyorum. Bakanlar Kurulu'nun yarisida
Anadoluludur. Bunlara "Kiirt" mi diye-
cegiz? Hayir. Ancak Marksistier, onla

rin konustugu lehgeyi bahane ederek o-

tonomi yoniinde onlar1 kiskirtiyorlar.

Ancak bunu yapanlar cok kiigiik birazin

1iktir. Sorun yaratanlar Tirk halky -

nin ¢odunludu tarafindan destek gorme
mektedir. Kiirtler, Tirkiye'de azinlik
degildir. Tum Tiirk halkiy gibi Kirtler
de Tiirkiye'nin efendisidir." (Hirri -

yet, 16.9.1986)

Fasist Tiirk devlietinin basbakanininbu
cevabinda birinci yalani, nesiller boyun
ca hi¢bir zaman Tiirk-Kiirt ayirimi yapil-
mad1§1, bugiin de Tiirkiye'de boyle bir ay
rimin yapilmadigidir,

Bu yalana kendileri bile inaniyorlar
m1? Tirkiye'de Kiirtce konusmanin-yazma -
nin yasak oldugunu bilmeyen hala var m?
Varsa, onlara biz sadece su kadarini ha-
tirlatalwm: 1970'1i yillarda, CHP'nin AP
den istifa eden badimsizlarla kurdugu hii
kimetin bakanlarindan $. Elg¢i, — ki bu
zat da bizzat AP'den istifa eden millet-
vekillerinden biridir— 12 Ey1iil 1980 son
rasi "Kirtguliik yapmak"tan hapis cezasi-
na carptirilmistir. Gerekc¢e olarak, bakan
11§71 doneminde Bakanliginda Kiirtce konu-
sulmus olmas1 ve bu bakanin buna gozyum-
masi gosterilmistir, Yine ayn1 sekilde
daha baz1 Kiirt kokenli milletvekilleri de
Kurtclilik propagandas1 ile hapis cezasi-
na carptirilmislardir. Bunlarin da gerek
cesi lic asagdtr bes yukari aynidir.

Tiirkler ve Kiirtler arasinda.hicbir ay

rim yapilmiyormus ve bu nesiller boyudur
boyleymis! Daha hala bilmeyen var mi Kirt
ulusunun ayr1 devlet kurma hakkinin Tirk
hakim siniflari tarafindan gaspedildigi-
ni?

Tirk-Kiirt diye hic¢bir ayirim yapilm-
yormus! Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde
Tirk hakim siniflarinin Kiirtlere yaptiga
katliamlari bilmeyen hala var m?  Seyh
Sait taraftarlarinin, Dersimlilerin, Ag-
ril1larin, Zilanlilarin vb. vb. katledil
melerini hala bilmeyen var m?

Hicbir ayirim yapilmiyormus! Hala bil
meyen var m1 12 Mart ve 12 Eyliil donemin
de Kiirt yurtseverleri olmalarindan dola-
y1 da onbinlerce Kiirt aydini, iscisi ve
koylisiinin zindanlara atildigini, isken-
celerden gec¢irildigini, onlarcasinin i-
dam edildigini, onlarcasinin daglarda ha
in pusularda katledildigini, ve hala da
katliamlarin sirdiiginu?

Hala bilmeyen kald1 m1, Kiirt ulusal ha
reketini bastirmak i¢in Gzel birliklerin
olusturuldugunu, Kiirdistan'da her gin o-
yonlarda ozellikle Kiirt yurtseveri koyli
lere akla gelmedik iskencelerin, zorba -
T1klarin yapi1ldigini; hatta birakalim
Kiirt yurtseveri olmay1, fasist Tiirk dev-
leti ve onun kurumlariyla isbirligi yap-
may1 reddeden biitiin Kirtlerin maruz kal-
d1g1 zorbaliklari?

Hala bilmeyen kaldi mi, Kiirt koyleri-
nin bombalandigini, kdylerin zorla bosal
t1lip, koyliilerin zorla goce gonderildi-
gini?

Hala bilmeyen kaldi1 m1 Kiirt yurtsever
lerinin iskenceyle katledilip, "kacarken
vuruldu" diye karakol bahc¢elerine gomiil-
larin da iskenceden ge¢irildigini ve bu
yiizden zorla koylerin bosalti11d1§in1?Koy
lulerin gocettirildigini? Bizzat ic¢isle-
ri Bakani Yildirim Aktiirk'in bile bunuka
bul etmek zorunda kaldigini?

Hala bilmeyen kald1 mi, Kiirdistan 'da
calisma yiirliten devrimci teskilatlar ve
Kiirt ulusal miicadelesini verenler hakkin
da akla-hayale gelmedik iftiralarin atil
digini, bunlarin kiz kacirip, zorla kiz-
larin 1rzina gecip hamile biraktiktan son
ra serbest biraktiklari, cocuk kagirdik-
lar1 vb. yaptiklar: iftiralarin giinlerce
boyal1 basinda manset olduklarini?
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XX. ylizy1lin mil1i temeldeki ilk “so-
nal ¢ozim" denemesinde Ermeni milletine
kars1 kitle katliamlari diizenlendigini,
bu kitle katliamlarinda Tiirk-Osmanli dev
letinin, yoredeki milliyetleri birbirine
kars1 kullanma siyasetinin sonucu olarak
Kiirtlerin de kullanildigini bilmeyen var
mi?

Simdi, Ermeni katliaminin sorumlulari
olan Tirk fasist hakim siniflarinin bu-
glinkii temsilcileri brosiirlerle, Kiirt ulu
sal hareketinin bazi onderlerinin "Kirt
bile degil, Ermeni" oldugu yaygaralariy-
la, hem Ermeni dismanligini koriiklemeye,
ve hem de geri Kiirt kitleleri ig¢inde var
olan ve Tirk hakim siniflarinin marifeti
olan Ermeni diismanligindan yararlanip, 0
nu koriikleyerek, Kiirt ulusal hareketinin
bir bolim onderlerini kitleden tecrit et
meye calisiyorlar.

Ermeni ulusundan olmak, hakim sinifla
rin elinde, ve onlarin nezdinde, bir ki-
fiirdiir. Ama devrimciler ic¢in Ermeni ulu-
sundan olmak bir kifir degildir. Bir ulu
sal hareketin onderleri icinde, ezilen
bir diger ulustan gelenler var ise, bu o
ulusal hareket i¢in onur kaynagi olur an
cak! ’

Daha diine kadar haril haril Tirkiye'-
de Kiirt olmadigini, Kirt denilenierin de
Turk olduklarini, onlarin "dagls Tirk -
ler" oldudunu soziimona ¢ok bilimsel teo-
rilerle a¢iklamaya ¢alisiyorlardi. Mese-
la Kiirtlerin bulundugu bélgelerin cok kar
11 oldudu, bundan dolay1 kar lizerinde yii
rirken gart-gurt diye seslerin ¢iktig1 -
n1, Kirt kelimesinin kokeninin bu oldugu
nu, bu yiizden bu bdlgede yasayanlarin
Kiirt olarak adlandirildiklarini;  yoksa
Kiirtlerin ayri bir millet olmasinin soz-
konusu olmadigini; onlarin "dagli Tirk -
ler" oldugunun propagandasi hem ulusal,
hem de uluslararasi planda Tirk hakim s1
niflar1 ve bu siniflarin ¢ok bilimsel(!)
bilimadamlariy tarafindan yapiliyordu.

12 Mart doneminde mahkemelerde hig
Tirkce bilmeyen Kiirtlere tercimanlar ara
c111d1 ile Tirk oldukliary soyleniyor, ve
bunlar bizzat mahkeme tutanaklarina dage
¢iyordu. '

Daha diine kadar, ben Kiirdiim diyenle -
rin ve Kiirt¢ce konusanlarin hapis cezasi-
na carptirildigi bir iilkenin basbakani -
nin, birdenbire Kiirtlerin varligini Kka-
bul eder goriinmesinin sebebi nedir? Kirt
lerin varligini kabul eder goriinen sade-
ce Basbakan Turgut Uzal dedil. Ayn1 se-
kilde, son donemlerde bir dizi boyali ba
sin yazari da ayn1 seyi yapmaya basladi.
Turk hakim siniflarinin yetkili sozcile-
rini ve boyali1 basinini buna iten neden,
birtek seyi gostermektedir: Kiirt ulusu -

nun ulusal uyanisinin boyutlarini.

Turgut Uzal, birinci yalanini ispatla
mak i¢in, Bakanlar Kurulunun yarisinin A
nadolulu oldugunu —Bu "Anadolulu" sozcii
g, Turgut 0zal'in liigatinde Kiirt olmak-
la esanlamlidir— belirtiyor. Ve "Bunla-
ra da m1 "Kiirt" diyecediz?" diye soruyor
ve kendisi cevapliyor, "Hayir" diye. Ba-
kanlar Kurulunda kac¢ Kiirt kokenli oldudu
nu bilmiyoruz ama, bizzat Kiirt kokenliba
kanlarin, milletvekillerinin ve devletin
cesitli list diizey yoneticilerinin varol-
dugunu biliyoruz. Bunlar fasist Tirk dev
leti ile ic¢ice girmis karsi-devrimciler-
dir. Bunlar koken olarak Kiirt olsa da,ar
t1k Tirk devletinin bir uzantis1 haline
gelmislerdir.

Basbakan Turgut Uzal'in kabinesinde
Kiirt kokenli bakanlarin olmasi, Kirtler-
le Turklerin esit oldudu, aralarinda hi¢
bir ayirimin olmadigir anlamina gelmez,ve
gelmemelidir. Neden gelmemelidir'i yuka-
rida orneklerle ortaya koyduk.

Ikinci yalan: Marksistler onlarin —
Siz Kiirtlerin okuyun— konustugu lehceyi
kullanarak, bahane ederek otonomi yoniin-
de kiskirtiyorlarmis! Burada, dilbilimci
si olmadigimiz halde, Tiirkce ile Kiirtce
birbirlerinin lehcesi degildir. Tamamen
degisik dillerdir. Bunu anlamak ic¢in dil
bilimcisi olmaya gerek yoktur.

tkinci yalanin i¢inde bulunan li¢iincii
yalana gelince: Marksistlerin otonomi yo
niinde kiskirtmalari sorununa: Burada O-

zal acisindan, kendisine "sol"um diyen
herkes Marksisttir.
Kiurdistan'da calisma yiiriiten sadece

Marksistler dedildir. Ayrica, Kiirt soru-
nuna tavir takinan da sadece Marksistler
degildir.

Kiirt sorununa tavir takinan Marksist-
ler, Kiirt ulusunun ayri devlet kurma hak
kin1 sonuna kadar savunuyorlar. Kiirt ulu
sunun ayri devlet kurma hakkini savunmak
ile otonomi bir ve ayn1 seyler degildir.

Ama buglin Kirt ulusunun ulusal miicade
lesini veren orgiitler vardir. Ve bu or --
giitlerden mesela giiniimiizde one ¢ikan PKK
otonomi i¢in de miicadele etmemektedir;on
larin micadelesi otonomi dedildir. Onla-
rin miicadelesi, bagimsiz-birlesik bir Kiir
distan miicadelesidir.

Hakim siniflarin hakimiyetierini siir-
dirmek i¢in tek siyasetleri, bilindigigi
bi, salt ¢iplak siddet dedildir. Bunun
yaninda, demagoji, ve yapilacak baskabir
sey kalmadi m1, devrimi engellemek ic¢in
reform ve reformcuklar SIYASET! DE HAKi-
MIYETI siirdirmenin araclari olarak kulla
nitir,
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Kisaca "seker ve kirbac" olarak adlan
dirilan bu iki yontem, kah biri, kah di-
geri ortama gore One c¢ikarak, birlikte
kullanilar.

Bu bagintida, Tirk hakim siniflar
Kiirt ulusal hareketinin daha da gelisme-
si ve daha list boyutlara ulasmasi halin-
de, ve bagimsiz bir Kiirdistan devletinin
kurulmasini engellemek, ve Kuzey Kiirdis-
tan'in yine Tiirk devleti sinirlari i¢in-
de tutulmasini saglamak i¢in otonomiyi
glindeme getireceklerinin isareti vardir,
Turgut Uzal'in bu sozlerinin ic¢inde. Ve
zaten diine kadar "Kiirdim" diyenlerin,
Kirtce konusanlarin, okuyup-yazanlarinha
pishanelere dolduruldugu, iskencelere ce
kildigi ve hala da cekilmeye devam edil-
digi Tirkiye'de, T.C.'nin Basbakan1 Tur-
gut Uzal'in Kiirtlerin varligini kabul e-
der goriinmesini anlamamanin anlasilmasi
olanaksizdir.

Kiirt ulusal hareketinin gelismesine
bagli olarak, Tirk hakim siniflarinin
Kirt sorunu konusundaki politikalarinin
nasi1l gelisecedini hep birlikte gorece -
giz.

Ancak simdiden sunu sdylemek gerekir:
Turgut Uzal'in ve son donemlerde boyal1
basinin Kiirtlerin varligini kabul eder go
riinmesi yeni bir siyaset degisikliginin
gostergesidir.

Bize bu bir kez daha gostermelidir ki
Kiirtlerin varliginin kabulii ya da reddi
—hele de ginumiiz kosullarinda— kisinin
Tirk milliyet¢iligine karsi oldugunu be-
raberinde getirmiyor. Burjuvazinin biitiin
kesimleri, cesitli donemlierde cesitli u-
lTuslarin varligini kabul edebilirler. Ama
onlarin kabul edemiyecedi birtek sey var
dir: Devletin parcalanmasi, diger ulusla
rin bagmmsizligina kavusmasi. Onlar ac¢i-
sindan, devletin biitinliigiine yonelmedigi
middetce, ulusal hareketler de hosgoriy-
le karsilanabilir! Bu gecmiste pratik ta
rafindan biitiinliyle dogrulanmistir.

"Sorun yaratanlar Tiirk halkinin ¢odun
lugu tarafindan desteklenmiyor'mus. Bu
dogrudur, Zaten Tirk ulusundan proletar-
ya ve emek¢iler Kiirt ulusal hareketi kar
sisindaki gorevlerini tarihin hicbir do-
neminde layikiyla yerine getirmediler.
Tiirk ulusundan proletarya ve emekc¢iler,
siirek1i olarak Tiirk milliyetg¢iliginin. et
kisi altinda kaldi. Mesela Kibris isga -
linde sendikaly isciler bir ginliik iicret
lerini fasist Tiirk ordusuna bagisladilar

Proletarya ve emekc¢ilerin bu durumda
olmasinin nedeni, komiinistlerin is¢i s1-
nif1 ve emek¢iler ic¢inde calismasinin¢ok
zay1f olmasinin ve kendisine devrimci,
sosyalist vb. sifatlar takanlarin c¢ok o-
nemli bir b@limiinlin bizzat kendilerinin

Turk milliyet¢isi olmasi ve is¢ci simfa
ve emekciler icinde bunlarin etkin olma-
s1 nedeniyledir. Bu durum koministler ta
rafindan y1kiImad1g1 miiddetce de Tiirk u-
lusundan proletarya ve emekgiler Tiirk mil
liyet¢iliginin etkisinden kurtulamayacak
Tardir. Kurtulamadiklari middetce de halk
lar arasindaki kardeslik sozde kalacak -
tir. ‘

Dordiinci yalan: Kiirtler Tirkiye'de a-
zinlik dedilmis, Tirk halki gibi Tirkiye
nin efendisi imis! Kiirt ulusunun elinden
devlet kurma hakki Tirk hakim siniflar:
tarafindan zorla gaspedilmistir. Biraka-
Tim devlet kurma hakkini, kendi anadille
rini konusmalari, yazip-okumalari bile ya
saklanmistir. T.C. tarihi boyunca asimi-
le ediimek ic¢in her tirli careye basvu -
rulmustur. Ama basvurduklari blitiin yon-
temler, Kirt ulusunun ulusal uyanisinien
gelleyemedi. Ve bugiin daha list boyutlara
¢iktir. Kirt ulusal hareketi bayradina dog
rudan Bagimsiz Birlesik Kiirdistan siari-
n1 yazdi. Ve gecmisteki ulusal hareket -
lerden daha bilin¢li oldugunu gosterdi.
Kiirt ulusal hareketi, Kiirt ulusunun onem
11 bir kesiminin destedini de saglamakta
dir. Bu destek sayesindedir ki, Tirk ha-
kim siniflarinin bitiin ¢cabalarina, katli
amlarina, zorbaliklarina ragmen, ulusal
hareket giin gectikce, bastirilmak, yoke-
dilmek bir yana, gelisme emareleri gos -
termektedir.

Tiirk hakim siniflari bile, Onceleri
yokettik, bugiin-yarin yokedecegiz, nere-
de olduklarini biliyoruz vb. gibi yodun
bir sekilde propaganda yapmalarina rag -
men, bugiin geldikleri yerde acz i¢inde ol
duklarini kendileri de kabul etmek zorun
da kaliyorlar.

Hi¢bir giic ve demagoji, Kiirt ulusunun
ulusal uyanisini ve miicadelesini engelle
yemez!

Mehmet

NOT:

Bu makalede sadece Uzal'in bir demago
Jik sozi lizerinde durdugumuz ic¢in, Kirt
ulusu ile ilgili tartistik. Diger milli-
yetler iizerinde durmamamizin nedeni, on-
larin izerinde ulusal baski olmadigindan
degildir.
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11 EYLOL VE 12 EYLUL'ON YILDONUMUNDE
YURTDISINDA YAPILAN EYLEMLER UZERINE

Bat1 Almanya: Frankfurt

Askeri fasist cuntanin isbasina gelisi -
nin 6. y11doniumu Bati Almanya'da merkezi
olarak yapilan iki ayri yiirlyiisle protes
to edildi. Yapilan bu iki yiirlyisin ozel
1igi, bizim gecmis yi1llarda da savundugu
muz, devrimci gruplarin yapacagi giicliiey
lem -ki bu gecen y1l1lara gore daha gii¢li
idi; digerinin ise "tim Tirkiye solunu"
biraraya getirmeye ¢alisan ve i¢inde bi-
zim karsi-devrimci olarak dederlendirdi-
gimiz gruplarin da yer aldigir, Devrim i-
le Karsi-Devrim arasindaki ayrim ¢izgisi
ni ortadan kaldiran bir eylem olmasiydi.
Bu y11 Bati Almanya'da iki eylemin olma-
sindaki gelismeleri kisaca sdyle aktara-
biliriz:

Birinci eylem: Biz BP olarak gecen y1l
larda yaptigimiz gibi, bu y1l da devrim-
ci bir platform temelinde, devrimci, de-
mokrat olarak degerlendirdigimiz grup ve
cevreleri cagirdik; ancak bizim bu cagr
mi1za Kawa disinda hi¢bir Tirkiyeli grup
cevap vermedi,

Kawa bizim devrimcilerle yapacagimiz
bir eylemi bolgesel olarak destekleyece-
dini, ve kendisinin merkezi toplanti ve
gece yapacadini bildirdi. Bunun disinda,
bu y11 GUAFS, genel kurulunda karar ala-
rak, bizim eylemimizi merkezi olarak des
teklediklerini bildirmeleri ve eylemimi-
ze katilmalari, enternasyonal destek ola
rak atilmis ileri bir adim olarak bizle-
ri sevindirdi.

Ayrica bizim ylriiylsimiize eski Peykar
taraftarlari ve az sayida da olsa Alman
arkadaslarin katilmasi sevindirici oldu.
Bu atilan adimin onumiizdeki eylemlerde da
ha da fazla caba sarfederek enternasyo -
nal destedin giiclendirilmesi gerekir.

Bizim yaptigimiz cagriya,iistte belirt
tigimiz gibi, (Kawa haric) hic¢bir Tiirki-
yeli devrimci grup cevap vermezken,bizim
cagrimizdan sonra Av-Dev-Geng ve Dev-1is-
¢i su cadriys yaptilar:

“Arkadaslar,

Bildiginiz gibi 12 Ey]u] fasist dar-
besinin uzerinden 6 y11 gec¢cti. Bu yilin
12 Eyliliinde darbenin 7. y1lina girile -
cek.

Darbeden sonraki tim 12 Eyliil y11do -
nimlerinde sol gruplarca birlikte protes
to eylemleri oOrglitlendi. Bu yilki 12 Ey-
1il protesto faaliyetlerinin de tim sol
gruplarca birlikte orgutlenmesi gerekti-

gine inaniyoruz.

Oniimiizdeki 12 Eylil protesto]ar1n1mpo
1itik hedefi ve bu hedefe uygun faaliyet
lerin nasil hayata gecirilecedine ilis-
kin tartismak, ortak eylemlilik imkanla-
rin1 goriismek lizere 4 Ajustos Pazartesi
giini asagidaki yerde toplanti yapilacak-
tir.

Katilmaniz1t bekler, calismalarinizda
basarilar dileriz."

Bu yapilan cagri bize de ulasti. Cagn
ridan goriilebilecedi gibi, Devrimle Kar-
s1-Devrim arasinda hig¢bir ayrim ¢izgisi
cekilmeden, PKK haric¢c "tim Tirkiye solu-
na" yapilan bir cagriydi.

Cagriya biz de katildik ve bizim kar-
s1-devrimci Orgiitlerle eylembirligi diye
bir sorunumuz olmadigini, devrimci bir
platform temelinde devrimci gruplarla ey
lem yapmak istedigimizi belirttik. HK ve
Sol-Birlik bu y11 merkezi de§il, bdlge -
sel eylem yapacaklarini belirttiler. Tar
tismalar icinde Komkar ve bir dizi reviz
yonist grup, “"Tirkiye solu birlestirile~
miyor" gerekcesiyle bu eylembirligi top-
lantilarindan ayrildilar. En son olarak
geriye BP, Partizan, Dev-is¢ci ve Av-Dev-
Genc kaldi. Son iki grup da “"Tiirkiye so-
lunda birlik saglanamiyor" diye eylembir
1igi goriismelerini kestiler ve en sonun-
da Duisburg'da karsi-devrimci revizyo -
nistlerle birlikte olmayir tercih ettikle
ri ortaya cikti,

Eylembirligi goriismeleri siirerken,Par
tizan 9 taraftarlarinin katledilmesi iize
rine, bu toplantida ayrimsiz, karsi-dev-
rimciler de dahil olmak lizere, s0zli ¢ag
r1 yapti. Ancak bu cagriya katilanlarla
bir eylem miimkiin olmad1. Partizan'in ya-
ri-gonilliiligine ~—bunu bizim cagrimiza
cevap vermemesi, eylembirliklerindeki tu
tarsiz tavirlari ve 9 taraftarlarinin kat
ledilmesi lizerine yaptiklari ¢agridan vs.
¢ikarak rahatlikla soyleyebiliriz— rag-
men, salt devrimci grup ve cevrelerin ka
t11d1g1 bir eylemin —ve gecen y1llara go
re glicli bir eylemin— gerc¢eklesmesi, bi-
zi sevindirmistir. Partizan'in gecen y1l
larda oldugu gibi giiya "ortayolcu akimla
r1 karsi-devrimci revizyonistlere -itme-
me, onlari revizyonistlerden kurtarma ve
cuntaya karst giiclii bir alternatif olus-
turma ic¢in “"seytanla isbirligi" yapma us
ta taktikleri(!) bu y11 tutmadi. Bu tak-
tik tutmadigr icin, yari-goniilli bir se-
kilde de olsa, olumlu bir eylem yapildi.
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GUAfS'11 yoldaslarin genel kurullarin
da karar alarak eylemimizi merkezi ola -
rak desteklemeleri, 12 Eylil'den bu yana
i1k kez olmustur. (Bu, Onceki yillarda bi
rey olarak tek tek katilan GUAfS'1i yol-
daslarin olmadigi anlamina gelmemeli.) Bu
tavri takinmalarinin onemli nedenlerin -
den biri, bu yoldaslarla belli bdlgeler-
de bdlgesel olarak birlikte yaptigmimizor
tak tartismalardir. Bu tartismalar oni -
miizdeki donem daha diizen1i olarak, onla-
rin ve bizim bulundugumuz bolgelerde ya-
piimali ve hatta merkezi olarak —en 0o-
nemlisi budur— bu tartismalar planianma
1idar.

Bu y11 yiriyusiin bir biitiin olarak can
s1z gectigini belirtmenin disinda; BP ta
raftarlary olarak saat 9.00'da toplanma-
miz gerekirken, oldukca ge¢ gelmemiz, do
layisiyla alinan gorevierin ve getirile-
cek yayin, cihaz, pankart gibi malzemele
rin ge¢ gelmesi hatalari, alinan bugorev
lerin aksamasi, eylemimizin basarisini o
nemli Olgiide etkilemistir. Bu hatalar bir
cok kez tespit edilmesine ragmen tekrar-
lanmaktadir. Bu hatalarin iizerine devrim
ci tavra yakisir bir sekilde gidilmeli,
tekrarlanmamasi icin ciddiye alinmalidir.
Bu tavir eylemimizin basarisini onemli o1
clide etkilemistir.

Saat 9.00'dan sonra Baseler Platz 'da
yavas yavas toplanildiktan sonra,yiiriyiis
11.00'e dogru basladi. Yiiriyilis, en ©nde
Partizan bloku, GUAfS, pesinden biz, ile
ri, vs. seklinde dizilerek basladi. Yiiru
ylise katil11im Partizan 700-750 civarinda,
BP 250 civarinda, ileri, Halkin Yolu, GU
AfS, tranlilar 100; toplam 1100 civarin-
da bir kat11im oldu.

Yiirliyis rotasi oldukca iyi se¢ilmisti.
Rota birgok yerde yiuzlerce Tiirkiyeli ve
diger milliyetten topluluklarin oldudu
kavsaklardan gecti. Yiiriiyiis boyunca ko-
nusmalar yapildi, sloganlar atildir. Slo-
ganlara katilim oldukca cansizdi. Yiiri -
yiis bir miting ile son buldu. Miting ko-
nusmalary Atif, BP, Partizan, GUAfS vs.
seklinde oldu. Bizim konusmamizda, Parti
zan'in gecmis y1llarda karsi-devrimciler
ile yaptid1r eylembirlikleri elestirildi.
Partizan bu elestirimize, kendileriniher
kesin tanidigr vb. seklinde ¢ok ilkeli ce
vaplar verdi. .

Konusmalar bittikten sonra, Partizan-
11 arkadaslar devrim and1 ig¢tiklerinde,
biz saygili bir sekilde dinledik.Ant bit
tikten sonra, mitingi bitirdiklerini ilan
ettiler., Biz BP taraftarlari da ardindan
is¢i sinifinin Enternasyonal marsini soy
leyip dagilmak istedik, ancak biz mars1
soylerken Partizancilar arabadan ¢esitli
tiirkiiler, marslar calarak ne Enternasyo-

nal'e ne de mars1 sdyleyen kitleye sayq:
gosterip bes dakika dinleme tahammiiliigcs
teremediler. Bu olumsuzluklara ragmen yii
riiylis bir biitin olarak olumlu bir yiiri -
yiis tu.

— Bolsevizm Yenecektir!

Fransa: Paris

Fransa/Paris'te 12 Eyliil iizerine yapilan
yuriylsle ilgili, yiiriylis oncesi bir di-
zi eylembirtigi toplantilari yapilmistic
Bu eylembirligi toplantilari ile 1ilgili
Paris Bolsevik Partizan taraftarlari asa
gidaki bildiriyi ¢ikarmislardir:

FRANSA'DA (PAR1S'TE) 12 EYLUL VESILES1Y-
LE YAPILAN EYLEMBIRL1GI TOPLANTILARI HAK
KINDA DEVRIMCi KAMUOYUNA ACIKLAMA!

isciler, Emekciler, Devrimciler!

Bizler, Paris BOLSEViIK PARTIZAN taraf
tarlari olarak, askeri fasist cuntamnyd
netime biitiinliyle el koymasinin 6. yilin-
da, bir protesto eylemi (yliriyiis) yap1l-
mas1 i¢in; halk safinda gordiigimiz orgut
lere bir CAGRI mektubu gonderdik. Bizim
cagra yaptigimiz orgiitlerin hic biri,cag
rimiza karsi devrimci sorumiuluk duyup ta
vir takinmadilar.

Bizim cagrimizdan ortalama 1,5 hafta
sonra, Partizan'in FTiF adina ayn1 vesi-
leyle yapmis olduklari bir cadri elimize
gecti. FTIF temsilcisinin vermis oldudu
bilgiye gdre, ayn1 ¢agriyl dider halk sa
findaki orgiitiere de gondermisler...

FTIF'in cadris1 lzerine, 12 Adustos'-
ta i1k eylembirligi toplantisi yapildi.
1Tk eylembirligi toplantisina toplam 706r
glit kat11di. (i1k toplantiya katilan or-
giitler, BP, FTIF, HK, May1s, Kawa, lleri
/KHK, ATT.) i1k eylembirligi toplantisin
da, bu sene 12 Eyliil'de neler yapilmali-
dir seklinde Oneriler iizerinde duruldu.
Ozerinde durulan ve getirilen onerilerin
bir boliimii heniiz kendi i¢inde sistemli ol
madigindan dolayi (bunlar gece ve eylem
haftas1 gibi), i1k toplantida bir sonuc
alinamadi. Tespit edilen ikinci toplanti
ise, 14 Agustos'ta yapildi. tkinci top-
lantiya da yine toplam 7 orgiit katildr.
Tek farkla, birinci toplantiya katilan A
TT temsilcisi (Yonelimciler olacak) ikin
ci toplantiya katilmadi. tkinci toplants
ya katilan yeni orgiit Dev-is¢i oldu.

t1k toplantida tespit edilen onerile-
rin bir bolimii, ikinci toplantida redde-
dildi. (Bunlardan biri, getirilen gece §
nerisi, digeri ise bizim tarafimizdan ge
tirilen, 12 Eyliil yiiriiylisinden sonra, 12

G
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Eylil yenilgisi, sonrasi donem ve gorev-
lerimiz konulu toplanti Onerisi idi.) Ge
ri kalan oneriler, ylriiylis ve eylem haf-
tas1 lizerine yiiriitilen tartismalarda, yii
riyisiin yapilmas1 toplantiya katilan tim
orgiitler tarafindan kabul edildi. Eylem
haftasinin yapilmasi ise, ikinci toplan-
tida da kesinlik kazanmadi.

tkinci toplantida, 12 Eylul yenilgisi,
sonras1 donem ve gorevlierimiz konulu top
lant1 onerisinin tutarsiz gerekcelerle
reddedilmesi, Mayis adina katilan arkada
sin tepkisiyle (Mayis'tan arkadasin one-
risi de 12 Eyliil sonrast bir toplantinin
yapi1lmas1 idi) karsilandi ve Mayis'tanar
kadas toplantiy1 yarida terketti. ikinci
toplantida ayrica bir ortak bildiri (plat
form benzeri) ¢ikarilmasi i¢in Oneriler
geldi. Bu yonde gelen oOneriler toplanti-
dakilerin cogunlugu tarafindan olumlukar
s1lanmadi, ve ortak bir bildirinin cika-
ri1lmasinin zor olacagi, onun yerine susu
orgiitler 12 Eylil'de askeri fasist cunta
y1 protesto eylemi yapiyorlar seklinde
bir aciklamanin yeterli olacagir ve bunun
yapiimas1 gerektigi vurgulandi.

24 Agustos'ta yapilan liciincii toplanta
da (iiclincu toplantiya fleri/Devrimci Ka-
nat da katilmisti), aciklama yerine or-
tak bir bildiri metni gibi, taslaklarla
toplantiya gelinmisti. Gelen taslak bil-
diriler lizerine yiiriitilen tartismalarda,
taslak bildirilerin birlestirilmesi (tas
taklar, Partizan, HK, 1leri/KHK tarafin-
dan hazirlanip getirilmisti), bir takmm
diizeltmelerin yapilmasi ve derli toplu
bir taslakla dordiincii toplantiya gelinme
si kararlastirildi.

Dordiincii toplantiya hazirlanilan tas-
laklar giiya birlestirilmis, birtakim "ye
ni diizel tmeler" yapiimis sekliyle "yeni"
taslak getirilmisti. "Birlestirilmis","du
zeltilmis" taslakta; "Kuirt ulusal hareke
tinden", "Kiirt ulusal hareketinin yiiksel
mesinden", "Kirt ulusu Uzerindeki katli-
amdan" ve ABD, batil1 emperyalistlerden,
bati111 emperyalistlerin cuntanin gelmesi
ni... , sonrasi cuntayi var giiciiyle des-
teklemeleri vs.den soz ediliyordu.

Tarafimizdan, neden Rus sosyal-emper-
yalistlerinin fasist cuntayi sessiz onay
lamalari, Usti kapali da olsa cuntayides
teklemeleri, ayrica 12 Eyliil sonrasi1 do-
nemde kendisine siginan bir bolim devrim
ciyi cunta mahkemelerine teslim etmele -
rinden; devamla Kiirt ulusal hareketinden
soz edilmekte, ama bugiin Kiirt ulusal ha-
reketinin basini1 ¢ekenlerden biri olarak
PKK ve PKK'ya yapilan saldirilardan, tas
lakta neden tek laf edilmemektedir sek-
Tindeki sorularimiz, toplantidakilerin
bir bolimu tarafindan "bozgunculuk" ve

"art niyet" olarak gosterilmeyi calisil-
di. Yiiriitiilen tartismalarda Rus sosyal -
emperyalistlerinin 12 Eyliil fasist cunta
sina karsi tavirlarinin bildiride yeral-
mamasinin bizim tarafimizdan veto olaca-
gim soyledik.

Bizim bu noktadaki vetolu tavrimizdan
sonra, tartismalar bizim disimizda siirdu
rildu. ‘

I1gin¢ olan noktalardan biri de, yap?
lan birinci ve ikinci toplantida, dogru
bir sekilde, 11 Eylil $ili fasist cunta-
sinin, 12 Eylul Tirk fasist cuntasinin
protestosuyla birlestirilmesi seklindeki
proleter enternasyonalist gorev hakkinda
taslak bildiride tek kelimenin edilmeme-
siydi.

Dordiincii toplantida, tarafimizdan bu
gorev toplantida bulunanlara hatirlatil-
m1s, neden taslak bildiride bu "ufak u-
nutkan11gin" oldugu soruldu. Toplantida
bulunan “komiinist"lerimizden biri, "Kir-
ve, birak simdi Sili'yi filan" diyerekne
kadar "proleter enternasyonalist" oldugu
nu gostermis ve diger "koministlerimiz
de" hatirlatmamiz1 sessiz bir sekilde ge
cistirmislerdir.

Boylelikle birinci ve ikinci toplanta
da hakl1 olarak uzerinde durulan $ili fa
sist cuntasinin protestosu ve bu noktada
proleter enternasyonalizmi, dordinci top
lantida arada "unutuluvermis"ti.

Taslak lUzerine devam eden uzlasmalar
siiredururken, taslak bildiride gegen bir
ciimle lzerine, Dev-isci'den temsilci, o
cimlenin (emperyalistler arasi savas ha-
zirliklari, rekabet vb. —elimizde tasla
din bir niishas1 olmadigindan dolay1 keli
mesi kelimesine ayni olmayabilir) ¢ika-
rilmasi, eder ¢ikarilmazsa bunun kendile
ri icin "veto" olacagini belirtti. (Bu
noktada Sezar'in hakki Sezar'a.) Bunun i
zerine ilkesiz lzlasmanin bozulmamasi i-
¢in, Dev-is¢i temsilcisine kendisinin "da
ha iyi" (Siz daha ¢irkin uzlasma anla -
yin!) cimlenin veya formiilasyonun Gneril
mesi istendi. Arada bu durum tam kurta -
rilmaya calisilirken, bu sefer bir baska
noktada, bir baskalari (HK) "veto" teh-
ditleri (24 Ocak kararlariyla ilgili yu-
riitiilen bir tartisma bagintisinda) savur
du. Bu durum da "giizel" kelime oyunlariy-
la kurtarilmaya calisilirken, "sanssiz -
11k" bu sefer de kusa cevrilen bildiri -
nin "gliclendirilmesi" sorunu giindeme gel
di. Ha gayret, kusa cevrilen bildiri bi-
raz “giiclendirmeye" calisilirken ve bu a
rada tartisma biraz anlayis noktalarina
kayarken, yeniden "ilkelilerimiz" “"veto"
larla birbirlerini tehdit etmis ve durum
tam bir komediye kadar varmisti. "Ha gay
ret arkadaslar, isin sonuna geldik, busa



BOLSEVIK PARTIZAN; NO: 33

Sayfa 20

1 Kasim 1986

atten sonra da boyle olmaz, biraz feda -
kar davranalim" gibi "babacan" tavirlar
durumu kurtaramamis ve "ilkelilerimiz"'ma
salardan ilkesiz bir sekilde kalkmaya bas
ladilar. Boylelikle komedi son buldu.

Lenin boyleleri hakkinda soyle diyor-
du:
» " Bir oportiinist her formile kolayca
imzasini atar, ve onu ayni1 kolaylikla
terkeder, ciinkii oportiunizm demek, ke-
sin ve saglam ilkelere sahip olmamak
demektir." (Ne Yapmali?, s.227, Sol
Yayinlari)

Tiirk, Kirt, Ermeni, Arap milliyetlerin -
den devrimciler, is¢iler!
Cesitli milliyetlerden yoldaslar!

Bizler, devrimci orgutler arasinda ey
lembirlikleri ve birtakim ortak islerin
yapilmasina kars1 dediliz. Bu noktada bi
zim "kotu niyetimiz" lizerine ahkam kesen
ler ancak kendilerini kandirmaktadirlar.
Bizler tam tersine, devrimci gliclerindev
rimci bir temelde eylembirligi yapmala -
rindan yanayiz. Ve oncelikle bunun i¢in
calisiimaladir diyoruz! Uzellikle sosyal
emperyalizm olgusunu kabul edenlerin,ken
dilerine komiinistim diyen, devrimciyimdi
yenlerin bunu yapmalari gerektigini soy-
liiyoruz!

Ama ne yazik ki, bugiin yapilanlar dev
rimci giu¢lerin devrimci bir temelde ey-
lembirlikleri dedil, eylembirlikleri adi
na Marksizm-Leninizmin en kaba ilkeleri
unutulmakta ve eylembirlikleri adina kor
kun¢ uzlasmalara girilmektedir.

Marks'tan aktarma yapan Lenin sunlari
soyliyordu:

" Eger birlesilmesi gerekiyor idiyse,

diye yaziyordu Marks, parti yonetici-

lerine, boylece yalnizca hareketinpra
tik hedeflerini yerine getirmek ic¢in
bir uyusma kararlastirilmaliydi, hig
teorik 'taviz' verilmemeliydi..." (Ne

Yapmali1?)

Biz, bir kez daha devrimci Grgiitlerin
tabanindaki devrimcilere sesleniyoruz!ky
lembirlikleri adina korkun¢ uzlasmalara
giren ve bu noktada Marksizm-Leninizmin
en kaba ilkelerini gozardi eden oportii-
nist yoneticilerinize kars1 durun ve mii-
cadele edin. Unutmayin ki, bugiin en kaba
noktalarda bu kadar korkun¢ uzlasmalara
girenlerin, yarin devrim arifesi yaklas-
t1ginda is¢i sinif1 ve emekcilerin dava-
sin1 nereye gotiirecekleri hakkinda da bi
ze bilgiler vermektedirler!

- YASASIN DEVRIMCi GOCLERIN DEVRIMCt
TEMELDEK: EYLEMB1IRLIKLER?! :

- KAHROLSUN REV1ZYON1ZM VE HER TORDEN
OPORTON1ZM!

- YASASIN MARKS1ZM-LENINiZM!

~ BOLSEV1ZM YENECEKTIR!

Paris'te iki ayri yiiriyis yapilmistir
Birinci ylriiyis ve bizim de i¢inde yeral
digwmiz yiriiyliste, yuruyus ginii, ‘'eski'
yayinlarimmizin yardimiyla hazirlanan bir
propaganda metni hazirlanmisti. Hazirla-
nan bu propaganda metni bir arkadasimiz
tarafindan Fransizcaya da terciime edil -
di. Yiiriiyis boyunca, hazirlanan propagan
da metni temelinde, Tiirkce ve Fransizca
propaganda yapi1ldi. Uzellikle Fransizca
propagandaya hakli1 olarak agirlik veril-
di.

Yiiriiylis izninin alinmis oldudu alan-
lar, genelde kalabalik semtlerin olustur
dugu alanlardi. Bundan dolay1 da yapilan
propaganda (ozellikle Fransizca propagan
da) epey etkili oldu.

Bizim disimizda ylriiyusiin kortejini o
lusturan diger orgiitler de belli bir pro
paganda yapmaya calistilar. Ama 0zellik-
le bu orgiitlerin propagandasini izleye -
bildigimiz kadariyla, slogan propaganda-
s1 temelinde yiritiildi. Fransizca propa-
gandaya gelince, yine izleyebildigimiz
kadariyla bu orgiitlerin Fransizca propa-
gandalari zayifti.

Yirilyiis oncesi haftalarda dagittigr -
m1z bildiriler ve Paris'li arkadaslarin
¢ikarmis olduklari ikinci bildirileriyle
birlikte, yiiriylis giinii, ylriyliste dagr -
tildi.

Ayrica yiriyluste son BP ile birlikte,
diger gazetelerimiz de yiiriiyliste satilma
ya ¢alisildi.

Yapilan ikinci yiiriiylis, PKK ve FKBDC'
nin yaptig1 yiiriiylisti.

Bu yiiruyiiste de, bizim 12 Eylil'le i1l
gili bildirimiz, Irak Kiirdistanina yap1-
lan katliamla ilgili bildirimiz ve Ham-
burg'lu arkadaslarin ¢ikarmis olduklars
bolgesel bildirilerimiz dagitildi.

Yiriylslere kati11im ise soyle oldu:

Birinci yliriyls:

HK 150 civarinda
Partizan 270 civarinda
BP 30 civarinda
Kawa 10 civarinda
Dev-1isci 150 civarinda

fleri(KHK) 40 civarinda
Etraftakiler 40 civarinda
Birinci yiiriiylise katilan toplam kitle 700
civarinda.
tkinci yiiriiylise katilan kitle:
PKK 360-400 arasa
Acilciler 50-60 civarinda

Bizim acimzdan, gliclimiz dikkate alin
diginda, propaganda acisindan en iyi pro
pagandayil bizim yaptigimmiz soylenebilir.

Kitle katilimina gelince, kitle konu-
sunda en az yiiriiten orgiitlerden birisi o
larak, kendisini gosteren orgiitlerden bi
ri durumundaydik.
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Yiiriiyliste canlilik vb. konularda da,
bizim kortejimiz canli sayilmayacak du-
rumdaydi. Bir bolum arkadaslarin uyarila
rina ragmen, gerek slogan atma, gerekse
yiiriiyliste uzerlerine diiseni yapma nokta-
larinda, bir bolim arkadas adeta seyirci
durumundayds.

Gorusim(lz)ce bu durum sadece i¢inde
bulundugumuz kosullarla ag¢iklanabilecek
bir olay degildir. Bu durum ayni zamanda
bir bolum arkadasta varolan fedakarligin
daha da diismesinin bir godstergesi idi.

Bu durum bir bolumi i¢in Tirkiye dev-
riminin biraz unutulmasi, buralarda han-
tallasmanin da bir isaretiydi.

Gerek yiiriylis oncesi, gerekse yiiriiylis
gunii isler yine bir bolium arkadasin omuz
larindayds.

Her iki yiirliylste de kendisini goste-
ren, gecen yillara gore belli bir arti-
sin olmasidir. Hic¢ kuskusuz ki bu durum
da son yi1llarda Tirkiye'de yavas da olsa
yikselen miicadeleyle aciklanabilecek bir
olaydir.

NOT: Paris'te ayrica BP Paris ve tileri/
Devrimci Kanat tartisma toplantisi diizen
lemisierdir.

Avusturya: Viyana

13 Eyliil giinu Viyana'da iki ayr1 ylriyis
yapi1ldi. Yiiriiylislerden biri bizim de ka-
t1ldigimz yiirlylstu. Bu ylirliylise bizim
disimizda Partizan, ATIGF, HK, Kawa ve ba
gmmsizliar katildi. Avusturyalir ve tranli
lardan da yiriylise katilan vardi. Ancak
bunlar yiirilylise kat1lan Tiirkiyeli orgiit-
ler saflarinda yiridiiler.

Biz her iki yiiriiyliste de merkezi ola-
rak ¢ikan bildirilerimizi dagittik.

Diger yiiriiylise ise Dev-Yol, Dev-Sol,
Halkevi(TKP), KiB adli orgiitler katildi.

Her iki yilirliyds de ayn1 alanda bitti.
Mitingler yapilirken karsiliklt  olarak
sloganlaria karsi taraf bastirilmaya ca-
11s11d1. Miting olaysiz sona erdi. Biz
her iki grup arasinda da merkezi olarak
¢ikan bildirilerimizi dagittik.

Bu yiirlylislerin disinda PKK da tranla
ve Irakly Kirdistanlilarla birlikte yiirii
yus yapmis. Bizim bu yiiriiylisten onceden
haberimiz olmadi1g1 i¢in bu yiiriiyiiste pro
paganda yapamadik.

Yuriyiisler oncesi eylembirlidi toplan
tilar1 yapildi. Biz dnceden imzalama ga-
rantisi vermedigimiz i¢in, tartismalar -
dan da distalandik. Yapilan eylembirligi
toplantilarinda, Partizan ve HK taslaga
imzalayacaklarina dair a¢ik ¢cek vermele-

rine ragmen, Dev-Sol'un hazirladigi tas-

lak bildiri son seklini aldiktan sonra,

bildiriyi TKP de imzaladi§ir i¢in Parti -
zan ve HK imzalamamislardir. Ve ondan son

ra da bizim katildigimiz yiiriylsi Parti-

zan diizenleyecegini ag¢iklamis, ve HK da

destekleyecedini aciklamistir. Biz ve di

ger orgiitler de propaganda ve ajitasyon-

da serbestlik temelinde katildik.

Yazida belirttigimiz gibi, GUAfS bu 12Ey
1U1'de merkezi olarak yiiriylisi destekle-
me karari aldir ve bununla ilgili olarak
bir de bildiri ¢ikardi. Biz enternasyo -
nal dayanismanin bir Grnedi olarak deger
lendirdigimiz Almanca dagitilan bu bildi
rinin Tiirkcesini asagida oldugu gibi ya-
yinliyoruz.,

TURKIYE'DE ASKER! CUNTANIN 6. YILDONUMU

12 Eylil 1980'de askeri cunta Tiirkiye 'de
iktidari devraldi. Artik, Tirkiye'de ge-
rici gilgler i¢in gbstermelik parlamenter
demokrasiyle, hakimiyetlerini eskisi gi-
bi siirdiirmenin imkani kalmamisti.

Hakim saniflarin emperyalizme badimli
rejimi derin bir ekonomik ve siyasi kri-
ze diismiigti. 12 Eyliil 1980 dncesi hemen
hemen tiim devlet organlari iglemez durum
daydi; parlamento kapatilmisti; Cumhur -
baskanladi adayi konusunda bir birlik yok
tu. Ordu eyleme gegti. Kenan Evren, NATO
destegiyle, "yitirilen devlet otoritesi-
ni% yeniden kurmak i¢in devlet iktidari-
ni ele aldi.

Ezilen halk kitlelerinin, Gzellikle
kéyli ve igcilerin sikinti ve sefaleti
son haddine varmisti. Enflasyon, yiiksek
oranda igsizlik, baski ve somiirii,muhalif
giclere karsi ylriitiillen takibat, Kiirtle-
re ve digJer azanliklara karsi yiiriitiilen
kiskirtmalar, rejime karsi direnise yol
acti. Bu nedenle hakim siniflar baski po
litikalarini daha siki ve siddetli arac-
larla siirdiirmeye bagladilar. Hakim sinif
;ar igin huzur ve dirlidi sadlamak, onla
rin ve emperyalistlerin ¢ikarlarini sa-
vunmak ig¢in, ordu ilk defa kullanilmamis
tar.

GSstermelik secimlerle cunta iiyeleri
bu defa sivil elbiseyle iktidara getiri-
lerek, Tirkiye halklarinin ve diinya kamu
oyunun gézii boyanmaya ¢aligsildi. Ve fa-
kat, yeni maske altinda giidiilen bu siya-
set, eski fasist siyasetin bir devamiy -
di.

Emperyalistler, sosyal-emperyalistler
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ve onlarin usaklari, kendi ekonomik-siya
si-stratejik ¢ikarlarini korumak i¢in, he
men hemen tim az geligmig lilkelerde ayni
oyunu oynamaktadirlar. Bunlar da yetmedi
mi, 1979'da Afganistan’'da oldudu gibi, as
keri iggale de hig¢ tereddiitsiiz tegebbiis
etmektedirler.

Afganistan halklari bugiin de sosyal -
emperyalistlerin baski ve sOmiirii mekaniz
mas1i altinda ezilmektedirler. Afganistan
halklari yaklasaik 8 yildan beri, bir ta-
rafta bir llkenin halklarini kendi ege -
menligi altina almaya g¢alisan, en modern
silahlarla donatilmig bir askeri giicin;
diger tarafta Ozglrliigli ve kendi kaderi-
ni tayin hakki i¢in nerdeyse bos ellerle
miicadele eden halklarin oldugu, dayatil-
mig bir savag ig¢indedir. Ne Sovyet asker
lerinin canice uygulamalari; kéyleri ve
sehirleri bombalamalari, ne de kukla re-
jimin oyunlari halkin silahli direnigsini
kiramamistir.

Afganistan halkinain ulusal kurtulus mii
cadelesi, igscilerin, emek¢ilerin ve ezi-
len halklarin emperyalizme, sosyal-emper
yalizme ve gericilide kargi ortak miicade
lelerinin bir parcasadir.

Ac1i tecriibelerimiz bize, Srne§in Tir-
kiye'de TKP gibi, sosyal-emperyalizmin u
zantilarinin roliiniin kiigimsenmemesi ge -
rektigini gdsterdi. Bunlar batili emper-
yalistlerin yerine sosyal-emperyalistle-
ri getirmeyi kendilerine gérev bilmigler
dir. Onlar, Afganistan "Demokratik Parti
si" ve lran'da Tudeh partisinde tarihin
dogruladidi gibi, bu amagla fasist ve ge
rici rejimlerle beraber c¢alismaktan c¢e-
kinmemektedirler.

Her ne kadar Tirk devrimcilerinin miz
raklarinin sivri ucu esasta batili emper
yalistlere ve onlara bagimli rejime yd-
nelmekte ise de, T"K"P'nin konumu gézar-
di1 edilmemelidir. Ihanet¢i konumlari ve
sosyal-emperyalizmin- beginci kolu olduk-
lari teghir edilmeli-:ve:bunlara kargi mi
cadele verilmelidir. Tiirk is¢ci ve emek¢i
lerinin c¢ikarlarinin temsilcisi olarakor
taya ¢ikmalarina imkan taninmamalidir.

Yurtdisindaki Afganli Odrenciler Bir-
ligi, Tiirk iggileriyle, emek¢ileriyle ve
Tirkiye'deki ezilen milliyetlerle ve on-
larin fagist rejime karsi Demokratik Halk
Devrimi icin miicadele eden devrimci &r-
giitleriyle dayanigma ig¢inde oldudunu a-
cirklar.

Tirkiye halklarinin emperyalizme, sos
yal-emperyalizme ve her tirli gericilige
karsa miicadelesi ayni zamanda Afgan hal-
kinin sosyal-emperyalistlere ve emperya-
listlere kargi miicadelesinin bir parc¢asi
dir.

- Yagasin Tiirkiye ve Afganistan halk-

larinin emperyalizme, sosyal-emperyaliz-
me ve gericilige kargi miicadelesi!

- Kahrolsun Tiirkiye'deki fasist rejim!

- Kahrolsun Afganistan'daki kukla re-
Jjim!?

- Yagasan dinya halklarinin dayanigs -
masi! *

GUALS e.V.

(Sayfa 26'dan devam)

KOMONIST ONDER 1BRAHIM KAYPAKKAYA'YI
ANIYORUZ!

tum emek¢i halk kitlelerine ve ozellikle
de Orgiitlli devrimci harekete karsi yodun
bir saldiri1 icerisinde olduklari bir do-
nemde aniyoruz. Geride biraktigimiz yi11-
larda fasist diktatorliigiin azgin baski ve
takibat1 sonucunda agir bir darbe alan
devrimci orgiitler bugiin giderek toparlan
ma ve yaralarini sarma siirecindedirler.
Emekci kitlelerde de geride biraktigimiz
y11lardaki suskunluk bugiin yerini admm a
dim protesto seslerinin yiikselmesine b1-
rakmaktadir. En Onemlisi, ibrahim Kaypak
kaya'y1l Tiirkiye'de glicli ve yetkinlesmis
egemen siniflara kars1 miicadelede gercek
ten devrimci bir alternatif sunabilecek,
teorik ve Orgiitsel sorunlarini ¢ozmis,
Bolsevik bir Partinin olmadigir kosullar-
da aniyoruz... Biitiin dider gdrevierimi -
zin gercek anlamda ¢oziimlenebilmesi yo-
lunda i1k ve en Onemli halka boyle bir
partinin insasidir. Fasizmin zindanlarin
da, tutsaklik kosullarinda olsan bile,
boyle bir partinin insasinin belirleyici
onemini bilince ¢ikarmak ve bu dodrultu-
daki cabalara katkida bulunmak gdrevimiz
dir.

Bu gorevin ¢ozimii i¢in Marksizm-Leni-
nizm biliminin prensiplerini kendimize te
mel aliyoruz. ibrahim Kaypakkaya'nin ¢iz
gisindeki Marksist-Leninist temel 0zii yo
lTumuzu aydinlatan bir 1$1k olarak kavri-
yoruz.

Emperyalizme, komprador kapitalizme,
feodalizme, fasizme karsi, Halk Demokra-
sisi, Sosyalizm ve Komiinizm i¢in yuriitu-
len miicadele yolunda bir kere daha ibra-
him Kaypakkaya yoldasi Marksist-Leninist
bitin¢ ve Bolsevik bir ruhla aniyoruz.

- KAHROLSUN KOMPRADOR PATRON-AGA DEV-
LET1!

- ISKENCEC! KATILLERDEN HESAP SORACA-
GIZ!

- YASASIN MARKS1ZM-LENIN1ZM!

- BOLSEViZM YENECEKT{R!

—-May1s 1986—
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Asadida Tirkiye'de bir alanda 18 Mayis'la ilgili olarak ¢ikarilan bir bildiriyi oldu -

du gibi basiyoruz.

KOMONIST ONDER IBRAHIM KAYPAKKAYA'YI ANTYORUZ!

Arkadaslar!

Bugiin 18 May1s 1986!..

Halk demokrasisi, sosyalizm ve yiice Ko
munizm davasinin dederli savas¢isi, pro-
leter devrimci onder ibrahim Kaypakkaya'
nin fasizmin iskencehanelerinde hunharca
katledilisinin 13, y11donimiidiir bugiin. SO
mird ve zulim dizeninin bek¢ileri, kane-
mici, iskenceci katiller, davamizin bude
gerli onderini 3,5 aylik en agir iskence
uygulamalarindan sonra 18 Mayis 1973'te
katlettiler.

Turkiye Komiinist hareketi 290cak 1921

gu sinsi
bir tuzak sonucu Karadeniz'de katlettigi
proleter devrimci onder Mustafa Suphi' -
den bu yana, bir kez daha yonetici-kuru-
cu bir kadrosunu kaybediyordu. M. Suphi
TKP'sinin dogrudan devam1 ve mirascisi o
larak Subat 1972'de kurulan TKP/ML'nin ku
rucu onderi ibrahim Kaypakkaya, yine komp
rador patron-aga devletinin yonetici du-
zeydeki giivenlik sorumlulari tarafindan,
ama bu kez dedisik bir yontemle, en agir
iskenceler uygulanilarak katlediliyordu.

Aradan gecen zamanda Tiirkiye ve Kiir -
distan devrimci ve komiinist hareketi ge-
rek yonetici diizeyde ve gerekse de taban
gicleri icerisinde sayilari binlere ula-
san sehitler verdi. Komprador patron-aga
devlieti resmi ve sivil biitlin saldiri giic
leriyle halkimizin halk demokrasisi veba
gims1zl1k miicadelesine kudurganca saldir
di. Bu saldirilar siirecinde devrim sehit
Leri ordusuna ylizlerce yeni sehit katil-

1.

Ama kusku yok ki, ibrahim Kaypakkaya'
nin devrim ve Komiinizm sehitleri igeri -
sinde daha genis anlamda ele alinip, bi-
lince ¢ikarilmasi gereken bir yeri var-
dir ve bu da O'nun sorunlara bakis a¢1 -
sindan, ideolojik-siyasi hattindan ve bu
nun lizerinde ylikselen sinif micadelesi
pratiginden baska birsey degildir.

0, Tirkiye'de devrim asamasinin, em-
peryalizme, feodalizme ve komprador kapi
talizme karsi yonelen demokratik halk dev
rimi oldudunu, proletaryanin demokratik
halk devrimi ile "iktidari ele gegirdik-
ten sonra, yoksul ve asagi-orta koyliiler
le birleserek proletarya diktatorlugiini
kurup, sosyalizmi insa etmeye girisecegi
ni" ve nihai hedefin Komiinizm oldugunu sa
vundu. 0, gerek Tiirkiye'de ve gerekse de
Kiirdistan'da devrimci hareket icerisinde
yaygin olan Kemalizm kuyruk¢uluguna ve Ke

malizm hakkindaki ham hayal goriislere a-
gir bir darbe vurma yolunda ciddi ve ¢ok
onemli bir admm atarak, Kemalizmin "komp
rador burjuvazi ve toprak agalarinin ide
olojisi" oldugunu, Kemalistlerin "kompra
dor burjuvazi ve toprak agalari sinifi -
nin siyasal temsilciligini yaptigini1" ve
bunlarin da anti-emperyalist konumda ol-
madiklarini vurguladi. Buna badly olarak
tatorlik oldugunu ve emek¢ilerin  biiylik
baski altinda tutuldugunu,bu doremde her
tirlu ozgiirludge zincir vuruldudunu ve
Kirt ulusunun kanl1 katliamlara udratil-
digin1 somut olgulariyla gozler oniine ser
di.

0, Kiirt ulusu gercedini ve tarihsel o
larak bir dizi saldiri ve engellemelerle
karsilasmis, en temel ulusal haklarinidi
le getirdi, ulusal bask1 ve soykirimt la
netledi. Tiirkiye devrimci hareketi iceri
sinde yaygin bir etkisi olan Tiirk sove -
nizmine agir bir darbe vurdu. Kiirt ulusu
nun kendi kaderini tayin hakkinin en ka-
rarl1 savunucusu oldu. "Tum uluslar i¢in
hak esitligi"nin komiinistlerin politika-
sinin temel yanlarindan biri olduguna ve
cesitli milliyetlerden Tiirkiye'deki pro-
letaryanin ortak orgiitlenmesine isaretet
ti.

Biitiin bu noktalarda tbrahim Kaypakka-
ya'nin dodru ve hakl1 diisiincelere sahip
olmasinin temelinde, onun Marksizm-Leni-
nizmin bu sorunlarla i1gili temel ilkele
ri konusunda, yani; devlet, devrim, ulu-
sal sorun, proletarya diktatorliigu ve sos
yalizmin insas1 gibi prensip sorunlarin-
da dogru bir pozisyona sahip olmasi ger-
cedi yatmaktadir. Ve bu gercek, ibrahim
Kaypakkaya'nin ¢izgisinin belirleyiciyan
larindan birini olusturuyor.

tbrahim Kaypakkaya'nin ortaya koydugu
politik ¢izgisinin belirleyici temel yan
larindan birisi ise, bu ¢izginin iiretil-
digi kosullarda uluslararasi Marksist-Le
ninist hareketin i¢cinde bulundugu durumu
degerlendirmesi ve bu konuda aldigir ta-
virdir,

Bilindigi gibi, 1960'11 y1llar ulus -
lararasi1 Marksist-Leninist hareket iceri
sinde ideolojik miicadelenin giderek de-
rinlestigi ve daha once Komintern ve Ko-
minform icerisinde Grgiitlu butiinlik olus
turan Komiinist Partilerinin orgiitsel plan
ga da birbirlerinden koptuklari yillarol

u.
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SBKP'nde, Stalin'in Glumiinden sonra
parti yonetimine i1k adimini atan Nikita
Kruscev ve destekleyicileri, parti i¢in-
deki cesitli anti-demokratik tutum ve tas
fiyeci politikalarinin da sonucunda XX.
Parti Kongresinde Marksizm-Leninizmin te
mel prensiplerini ve Stalin'i Gnemli 01-
¢iide red ve inkar eden cizgilerini parti
yonetimine egemen ki1ldilar.

Bunu, 1957'de ve 1960'da Moskova 'da
toplanan Komiinist ve ts¢i Partileri Top-
lantilarinda bu goriislerin diinya Mark -
sist-Leninist hareketine de kabul etti -
rilmesi ¢abalari izledi. Ve bunda da ©-
nemli Ol¢lide basarilir oldular., XX. Parti
Kongresinin revizyonist goriisleri, 1957
ve 1960 Deklarasyonlarinda neredeyse ta-
mamen "Diinya Komiinist Hareketinin Ortak
Belgeleri" haline getirildi. Bu tutum da
ha sonra da 1969 Deklarasyonunda devamet
tirildi.

CKP, daha XX. Parti Kongresi sirala -
rinda SBKP yonetiminin Stalin konusunda-
ki tavrina yontem olarak kar$1 c1kt1 ve
baris¢cil parlamenter yolla gerceklestiri
lebilecedine" fazla bel bagdlamamak gerek
tlg1n1 belirtti, SBKP'nin bu konuda hata

Bu iki noktadaki cok yetersiz olumlu-
Tuga ragmen ne CKP ve ne de AEP, SBKP yo
netiminin revizyonist ¢izgisine agikca ve
genel olarak tavir almadilar, ta ki 1960
lara gelinceye kadar. 1960'11 yillarinba
sindan itibaren CKP ve AEP, SBKP'nin re-
vizyonist ¢izgisinin cesitli unsurlarina
kars1 daha aktif miicadeleye yoneldiler.
SBKP'nin diusmanca tutumu nedeniyle AEP ve
Arnavutiuk Sosyalist Halk Cumhuriyetiyle
arasindaki iliskiler de koptu. Bir baska
ifadeyle, SBKP'nin revizyonist yonetici-
leri ideolojik planda teslim alamadikla-
r1 AEP'i, ekonomik ve politik baskilarla
"yola getirmeye" calistilar ve devietier
aras1 iliski ve anlasmalari askiya aldi-
lar.

1963'te CKP, "Uluslararasi KomiinistHa
reketin Genel Hatti Hakkinda Teklif"ini
sundu ve ¢esitli makale ve yorumlarla SB
KP'nin modern-revizyonist ¢izgisine kar-
s1 acik tavir aldi. CKP'nin kamuoyu onin
deki bu a¢ik ideolojik tavri, diger bazi
Marksist-Leninist partilere de cesaret. ve
umut verdi. Uluslararasi Marksist-Leni -
nist hareket icerisindeki ayri goriisler
artik kamuoyu oniinde acik ideolojik miica
dele yirutiyordu.

1965-66 y1llarinda Cin'de gerceklesen
"Biyiik Proleter Kiiltiir Devrimi"yle bu mi
cadele daha genis boyutlarda ve daha fark
11 bicimlerde CKP icinde de yasandi Cin'
de parti ve devlet aygitinda kilit mevki

Teri ellerine geg¢iren burjuvazi, bliyiik
kitlesel miicadeleler sonucunda yerlerin-
den edildi. Ekonomik ve politik planda
bir dizi olumlu adimlar atiidr.

Esas itibariyle parti ve devlet ikti-
darint gaspeden burjuvazinin alasagr e-
dilmesi anlaminda bir bakima dogrudan si
yasi bir devrim olan "Bliyiik Proleter Kiil
tiir Devrimi" de diinyadaki Marksist-Leni-
nist giclere umut verdi ve hatta bir di-
zi yeni Marksist-Leninist partinin dogma
sinda onemli o1¢lide etkileyici bir rol oy
nadi. CKP'nin, SBKP'ne kars1 yliriittuglmu
cadele bu devr1m1e daha gelisti ve yayil
di.

AEP de kamuoyu ©niinde biitiin bu donim
noktalarinda CKP'yi aktif bicimde destek
ledi. Her iki parti 1968 yi1linda Sovyet-
Ter Birligi'nin Cekoslovakya'ya gercek -
lestirdigi isgali "sosyal-emperyalistbir
politika" olarak adlandirip protesto et-
tiler. Sovyetler Birligi'ni artik sosya-
list de§il, "sosyalizm maskeli emperya -
list bir lilke" olarak degerlendirdiler.

iste, 1970'1i yi1llarda komiinist hare-
ketin ideolojik ve ©rgiitsel planda yasa-
d1§1 olaylar ve geldigi nokta boyle idi.

0 guinki kosullarda, Marksist-Leninist
parti ve orgiitlerin gorevi uluslararasi
komiinist hareket icerisindeki bu ayrisma
da CKP ve AEP'nin onderlik ettigi kanadi
desteklemek, SBKP'nin modern-revizyonist
¢izgisi ve sosyal-emperyalist pratigine
kars1 tavir almak idi. Bu cok biyiik bir
onem tasiyordu ve igcerik itibariyle Mark
sist-Leninist olup olmamak acisindan da
bir yol ayrimini olusturuyordu.

Bu gerekli bir adimdi. 1972'de kurulan
TKP/ML'in kurucusu ve onderi ibrahim Kay
pakkaya bu adim1 atti. Modern revizyoniz
me kars1 tavir aldigini1 ve "Biiyik Prole-
ter Kiiltir Devrimi"ni savundugunu ac¢ikca
ilan etti.

tbrahim Kaypakkaya'nin bu tavri alma-
sinda, kusku yok ki, O'nun proleter en -
ternasyonalizmi, sosyalist toplumda dev-
letin niteligi ve rolii, sosyalist toplum
da sin1f miicadelesi ve devrimin gercek -
lestirilmesinin bir siddet sorunu oldugu
vb. temel ilkesel Gnermeleri konularinda
esas olarak Marksist-Leninist bir pers -
pektife sahip olmasinin belirleyici roli
vardir. Ki bu da tbrahim Kaypakkaya 'nin
¢izgisinin belirleyici bir baska temel ya
nidir,

1960'11 y11lar ayn1 zamanda Tiirkiye'-
de de si1nif miicadelesinin hizla yikseldi
§i y11lar oldu. Ekonomik ve politik buh-
ranin derinlesmesi ve egemen siniflarin
her iki alanda genis emek¢i kitlelerine
kars1 giristikleri ac¢ik ve ortiili saldi-
rilar yogunlasarak artiyordu.
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15-16 Haziran blylik is¢i direnisi bu
saldir1 ve baskilara karsi yiikselen miica
delenin bir bakima doruk noktasini olus-
turuyordu. Yiizelli bin civarinda isci ve
emek¢i kendi giiclinii sin1f miicadelesi so-
mutunda dosta ve diismana gosteriyordu.

tbrahim Kaypakkaya bu sanli direnisin
deneylerini de ozetleyerek hem o donemde
j¢inde bulundugu TiiKP'nin revizyonist
cizgisini elestiriyor ve hem de ayni do-
nemde h1z11 bir gelisme gosteren fokocu
teorileri mahkum ediyordu. O0'nun bu g¢o-
rislerinin temelinde de "devrimin zaferi
jcin Komiinist Partisinin kesin bir gerek
1ilik oldugu", “"bdyle bir partinin . esas
olarak kanun-dis1 bir temele dayanmasige
rektigi", "is¢ci-koylu ittifakinin belir-
Teyici zorunlulugu" ve "devrimin yiginia
rin eseri oldudu" vb. gibi Marksist-Leni
nist ilkesel onermeler karsisindaki dog-
ru anlay1s1 yatmaktadir. Bu da 1ibrahim
Kaypakkaya'nin ¢izgisinin bir baska be-
Tirleyici yanini olusturuyor,

tste biitiin bunlar ibrahim Kaypakkaya'
nin ¢izgisinin ana noktalariyla nasil ML
bir temele dayandigini ortaya koyan bazi
somut olgulardir. Bu durum ayn1 sekilde
1972'de kurulan TKP/ML'nin de genel ola-
rak Marksist-Leninist bir parti oldugu -
nun teorik plandaki somut temelidir. ib-
rahim Kaypakkaya'nin ve TKP/ML'in buMark
sist-Leninist hattin1 savunmak basta ge-
len gorevimizdir.

Arkadaslar!

Biliyoruz ki, bir kisiyi, Orglitu ya da
partiyi dederlendirirken, onlari bizzat
bulunduklary miicadele kosullarindan so-
yutlarsak kesinlikle yanilgilara diseriz
Bu nedenle, ibrahim Kaypakkaya'nin teo-
rik planda ortaya koydugu bu gorislerini
derinlestirip, gelistirebilecek objektif
kosullarin ne derece varoldugunu ve miica
delenin diger alanlardaki yukimltulukleri
nin de ortaya koyulmasi blyiik onem tasi-
yor. _

tbrahim Kaypakkaya'nin  goruslerinin
bir bolimiuni heniiz Tt1KP i¢indeyken, bir
bolumiinli de ayrildiktan sonra ortaya koy
du. Ama bunlar orgiitsel ayriliktan sonra
esas olarak bir biitiinliik haline getiril-
di. Ve oOrgiitsel ayrilikla, yani TKP/ML'-
nin kurulmasiyla birlikte orgiitlu olarak
aktif miicadeleye katildn.

tbrahim Kaypakkaya Tirkiye somutuna i
Tiskin bazi yanlis tespitler yapti. O,
1972'de "simdi artik iscilerimizin ve yok
sul koylulerimizin biiyik cogunlugu kurtu
luslarinin silahl1 miicadeleyle olacagimi
kavramis durumdadirlar" dedi ve "Parti -
nin gorevini silahl1 miicadeleyi baslat -
mak" olarak saptadi. Oysa bu tespitlerin
yap11d1g1 donemde iilkede Karsi - Devrimin

terdr dalgasi esiyordu. Kitle gosterile-
ri durmus, ilerici ve demokrat c¢evreler
bile susturulmustu. Ulkede devrimci du -
rum yoktu.

fbrahim Kaypakkaya Tirkiye devriminin
baz1 temel sorunlari ile ilgili yeterli
bir arastirma-inceleme yapamadi ve tezle
rini bunun lizerine oturtamadi. Ornegin;
"bas celismenin feodalizm oldugu", "kir-
larin esas calisma alani oldugu", "silah
11 micadelenin objektif sartlarinin her
zaman varoldugu" vb. gibi, bir kism1 Cin
devriminin siyasi sonuc¢larini ifade eden
tezlerin Tiirkiye'de de aynen gecerliligi
ni savundu, Bu ve benzeri goriisler Tiirki
ye gercekligini ifade etmiyordu ve bu ba
kimdan Cin devriminin kendi 0zglil kosul-
lar1 a¢isindan dodru olsa da, Tiirkiye dev
rimi a¢isindan savunulmasi dogru degil -
di. Ama bu goriisler tbrahim Kaypakkaya'-
nin genel ¢izgisi icerisinde tali bir a-
lan kapsamaktadir.

TKP/ML, ortaya konulan bu gorisier 1-
s1ginda mevcut kadrolariyla sinif miicade
lesinin en cetin alanlarinda aktif faali
yet yiiriittu. Basta ibrahim Kaypakkaya, is
tanbul, Malatya, Tunceli ve Urfa'da dog-
rudan parti faaliyetlerine ve miicadelesi
ne onderlik etti. Yoksul koyliilerin ve e
mek¢ilerin derin sevgi ve sempatisini ka
zand1. Her gittigi yerde biyiik bir say -
ginlik birakti. Yoksul koyliiler ve dev-
rim sempatizanlari onda devrimci kararli
11k ve alc¢akgoniilliiliigin, cesaret ve gi-
riskenligin somut olgularini gordiiler. Or
nek bir komiinistti 0!.. Sinif miicadelesi
nin biitiin alanlarinda ustiin bir yetenek
gostererek ve yine biitiin bu alanlarda diis
mana karsi1 ¢etin bir savasim i¢cinde ce-
Tiklesti.

1973 Ocak ayinda Tunceli'nin bir dag
mezrasinda Ustegmen Fehmi Altinbilek ko-
mutasindaki diisman kuvvetlerinin baskini
na udradigir anda da devrimci cesaret ve
kararliligindan birsey kaybetmedi. Burada
degerli miicadele yoldasi ALt HAYDAR YIL-
DIZ'y yitirdi; diismanin kahpe pususunda
ates altinda kaldi ve yaralandi. Ama bu-
na ragmen cellatlarin eline gecmeme basa
risini gosterdi. Bes giin daglarda yarala
olarak dolastiktan sonra son derece zor
kosullarda bir halk diismaninin ihbari so
nucu yakalandi.

Bundan sonrasini yalnizca devrimciler
degil, genis bir kamuoyu biliyor. 0, is-
kencehanelerde iskenceci katilleri yenil
giye ugratti. Partisini ve Komiinizmi sa-
vundu. Komprador patron-ada devleti buak
tif direnis karsisinda 0'nu Gldiirerek bir
anlamda kendisi teslim oldu.

Boylece ibrahim Kaypakkaya genel ola-
rak Marksist-Leninist ¢izgisinin bir de-
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vam1 ve parcasi olarak sinif miicadelesi-
nin en ¢etin alanlarindan birisi olan is
kencehanelerde miikemmel bir komiinist ta-
vir takinarak davamizin hakli gururu ol-
du. 0, bilin¢lerimizde asla kazinamaya-
cak bir yer olusturdu.

fste biz, O'nun ¢esitli milliyetler -
den Tiirkiye proletaryasinin dnderi oldu-
gunu soylerken, ideolojik-siyasi planda-
ki Marksist-Leninist hattindan baslaya -
rak, katledildigi ana kadarki bu sanlimii
cadelesi ve direnisinden yo]a ¢ikiyoruz.
Ve bu nedenlerden dolayi O'nun devrim se
hitleri icerisindeki cok onem11 yerinden
sozediyoruz.

Arkadaslar!

Bir kisiyi, partiyi ya da orgliti de-
gerlendirirken, onun yasadi1di kosullar -
dan soyutlanmamasi gerektigini vurgula -
dik. Bu anlamda ibrahim Kaypakkaya'ninya
sad1§1 kosullarin bir yanina isaret et-
tik. Kisacik bir ¢alisma donemi vecok ce
tin illegal calisma kosullarinda ne ka-
dar sey yapilabilirse, tbrahim Kaypakka-
ya o kadarini yapti. Ama ac¢iktir ki aras
tirma-inceleme faaliyetini belirli &lgi-
lerde frenleyen bu kosullar o donemde ge
nel olarak varolan —bugiiniin standartla-
rina gore— nispeten geri teorik seviye
ile birlesince ortaya konular calismalar
da dodal olarak eksiklikler ve yanlislik
lar icerecektir., Bunu anlamak zor degil.

Bu noktada gorev; geriye doniip, ¢izgi
mizin ana hatlariyla Marksist-Leninist o
lan Oziini koruyarak, eksikliklerini ta-
mamlamak, ¢eliskili unsurlari gidermek ve
hatal1l yanlarini asmakti ve biz bu yolu
sectik,

Eder biz, tbrahim Kaypakkaya'y1l savun
ma adina, O'nun soyledigi herseyi tekrar
lama yolunu sec¢seydik, bu olsa olsa tak-
lit¢ilik olurdu. Eger biz, ibrahim Kay -
pakkaya'y1 "tutarl1"(!) olarak savunma a
dina O'nun biitiin tezlerine ve bu aradaor
negin; "Turkiye'de bascelismenin feoda -
lizm" oldugu, "esas giciimiizi kirsal bgl-
gelere cekmek gerektigi", "silahl1 miica-
delenin objektif kosullarinin her zaman
varoldugu" vb. gibi tezleri hala savun -
saydik, yaptigimiz sey en basta kendi ken
dimizi aldatmak ve tbrahim Kaypakkaya'y1
taklit etmekten baska bir anlama gelme -
yen iilke gerceklerine gozlerimizi kapat-
mis olurduk.

tbrahim Kaypakkaya'nin ¢izgisinin iire
tildigi kosullarin bilince ¢ikarilmasige
reken bir baska yani daha vardir.

0 donemde uluslararasi Marksist-Leni-
nist hareket igerisinde CKP yanilmaz oto
rite olarak goriiliiyordu. Bu gercek lbra-
him Kaypakkaya ve O'nun onderlik ettigi
Marksist-Leninist kadrolar agisindan da-

ha fazla gecerliydi. CKP'nin ilkesel ol-
sun-olmasin biitiin tezleri birer ilkeymis
gibi a]g11an1yordu

Bu durum, SBKP'nin modern-revizyonist
¢izgisine kar$1 CKP'yi hakl1 olarak des-
tekleyen birinci adim1 atmasina ragmen,
bu kez bu adim atildiktan sonra CKP'nin
de hatalarinin ve eksikliklerinin ince -
Tenmesi yoniindeki ikinci adimin atilmas?
oniinde tabii ki bir engel olusturuyordu.
Hele hele o donemdeki nispeten geri teo-
rik seviye ve tartisilan sorunlarin diize
yi ile birlesince, bu ikinci adimin atil
masindaki gliclik daha ac¢ik ortaya ¢iki -
yor.

Bu ve benzeri kosullarin bir uriini o-
larak, o kisacik miicadele pratiginde ib-
rahim Kaypakkaya bu gorevi, yani CKP'nin
de hatalarini ve eksikliklerini incele -
yip, a¢i1da ¢ikarma ve elestirme gorevini
yerine getiremezdi. Ama bugiin biz, 0'nun
¢izgisinin Marksist-Leninist oziiniin mi-
ras¢ilari olarak bu noktada O'nun kaldi-
g1 yerde kalsaydik, 0'nun soylediklerini
kendi a¢imizdan yeterli kabul etseydik,
bu dogru olur muydu?

Aciktir ki hayir! Biz, tbrahim Kaypak
kaya yoldasin attigir birinci adimi, ikin
ci adimla tamamladik. CKP (ve AEP)'nin
hem genel olarak ve hem de SBKP'nin mo-
dern-revizyonist ¢izgisine karsi yliriiti-
len miicadele karsisindaki pozisyonunu in
celeyip, degerlendirdik, bunlarin onemli
yanilgilarini ortaya c¢ikardik ve bu ders
1erden yararlandik. Ne Ibrahim Kaypakka:
ya y1 degerlendirirken ve ne de AEP. #ve
CKP'ni degerlendirirken, "Ya hepwya*h1c"
gibi toptanci bir mantikla hareket etme-
dik. Marks1st-Lemnist'tmnd‘e11kese1 ha
talar yapabilece§i gerce§inden hareketle
bun]ar1n<anahatlif£,iteme1 ozl Marksist-
Leninist olanctzgilerini savunduk. Ama
gerek -ilkesel ve gerekse taktik bazi ya-
nilgilarani da elestirdik. ibrahim Kay-
pakkaya yoldasin da Marksist-Leninist an
Tamda savunulmasinda tek dodru yontemin
ve hareket tarzinin bu oldudunu ayricata
nitlamaya gerek yoktur.

Arkadaslar!

Ibrahim Kaypakkaya yoldasi, bugiin diin
yada emperyalistler ve sosyal-emperya -
listlerin yeni bir diinya savasini:alev -
lendirmeye calistiklari, halklarin ulu-
sal ve sosyal kurtulus miicadelelerinesal
dirdiklari, "terorizmi" onleme adi1 altin
da devrimci hareketin uluslararasi diizey
de dayanismasini baltalamaya calistikla-
r1 ve buna yonelik "yasal tedbirler" al-
diklar1 bir donemde aniyoruz.

Yine, Tiirkiye'de egemen siniflarinbas
ta Kurdistan'daki ulusal kurtulus micade
lesi olmak lizere (Devam1 s.22 ‘de)
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dir:

clide karsi c¢ikiyorlar?
0 Boykot talebi ile ilgili
0 Avusturya'da Apartayd

cas1 olarak goriyoruz.

Asagida Avusturya Marksist-Leninist Partisi‘nin (MLPU) yayin organi "Kizil
Bayrak"in 221./Mart 1986 sayisinda yayinlanan "GUNEY AFR1KA'DA OLAN NEDiR?"
bastikl1 makalenin "GUNEY AFRIKA'DAK1 DEVRiIMCi HAREKETIN PROLETER ENTERNASYOQ-
NAL1ST BAKIMDAN DESTEKLENMESINE 1LISKIN BAZI SORUNLAR KONUSUNDA" ara baslikla
olan bir bolimiiniin Tirkce cevirisini oldugu gibi yayinliyoruz.

Sozu gecen makalede, asagida yayinladigimiz bolim disinda, su bdlimler var-

0 Giiney Afrika'nin ezilen halklarinin en gii¢lu kitle miicadelesi hareketi
o Giiney Afrika: Avusturya mali sermayesinin emperyalist c¢ikar alani
0 Avusturyali emperyalistler "Gliney Afrika'daki Apartayd"a neden ve ne 01-

Ek olarak: Komintern'den Giney Afrika Uzerine belgeler
Gliney Afrika'daki devrimci hareket i¢inde yer alan ¢esitli siyasi gruplara
yaklasim konusunda tavir takinan yayinladigimiz bolimi dodru buluyoruz.
Biz, cesitli gruplar hakkinda dogru bir dederlendirmeyi,
proleter enternasyonalist desteklenmesinin ayrilmaz bir parcasi olarak deder-
lendiriyoruz; makaleyi de bu alanda proleter enternasyonalist destedin bir par-

devrimci hareketin

GUNEY AFRIKA'DAKI DEVRIMCI HAREKETIN
PROLETER ENTERNASYONALIST BAKIMDAN
DESTEKLENMESINE ILISKIN
BAZI SORUNLAR UZERINE

(AN YA - Wien / ¥orl Wien 1198

Profetotiet uller Ltinder vereinigt Euch!
Proletutier ofler Linder und unterdrtickte Vélker, verelinigt fudht

NRote Fabne

FENTRALOREAN DR MARNISUISCH- (ENIMISTISCHEN PARTEL OSTERRLICHS
Ausgabe Mirz 1956 $30;

WORUM GEHT ES
IN SUDAFRIKA?

@DIE MACHTVOLLSTE MASSENKAMPFBEWEGUNG
DER UNTERJOCHTEN VOLKER SUDAFRIKAS

@ SUDAFRIKA = TUMMELPLATZ IMPERIALISTISCHER
INTERESSEN DES USTERREICHISCHEN
FINANZKAPITALS

@ WARUM UND INWIEFERN SPRECHEN
SICH DIE bsrcanslculscum
INPERIAL ISTEN "GEGEN DIE
AFARTHEID” IN SUDAFRIKA
aus ?

@ 27U EINIGEN FRAGEN DER PRO-
LETARISCH-INTERHATLONAL] -
SVISCHEN UNFERSTUIZUNG DER
REVOLUTIONAREN BEWEGUNG IN
SUDAFRIKA

@ zUR FRAGE DER BOYKOTTFORDE-
RUNG

Nummer 221

@ APARTHEID IN USTERREICH

[ ANHANG: Dokumente der Komintern zu SUdafrika |

Giderek daha da patlamaya hazir bir duru
ma gelen Giiney Afrika halklarinin mili -
tan, miicadeleci kitle hareketinin varli-
g1 ve geligmesi, bizim, Marksist - Leni-
nistler olarak Giiney Afrika'daki siyahdi
renigin cesitli siyasi giicleri ve akimla
r1 karsisindaki konumumuzu belirlememizi
kesinlikle gerekli duruma getirmistir.
Bugiin Gliney Afrika'daki genelde cesgit
1i kurulug 8rgiitleri ve Szelde devrimci
Orglitler hakkinda, heniiz ¢ok yetersizbil
gilere sahibiz, Bu yiizden bu yazida, yal
nizca bize merkezi gdriinen bazi sorunlar
konusunda birka¢ ilk kaba deferlendirme
yapacagiz. Bu arada bizi asil ilgilendi~
ren, somut bir degerlendirme  yapmaktan
cok, ulusal kurtulus hareketinin ve ona
verilecek destegin problemleri konusunda
temel bir bakis acisi ve esasli bir ince
lemedir. Bu arada Oncelikle su sorunlar
ele alinmaktadir:
* Ulusal, anti-emperyalist kurtulus mi-
cadelesinin kararli bir bicimde destek -
lenmesi ne anlama gelir ve ulusal refor-
mist hareketin teghiri neden gereklidir?
* Ulusal reformist harekete taktiksel
yaklasimda hangi problemler ortaya ¢ik-
maktadir, kitlelerin deneyimleri, bu ko-
nuda nasil bir Sneme sahiptir?
* Ezilen bir ulusun burjuva milliyetci-
liginin demokratik &ziinii, ezilen (ezen?-
CN) bir ulusun iistiinliigli ve g6venizmi kar
sisinda savunmak, ne anlama gelir?
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Hi¢ kugsku yok ki, bugiin ANC "Afrika Ulu-
sal Kongresi" Giiney Afrika'nin siyahhalk
larinin kitle hareketi iizerinde en biiyiik
etkinlige sahiptir. Ozellikle 20 yili as
kin siiredir irkc¢ilar tarafindan tutuklan

mis bulunan, sivrilmis &nderleri Nelson
Mandela muazzam bir popiilariteye sahip-

tir, ANC 8zellikle anti-apartayd birlik
"Birlegik Demokratik Cephe" (UDF) icinde
belirleyici bir agarliga sahiptir. UDF,
ylizlerce oOrgiiti kapsamaktadir, bunlarin
arasinda apartayda (irk ayrimina -CN) kar
s1 olan, Giiney Afrikali beyazlarin Orgiit
leri de yeralmaktadir, yanisira Gzellik-
le diger ulusal azinliklarin, Hintlile -
rin ve melezlerin 6rgiitleri.

ANC 1912'de, Giiney Afrika Birligi'mnin
1910'da kurulmasindan kisa bir slire son-
ra, siyah c¢ofunlugun esit haklara ve me-
deni haklara sahip olmasi konusunda miica
dele etmek ve bu haklarin uygun bir yeni
Anayasada yeralmasi amaciyla kurulmustur

Glney Afrika Komiinist Partisi dzellik
le 30'lu yi1llardan itibaren, ANC'yi ulu-
sal-devrimci bir Orgiite dbniistiirmek icin
¢aba harcamistir. BSylece 1949 yilindasi
yah Parti 6nderleri J.B. Marx veMoses Ko
tane'nin yanisira difer siyah komiinist -
ler de ANC'nin ydnetici organlarinda tem
sil edilmiglerdir. Fakat sonu¢ olarak;
ANC'yi gercekten ulusal-devrimci bir kur
tulug Orgilitliine doniligtiirmek mimkiin olma -
mistir. Ozellikle Giiney Afrika Komiinist
Partisinin tiimiiyle revizyonist yozlagma~
s1, ANC'nin ulusal-reformist temel egili
minin kaliplasmasina yolagmistir. Bu nok
tada N. Mandela'nin su agiklamasi isabet
lidir: ‘

. "ANC tarihi boyunca hicbir zaman iilke
nin ekonomik yapisinda devrimci donii-
gsimler talep etmemigtir, ve de hatir-
layabildigim kadariyla higbir zaman ka
pitalist toplumu mahkum etmemigtir."
("No Easy Walk to Freedom'", Articles,
Speeches and Trial Adresses, 1964, s.
179, kendi cevirimiz)

Nelson Mandela kendisini Batinin bur-
juva-kapitalist sisteminin bir "hayrani"
olarak nitelemektedir:

"Biylik Britanya'nin siyasi kurumlari

ve bu tilkenin hukuk sistemi konusunda

biiylik bir saygim vardir. Ingiliz par-
lamentosunu - diinyanin en demokratik ku
rumu olarak degerlendirmekteyim ve mah

kemelerinin yansizlig:i hayranligimi u

yandirmaktadir.

Amerikan Kongresi, bu iilkede kuvvet-

ler ayriligi, bende benzer duygular u

yandirmaktadir." (Age, 5.182-183, ken

di cevirimiz)

ANC, 1961 yilina kadarmiicadelenin gid
detsiz bicimlerini benimsemekteydi. Bu a
¢1dan Gandi'nin pasifizmiyle arasinda pa
ralellikler bulunmaktadir.

ANC'nin bugiin de dayandig1i en Onemli
belgesi, 1955 yi1linda yayinladigi "Ozgiir
liik Cartasi" idi. Bunda burjuva-demokra-
tik haklar ve ekonomik Onlemler kazili-
dir. ANC Baskani Oliver Tambo 1985'te bu
na iligkin olarak sunlari sdylemigtir:

"Bizi birlestiren, "Ozglirliik Carta'" -

mizda tespit edilmis olan ANC'nin prog

ramidir." ("Der Spiegel", S.33/85, s.
89)
ANC; "Ozgilirliik Cartasi''ndaki prog-

ramla yalnizca siyahlara degil, beyaz '"li
berallere" de ve hatta egemen 1rk¢a Ulu-
sal Parti'nin gliclerine de ydnelmekteydi.
Barig¢il yoldan, irk¢i olmayan yeni bir
anayasa kabul edecek olan ¢ok-uluslu bir
kongre toplanmaliydi.

Fakat egemen irkc¢ilar, 6zellikle Ulu-
sal Parti, bunun sdziinii bile etmek 1§;e—
mlyorlardl. Tam tersine, 1960'da Qharpes
ville'deki ¢atismalardan sonra, 1960'la~
rin baslarinda ANC ve PAC ("Tum—Afrlka
Kongresi" -TCN) yasaklandi, dnderleri ha
pise atildi ya da siirgiine yollandi.

Bu durumda ANC, pasifist pratiginin
simdiye kadarki biciminden, kendini si-
lahsi1z ve siddetsiz miicadele bigimleriy-
le sinirlandirmaktan vazgegmek zorundaka
liyordu. Nelson Mandela, genis kitlele -
rin giddetten uzak ydntemlerle kisitlan-
mas1 konusunda artan hosnutsuzluklara i-
garet ettikten sonra, sunlari yaziyordu:

"Biitiin bu huzursuzluklar kesinlikle su

na isaret etmektedir ki, Afrikalilar

arasinda giddetin biricik ¢ikis yolu
oldugu konusundaki inan¢ kaginilmaz

bir bicimde agirlik kazammaktadir —
bunlar, iktidarda kalmak i¢in giddet
kullanan bir hiikiimetin ezilenlere sid
det yoluyla karsi koymayi Sgrettigini
gbstermektedir. Kentlerde siyasi miica
delenin giddete dayali bicimleri konu
sunda kendiliginden planlar geligti -
riin kiiglik gruplar olusmuglardir. Bu gu
ruplara 6nderlik edilmedigi taktirde,
bunlarin Afrikalilara ve Beyazlarakar
s1 terdrii bagvurmalari tehlikesi orta
ya ¢ikmistar... BSylece ben, 1961 Ha-
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zirany basinda bazi arkadaglarimla Gi

ney Afrika'daki durumu uzun uzadiyave

titizlikle degerlendirdikten sonra, bu
iilkede siddet kaginilmaz oldugu igin,

Afrikali &nderler acisindan hiikiimetin

bizim barigg¢il taleplerimize giddetle

cevap verdigi bir zamanda, baris ve
siddetsizligi telkin etmeyi siirdiirme-
nin gercekdigi ve yanlis oldugu sonu-

cuna vardim." (Age, s.150 vd.)

0 halde, taktikteki bu degigiklik, iki
nedenden dolayi olmugtur: Bir yandan tii-
miiyle giddetsiz araclarla ANC'nin herhan
gi bir hedefine ulagmasi, a¢ikc¢a olanak-
s1z goriildiigiinden. Ote yandan, aksi tak-
tirde ANC militan ve giddete dayanan mii-
cadele bigimleri isteyen ve bizzat kendi
si bu big¢imlere gecen siyah kitleler {iize
rindeki etkisini ¢ok gabuk kaybedecegin-
den.

Fakat bu, hi¢ de giddete dayanan si-
lahli bir devrimin ilkesel olarak zorun-
lulugunu kabul etmeye gecmekle birlesti-
rilmedi. ‘

Birincisi, gsiddet yalnizca bir takim
seylere karsi, sabotaj eylemleri vb. ola
rak uygulanmaliydi. Bu arada, Nelson Man
dela'ya gbre, "Bastan beri iiyelere, ope-~

rasyonlarin planlanmasi ve yliriitiilmesisi
rasinda hic¢bir durumda insanlari yarala-
mamalari ya da Sldiirmemeleri konusundake
sin emirler verilmistir." (Age, s.164)
Ikincisi, siddete dayanan eylemler,
1rk¢i rejimi devrimei savas yoluyla yik-
mak i¢cin degil, ancak... "barisg¢il bir¢d
zUm" saglamak i¢in uygulanmaliydi. Sidde
te dayanan eylemler, sonunda gene de ilk
hedefleri, 6zellikle de 1irk¢i olmayanbir
anayasayi kabul ettirmek icin ¢ok-uluslu
bir kongrenin toplammasi konusunda hiikii-
met ve difer beyaz irk¢ilar {izerinde bas
ki uygulamanin bir araci olmaliydi. Bu ko
nuda N. Mandela umudunu gdyle dile geti-
riyordu:
"Ilk eylemlerimiz herkesi uyandirmal:i
ve milliyetgilerin politikasinin yol-
actigi korkung durumu gdrmelerini sag
lamalidir. Umuyoruz ki, heniliz ¢ok ge¢
olmadan hiiklimetin ve yandaglarinintek
rar aklini bagina getiririz, bdylece
i¢gsavagin umutsuz asamasina erigilme-
den, hiikiimeti ve politikasini degis -
tirmek miimkiin olur." (age, s.154)
Beyaz irkcilarin taviz vermezligine
bagli olarak, ANC 1969 yilinda, gerilla
miicadelesinin baglamasina iliskin hazir-

1960 Sharpville katliami. Resmi bilgilere gdre polis, 20 000 Siyahin yaptifi gdste-
riler sirasinda 69 kisiyi katletti.




BOLSEVIK PARTIZAN; NO: 33

Sayfa 30

1 Kasim 1986

liklari ele alma ve silahli kolu olan'"Um
khonto We Sizwe" ("Ulusun Mizragi' -CN)'
n1 daha gliclii bir bicimde inga etme kara
ri aldi. Fakat ANC'nin izledigi politika
nin 6zl ve hedefleri degismedigi ic¢in, bu
nunla hicbir gsey belirleyici bigimde de-
gismig olmadi. Stalin bu konuda sunlari
yazmigtir:
"Reformlar yolunun, anayasal yolun,
'devrimci eylemleri' ve 'devrimci mii-
cadele'yi hicgbir bicimde digtalamadi-
g1 vurgulanmak zorundadir. Su ya dabu
partinin devrimci ya da reformist ka-
rakterinin belirlenmesinde, tek bagi-
na 'devrimci eylemler' degil, ancak
hangi politik hedef ve gdrevler ugru-
na bu partinin bu eylemlere giristigi
ve yararlandigi, tayin edici Oneme sa
hip olarak degerlendirilmelidir, Bilin
digi gibi, Rus Mengevikleri, 1906'da
Birinci Duma dagitildiktan sonra, 'ge
nel grev' ve hatta 'silahli ayaklan -
ma' Srgiitleme Onerisi yapmiglardi. Fa
kat bu, onlarin mengevik kalmalari ba
" gintisinda en ufak birgey bile degis-—
tirmedi. Ciinkii 0 zaman onlar biitlin bun
lari hangli amacla Snermigslerdi? Elbet
te ki Carligi paramparca etmek ve dev
rimin tam zaferine yardimci olmak i¢in
degil, fakat bir reform elde etmek a-
maciyla, 'anayasa'yi genigletmek ama-
ciyla, 'daha iyi' bir Duma'nin toplan
masinl saglamak amaciyla Carlik hiikii-
meti lizerinde 'bir baski uygulamak' i
zere yapmislardi. Egemen sinifin ikti
. darini muhafaza ederken, eski durumla
r1 reformdan gecirmek amaciyla, 'dev-
rimci eylemler' — bu b i r
bu anayasal yoldur. Eski durumlari or
tadan kaldirmak, egemen sinifi devir-
mek i¢in 'devrimci eylemler' — bubas
ka birseydir, bu devrimci yoldur, bu,

devrimin tam zaferinin yoludur. Ara -"..

daki fark, temel nitelikte bir fark -

tir." (Stalin, "Ulusal Sorun Uzérine

Bir Kez Daha", BE 7, s.188/189, 1925)

Bir bagka olumsuzluk olarak, ANC gid-
det sorununu genis kitleleri ilgilendi -"
ren birgey olarak degerlendirmemekte,ciz -
gisi ve politikasi Giliney Afrika'daki si=. -

yah kitleleri devrimci siddet icin egit-
meye ydnelmemektedir. Tersine ANC, bu ko
nuda, halk kitleleri {izerinde frenleyici
ve oyalayici bir etkiye sahiptir, ¢linkii
sanki silahli miicadele genis is¢i ve kdy
li kitlelerinin bizzat kendi 6z sorunla-
r1 degil de, salt silahli bir elit gru -

bun sorunuymug gibi bir gOriinlim yaratmig.

lardir.(*)
Fakat ANC silahli miicadeleyi su neden

(*) Dipnot yandaki siitundadir.

seydir,

: 11nda yalnizca bu .
‘dirailmalirina
“ligi onlar i
‘¢_ganda5ﬂ yapmay: olanakli kilmaktaydi:Kit
?:leler«yalnlzca "sosyalistleri" segsinler
bir 1ht1ma1 kaginilmaz, fakat insallahhig¢
ffﬂﬁe zorunlu olmayacak olan gericilidinsid
_‘detll saldirisina karsi siddete dayanan
]jdlrenls i¢in bagkalari vardir, bu, Koruma
" Birligi'nin yetki alanina giren bir sorun
..dur. Onlar, giderek kag¢inilmaz hale gelen
'fagist gericilige karsi silahli kavga, is

le de kararlilikla geligtirmemigtir ve bu
konuda giderek artan olanaklardan yarar-
lanmaya da istekli degildir, ciinki o es-
kiden oldugu gibi bugiin de umutlarininbii
yik bir kismini egemen beyazlarin, daha
dogrusu "liberal" kapitalistlerin kampiy
la bir "uyugmaya" baglamistir, hatta bu
beyazlar ANC ile Giiney Afrika'nin gelece
gine iligkin "gdriismeler" yapmak lizere
yurtdisina "hac ziyaretlerine" ¢ikmakta
ve bu arada hergeyden 6nce kendi ekono -
mik ve politik iktidar pozisyonlarini gii
vence altina alinmig gdrmek istemektedir
ler. 13 Eyliil 1985'te Zambiya'da ilk kez
beyaz Gliney Afrikali kapitalistlerin tem
silcileri ve tekelci beylerle ANC temsil
cileri arasinda resmi bir bulusma yapil-
di. Bu bagintida, 1955'in "Ozgiirliik Car-
tasi"ndaki: "Yeralti zenginlikleri, ban-
kalar ve tekel igletmeleri, tiimhalkinma
11 haline getirilecektir" talebinin UDF'
in 1983 Durban A¢iklamasinda artik vurgu
lanmamis oluguna bir raslanti gdziiyle ba
kilmamalidir. Bir gazetecinin, ANC'nin Gii
ney Afrika'nin gelecekteki ekonomik sis-
temi konusundaki gdriislerine iliskin ola
rak sordugu: "Hala yerli zel isletmele-
(*) Bu konuda, 1. Avusturya Cumhuriyetin
deki "Cumhuriyet¢i Koruma Birligi"ne 1i-
ligkin deneyimler son derece d&greticidir.
Sosyalist Parti yOnetimi, koruma b1r11§1
ni insa ederken, hichbir devrimci niyeti
yoktu. Onlarin parti yénetiminin emri al
tinda 6zel silahli bir formasyondan anla
diklarz, proletarganln silahlanmasiyla uz

- lagmaz celigki 1cindeyd1,k1tleler1n si-

lahla ayaklanmasg, n yadsinmasi baginti-
sinday, ‘sirf mada; wn’ Sbiir ylizliydii, as-
itlelerin silahsizlan
bir big¢imiydi. Koruma Bir '
bir tir "isbSlimi" propa

5,

¢l sinifinin sorunu dedildir, salt o&zel,
Szgiin bir organin sorunudur diye ugursuz
bir diigiince yaymaktaydilar —bu hem de &y
le bir organd:i ki,askeri Orgitlenmesi te

"melinde oportinist Sosyalist Parti ydne-

timinin emir glciine tabiydi. Subat 1934,
gercekten de bu ihanetci sosyal-demokrat
diigiinceye aci ve kanli bir "elegtiriydi.
(Bu badintida daha ayrintili bilgi igin
bkz.: "12 Subat 1934'iln Devrimci Dersle-
ri", AMLP MK yayini)
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re ve S6rnegin Amerikan Ford Motor Com -
pany'ye yer verilecek midir?" geklindeki
soruya ANC Bagkani Tambo sbyle cevap ver
migti: "Neden olmasin? Burada, Zambiya'-
da bankalar ve madenler millilegtirilmis
tir ve gene de iilkede 8zel ve yabanci ig
letmeler vardir," ("Der Spiegel" 33/85,

s.89) Bu, gercekten de kdkene inen anti-
emperyalist bir ekonomik programin acik-
¢ca reddidir. Bu, iilkedeki yeni-stmiirgeci
etkinin varlifini korumanin ve yerli (ve
yabanc1i sermayeyle igice gecmisg)  biiyiik
burjuvazinin ekonomik iktidar pozisyonla
rinin siirdiiriilmesinin ac¢ik¢a kabuliddir.

ANC, yerli beyaz kapitalistlerin be-
lirli "liberal" ¢evrelerine oldugu kadar,
"umutlarini" sdzde "demokratik' politika
cilara, Srnegin Kennedy gibi emperyaliz-
min temsilcilerine de baglamistir; Ken -~
nedy kendisini boyunduruk altindaki halk
larin "avukati" olarak takdim ettiinde,
kendisine 1985 basinda UDF tarafindan cos
kulu bir kabul diizenlenmisti. Aciktir ki,
bundan ancak utan¢ verici bir peskes gek
me ortaya ¢ikabilir!

ANC, ellerini ayni zamanda Giiney Afri
ka'nin siyah halklarinin "dogal miittefi-
ki" olarak degerlendirilen Rus sosyal-em
peryalistlerine de uzatmaktadir, oysa ki,
ANC bizzat kendisi hicbir bigimde "komii~
nist" olmadigini, hem Batinin hem de Do-
gunun "avantajlarindan" yararlanmak iste
digini tekrar tekrar vurgulamaktadir. By
lece 0. Tambo, Afrika'nin cegitli devlet
lerinin yanisira, ANC'yi askeri bakimdan
destekleyecek olan "sosyalist iilkeler -
den" ("Der Spiegel" 33/85, s.89) sbzet -
mekte, fakat ayni zamanda sunun da alti-
n1 c¢izmektedir: "Eger ABD bize silah ver-
seydi, o zaman komiinist silahlar: degil,
bunlari kullanirdik." (Ayni yerde) Bu a-
rada gu da bilinmelidir ki, Giiney Afrika
nin iliklerine kadar revizyonist "K"P'si
ANC'de Snemli pozisyonlari elinde bulun-
durmaktadir.

Biitiin bunlar, ANC'nin politikasinin,
genis kitlelerin destegine muhtag olmasi
na kargin, icerik bakimindan genis 1isci
ve koyli kitlTelerinin cikarlarina uygun
olmadaig1n-, tersine, kendileri-
nin iktidara katilimlarinin ve siyah bur
juvazi olarak ekonomik gelismelerinin yo
lunu tikayan belirleyici engel olarak a-
partayda kargi cikan siyahlarin burjuva
iist tabakasinin g¢ikarlarini savundufunu
agiga cikarmaktadir.

Bundan, ANC ve UDF'in, durmaksizin ye
niden "baski" yapmak icin belirli kitle
eylemleri ve seferberliklere c¢agri yap-
tiklari, fakat tam da siyah emekg¢i kitle
lerin bagimsiz miicadelesinin gii¢ld bir bi
cimde geligmesi ve daha iist bir diizeye

yikselmesinin sdzkonusu oldugu yerde ve
anda bunu frenledigi ve bloke ettigi de
a¢ipa c¢ikmaktadir. Onlar bunun yerine tiim
araclarla halk kitlelerinin miicadelesini
kendi reformist tasarimlari cercevesinde
tutmaya, bu miicadeleyi, genig siyah kit-
leler ezilmeye ve somiiriilmeye devam eder
ken, kendi egoist; devlet iktidarina or-
tak olma emellerinin degirmenine su tasi
yacak bicimde kanalize etmeye c¢abalamak-
tadirlar.

Biz, Giiney Afrika 1irk¢:r rejiminin sos
yal ve ulusal bakimdan takibat  altinda
tuttugu ve ezdipgi herkesle dayanigma i-
¢indeyiz. Fakat ANC'nin politikasinin bu
gercek niteligi agiga c¢ikarilmalidir ve
komiinistler bdyle bir politikayi destek-
lememelidir. Lenin cok kesin bir bigim=-
de, ulusal-devrimeci ve ulusal - reformcu
hareketler arasinda ayrim yapmanin gere-
gine igaret etmis ve sunlari vurgulamig-
tir:

"Biz komiinistler olarak, stmiirge lilke

lerdeki burjuva kurtulus hareketleri-

ni, ancak eger bu hareketler gercek -
ten devrimeci iseler, eger bunlarintem
silcileri, kdyliiligii ve genis sOmiri-
len yiginlari devrimci ruhla egitmemi
zi ve drglitlememizi engellemezlerse,
desteklemeliyiz ve destekleyecegiz."

(Lenin, "Ulusal Sorun ve Somiirgeler

Sorunu Komisyonunun Raporu', Komiinist

Enternasyonal II. Kongresi, 1920, Le-

nin, Eserler, cilt 31, s.230)

Fakat ayni zamanda, ANC'nin politika-
sinin burjuva-reformist sinifsal niteli-
gini ortaya cikarma temelinde, kendimizi
ANC ve UDF'i basitg¢e '"lanetlemeye' ySnelt
mek de yanlis olur. Ciinkii ANC'nin tari-
hinde siyah ig¢i ve kdyliilerin miicadele-
sine ihanetler de yeralmasina karsin(*),
ve ANC politikasi Giliney Afrika'nin geri-
ci beyaz egemenleriyle bir uzlagma ydniin
de yol almasina kargin, béyle yapmakla,
geligimin karmasikligi gdzéniine alindi -
ginda, isler basite indirgenmis ve belir
li geyler "atlanmig" olacaktir.

Bu arada, kesinlikle bizzat Gliney Af-
rika'daki devrimcilerin ve Marksist-Leni

(*) Ornedin, Komintern VII. Diinya Kongre
si 'nden dénce, "Komintern Seksiyonlarinin
Faaliyetleri Hakkinda Materyaller"de sun
lar rapor edilmektedir:
1929 ve 1930 yaillarinda tim Giney Af
rika'yl emperyalizme karsi bir kitle
hareketleri dalgasi kaplamisti: Silah
lx bir ayaklanmaya ddéniisen ve Afrika
Ulusal Kongresinin ihanetiyle bogulan
Worcester 'deki tarim iscileri ve yari
cilarin grevi..." (Materyaller", Rote
Fahne'nin bu sayisinin sonundadir.)
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nistlerin miicadelesinin sorunlariyla,b i
z im oradaki ulusal kurtulus hareketi-
ni desteklememizin sorunlari arasinda ay
rim yapmak zorundayiz.

Biz bunu, Komiinist Enternasyonal'in
1928'de yapilan VI. Diinya Kongresindemil
1i burjuvazi sorunuyla siki sikiya ilig-
kili olan ulusal-reformizm konusunda 'S6
miirge ve Yari-SOmiirgelerde Devrimci Hare
ket Uzerine Tezler'de yazilanlar temelin
de ag¢iklamak istiyoruz. "Tezler', ulusal-
reformizmin degerlendirilmesi konusunda,
6ncelikle iki hatanin olasi oldufuna isa
ret etmektedirler:

"a) Ulusal-reformist ve ulusal-devrim
ci ybnelimler arasindaki farkin anla-
silmamasi, bir burjuvazinin peginden
kogma politikasina, proletaryanin bur
juvaziden politik ve Orglitsel olarak
yeterince agik bir big¢imde uzaklasma-
masina, en Onemli devrimci sloganla -
rin (6zellikle tarim devrimi slogani-
nin) Srtbas edilmesine vb. gétiirebile
cektir...

b) Burjuva ulusal-reformizminin, feo--

dal-emperyalist kamptan farkli olarak,

kiiglik-burjuvazi yiginlari, k8ylilikve

hatta, en azindan hareketin ilk asama
sinda isg¢ilerin bir bdliimi {izerindeki

etkisi sayesinde sahip oldugu dzel 6-

nemin kiiglimsenmesi, sekter bir politi

kaya, komiinistlerin emekc¢i kitleler -
den soyutlanmasina vb., yolacabilir."

(Komintern'in VI, Diinya Kongresi Tuta

naglL, cilt LI, Tezler —Kararlar -Prog

. ram -~ Tiiziikler, s.173)

"Tezler", ulusal-reformist giiclerinem
peryalizmle her c¢atigmada, kiigiik-burjuva
lari ve diger kitleleri yanlarinda tuta-
bilmek ve emperyalizmi belirli tavizleri
vermeye zorlamak ig¢in, bir yandan milli-
yetg¢i "ilkelere baglilik" tasladiktaraina,
Ote yandan emperyalizmle barig¢il bir uz
lasma olanagi konusunda hayal tohumlari
ektiklerine igaret etmektedir.

"Tezler", burjuva-reformist muhalefe~
tin, "devrimci hareketin geligmesi: igin,
—gerek olumsuz, gerekse olumlu—" ..ger-
cek, 6zel bir Sneme sahip oldufuna, fakat
bunun ancak kitleler iizerinde etkin oldu
gu taktirde s8zkonusu olduguna (ki bu Gi
ney Afrika'da sdzkonusudur) igaret etmek
tedirler:

"En Onemlisi, onun, emek¢i kitlelerin

kendi ardindan gitmesini garanti alti

na almayi ve onlari devrimci miicadele
den alikoymayi bagardifi Slgiide, dev-
rimci hareketin geligmesi iizerinde

frenleyici, yavaglatici bir etkiye sa
hip olmasidir. Ote yandan, burjuva mu
halefetin —fazla ileri gitmese de—
egemen emperyalist-feodalist bloka kar

§1 ¢lkmasi, genis emekci kitlelerinpo
litik uyanis siireci iizerinde hizlandi
rici bir etkiye de sahip olabilir; u-
lusal-reformist burjuvaziyle emperya-
lizm arasindaki somut acik catigmalar
aslinda az bir Snem tasimalarina kar-
silik, belirli kogsullar altinda,dolay
11 olarak bliyiik devrimci kitle eylem-
lerinin geligsmesine bile neden olabi-
lirler.

Ancak bizzat reformist burjuvazinin
kendisi, muhalefet eylemlerinin bdyle
bir etki yaratmasini olanaksizlastir-
maya ufrasir ve su ya da bu big¢imde,
bunu ta bastan felce ugratmayi dener.
Fakat derin bir politik krizin nesnel

£

aallyecketinln yurttaglik esltllgl i

YURTTASLIK HAKLARININ
PROLETARYA ACISINDAN ONEMI

Uzerine Stalin

"Proleterler ig¢in yurttaslik hakla-
rinin ne kadar biiyiik Snem tagidiga
n1 cok iyi anliyoruz. Yurttaslik
haklari savasta bir silahtir; bubu
haklari elinden almak demek, sila-
h1r almak demektir. Fakat silahsiz
proleterlerin iyi savagamayacagini
kim bilmez ki? Tiim Rusya milliyet-
lerinin proleterlerinin iyi savag—
malari, Rusya proletaryasi igin zo
runludur, c¢linkii bu proleterler ne
kadar iyi savagiyorlarsa, o kadar
¢ok sinif bilincine sahip olacak -
lardir ve ne kadar g¢ok sinif bilin
cine sahip olurlarsa, Rusya prole-
taryasinin sinif birligi:swo kadar
saglam olacaktar,. Evet, biitiih bun-
lary biliyortz, bubun:igin savagi-
yoruz: ve:hﬁtﬁn\gucﬂmuzle Rusya mil

¢in savagsacagiz. Partinin, "cinsi-
yet, din,irk ve milliyet
ayrimi olmaksizin biitiin yurttagla-
rin tam hak esitliginden" sbzetti-
g1 Parti Programimizin 7. maddesi-
ni okursaniz, Rusya Sosyal-Demok -
rat Ig¢ci Partisi'nin bu isteklerin
gergeklegtirilmesini lizerine aldi-
gini gbreceksiniz."

(Stalin, "'Sosyal-Demokrasinin Ulu-
sal Soruna Iliskin Anlayisi Ne-
dir?", Stalin, Eserler, cilt 1,
s.38, 1904, Almanca, alti oriji-
nalde ¢cizili)
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dnkosullarinin varoldugu yerde, ulu ~-
sal-reformist burjuvazinin eylemleri,
hatta devrimin gercek ocaglyla en az
iligkisi olan, emperyalizmle en Onem—
siz celigkiler bile, en ciddi Onemi ka
zanabilirler.

Komiinistler, tiim ve her gatigsmadan ya
rarlanmayi, bunlari alevlendirmeyi ve
6nemini artirmayi, devrimci sloganlar
igin ajitasyonu, bu ¢atismalarin ders
lerini genis yiginlar igine tasimak,
bu kitleleri bagimsiz, kendi taleple-
riyle vb. agik eylemlere girismeleri-
ni tesvik etmekle birlestirmeyi &gren
mek zorundadirlar." (s.177/178)
Aciktir ki, bizzat Piskopos Tutuvedi

ger benzerleri gibi kimselerin sahneye
¢ikmalarinin tiimiyle ¢eliskili sonucglar-
la bagintili olabilecegi bir yerde, Gliney
Afrikali devrimeci’ve Marksist~Leninistle
rin siyah kitle hareketinin sorunlarini
ele almalari bagintisinda bu Snemli tez-
ler, son derece giinceldir. Devrimciler bu
run kivirarak bunlara aldirmadan gegmeme
11, tersine, '"Tezler'"in vurguladig: gibi,
olasi biitiin calismalari halk kitleleri -
nin kendi talepleriyle bagimsiz eylemle-
rini alevlendirmek ve geligtirmek icin
kullammalidirlar!

Devrimci ulusal kurtulus miicadelesine
hareketleriyle defalarca ihanet etmig, fa
kat heniiz nihai olarak ve agikca Kargi -
Devrim kampina gecmemis olan partiler hak
kinda, devamla "Tezler'de sSyle denmekte
dir:

"Hi¢ kugku yok ki, bunu yapacaklardair,

fakat bugiin i¢in tam da gercek yiizle-
ri heniliz genig emek¢i kitlelerin gb-—
ziinde aciga ¢ikarilmamis oldugu igin,

tehlikelidirler. Bunlarin maskesini di
slirmek ic¢cin heniiz ¢ok biiylik bir komii-
nist aydinlatma caligmasi, ayrica bu
kitlelerin cok biiyiik, yeni, kendi po-
litik deneyimleri gereklidir. Eger ko
miinistler, bu agamada emekci kitlele-
rin ulusal hareketin burjuva ulusal -
reformcu 8nderligine olan glivenlerini
sarsmayi bagaramazlarsa, o zaman buon
derlik devrimci hareketin bir sonraki
atiliminda devrim icin muazzam bir teh
like olacaktir." (age, s.178)
Kurtulus miicadelesinin gimdiki irkc¢i-

118a karsi, tarim devrimi ve anti-emper-
yalist agamasinda esas sorun, siyah pro-
letarya ile siyah burjuvazi arasindaki mii
cadele degildir, fakat proletaryanin ulu
sal-devrimci kurtulus miicadelesinde ezen
ve sOmiiren beyazlara kargi hegemonyayl mii
cadeleyle ele ge¢irmesidir. Fakat bu, ke
sinlikle siyah burjuvazinin reformizmive
uzlasmacilifina karsi miicadeleyi de gerek
tirmektedir. Igte bu yiizden bugiin Giiney

Afrika icin, Komiinist Enternasyonal VI,
Diinya Kongresinin "Tezler"inin komiinist-
lerin Oniine koydugu, emekg¢i kitleler &-
niinde ve deneyimler temelinde, ulusal-re
formizmin tehlikeli karakterini,
"6zellikle 86nderlerini, ulusal hare-
ket ic¢indeki goniilsiizliiklerini ve yal
palamalarini, onlarin bezirgan siya-
setlerini, emperyalistlerle... uzlas~
ma ¢abalarini, eski teslimiyetgilikle
rini ve karsi-devrimci tavirlaraini,
proletarya ve kOyliligiin sinifsal ta-
lepleri kargisindaki gerici direnisle
rini, onlarin i¢i bog milliyet¢i sag-
maliklarini, {ilkenin barigcil bir bi-
¢imde somiirgelikten kurtulmasi (deko-
lonizasyon -TCN) konusunda yaydiklari
zararli hayalleri ve ulusal kurtulus
miicadelesinde devrimci ydntemlerin uy
gulanmasini sabote etmelerini" (age,
s.179)
amansizca teghir etmek gbrevi, gilinceldir..
Bu, ilk planda, Giiney Afrikali Mark -
sist-Leninistlerin bizzat kendi gdrevi ol
masina ve biz bu anlamda bulundufumuz yer
den taktik gereklilikleri hicbir bicimde
belirleyemeyecek olmamiza karsin, boyle-
likle ayni zamanda b 1 z i m tavrimiz
sorunu da giindeme gelmektedir.
Komintern'in séziinii ettigi, "burjuva
ulusal-reformizminin, feodal-emperyalist
(Gliney Afrika'da: irk¢i-emperyalist —Ya
zarin Notu) kamptan farkli olarak, kiiciik
burjuvazi yiginlari, k8yliiliik ve hatta 1is
gilerin bir kismi iizerindeki etkisi saye
sinde sahip oldugu 8zel Onemin kiiciimsen—
mesi" tehlikesi, boyunduruk altinda bulu
nan siyahlarin emperyalist sOmiiriisiinde
muazzam Jlciide pay sahibi olan ve 1rkci
rejimi ayni gekilde muazzam Slgiide des -
tekleyen emperyalist bir {ilkenin bakig a
¢gisindan degerlendirildiginde, kaginil -

maz olarak Avrupa s8venizmine ve burnu -
biyikliige yolacacaktir. Bu, proleter en-
ternasyonalizminin yaralanmasi  olurdu,
¢linkii béylelikle ezilen uluslarin S6rada-
ki miicadelelerinin degerinin kii¢limsenme-
si ortaya ¢ikar.

Ornegin, ANC'nin giddetsizlik propa -
gandasindan en azindan belirli giddet bi
cimleri uygulanmasi propagandasina dogru
geligimine iligkin stratejik ¢izgisi ele
alindiginda, burada birbirinden son dere
ce farkli, evet, taban tabana zit iki fak
tdriin etkisi agikca gdriilecektir: Bir yan
dan ulusal-reformist 8nderlerin kitle ii-
zerindeki etkilerini muhafaza etme caba-
lari, fakat diger yandan, salt saygi duy
mayl gerektirmekle kalmayan, ayni zaman-
da gercekten devrimci giiclerin artan ola
naklari bagintisinda biiyik bir iyimserli
gi de hakli kilan kitlelerin muazzam bir
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Sgrenme siirecinde oldugu gercgegi.

Burada Lenin'in, el altindan ulusal ha
reketin mahkum edilmesi sonucuna varan
bir "elesgtiri'ye acikca karsi olan susdz
leri, son derece glinceldir:

"Ezilen ulus burjuvazisinin ulusal a-

yaklanma konusunda s a 1 t geveze =~

lik ettigini, gercekteyse kendi halki

nin arkasindan ve kendi halkina k a r

s L ezen ulus burjuvazisiyle anlagma

lar yaptigini... sik sik tespit edi -

yorsak, o halde bu tiir durumlarda,dev
rimci Marksistlerin elestirisi, ulu-

sal hareketi hedef almamali, fakat u-
lusal hareketin yiizeysellegtirilmesi-
ni, harc-1 alem bir duruma getirilme-
sini, onun kiiciik hesaplar peginde bir
atigmaya donilistiiriilmesini hedef almag
olmalidar... fakat bundan (elestiri -
den —Yazarin Notu), tim bir halkin u
lusal ayaklanmasina ya da ulusal bas-
kiya kargi ciddi bir miicadelesine des
tek olmamak sonucu ¢ikarilmamalidir."
(Lenin, "Marksizmin Bir Karikatiirid",
cilt 23, s.54/55, 1916, alti orijinal
de ¢izili)

DEVRIMIN BUGUNKU ASAMASINDA AFRIKA MILLIYETCILIG!

0000000000000000000000000000000000000000000000000

SORUNU BAGINTISINDA PAC VE "ULUSAL FORUM” ORGUTLERININ

000000000000000000000000000000000000000000000000000000

DEGERLENDIRILMEST HAKKINDA

00000000000000000000000000

Bugiin Gliney Afrika'da ANC ve ANC'den sid
detle etkilenen UDF'in yanisira, siyahdi
renis icinde daha bir dizi basgka Orgit
vardir, bunlar bugiin ANC'ye oranla kitle
ler lizerindeki etkileri bakimindan geri-
de kalmakla birlikte, su ya da bu oranda
6nemli bir rol oynamaktadirlar,

Bu bagintida, Oncelikle 1959 yilinda
ANC'den esas olarak "Afrika milliyet¢ili
gi"ne iligkin farkliliklar, fakat ayniza
manda bagka celigkiler yiizlinden de ayril
mis olan "Pan-African Congress' (Tiim-Af-
rika Kongresi ~TCN) s&zkonusudur.

Ayrica, 60'larin "Black Conscious Ha-
reketi"” (Siyah Biling Hareketi —TCN) ge
lenegine bagli kalmig olan ve UDF Orgiit-
lerinden farkli olarak, "Ulusal Forum'da

(*) Sendikalarain oynadigs rol
de giderek Onem kazanmaktadir. 1985 Ka-
siminda yeni bir sendikalar birligi ku-
rulmugstur, Glney Afrika Sendikalari Kon-
gresi, COSATU, COSATU Giiney Afrika tari-
hindeki en bliyiik sendikal birliktir. 500
bin igg¢iyi kucaklayan 36 sendikayi kapsa
maktadir, bu igc¢ilerin biiylk ¢odunlugu si
yahtir. COSATU dnderlidi UDF ile c¢ok ya-
kin ba§ ig¢indedir.

COSATU 'nun yanasira, "Black Conscious
Hareketi", ayni sekilde "Ulusal Forum"a,
ya da baska siyasi edilimlere yakin olan
ve yaklasik olarak 200 000 is¢iyi kapsa -
yan baska sendikalar da vardar.

Bugilin sendikalarin daha yiliksek lcret
ve galigma kosullarinin iyilegtirilmesi
miicadeleleriyle kendilerini sinirlamama-
lari, artan bir big¢imde siyasi talepler
ileri silirmeleri son derece énemlidir.

birlegmis olan Brgiitler de sbzkonusudur.
Bunlar AZAPO (Azan Halk Orgiitii) ya da
"Cape Action League' (Kap Eylem Ligasi)
gibi 8rgiitlerdir ki, bunlar 8zellikle an
ti-emperyalist eylemlerle 8ne ¢ikmiglar-
dir, (*%)

Sszli gecen Orglitler kismen ANC'nin ta
virlari ve politikasini sert bir bigimde
elestirmekte ve cesitli sorunlar konusun
da bizzat kendileri, 8yle tavirlar orta-
ya koymaktadirlar ki, biz bugiin bu Orgiit
ler konusunda toplu bir degerlendirmeye
sahip olmamamiza karsin, bunlar vurgulan
maya deger.

PAC Bagkani John Nyati Pokela, devrim
cl giddet sorunu konusunda sunlari sdyle
mistis

(**) AZAPO ve "Cape Action League", 1985
te anti-emperyalist pankartlar, bildiri-
ler ve koro halinde ba§irarak, emperya -
listlerin temsilcisi Kennedy'ye "sicak
bir kargilama téreni" diizenlemiglerdir,
bu konuda sunlar bildirilmektedir:
"Orta yerde, keskin bir sesle yakinla
gini belirten, yasaklanmig ANC bayra-
g1 6ninde duran ve Giney Afrika halki
nin acilarini Amerika'ya iletecedine
sbz veren ABD senatérii Edward Kennedy.
Ve birden bire bir pankart denizi:
"Kennedy Go Home!" (Kennedy Defol!),
"Remember Vietnam!" (Vietnam'i Hatir-
la!), "Liberation Yes,Imperialism No"
(Kurtuluga Evet, Emperyalizme Hayir),
"Kennedy for Peaceful Profits" (Ken -
nedy Barisgal Karlarin Adamidir), ve
"Hands Off Nicaragua" (Nikaragua 'dan
Elinizi (ekin). ("Falter", 6/85, 5.9)
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"PAC siddetsizligi, miicadele araci o-
larak ortaya koymaya sonvermistir ve,
halkin zaferini giivence altina alma -
nin biricik etkin araci olarak... dev
rimci silahli miicadelenin kabul edil-
mesinin yolunu tayin edici bir bi¢im-
de hazirlamistir." (Alinti "Ikwezi'de
Nisan 1982, s.56)

Dolayli yoldan da olsa, PAC Baskani bu
sorun konusunda ANC'ye su hakl:i elestiri
yl yb6neltmektedir:

"Bunun da Stesinde... Gliney Afrika 1irk

¢1 rejimi, salt tesisler ve diger can

s1z nesnelere yapilacak saldirilarla,
bunlar sik sik yapilsa da, dize geti-
rilemez. Rejim, ordu ve polis tarafin
dan iktidarda tutulmaktadir. Eger re-
jim yikilacaksa, apartayd devletinin
bu iki dayanagi, giicli bir bigimde ve
sistemli olarak saldiriya ugratilmak
zorundadir. Irk¢i somiirgecilerin veon
larin yandaslarinin goériislerini radi-
kal bir sekilde degistirmek igin (*),
silahli miicadele ilk planda &limliile-

re kargi yiiriitiilmelidir." (agd, s.56)

Emperyalizme kargi tavir konusunda PAC
Baskani su dogru seyleri sdylemisgti:

"PAC, Amerikan emperyalizmiyle Bati Al

man emperyalizmi arasinda bir ayrim

yapmamaktadir. Emperyalizm biitiin diin-
yada aynidir. Biz Afrika'dakiler, em-
peryalizmin kurbanlariyiz. Afrika, em
peryalizmin entrikalari ve pratik uy-
gulamalariyla yoksul birakilmistir.
Biz, emperyalizmin biitiin bicimlerine

(*) Fakat burada hi¢ kugsku yok ki, su yan
lis anlayiga acik kapi birakilmaktadir:
Sanki silahli miicadele, "irkg¢i sémiirgeci
lerin ve onlarin yandaslarinin gériisleri
ni radikal big¢imde dedistirmek ig¢in ge-
rekli" imis, ve sanki ANC ile farklilik,
ANC bu amaca salt sabotaj dnlemleriyle u
lasmak istiyormug, oysa buancak ilk plan
da 6limliilere karsi silahli micadele ile
benimsetilebilirmis anlayisi. Elbette ki
silahli miicadele, devrimci savas, ilk
planda beyaz iktidar sahiplerinin kargi-
devrimci devlet aygitini pargalamak igin
gereklidir. Gergek bir devrimci halk sa-
vasinin amaci hi¢cbir zaman, gerici ege=-
men siniflarin "anlayigini degistirmek"
olamaz, c¢lnki ezilenler hi¢bir zaman ken
dilerini ezenlerin "akillarinin baslari-
na gelecedini" hesaba katamazlar. Silah-
11 miicadelenin gelismesi, devrimin iler-
lemesi siireci iginde irk¢ilarin yandasla
rinin gériislerini dedistirebilecekleri ti
miiyle reddedilemez, fakat ulusal kurtu-
lus savasinin amaglarani gercgeklestirmek
agisindan bu, ancak tali bir énem tasiya
bilir.

karsiyrz, clinkii ilkemizin ve kitami -

zin zenginliklerinin halkimizin gerek

sinimlerine ve ¢ikarlarina yararli ol

masini istiyoruz." (agd, s.3)

PAC Bagkani, PAC'nin

"higcbir zaman su ya da bu siiper giiciin

(**) ugagi ya da temsilcisi olmayaca-

gin1" (agd, s.56) T
vurgulamakla, Rus sosyal-emperyalizmine
karsi tavir sorununa deginilmis olmakta-
dir.

AZAPO da, bu bagintida acikca ANC'den
ayrilan Snemli dogru pozisyonlar getir -
mektedir. Ornegin AZAPO enerjik bir bi~-
¢imde, sayesinde bugiin varolan apartayd
reejiminin safdigs: edilecegi, fakat var-
olan sOmiirii rejiminin ayakta tutulacafi
bir "¢6zim" konusunda uyarida bulunmakta
dir:

(*) PAC Bagkani burada Rus sosyal-emper-
yalizmini ve Amerikan emperyalizmini ta-
nimlamak icin "siiper gili¢" kavramini kul-
lanmaktadar.

Bircok kez "sliper gili¢" kategorisinin
Leninizme aykiri oldudunu ortaya koyduk.
Emperyalizmin &nemli bir 6zelligi, bazi
emperyalist b Uy i k glig¢lerin
diinya egemenlidi ic¢in dalasmasidir. Ame-
rikan ve SB emperyalizmini "siiper giicler"”
olarak ayirmak, tim emperyalist blylk glic
lerin dinya egemenlidini ele geg¢irmek i-
¢in dalastigini gbzlerden gizlemektedir,
yani sirf onlardan (emperyalist biiylik gic
lerden -T¢N) ikisi, yani ABD ve Sovyet -
ler Birligi degil, Bati Alman, Fransiz,
Ingiliz ya da Japon emperyalizmi gibi em
peryalist haydutlar ve savag kigkirtici-
lari da dinye egemenligini ele gegirmek
i¢in dalagmaktadirlar.

"Stiper glicler teorisi" kargi-devrimci
"U¢c Diinya Teorisi™nin ayrilmaz bir parca
sadir. "Siper giligler"” uydurmasi, "Birin-
ci Dinya" ve "Ifkinci Diinya" arasinda ya-
pilan revizyonist ayrima temel olustur -
maktadar. (Bu bagintida daha ayraintila
bilgi ig¢in bkz. Rote Fahne, sayi 165,
"Deng Siao-ping’'in Revizyonist Ug¢ Diinya
Semasinin Elestirisi")

PAC'nin "U¢ Diinya Teorisi" kargsisinda
bir biitiin olarak tavri konusunda elimiz-
de hichir bilgi yok. Yukarida alinti yap
tigimiz, Srnedin Bati Alman emperyalizmi
bagintisindaki, dogru konumlari, onun en
azindan bu revizyonist teoriyi tiim geri-
ci sonuglariyla savunmadigini gostermek-
tedir. ’

Buna kargsilik, PAC'nin CKP'nin bugin-
kii karsi-devrimci énderli§i konusunda a-
¢i1k~-secik bir kargat-tavri olup olmadigi
ni da bilmiyoruz.
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"Ote yandan, milliyetc¢i hiikiimetin bir
fraksiyonunun bu siralar niyetlendigi
gibi, s®miirgeci ve burjuva devletinni
teligini degigtirmeksizin irkg¢i yasa-
lari ortadan kaldirmak, tamamen ola -
naklidir. Bu, kargisinda kendimizi ko
rumak zorunda oldufumuz yeni-somiirge-
ci bir durum olurdu. Bu nedenle, miica
delemizi irk ayrimina karsi bir miica-
dele olarak nitelemek, ya da salt bir
irk savasindan sdzetmek yanilgisina
diismemeliyiz, Anti~apartayd strateji,
bizi {istyapi diizeyinde problemler ile,
belirli yasalarin ortadan kaldirilma-
s1 ile karsi karsiya birakiyor; fakat
bu strateji bize, sOmiirgeci devletin
devrimeci bir bicimde yikilmasi (demon
te edilmesi ~TCN) ve emperyalist bas-—
kiya son verilmesi konusunda bir ga -
ranti vermiyor. O halde, bir irk sava
s1 slogani, benzer hedeflere hizmet et
mektedir." (AZAPO'nun 1980 yilinda ya
pilan Delegeler Konferansinin Belgesi,
"Ikwezi", Nisan 1982, s.58'den alin -
t1)

Burada sdzii edilen 8rgiitler, ANC'yibe
yaz azinlifa karsi tavizkar tavrindan -
tiiri, yani boyunduruk altinda bulunan si
yah ¢ogunlugun ¢ikarlarini tutarsiz bir
bicimde savummasindan Stiirii de elestir -
mektedirler., ANC'nin "Giiney Afrika,ister
siyah olsun ister beyaz, i¢inde yasayan-
larin tiimiine aittir" (ANC Ozgiirliik Cartax
s1, 1955) formiilasyonuna karsi, Gliney Af
rika'nin siyah bir {ilke oldugu —ki gorii
slimizce bu dogrudur— One siiriilmektedir,
AZAPO bu konuda da sunlari yazmaktadir:

"Ulke ufruna miicadele, politik bakim-

dan dogru bir bigimde, Afrika’'nin yer

1li halklarinin kendi kaderlerini ta-
yin etme miicadelesi olarak nitelenebi
lir., Bu kendi kaderini tayin etme,

halklarin ¢ogunlugunun g¢ikarlarini yan
sitan bir hiikiimetin olusturulmasi hak

k1 olarak politik bicim kazanir ki, iil

kemiz kosullarinda bu kugkusuz ki bir

siyah c¢ogunluk hiikiimeti anlamina gele
cektir." (AZAPO'nun 1980 yilinda yapi
lan Delegeler Konferansinin Belgesi,

"Ikwezi", Nisan 1982, s.58'den alin -

t1)

Beyaz gdvenistler igte bu yiizden bu 6r
glitlere derhal kirli iftiralar yagdirmis
lardir. Onlar, "¢ogulculuk" maskesi ar-
dinda, bSylelikle "siyah irkc¢ilaigin", ya
ni yalnizca markasi tersine cevrilmisirk
¢1ligin savunulacagini iddia etmektedir-
ler. Ornegin, Avrupa sdvenisti Avusturya
"Komiinist'" Partisi, AZAPO'nunbir tiir "kar
sit-1rkcalik" savundugunu ve "tiim beyaz-
larin irkcir oldugunu" iddia ettigini yay
maktadir. ("Halkin Sesi', 4.8.85, "Hafta
sonu" eki)

Bu g8venistler bunu yapmakla ancak ken
di gerici ve ayni zamanda anti -komiinist
6zlerini agiga vurmaktadirlar. Ciinkii,
"tiim 1rklarin, siyahlarin, melezlerin
ve beyazlarin esit haklara sahip oldu
gu bir ig¢i~kdylii cumhuriyetinin bir
asamas1 olarak bagimsiz Giliney Afrika
Yerlileri Cumhuriyeti" (Komiinist En -
ternasyonal Yiiriitme Komitesinin 1928
deki '"Giiney Afrika Sorunu Hakkinda Ka
rar"i, dergimizin bu sayisinin sonun-
da yer almaktadir)
sloganinin, Giiney Afrika Komiinist Parti-
si ig¢indeki gbvenist direnislere karsa
propagandasini yapan, Komiinist Enternas-

yonal'di. Komintern Yiiriitme Komitesi, bu

slogana kargi ydnelecek gegitli "itiraz-
lar"in dogrudan dofruya beyaz sdvenizmin
den kaynaklandigini tespit etmigti:

"Bu slogan, beyaz halka mensup sdmiirii

cli olmayan unsurlari dikkate almadig:

miz ya da unuttufumuz anlamina gelmez

Tam tersine, slogan tiim irklar igin

tam ve esit haklar talep etmektedir.

Beyaz emek¢i kitleler, kendilerinin Gi

ney Afrika'da ulusal azinlik olustur-

duklarini kavramak zorundadirlar ve
yerli kitleleri desteklemek ve onlar-
la birlikte Ingiliz burjuvazisine wve
beyaz emperyalizme karsi ortak miicade
le etmek, onlarin gbrevidir. Bir yerli
cumhuriyeti sloganina karsi, onun be-

yazlari korumayacagi noktasinda bir i-

tiraz, objektif olarak, Giiney Afrika

yerli halka aittir dogru temel ilkesi
ni reddetmeye gecirilmis bir kiliftan
bagka birsey degildir." (Ayni yerde)

Eger "Afrika milliyet¢iligi" sorununu
tartisacaksak, o halde bu nokta daha ba-
sindan acik olmalidir. Revizyonistlerin
ve diger gévenistlerin kirli iftiralar:
aciga ¢ikarilmak zorundadir. Ancak bu te
mel {izerinde, gercekten var olan Afrika
milliyet¢iligine karsi dogru tavir taki-
nilabilir.

"Afrikanizm'"in gelismesi, hi¢ kugku
yok ki, Giiney Afrika'daki siyahlarin bar
barca milliyet¢i ve i1rk¢i bakimdan ezil-
melerine cevap ve tepkidir.(*)

(*) ANC Gen¢lik Ligasi'nin 1947'de Jlen
ilk baskani Anton M. Lembede, o zamanki
ANC énderligiyle zaten g¢eligkili bir bi-
¢imde, diderlerinin yanisira, Afrika mil
liyetciliginin ana ilkelerini séyle ta-
nimliyordu:
"Afrikalilar birdir. Heterojen kabile
lerden homojen bir ulus yaratmak zo-
runludur. Ulusal birligin temeli, Af-
rikalilarin ulusal duygusu, hangi ka-
bileye mensup olduduna, sosyal konumu
na, egitim diizeyine ya da ekonomik si
{Dipnotun devami bir sonraki sayfada)
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Afrika milliyet¢iligi ele alimirken,
Lenin'in su Onemli Onermesini anlamak ve
g6zoniinde bulundurmak gereklidir:

"Her ezilen ulusun burjuva milli-

yetgiligi, baskiya kar s 1 olan

genel demokratik bir igerik tasir ve
biz bu icerigi kayirtsziz

sarts i1z destekleriz, bunu ya-
parken ulusal ayricalik saglama caba-
larini kesinlikle reddederiz.”" (Lenin

"Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hak

k1", cilt 20, s.415, 1914, alti oriji

nalde ¢izili)

Lenin'in bu sdzleri, desteklemenin bu
burjuva milliyetg¢iliginin tlm igerigini
kapsayamayacagl, tersine yalnizca bunun
"demokratik icerigini" kapsayabilecegini
acikca ortaya koymaktadir, c¢ilinkii Lenin,
hemen ardindan kisitlamayi getirmekte -~

" bunu yaparken, kendi ulusal ay

dir: "...
ricalik saglama gabalarini kesinliklered
ederiz."

Bu "demokratik igerigi'' ortaya c¢ikar-
mak — bu tam da Giiney Afrika'daki bugiin
kil kosullarda, siyah milliyetg¢iligin ar-—
dinda, kendi ulusal bilinci ufruna  bir
kavganin yattigini gdstermek demektir. Bu
ulusal bilin¢ kavgasinin ardinda, bir u-
lus yaratma miicadelesi agikca goriilmekte
dir; bu, ulusal baskiya karsi miicadeleyi
geligtirdigi i¢in ilerici bir rol oyna -
maktadir. Bu, 8zellikle kabile kavgalari
nin yarattigi bbliinmeyi agmak acisindan
ilerici bir etkendir. Beyaz iktidar sa -
hipleri bugiin tam da daha gligli bir bi-
cimde, ezilen siyahlari birbirine karsi
kullanmak ve birbirine kargi kigkirtmak
icin kabile kdkenlerini ve kabile bilin-
cinl kullanmaya g¢aligmaktadirlar. Bu ko-
sullarda, Lenin'in boyunduruk -altindaki
halklarin komiinistleri i¢in yapmig oldu-
gu tespitler, Gliney Afrikal:i komiinistle-—
rin dniine bir gorev olarak c¢ikmaktadir:

"Onlar, bu halklari harekete geciren

ve zorunlu olarak harekete gegirmek zo

runda olan ve. tarihsel bir ag¢iklamasi
bulunan burjuva milliyetgiligiyle bag
kurmak zorunda kalacaklardir.”" (Lenin

Dogulu Komiinist Orgiitlerin Ikinci Kon

gresine Sunulan Rapor, eserler, cilt

30, s.147, 1919)

Lenin ¢ok a¢ik bir bicimde, yalnizca
ezilen ulusun burjuva milliyetgiligi ile
"bag kurmak'tan sSzediyor, g¢ilinkii burada

(Onceki sagfadaki dipnotun devamidir.)

nifina bakilmaksizin, Afrikali olmak
duygusudur..." (Orbon'un "Giney Afri-
ka/Azanya'da Siyahlarin Durumu'ndan
alinti, Bati Berlin 1980, s.476)

lar" elde etme ¢abalarina karsi

sbzkonusu olan, bu milliyetgiligin ‘"de-
mokratik igerigi'" ile bag kurmaktir, yani
higbir bi¢imde bu milliyet¢iligin tlimii~
niin bir tiir devralinmasi degildir; clinki
"ulusal ayricalik saglama c¢abalari" ke ~
sinlikle reddedilmek zorundadir. Ayni za
manda, burjuva milliyet¢iliginin daimaen
azindan belirli olumsuz &zellikleri ve so
nuglari oldugu bilince ¢ikartilmalidir.

"Kendi ulusal ayricalifi konusunda ca
ba gdstermek" —— bu tam da burjuva milli
yetgiligidir. Bu konuda Lenin ayni bagin
tida, ilkesel olarak iki egilimi ortaya
¢ikarmanin Onemli oldugunu yazmaktadir:

"Ezilen bir ulusun burjuvazisi, ezen-

lere karsi miicadele ettigi 6 1 ¢ i -

de, bu 6 1c¢ciide biz her =za-
man ve her durumda herkesten daha ka-
rarli bir bicimde bundan y an a ¢1
kariz, ¢linkii biz baskinin en amansiz
ve tutarli diismaniyiz. Ezilen bir ulu
sun burjuvazisi, ke nd i Dburjuva
milliyet¢iligini savundugu Slcilide, bu
na karsiyiz. Ezen ulusun ayricalikla-
rina ve giddete dayali egemenligine
karsi miicadele.ve hicbir bigimde ezi-
len ulusun ayricaliklar konusunda ca-
balarini kolaylastirmamak." (Lenin,
age, s.414/415, alti orijinalde ¢izi-
1i)

Bu sorunda da sdzkonusu olan gey, bo-
yunduruk altindaki ulusun komiinistleri -
nin ve boyunduruk altinda tutan, yada em
peryalist bir ulusun komiinistlerinin go-
revleri arasinda titizlikle ayrim yapmak
tir.

Emperyalist bir iilkenin Marksist-Leni
nistleri olan bizler ic¢in de gunlar ge -
gerlidir: "Ezilen ulusun ayricaliklar el
de etme cabalarini higbir bicimde kolay-
lagtirmamak.”" Fakat '"ulusal ayricalik -
mica
dele, ancak ezilenulusun b i z
z a t kendl devrimcilerinin igidir. Ciin
kii ezen ulusun ya da irkin pozisyonundan
yiriitiilecek bdyle bir miicadele, boyundu-
ruk altinda tutulan ulus ya da irk tara-
findan kaginilmaz bir bicimde, kbleles -
tirmek konusunda diger bir diismanca ey~
lem olarak kavranacaktir ve bdyle de kav
ranilmalidir. Bu konuda -Stalin'in 1923'-
te Rusya'da proletarya diktatérliigi ko=
sullarinda gdvenizme karsi miicadele g& -
revleri bagintisinda sbdyledikleri, Srnek
olarak (bugiin de —TCN) gegerlidir:

"Rus komiinistleri, Tatar, Giircii, Bag-

kir gdvenizmine karsi miicadele edemez

ler; ciinkii eger Rus komiinisti Tatar ya
da Giircii gdvenizmine kargi miicadele
verme zor gdrevini ilistlenecek olursa,

o zaman bu miicadele, bir Biiyilik—~Rus §b&

venistinin Tatarlara ya da Glirciilere
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karsi miicadelesi olarak degerlendiri- -

lecektir. Bu, tiim sorunu karmakarisik
edecektir. Yalnizca Tatar, Giirci vedi
ger komiinistler, Tatar, Giircii yadadi
ger sbvenizmlere kargi miicadele edebi
lirler, ancak Giircii komiinistleri biz-
zat kendi Giircii milliyetg¢iliklerine ya

da gbvenizmlerine karsi bagariyla mii-

cadele edebilirler." (Stalin, "Parti

ve Devlet Ingasinda Ulusal Etkenler U

zerine Rapora Sonsdz'", SBKP/B XII.Par

ti Kongresi, Stalin, Eserler, cilt 5,

s.234, 1923)

Demek ki, temelde s&zkonusu olan sey,
emperyalist bir {ilke olan Avusturya 'da,
proleter enternasyonalist egitimde afir-
11g1n bizde egemen olan milli- ve Avrupa
s6venizminin tiim bicimlerine karsi aman-

s1z bir miicadele anlayisinin ¢derin bir
bi¢imde kavrammasina verilmelidir.

"Lafta emperyalizme diisman olan,
oysa gercekte 'kendi' s®miirgelerin-
de 'kendi' burjuvazisinin yikilmas:i
icin devrimci bir miicadele yliriitme-
yen, sOmiirgelerde her tarafta bas-
lanmigs olan devrimei c¢alismalari
sistemli bir bicimde desteklemeyen,
oralara somiirgelerdeki devrimci par
tiler ic¢in silahlar ve yazilar gon-
dermeyen... parti, bir liimpenler ve
hainler partisidir."

Lenin, Eserler, cilt 29, s.497

AVUSTURYA MARKSIST-LENINISTLERININ GUNEY AFRIKA'DA
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Marksist-Leninistler, diinya tarihine i-
ligkin deneylerin olumlu ve olumsuz tek-
rar tekrar onaylamis oldugu seyleri bil-
mektedirler:

Gercek devrimci bir 8nderlik o 1ma k
s 1z 1 n, devrimeci bir teoriyle, hareke
tin ve devrimin yasalarinin bilinci ile
silahlammis ve milyonlarca kitleyi dogru
bir strateji ve taktikle y&nlendiren ve
onlar arasinda devrimci biling ve &rgiit-
liiliik yaratabilen proletaryanin Onciisii -
niin 8nderligi, Marksist-Leninist Partiol
maks1izin, son tahlilde, devrimci bir kur
tulus hareketi zafer kazanamaz. EZer bu-
glin ne Giiney Afrika ve ne de Namibia'da,
birakalim kitle hareketini yiiriitmeyi, bdy
le bir devrimci parti, bdyle bir devrim—
ci giic gdriilmiiyorsa, bu, lilkemizdekiMark
sist-Leninistler agisindan yalnizca di-
sardan gdzlemci olarak Afrika'nin giine -
yindeki geligen kendiliginden kitle hare
ketini gbzlemlemek, fakat bunun disinda,
bdyle glicler kendilerini gdsterene degin
beklemek anlamina mi gelir? Ya da hatta,
nasil olsa zorunlu olarak bir yenilgiyle
son bulacagi ig¢in, tiim hareketin hig¢ bir
anlami yok diye sizlanmak anlamina mi ge
lir? .

1870'de Paris komiinciilerinin yenilgi-
sini Snceden gdrmiis olan, iscileri uyar-
mig ve bOyle olgunlagmamis kogullar al-
tinda hiikiimeti devirme girisimi umutsuz-
ca bir delilik olarak adlandirmis olan
Karl Marx'i Ornek alalim. Fakat 1871 Mar
tinda silahli ayaklanma gerceklestiginde
Marx proleter devrimini, Paris Komiinii' -
niin "hayalperestlerini" en biyiik cogkuy-

la selamlam1s ve Rusya'da 1905
devriminin yenilgisinden sonra "Silahla-
ra sarilmamak gerekirdi!" diyen Rus déne
gi Plehanov gibi sizlanmamistir. Marx, a
macina ulagmamis olmasina ve varolan ko-
sullarda ulagsmasinin olanaksiz olmasina
karsin, devrimeci kitle hareketinin prole
ter diinya devriminde ileriye atilmig mu-~
azzam bir adim oldugunu g8rmiis ve bu gi-
rigimi, dersler ¢ikarmak igin incelemig-
tir.

Avusturya Marksist-Leninistleri acgi-
sindan devrimin proleter, Marksist-Leni-
nist bir parti tarafindan ySnetilmesinin
mutlak zorunluluk olugu, artik bazi re-
formcuklarla kandirilamayan, giderek da-
ha fazla nefret edilen i1rkc¢i-fagist reji
mi hedef alan ve giderek daha fazla dev-
rimci bicimler alan Afrika'nin glineyin -
deki kendiliginden kitle hareketini tiim
gilicliyle desteklemek zorunda olduu gerce
gini degistirmez., Ayni zamanda Avusturya
daki Marksist-Leninistler, cegsitli kurtu
lus Orgiitlerinin ve bunlarin i¢inde etkin
olan devrimci gliclerin programlari ve po
litik ¢izgilerini kapsamli ve ayrintili
bir big¢imde incelemelidirler ki, onlarin
miicadelelerinden 8frenebilsinler ve pro-
leter enternasyonalist gdrevlerine miim-
kiin olan en iyi bigimde layik olabilsin-
ler.T0
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L1 gel ve plrse konferansa me ser qonaxe dirokiye Partiya Bolgevik di
Rusyaye de kar U baré réxneti kir 4 bi gelemperi hate vé dawiyé:

- Partiya Marxist-Leninist, ku ji1 hevgirtina cina karker 4 sosyalizmé
ye dema derté la her welatekl curewaniye.

- Bi vé ré ditiné partiya ¢ina karker, sosyal-Demokrat'a di Rusyaye
partiya Lenlnlste yekemine, gori rewsa Rusyayé bu.

- Ev her du teybeti, ku gelemper U rewsa Rusyayé tén bercava, hususi-
yeta Rusya ku bo gelemperi bé ditiné eva gabloniye.

- Bo avakiraina gonaxa yekemin ku Stalin 1900 de behs dike, her wela-
teki Part1 Marksist~Leninist bé amadekirain, ger ewa bi ramani,
kadro 1 komeley 11 gel rewsa Rusyaye bu eva li tevli hevbuna ge-
lemperi U teybetiye.

Konferansa me li gel vé rewge van daxuyaniyan dike:

- Bo nav dayine Partiya Marxist-Leninist bere péwiste gadoreke pégengi
hebe, ku hevbuna sosyalizmé 4 ¢ina karker buwarbe, sores bes bai
Parti Marksist U Leninist pek té, erk sazbuna Partike hawaye bu-
warke. Té zaniné, ku partiki hawa nabe pesenglya blngeh di seride,
le bele ev sazbun armanceki hedefeki dide péga xwe U daxuyaniya
cenge,

- Sazbuna Partiyé hebuna sorisgera, ¢ina karker 4 kareki teori a pra-
tik dixwaze. Gelo ev parti pesenglya ¢ina karker bika an na, evaye
d1 demé de bé kivgé. Ev navé ku l1i xwe kiriye nave ki raste an na
evji godroyé ku Marksist U Leninistin bidin nigandayin. Ev navaji
di deme de be kivgkiran.

* * *

Konferansa me rewsa meye 1ro, U kar U baré me bivi awayi diparéze:

- TKP/ML(B) bi rewga xwe ye teoriye iro, u xeta wé j1 Grupén oppor-
tunist dlqete. Parti bi gadroyeki kém, lé belé bi biryari sadige v
Marksizm U Leninizméye. Peéwendiye Partiyeé bi baingehiya karkeranra
kémasiye, le bele bo amade buna Partiya Bolgevik kardike ku goresga
demokrasiye Geli U ger gerte diktatoriya proleterya daxuyan be
sazbuna sosyalizmé 4 berbi komunizmé heya serketina komunizme
bibe karke,

Bi nav. dayina Partiya Bolgevik, bo dema pesiya meda, 1ro na, ku gad-
royen Marksist-Leninist bigijin, yekitiya Marksist-Leninist bageh-
minin, xet U taktikén goresa welat bén zelali li bercav, Marksizm-
Leninizmé bikisinine nava ¢ina karker, sazuman kirina komeleti ar-
mance. Loma navdayina Partiya Bolsgevik ewe ku Parti dij opportunizm
4 revizionizme, geré Marksizm G Leninizme bike, ilaneke daxuyaniyeke
cengiye.

TKP/ML (B) erka sazbuna Partiya Bolgevik daye pesya xwe. Em di gonaxa
saziya Partiya Bolgsevik, di gonaxa yekemin danin. Hé di seré vé go-
naxe danin.

Cawa ku konferansa me em di1 gonaxa yekemindanin, demo Partiya Bolse-
vik Rusyayé dide ber cavé xwe, magla ku Stalin "Parti di beri u
pisti Sorege" dema dawiya 1900 amade buvu.

Konferansa me di1 vé gonaxé de erken bangehi dade bercave xwe, ku
rengé partiyé, amadebuna pésengi bé gazanckirin, tesbit dike U kari
bare xwe dajo.



