


( Bastarafi 1. sayfada )

dénemde "ulusun" ve "halkin" ¢ikarlari o-
larak gdsterilmistir) ugruna; hakim sinif

lar arasindaki dalasmalari geri plana it-—
me programi uygulamistir. Bunun ig¢inbuda

lasmalarin en acik yansidifi siyasal are-
nada 1960 27 Mayis; 1971 12 Mart; 1980 12
Eyliil operasyonlarindan sonra oldufu gibi
hakim siniflarin cesitli siyasi orglitleri
nin de resmen ve acik olarak calismasi ge
cicl siireler icin yasaklanmlstlr Islerha
kim siniflar acisindan "normal'e déndiik -
ten; yani emperyalizmin ve usaklarinin s§
miirdi huzuru yeniden " tesis edildikten',
devlet iktidari saglamlastirildiktan son-
ra; hakim siniflarin cesitli siyasi parti
leri lizerindeki yasaklar fiilen kalkmis -
tir.

‘Ulkemizde hakim siniflarin "cok parti-
1i demokrasi", "gogulcu demokrasi" vs. a-
dini verdikleri, gercekte iilkemizdeki fa-
sist diktatdrliigiin lizerinin parlamenter de
mokrasi maskesi ile Ortiildiigli doneme ge-
cildiginden bu yana; hakim siniflarin iki
ana siyasi partisi CHP ve DP (daha sonra
AP) olmustur. Bu partiler siyasi alanda
halk yiginlarinin cesitli kesimferini fa-
sist diizene baglama islevini yerine getir
miglerdir.

1980'de igc¢i sinmifinin ve halk yiginla
rinin miicadelesi parlamenterdemokrasimai
keli fagizm sartlarinda bastirilamaz ha-
le geldiginde; hakim siniflarin iki ana si
yasi partisinin biitiin "uyarilara rtajmen”
bu buhrani asacak tedbirleri alacak durum
da olmadiklari gdriildiiglinde; hakim sinif-
larin ordusu TC tarihinde birgok kez oldu
gu gibi hakim siniflar(ve tabii onlarin u
sakligini yaptigi emperyalistler) adinayd
netime dogrudan el koydu. Hakim sinifla -
rin siyasi partilerine bir démem ig¢in ih-
tiyac kalmamigsti. Onlar "istirahate" da-
vet edildiler!

Hakim siniflar adina ydnetime el koyan
cunta ile ; hakim siniflarin, bir ¢ofunun
varlig: ' parlamenter demokrasi maskeli fa
sizmin" siirmesine bapli sivil s1yasetglle
ri arasinda en bastan itibaren bir gells—
me vardi. Bu celisme baslangicta "devle -
tin yiiksek menfaatleri' adina ve "ordu gd
revini yerine getirip kislasina geri ce-
kildikten sonra yine tecriibeli sivil siya
si kadrolara ihtiyagc olacagi" diisiincesiy-
le sivil siyasetgilerin cogu tarafindansi
neye cekilen bir gelisme idi.

Geligmeler cuntanin devleti Onemli 8l-
clide yeniden diizenleme, fasist diktatdrlil
gii daha saBlam temellere oturtma; kurumla
r1 saglamlastirma yOnlinde adimlar attigi~
n1; bunun i¢in halk yiginlari icinde yip-
ranmis olan eski sivil siyasi kadrolari da
tasfiye etmek istedigini, bizzat kendisi-
nin, kendisine bagli "yeni tip bir siya -
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setci' (Evren) kadrosu ile '"demokrasi' do
neminde de(!!) ydnetime talip oldugunugos
terdi.

Bu cuntayir, igs¢i sinifina, halk yigfin~
larina; Kiirt milletine, Tirk olmayan tiim
milliyetlere karsi azginca saldirilarinda
canl goniilden destekleyen ve cuntanin "i-
si bittikten sonra'" "kislaya ddnecegi''yle
avunan bir kisim "sivil siyasetci" kadro-
yu, onlarin destekgilerini hayal kirikli-
gina ugratti. Oyle ya, cunta "oyun bozan-
11k" ediyordu!

- Bu cunta ile hem AP'nin, hémde CHP'nin
oy tabanina talip olan eski sivil siyasi
kadrolar arasinda celismelerin "demokrasi
ye gecis" sahtekarlip: gilindeme getirildi-
finde sertlegsmesini ve ciplak gbzle gbrii-
lir gekilde disa yansimasini beraberinde
getirdi.

Cuntanin ne bicim bir " demokrasi' ye
gecmek istedipi gerek Anayasa tartismala-
ri, oylamasi, gerekse Siyasi Partiler Ka-
nunu, Sec¢im Kanunu tartismalarinda goéril-
milgtii. Cunta, eski sivil siyasi kadrolar’
devlet ydnetmede yeteneks1z gbriiyor; ''dev
letin yliksek menfaatleri" ugruw®, cumhur—
baskanina bliylik yetkiler veren bir sistem
istiyordu.

Cunta, eski siyasi partiler yerine;yip
ranmamis isimlerden yeni bir siyasi kadro
olusturmak istiyordu.

Cunta bu yeni tipte "cuntaya bagliligi
tartigilmaz' siyasetgilerden biri gelenek
sel merkez ve merkez-sag oy potansiyelini
toplayacak, digeri merkez ve merkez-'""sol"
oy potansiyelini toplayacak iki parti;bir
de bunun disinda engellemek miimkiin olmaz
ise; gbstermelik bir iic¢iincii parti; ve en
fazla ii¢ partinin olusturdugu "saglam bir
iktidar kurmaya elverigli bir'' meclis arit
metigini miimkiin kilacak bir sistem isti —
yordu.

Bunun icin 6nce Siyasi Partiler kanumf‘
ile siyasi parti kurma olaganiistii zor bir
hale getirildi.

Kurulmasi mimkiin olan kiigiik partilerin
oy b&liinmesini engellemek icin Sec¢im Kanu
nu ile, bir partinin segime katilabilmesi
i¢in en az 34 ilde ve bu illerin ilgeleri
nin 1/3'iinde Srgiit lenme zorunlulugu geti-
rildi.

Meclise li¢ partiden fazla girmesini en
gellemek; kiigiik partileri gerekirse secim
lerde elemek icin meclise girmenin sarti
olarak Z%Z10'luk oy baraji getirildi.

Biitiin bunlar disinda, ilk kurulusta ve
ilk sec¢imlerde MGK (cunta) kendi kendine
kurucu lyeleri veto etme; ve milletvekili
adaylarini veto etme yetkisi verdi.

Cunta bu planini uygulamak ic¢in 8nce U
lusu formiilii"nii giindeme getirdi. Buna gé—
re Ulusu'nun 6nderliginde bir parti kuru-
lacakti. Hakim siniflar acisindan yararli
liklar:1 "tartisilmaz" olan Ulusu Snderli-




ginde kurulacak bir partiye eski AP icin-
deki siyasetc¢ilerin itiraz etmeyeceBi he-
saplaniyordu. ,

Bunun karsisinda bir de cunta ddnemin-—
de yararliliklari goriilen bir baska kisi
onderliginde eski CHP'nin tabanina sesle-
nir bir parti kurulmas: planlaniyordu. Bu
partinin ydnetimi icin elde Ulusu gibi ta
nimmig bir figiir yoktu.

Ancak bu plan ne AP ne de CHP'nin taba
nina talip olan, ve yeni dénemde yeniden
sahneye ¢ikma hazirliklar: icinde bulunan
eski sivil siyasi kadrolarin isine gelme-
di. Onlar "devletin yiiksek menfaatleri i-
¢in" yeter fedakarlik ettiklerini, artik
yeniden kendilerine "ihtiyag¢" duyuldugudd
nemin geldigini diigliniiyorlardx.

Bu durumda Ulusu formiiliinden vazgecil-
di. Bir general emeklisi (Sunalp) &nderli
ginde MDP kuruldu.

Merkez/Merkez—sol oylar ic¢in de Halkgi
Parti kuruldu. Kurucu 12 Eyliil déneminde
basbakanlik miistesarligi yapan Necdet Calp
oldu.

12 Eylil doneminin baslangicinda basba
.kan yardimcilig1i yapan Turgut Ozal'in kur
dugu partiye de iliclinci parti iglevi gdr -
diirme diglinlilerek g6z yumuldu.

Eski sivil siyasi kadrolarin cok Gnem-
1i bir b6liimi bu partilesmelerin disinda
kaldilar.

AP'nin devami niteliinde olan, ve bu-
nu nerdeyse ag¢ikg¢a ilan eden BTP kuruldu,
ve ¢ok kisa siire iginde secimlere katilma
s1 halinde MDP'nin tek basina iktidar ol-
mas1 hayallerini suya diislirebilecek 81l¢ii-
de gelisti. Bu partiye hakim siniflarinbo
yali basininin bir bSliimiinde verilen des-
tek de cuntanin goziinii korkuttu. Parti cun
ta tarafindan kapatildi.

Bu kez ayni islevi gdrme taliplisi DYP
kuruldu. Cunta bu partinin de son donemde
ki gelismesinin tehlikeli boyutlara ulas-
at1ginl gozlemledi. Bunun iizerine, partiya
.saklanmadl ama vetolarla —secime katilma
i¢gin gerekli biitiin diger sartlar tamamlan
di1g1 halde— partinin 30 kurucu iliyeyi dol
durmas: imkansiz kilindi. Ve bdylece bu
partinin secimlere katilmasi engellendi.

CHP 'nin bir b81limii —&zellikle cuntadan
diplomatik pasaportlu Ecevit ve takimi —
ilerde "biz demokrasinin olmadig:r bir do-
nemde, parti kurma haysiyetsizlifini red-
dettik!! vs." demagojilerle yeniden demok
rasi havarisi olarak ortaya ¢ikmak igin u
zun siireli yatirimlar pesinde ; parti kur-
ma olay: disinda kaldi. Bir diger b&limi
ise SODEP ile —cuntaya ters diismeyen ye-
ni isimlerle— siyaset sahnesine ¢ikti.Bu
parti de dogrudan cunta gilidiimiindeki Halk-
¢1 Parti'ye gore daha hizli geligti. Mer-—
kez ve merkez-"sol" oylarin esas temsileil
si olacagini belgeledi. Ayrica MDP'ye kéi
s1 da tehlikeli olabilecegini gdsterdi.

Cunta bu problemi de "veto" ydntemiylehal
etti. Vetolarla bu partinin de 30 kurucu
iiyeyi tamamlamasi engellendi.

Bunlar disinda kurulan, cunta gefi Ev-
ren'in deyimiyle "mantar gibi biten" bir
dizi partinin de siyasi yasami vetolarla,
Anayasa mahkemesi ile, ve diger engeller—
le baslamadan bitirildi.

Béylece 25 Agustos'a gelindipinde, doj

rudan cunta gidiminde olan MDP ve HP ile
Turgut 0zal tarafindan kurulan, ve cunta

tarafindan gelismesine —belki de budenli
geligmesi tahmin edilmediginden— g8z yu-
mulan, MDP ile birlegmesi ydniinde '"telkin
lerde bulunulan'" Anavatan Partisinin se-—
gimlere katilma hakki elde ettigi bir si-
yasi tablo ortaya c¢ikti.

Cuntanin istedigi MDP'nin yeterli bir
cogunlukla tek basina iktidar olabilecek
sekilde "sandiktan" cikmasidir. Cunta aci
sindan 6 Kasim secimlerinin tek iglevi bu
dur. HP de cuntanin istepi  ve hesabina
gbre "muhalefet" olacaktir. Anavatan Par-
tisinin yeni kurulacak mecliste fazla giig
li olmayan bir grupla temsil edilmesi cun
tayl pek rahatsiz etmez. Ama Anavatan Par
tisinin glicli temsil edilmesi, hatta MDP'
nin "sandiktan ¢ikmasini" sorun haline ge
tirmesi, cuntanin hic mi hi¢ istemedipi
birgeydir. §imdi cuntanin planinin niinde
ki tek piiriiz budur. Bu piirtizii ortadan kal
dirmak icin cuntanin elindeki arag,millet
vekili adaylarini veto yetkisi j:Anayasa
mahkemesi ; agcik baski, tehdit, vs.dir. 25
Eyliil'e kadar bu sorunun da nasil "¢dzlile
cegini" gbrecegiz. -

Bu gelismeler karsisinda artik cunta -
nin gorevi ''sivil" kadrolara devretmesi -
nin zamani geldigi diisiincesinde olanlar -
dan acik itiraz sesleri yiikseldi. "Tercii~
man''da "milli iradenin" serbestg¢e dile ge
tirilmesinin(!) savunucusu kesilen Nazli
Ilicak "demokrasi''nin faziletleri(!) iize=~
rine yazilar yazdi. Yazdigi "Her gece iki
gindiiz arasindadir" baglikl:i yazisinda Gii
ney Amerika'dan Srneklerle askeri dikta -
torliiklere karsi demokrasi(!)nin {istiinliik
lerini anlatirken, cuntaya karsi tehdit an
lamina gelen s&zler de etti! "Terciiman"
Tirkiye'de yasaklandi! Nazli Ilicak ve Ya
z1isleri Miidiiri sorguya cekildi, dava a-
cilda. .

"Milliyet'te Metin Toker "Uygulanirsa
mutlaka mutsuz sonla bitecek bir senaryo"
baslikli yazisinda durum hakkinda su de-
gerlendirmeleri yapiyordu: '

"Bugiinden 24 Agustos'a, yani yeni Tiirk
demokrasisinin kurulus tablosunun ke-
sin seklini almasina sadece 10 giin kal

di. Bu, 12 Eyliil ddneminin en nemli 10

ginlidir. Cilinki onun tarih Bnilindeki ye-

rini o tayin edecektir.
Yiiksek kudret sahiplerine yeni Tiirk de
mokrasisi icin bir senaryo onerenler



var. Anavatan Partisi genel bagkani Tur
gut Ozal'in agikladigi gibi, bu senar-
yo kudret sahiplerinden gelmiyor. Tel-
kin edilmek isteniyor. Tegvik olunuyor.

Parti kurucularini veto etmek hakki bu
lunuyor ya, 24 Agustos'ta en az 30 ku-
rucu iiyesi tasdikten gegmemis siyasi
partiler de Onilimiizdekl secime katllama
yacaklar. Veto hakki Gyle kullanilir ki
yeni hlgblr partiye bu imkan verilmez.
O zaman se¢im yarisinda ancak li¢ parti
kalir. Bunlardan bir tanesine zaten bu
kadar kisa zamanda bu kadar boy ataca-
g1 diistiniilemediginden miisaade edilmig-
tir. Bu arada onun basina da birgey ge
tirilirse, iki partili miikemmel bir sis
tem olugturulur. Bunlardan bir tanesi
Anayasal ortanin sagini, Steki solunu
temsil ettigi icin sistem fevkalade de
mokratiktir de... Secmenin sandik ba-
sindaki tamamiyle serbest iradesine g&
re bir 'Majestenin iktidari',digeri'Ma
jestenin muhalefeti' olur.

Ondan sonra sen sag, ben selamet."

Mutsuz son konusunda ise bﬁyle bir se-
naryonun uygulanma31 halinde "iki biiylik si
yasi egilimin" parlamento disinda kalaca-
g1; kurulan parlamentonun demokratikligi-
nin giliphe gdtiirlir olacagi, bu parlamento-
nun delegelerinin Avrupa Konseyi asamble-
sine alinmayacai, kimsenin,'en iyi dost-
larin bile" Tiirkiye'yi savunamayacagi,Tir
kiyenin yalniz kalacagi.. vs. tespitleri-
ni yapiyordu.

Bu yazi iizerine "Milliyet" de yasaklan
di. Metin Toker ve yaziigleri midiiri sor-
guya cekildi. Ayni gekilde DYP basgkaninin
bir demecini yayinlayan "Nokta' dergisi ~
nin yayini yasaklandi, dergi toplatild:,
vs.

Biitiin bunlar bir yandan cuntanin eski
sivil siyasi kadrolari — tabii bunlarin
cuntanin dogrudan giidimline girmeyen kesim
lerini— tasfiyeye kararli oldugunu giste
rirken; cuntayla eski sivil siyasi kadro-
lar ve onlari savunanlar arasinda siyasi
celismelerin sertlestigini de gdsteriyor-
du.
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DALASMA HAKIM SINIFLARIN KEND1
ICINDE FAS{ST DIKTATURLUGUN NASIL
SORDUROLECE&! KONUSUNDA BIR
DALASMADIR!
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Bugiin su yliziine ¢ikan, cuntayi hakim si-
niflarin bir dizi siyasetc¢isine ve onlarin
savunucularina karsi sert tedbirlere zor-
layan celigmeler hakim siniflarin temsil-
cilerinin kendi aralarindaki c¢elismeler -

b

dir. Geligme hicbir sekilde demokrasi yan
lilari ile, demokrasiye karsi olanlar ara
sinda, vb. bir celigme depildir.

SODEP'in ve DYP'nin se¢imlere katilma-
s1 veya katilmamasi hig¢bir gekilde iilke -
mizde demokrasi oldugunun veya olmadijr -
nin igareti depildir. Yasaklanan BTP, se-
¢cimlere katilmasi engellenen DYP ve SODEP
ayni dofrudan cunta giidiimiindeki partiler
g1b1, ve cuntanin gdz yumdugu Anavatan Par
tisi gibi hakim siniflarin partileridir.
Siyasi olarak bu partilerin tiimii 12 Eyliil
operasyonunun azili savunucusudur. Bu par
tilerin tiimii isci sinifina, emekci halka,
Kirt milletine, Tiirk olmayan milliyetlere
azgin saldirilari desteklemektedir. Bunlar
{ilkemizde is¢i sinifinin ve emekci halkin
Gzgilir orglitlenmesinin diismanidirlar.SODEP
ve DYP de fagist devlet iktidarinin savu
nucusudur! Sorun fasist diktatdrliiglin en
iyi hangi bicimde siirdiiriilecegi sorunudur.
Tartigma budur!

Cunta en az 5 y1l daha kendi kadrolari
ile iktidari elinde tutmak istemektedir.
Ona gdre devletin "yiiksek menfaatleri' bu
nu gerektlrmektedlr Digerlerine gdre ise
cunta gdrevini esas olarak yapmistir. Ar-
tik sivil kadrolar yeniden isbasina gele-
bilir! Birinin fagizm lizerine Srttiigi par
lamenter demokrasi maskesi cok kabadir!En
kér gozler bile bunun demokrasi diye ad-
landirilmasinin sahtekarlik olabilecegini
gorebilir. Digerleri bu rtiiniin biraz da-
ha diizgiin geclrllme31n1 istiyorlar. Ve 9%
le oldufu zaman "iktidar" olmanin nimetle
rinden kendilerinin daha ¢ok yararlanabi-
lecegini umuyorlar. Catisma budur.

Isci sinifi acisindan, emek¢i yiginlar
acisindan bunlarin her ikisi de birbirin-
den kotiidiir! Bunlar arasinda lehinde ter-
cih yapilacak bir yan yoktur. Bunlar ara-

sindaki celismeler kuskusuz igci sinifi ve
emekei yiginlar agisindan —eger dogrukul
lanilabilirse— yararlar saglayabilir.Ama
bugiin is¢i sinifi ve emek¢i halk hareketi
nin biling ve drgiitliiliik seviyesi, bunlar
dan isci sinifi lehine, emekci yiginlar le
hine yararlanilmasini da miimkiin kilmiyor.
Yararlamma adina cesitli revizyonist ve o
portilinistler catisan taraflardan birini ,
"cuntanin saldirdiklarini" sanki onlar de
mokrasi savunucusu imis gibi gBstererek;
gercekte igci sinifi ve emekgilerin etki-
ledikleri kesimlerini hakim siniflarin bu
temsilcilerinin kuyruguna takiyor.

Buna en acik Srnekleri TKP'nin I.Bilen
takimi, "Tlrkiye Postasi" adli gazetede ve
riyor. Bu gazetede son say11ardak1 tim yo
rumlarda ' cuntaya karsyr cephe''nin genls—
letilmesi'" c¢abalari merkezde duruyor.

Iste birkac 8rnek: Tiirkiye Postasi'nin
9. sayisinda Ahmet Kardan imzali bir yazl
da ("Bizim sorumlulugumuz"), AP yOnetici-



lerine gdyle ders veriliyor:

"Canakkale'den bogazi seyreden Demirel’
in, 12 Eylil darbesini bizzat kendi el
leriyle hazirlamis olan AP ybneticile—
rinin c¢ikartacaklari zengin derslervar.
Corum konugmasinda Kenan Evren kapati-
lan BTP kurucularini bile hainlikle suc
ladi. 6 Kasim'da yapilacak segimleryéE
lastikca 'vatan hainleri' -sayisindaki
bu hizli artig, 'Milli Gilivenlik Konse-
yine yardimci olmak lazim' diye diye bu
giinlere gelmis olan herkesi diigiindiirme
lidir." -
Ayni sayida Oya Baydar ''Demirel Canak-

kale'den Bogazi seyrederken" baslikli ya-
zida 12 Eyliil cuntasini Demirel ve benzer
lerinin cagirdigi, ve fakat "canavar" dog
duktan sonra "ebelerini de yutuverdigi"
tespitini yaptiktan sonra "is¢i sinifinin
Srgiitli kesimleri, demokrasi glicleri" nin
(Siz Rus sosyal emperyalizminin ugagi TKP
anlayin! —YN) "bir askersel darbe duru -
munda birakalim Ecevitleri, Demirellerin
bile kendilerini kurtaramayacaklarini de-
falarca vurguladiklari''ni agikliyor!

Aydin Engin "Simdi daha genis simdi
daha zor" baslikli yazida, "simdi daha ge
nis bir cephe var cuntanin karsisinda.DES
TEKLENILECEK VE DESTEK ALINABILECEK top:
lumsal giliclerden olugan bir cephe' diyor!

Bu karsi-devrimcilerin, Karsi-Devrimin
bir kesimine 'demokrat" silisii verip cephe
cagrilari yapmalari aslinda yadirgatici
birsey degildir! Onlarin bu " cephe "'si(!)
karsi-devrimcilerin cephesidir! Cuntadan
umudu kesen T"K'"P'nin simdi kuyrugunu AP
ve CHP'ye sallama cephesidir! O kadar!

Ama '"cepheyi genigleten'(!) yalnizca bu
karsi~devrimciler degil!

Dev-Yol'un goriislerinin genis captapro
pagandasini yapan ''Demokrat Tiirkiye" adli
bir gazetede son dbnemde yayinlanan bir di
zi imzasiz yazida da "Cunta''ya karsi olma
adina, cuntanin saldirdigi kesimlerin de-
mokratligina &vgliler diiziilmeye baglandi.
Demirel'in hi¢ olmadi "halkin dért yilda
bir gercekten(!!!! —YN) siyasete dogru -
dan katilmasindan" yana oldugu, vb. kesfe
dildi. ("Demokrat Tiirkiye, S.18, s.2)

Bu da aslinda fazla sasirtici degildir
Cuntaya karsi miicadeleyi hersey g&rmenin
mantiki sonucu, onun saldirdiklarini muh-

temel miittefik gOrmektir. Muhtemel miitte-

fiklerle birlegebilmenin, daha dogrusu on

-patron-aga devletini yikmak;

larin kuyruguna takilabilmenin ideolojik
hazirligi ise, onlarin en azindan demok -
rat bazi yanlarinin kesfedilmesidir!

Hayir... Hayir... Sorunlara devrim aci
sindan yaklasanlar; cuntaya karsi miicade—
leyi devrim miicadelesinin bir pargasi ola
rak gdrenler acisindan genisleyen "cephe™
filan yoktur! Sadece hakim siniflarin ce-
gitli siyasi temsilcileri arasinda sertle
sen bir iktidar dalasmas: vardir.Bu ikti-—
dar dalasi komiinistler ac¢isindan bugiinkii.
sartlarda yalnizca demokrasi sahtekarlii
n1 teshir etmede kullanilabilecek bir arac
tir! O kadar! -

Cuntanin kaba 8rtiili fasist demokrasi-
sine karsi bizim daha inceltilmis bir &r-~
tlyili, onun savunucularini savunma diye bir
sorunumuz yoktur!

Tirkiye'de "demokrasi' ne cuntanin; ne
onun gilidiimlii partilerinin, ne de bugiin cun
tanin saldirdii AP, CHP'nin devami olan
hakim sinif partilerinin igsidir!

Bunlarin timi lilkemizde komprador pat-
ron-aga fasist devletinin savunucusudur.
Bunlarin timii su veya bu bicimde fagiz-
min uygulayicisi olmustur, ve olacaktir.

Ulkemizde demokrasiyi; isci sinifi ve
emekgi kitleler i¢in demokrasiyi kazanmak
i¢in bir tek yol vardir:

Is¢ci sinifi Snderliginde; ig¢ilerin,
kdylilerin, tim emekg¢i halkin anti-emper-
yalist demokratik devrimi ile; komprador
ig¢cilerin,
kdylilerin demokratik diktat@rliigiinii kur-
mak!

B&yle bir diktatdrliik; insanin insan
tarafindan s8miriilmesine son verecek olan
sosyalist devrimin; proletarya diktatdrli
glinii kurmanin, proletarya diktatsrliigii al
tinda Komiinizme ilerlemenin yolunu acmak
icin tek yoldur! :

B6yle bir devrimin zaferi icin mutlak
onsart olan,Marksizm-Leninizm silahi 1ile
donanmig bir Bolgevik Partinin varlifidir.

Iste bugiiniin komiinistler acisindanesas
gérevi ne idiigli belirsiz cephelerde burju
vazinin hangi kesiminin pesine takilmanin
hesabini yapma anlamina gelen "ince tak-
tikler'" pesinde kosmak degil; bdyle bir
partinin yaratilmasi calismasina dort el-
le sarilmaktir!

1. Kaner

25.8.1983




( Bagtarafi 1. ‘sayfada )

ISCt SINIFI UNDERLIGINDE SiL! HALKI ER GEC YENECEKT!R!

Allende hikimeti yabanci tekellerinmil
lilestirilmesi, toprak reformu, emekcile—
rin sosyal durumlarini diizeltmek ic¢in bir
takim girigimleri gerceklestirmenin miim-
kiin oldugunu; se¢im zaferine dayanarak, sa
niyordu. Oyle ya, demokratik oyunun kural
lar1i icinde "iktidar"a gelmisti! Allende
hiikiimeti isci sinifi ve emekc¢i kitleleri
reform tilirkiileri ile uyuttu. Hiiklimete gel
menin, iktidara gelmek demek olmadifini
kitlelere anlatip, kitleleri silahlandira
cak, ve Kargi-Devrime karsi harekete gedf
recek yerde; kitlelerin silahlanmasini ta
lep eden devrimci giiclere saldirdi.

Basta $ili'de ¢ikarlari Snemli &lciide
sarsilma tehlikeleri ile karsi karsiya ka
lan Amerikan emperyalizmi olmak iizere, em
peryalizm acgisindan, onun §ili'deki azili
usaklari agisindan secimle igbagina gelmis
reformcu bir hiikiimet bile tahammiil edile-
bilir birgey degildi. Allende dnderligin-
de "Halk Birligi" hiikiimeti igbagsina gel-
dikten hemen sonra sistemli olarak bu hii~
kimetin devrilmesi planlari da glindeme gel
di.

Sili'ye verilen krediler derhal kesil-
di. Emperyalizme bajimli iilke ekonomisi bii
tunuyle felg edilmeye g¢alisildi. Ulkedege
nis bir kesimi olusturan kiigiik burJuva21
Allende hiikimetine karsi kiskirtildi. Kii-
ciik burjuvazinin bir dizi grev eylemi, &-
zellikle tasimacilik sektdriindeki grevler,
zaten Snemli &lgiide felc olmus ekonomiyi
biitiinliyle islemez hale getirdi. Artik Al-
lende hiikimetinin "armut pis, apzima diis"
misali bir darbe ile devrilmesinin sartla
r1 olusmustu. Ve darbe s&ylentileri herke
sin agzinda idi. B&yle bir ortamda refor-
mist Allende, sonraki darbenin sefi genel
kurmay baskani Pinochet'in ve $ili ordusu
nun demokrasiye bagliligi iizerine nutuk -
lar atiyordu.

Barigcl yoldan sosyalizme gegilecegi ha
yali pesinde kosan, bunu yayginlastiran Al
lende, bu hayalinin bedelini 11 Eylil 1973
te darbecilere kargi Bagkanlik Sarayinda
umutsuz silahli direnis ig¢inde caniyla 6-
dedi.

Ama bu reformist, revizyonist hayalle-
rin bedeli yalnizca Allende tarafindan &-

denmedi. Darbeye reformist ve revizyonist ]

lerin marifeti ile hazirliksiz yakalanan
is¢i sinifi; yoksul kSyliler, binlerce de
mokrat devrimci; yigitce direnmelerine rag
men, hazirlikli ve disinden tirnafina si-
lahli olan darbeciler tarafindan agir bir
yenilgiye ugratildilar. Binlerle direnis~
¢i 61diiriildl, yilizbinlerle demokrat devrim
ci zindanlara atildi. Oyle ki, zindanlar
yetmedi; stadyumlar zindan haline getiril
di.

6

Revizyonist, reformist "barisci gecis"
denemesi, onbinlerle 81ii, yiizbinlerle esir
pahasina 11 Eylil 1973 darbesiyle $ili top
raklarina gbmiildi.

Sili halki revizyonist-reformistlerin
yaydigr hayallerin sonucunda gecici, ama
agir bir yenilgiye ugradi. -

Darbeden sonra $ili son dénemde gdrdi-
gli en yogun fagist terdr dalgasi tarafin-
dan kaplandi. Ulkemizde 12 Eyliil 1980 son
rasi yasanan olaylarin benzerleri; belki
¢gok daha yogun bir bicimde 1973 11 Eyliil'
iinden sonra Sili'de yasand:i.

Direnen igc¢ilerin fabrikalari bombalan
d1; direnen gecekondu semtleri yerle bir
edildi. Universiteler karakol haline; kig
la haline getirildi. -

Burjuva anlamda bile en kiiciik bir muha
lefete izin verilmedi. Biitiin partiler ya-
saklandz.

Darbeciler, ayni 1980 12 Eyliil'i sonra
sinda Tiirkiye'de cunta seflerinin acikla-
dig1 gibi; Sili'de demokrasinin islemez ha
le geldigini; demokrasinin yeniden isleye
bilir hale gelmesi ic¢in yaptiklari operas
yonun gerekli oldupu aciklamalarini yaptz
lar.

Emperyalistleri, ve onlarin usaklarini
korkutan, ig¢i sinifinin ve halk yiginla-.
rinin reformist Allende hiikiimetinin verdi
giyle yetinmemesi, daha ileri gitmesiydi.

Bagta ABD emperyalistleri olmak iizere,
emperyalistler ve ugaklari b8yle bir teh-
likeyi kisa yoldan engellemenin yolu ola-
rak askeri darbeyi gdrdiiler. Ve sarsilan
iktidarlarini; tehlikeye diisen iktidarla-
rini saglamlastirmak icin 11 Eyliil 1973
darbesini gerceklestirdiler.

Darbeciler Sili'de misli gbriilmemis bir
fagist terdrle ''i¢ baris"i sagladiktan son
ra — yani s&miirli huzurunu yeniden tesis
ettikten sonra— Sili'de Allende hiikiimeti
doneminde fel¢ olan ekonomiyi " kurtarma "
operasyonuna giristiler. Bizdeki 24 Ocak
kararlarina benzer kararlar isgilerin grev
hakkinin zorla elinden alindigi Sili'de uy
gulanmaya baglandi. Kisa siirede agllmnkrg
di musluklari ile, talani serbest birakan
monetarist siyaset birlesince; Pinochet hii
kimetinin 1lk yillarinda ekonomide yapay
bir diizelde gdriildi. Bu diizelme iggilerin,
emekgilerin satinalma giiclinlin olagan-listii
diismesi pahasina, borglarin kisa siirede o
laganiistli artmasi1 pahasina; olaganiisti kar
lar eden birkac tekel disindaki sermaye ke
simlerinin; &zellikle kiiciik sermayedarla-
rin da yokolmasi pahasina olan, yapay bir
diizelme idi.

Nitekim 1978'den bu yana $ili ekonomi-
si hizla basasagi gitmeye, yapay diizelme-
nin ne pahasina oldugu gdriilmeye baglandi.




Oyle ki, baglangicta Pinochet rejiminin
kitle temelini olugturan kiicik burjuvazi
de rejime kargi tavir takinmaya basladi.

Pinochet rejimi; aymi Tiirkiye'de cunta
cilarin yaptigi gibi, kendine legal bir gd
riinlimn vermek i¢cin bir anayasa hazirlatip,
buhu giiya halk oyuna sundu. Tiirkiye'de A-
nayasa oylamasinda oldugu gibi siingli zoru
ile sandik bagina gotiiriilen halkin "biiyiik
cofunlugu" bu Anayasa dayatmasini 'kabul
etmek" zorunda birakilda.

Pinochet rejimi; halkin direnisine son
suza dek son verdigini saniyor, kendini
cok saflam hissediyordu. Gergekten de tam
10 y1l boyunca disardan bakildiginda Sili
de "hersey sakin", "hersey kontrol altin-
da" bir goriiniim iginde idi. Ama bu sadece
dis goriinlis idi. Pinochet rejimi halkin,
isci sinifinin, emekgilerin higbir sorunu
nu ¢6zmemis; Pinochet rejimi altinda isci
sinifi1 ve emekgi kitlelerin hayat gartla-
r1 olaganiistli Sl¢lide bozulmustu. Ig¢i si-
nifinin ve emekcilerin elinden her tiirli
demokratik haklar:i da alinmigti. Isc¢ci si-
nifi ve emekc¢i halk Pinochet rejiminin can
diismani oldufunu goriyor,
du. On yi1l boyunca isci sinifi ve emek¢i
kitlelerin illegal ve yari-legal sendikal
drgiitlenmeleri &nemli mesafeler kaydetti.
1983'e gelindiginde artik bir dizi ille-
gal, yari-legal sendika isc¢i sinifinin 6~

nemli bir boliimlinii bir eylemde harekete ge

¢cirebilecek duruma gelmlstl.
Pinochet rejiminin kitle tabanini olus

turan kiiciik burjuvazi de dnemli dlgiide Pi

nochet 'den uzaklasmisti.

Biitiin bu olgular 10 yi1l siiren sessizli
gin, ilk bakista "birdenbire"
anlagilabilir hale getirmektedir.

11k defa Mayis 1983'te bir dizi
ka, ve muhalif oSrgiit;
testo Gini"
cagirdi. Pinochet rejiminin sokaga c¢ikma
yasagina ragmen bu ilk protesto glinii bir
dizi grev, gdsteri yiiriiylisi, vb. oldu.Sal

sendi

dirilar; bu saldirilar sirasinda Slenler,

yaralananlar; ayn: gdsterilerin her ayin
10'u civarinda yinelenmesini; hem de c¢ok
daha giiclli bir sekilde yinelemmesini en-

gellemedi, engelleyemiyor.

En son olarak Agustos ayinin 11/12'sin.
deki grevler ve genis kitle gdsterilerin-

de sadece Santiago'da 51l sayisinin 20'nin

her giin yasiyor

bozulmasini

kitleleri"MilliPr§
adi altinda cesitli eylemlere

tizerinde olmasi, buna rafmen gdsterile-
rin durmamasi; gdstericiler adina konusan
larin gbsteriler sonrasinda bu gSsterile—
rin "Pinochet devrilene dek" siirece@ini a
ciklamasi; artik Sili'deki mezer sessizli
ginin kesinlikle bozuldugunun; saglam g&-—
riinen Pinochet rejiminin aylarinin sayili
oldugunun kesin habercisidirler.

Protesto glinlerinde iggi simifi cok'a-
¢1k olarak ; toplumun en devrimci sinifiol
dugunu bir kez daha gdstermistir. Pino -
chet'e kars: muhalefetin esas giiciinli acik
bir sekilde ig¢i sinifi olusturmaktadir.

Ne var kij iggi sinifi adina layik bir
komiinist partisi &nderliginde deglldlr Is
¢i sinifi esasta reformlstlerln, revizyo~
nistlerin, ve Pinochet rejimine karsi o-
lan burjuva/kiiciik-burjuva muhalefetin e~
lindedir.

Bugiinkii "anti-Pinochet" hareket, iilke-
mizde "anti-cunta' hareketi gibi, hedefi-
ni cuntay:r devirmek, yerine ne idiigii be-
lirsiz bir "demokrasi" kurmakla sinirla -
maktadir. Kitlelere hedef olarak emperya-
lizm ve onun usaklarinin iktidari degil,
onlarin sadece bir iktidar blglmlolancun
ta iktidari gdsterilmektedir. Pinochet gi
dicidir! Onun y1k11ma31 kuskusuz isci si-
nifi devrimcileri; igci sinmifi ve emekei
halk acisindan bir zafer olacak; ve miica-
dele sartlari daha olumlu hale gelecektir.
Ama Pinochet'in devrilmesi demek, Sili'de
emperyalizmin hakimiyetine son vermek de-—
mek degildir.

Bugiin komiinistlerin gdrevi, propaganda
larinda bu gercegi merkeze koymak; ve Pi-
nochet'e kargi burjuva-reformist, reviz-
yonist muhalefeti ig¢i sinifi icinde tec-
rit etmeye c¢aligmaktir.

Sili 6rneginden bizim 8frenecefimiz cok
sey vardir.

Bunlara bir yenisi daha katilmistir!

S$ili &rnefi son gelismelerle cok acik
bir sekllde, fasist baski ybntemleri ve de
magoji ile halkin susturulmasinin gecici
oldugunu; isc¢i sinifi ve halk yiginlari -
nin mutlaka harekete gececegini bir kez da
ha gdstermigtir!

Sorun komiinistler ig¢in simdiden buna ha
zirlanmaktir. Bugiin bunun icin yapllmasf
gerekli olan, Bolgevik Partinin insasi go

'revlerlne ddrt elle sarilmaktir.

¥

L 23.8.1983
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( Bastarafi 1. sayfada )

TORK FASISTLER! ERMEN! MILLIYETCILERININ EYLEMLERtNt
IRKCILIGI KUROKLEMEK ICIN KULLANIYOR

Temmuz ayir ic¢inde; Lozan Antlasmasinin
60. y1lddniimiinde Isvigre'de bir '"Ermeni
Kongresi'" toplandi. Diinyanin gesitli yer-
lerinden gelen cesitli milliyetci drgiitle
re mensup delegeler; Ermeni sorunu ile il
gili tartistilar, cesitli kararlar aldi -
lar.

Biitiin bu sebeplerle "Ermeni meselesi"
Temmuz-Agustos aylari icinde Tirkiye kamu
oyunu en cok ilgilendiren konulardan biri
olma durumunu korudu.

Hakim siniflar, boyalir basinlari, TRI-
leri ve ellerindeki tiim imkanlarla Tiirki-
ye'de Ermeni diismanligini; Tiirk irk¢iligi
n: yaymak icin bu geligmeleri kullandilar.
Basin-yayin organlari irkgilik ile doldu
tasti.

Once Cunta sefi Evren, "Bizim de sabri
m1zin sonu vardir" sdzleri ile ilk isare-
ti verdi.

Orly eyleminin hemen ardindan, sahibi-
nin sesi Disisleri Bakani Tiirkmen, Evren'
i s8yle ilerletti:

" Tarihi tahrif ederek Tirkiye'ye karsi kanl1 eylemle-
rine mesned arayan Ermeni Orgitleri, gunimizin en kor-
kung soykirim ornedini vermektedirlter. Bu suclarimince
zasiny en adir bir sekilde ddeyecekleri muhakkaktir. —
Turk milletinin simdiye kadar gdsterdidi sabir ne kadar
biiylikse, sillesi de o derece agir olacaktir."”

Evet, Tiirk hakim siniflarinin sozciile-
rinin mantifina gbre yiizbinlerle Ermeni -
nin planli bir sekilde topraklarindan sii-
riilmesi ve yokedilmesi katiyen "soykiri -

1" degildir. Bunu s8ylemek tarihi tahrif
etmektir., Ama Orly havaalanlnda bavul i-
glnde bomba patlatmak ''en korkung soyki-
rim" Srnegidir! Yiizsiizliiglin, gercgeklerin
tersyliz edilmesinin bu kadari az gorilir.
Ama gdriiliir. Iste &rnegi: Tirkiye Cumhuri
yeti Digigleri Bakanui!

Resmi Tiirk agizlarinin bu tavirlari,ta
bii izleyicilerini gayri-resmi agizlarda
derhal buldu.

Briiksel ve Orly eylemlerinden sonra Er
meni milliyetgilerine hep bir agizdan "k&
pekler" diyen Tiirk basini; Portekiz 'deki
El¢ilik baskini sonrasinda Ermeni eylemci
lerinin 8lmesini renkli resimlerle, biiylik
"Yine kurban verdik ama... kdpekler bukez
geberdi" ("Hiirriyet')

"Bu defa yanlarina kalmadi'("Terciiman")
vb. bagliklarla verdiler.
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“TORK KANI” TARTISMASI!
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Ermeni milliyetcilerinin eylemleri, hakim

8

siniflarin, kafalari onyillardir Tiirk mil
liyetciligi, Kemalizm afusu ile yikanmis
kitleleri kiskirtmalari igin kullandikla-
r1 araclar haline geliyor.

Onlar bu gibi eylemler sonrasinda; dev
rimci ve komiinistlerin "Ermenilerle 1sb1r
11§1" yaptiklari iddialari ile, giiya dev-
rimci ve komiinistleri karalamaya gallsl -
yorlar.

Bu noktada da Briiksel, Orly ve Lizbon
eylemlerinin ardindan "Ermenllerle igbir-
1ligi" hakim siniflarin boyali basini tara
findan yine gundeme getirildi.

Igsareti yine Evren Nigde'de yaptigi bir
konusmada gdyle verdi:

“Turk1ye yi bu hale getiren anarsistlerin, bugln Tirki
ye'ye karsi bir nevi savas a¢mis ve kallesce, kahpece
masum kisileri kadin ve cocuk demeden ©ldirebilen Erme
ni tedhis Orgiitleri ile birlikte isbirlidi yaptiklari-
n1 ibretle ve esefle goriyoruz. Onlara ben nas1l Tiirk
derim? Sizler de buradan kacan bu vatan hainlerine Tiirk
diyebilir misiniz? Ben onlarin kanlarinda Tirk kani ol
dugundan siipheliyim."

Biz devrimci ve komiinistler; Tiirk,Kiirt,
Arap, Ermeni, Alman, Ingiliz, vb. olmanin
dtesinde, su veya bu milliyetten olmanin
Stesinde, ve ®ncelikle, devrimci ve komii-
nistiz; proleteriz! Ve bizi biitiin diinyada
birlestiren iste budur! Kan ve kafatasina
bakip degerlendirme yapmaya kalkanlar her
zaman fasistler; irkcilar olmustur.

Askeri fasist cuntanin, simdi sivil gi
yinen gefinin bu sdzleri, "Hﬁrriyet"te de
vamin: "Igimizdeki hainler" yazisinda de
du. "Hiirriyet" bu yazisinda biiyiik bir pxs
kinlikle Tiirkiyeli devrimci OSrglitler icin
de yer almis olan Ermeni milliyetinden b
tiin devrimcileri, sanki ASALA militani i-
mis ya da ASALA ile igbirligi icinde imis
gibi gdsteriyordu. Coziilmiis, teslim olmus
Ali Haydar Akgiin gibi doneklerin sahitli-
gi ile burjuvazi, amaclari, araclari bir-
biri ile uyugmayan &rgiitleri siki igbirli
gi icinde gdsteriyordu. O kadar ki; bugun
Rus sosyal emperyalizmine karsi tavri agik
olan TKP/ML(B) 'nin goriislerini savunanbir
komiinisti bile; burjuvazi boyali basinin-
da Suriye'de "TIKKO militanlarinin Sovyet
subaylari tarafindan egitilmeleri" ydniin-
de anlasma yaptiracak kadar sagmaliyordu!
Ama ne gam! Maksat kitlenin kiskirtilmis-
ligindan yararlanmak olduktan sonra, bur-
juvazi ic¢in hergey miibahtir!!

"Terciiman'", "'Hiirriyet' refikinden' ge
ride kalmamak i¢in ¢ok daha dehsetengiz
gercekleri; bu arada Andropov'un Ermeni ol
dugunu agikliyordu! Bdylece "Ermeni terd-—
rii arkasindaki giic" si1p diye ¢ikiveriyor-—
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du ortaya!

Bu kadar da olur mu demeyin! Geri bi-

raktirilmig bir iilkede, gazeteciligin dii-
zeyinin bu-olmasi kimseyi sasirtmamali!
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ACIK MISTILLEME KISKIRTMALARI
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Ama 1rkc¢iligin kiskirtilmasi bunlarla biE
miyor. Her Ermeni eyleminden sonra oldugu
gibi, bu eylemlerden sonra da ortaligi "mi
silleme’” talepleri sardi.

Tiirkmen'in "sillemiz agir olacaktir"
s6zlerini; cuntanin acikca destekledifi M
DP'nin baskani Sunalp:

" Turkiye cumhuriyeti devleti bu cetelerle muhatap ola
maz. Bu cetelerle yapilacak fiili micadele, devietebag
11 olmayan unsurlar tarafindan yiritilebilir."

sbzleri ile acikliyor; sillenin(!) - nasil
olmasi gerektigi konusunda taktik(!) veri
yordu.

Lizbon eyleminin duyuldugu giin; Wash -
ington'da bir Ermeni isadaminin otomobili
ne konan bir bombayla havaya ugtupu habe-
ri de Tiirk gazetelerinde yorumsuz olarak

yer aliyordu.
Bu haberin ertesi glini Rauf Tamer,''Ter
ciiman''daki k8sesinde sunlari yaziyordu:

" tsteyen ayiplasin ama soyleyecedim,..

Dinki gazetelerde 'Los Angeles'deki bir Ermeni is a-
daminin arabayla beraber havaya ucuruldudu' haberi yer
alinca dikkat ettim, asina cehrelerin hepsini bir Umit
piriltisy kapladr...

Yalan da olsa 'evet... bir misilleme bu' dememizi bek
liyorlards.

Rahatlayacaklards.

Ferahlayacaklards.

Yireklerine su serpilecekti...

. Milletimi taniyorum,

Nelere ihtiyacimiz oldudunu biliyorum.

Hangi duygularin takviye edilmesi gerektigini seziyo
rum.

Zamanlama mihimdir...

'Sabrimiz tikenmez dedildir’ sozi sadece balyoz gibi
inmekle kalmadi tedhis¢ilerin kafasina.

Taskin duygularimiza da ila¢ gibi geidi."

"Hiirriyet" ise acik misilleme kiskirt-
masini '""Belalarini buluyorlar" baslikli
bir yazida gdyle yapiyordu:

" Ermeni tedhis Orglitleri, baslarina gelen ‘belalar' -
dan dolayr, 'Turk gizli ajanlari'ni sugluyorliar. Tirk
yetkili kaynaklari ise bu su¢lamalari, 'yoruma dedmez'
diyerek yanitliyorlar. )

Tirk diplomatlarina ve yurtdisindaki gorevlilerine
yacadinin, en yetkili agizlardan sodylenmis olmasi, te§
hiscilerin, baslarina gelenlerden Tirkiye'yi suclamala
rina sebep oluyor.

Son sekiz ay icerisinde, cezalarini bulan Ermeni ted
hiscilerin Tistesi ve onlaria ilgili olaylar soyle:

1. Nubar Yalimyan, 5 Kasiwm 1982'de, Hollanda'nin Ut-
recht kentinde ¢1duriildi. 'Roze Yalim' ismiyle anilan
Silopi dodumlu bu kisinin 6luminde, 'Turk parmagi' ol-
dudunu one siren Tiirk disman1 Ermeniler, bu miinasebet-
le cesitli gosteriler yaptilar.

2. Sako ve Vahe Hiidaverdiyan isimli iki Ermeni ted -
hisci, 8 Aralik 1982 gint Atina'da agir yaralandi.Fran

s1z haber ajansi AFP Atina biirosuna telefon eden bir A
SALA stzclisii, ikisinin de ASALA militani oldudunu bil=
dirdi. Olaylardan, Tiirk 'dzel komandolarini' sorumlu
tuttuklarini bildirdi.

3. ASALA 25 Aralik 1982'de Yunan basinina gonderdigi
bildiride, 24 Aralik glini iki Brqit mensubunun Beyrut'
ta 'Tiirk giz1i servisleri'ne mensup ajanlariyla catis-
t1gin1, bunlardan Minas Bedros Simoniyan'in §1durildii-
ggnu, digerinin ise adir surette yaraland1gini one sir

U. -

4. Ermeni Tasnak Partisi Merkez Komitesi Uyesi Abdur
rahman Asciyan, 29 Aralik 1982 giini Beyrut'ta kagir1l-
di. Tasnak Partisi, Asciyan'in 'Tirk gizli servisleri'
tarafindan kacirildigin1 iddia edip, Liibnan ve Fransa'

. da genis gdsteriler yapti.

5. ASALA, I3 Mart 1983'te K1bris Rum basininda yayin
latt1d1 bir haberde, 12 Mart ginl Garabet Bababesyan T
simli bir Ermeni tedhis¢inin, Tirk ajanlarinca yokediT
digini iddia etti. -

6. New York'ta yayinlanan 'Armenian Reporter’ gazete
si, 12 Mayis 1983 tarihli sayisinda, Vartan Kasperiyan
isimli Ermeni tedhiscinin, Nisan ay1 icinde Beyrut'ta-~
ki_evi ©niinde Tirk ajanlarinca 61duruldiudini bildirdi.

7. Fransiz MNA orgiiti Tideri ve ASALA edilimli Ara To
ranyan'in arabasina yerlestirilen, sonra tesadiifen go-
rulip etkisiz hale getirilen bombanin da Tiirk ajanla -
rinca konuldugu Gne siirtildi.

8. Los Angeles'ta 15 Kasim'da Kirkor Besteciyan isim
11, 29 yasindaki bir Ermeni ile, 5 Temmuz'da da 23 ya-
sindaki Hasmik Aga Sarkisyan oldiriildi.

9. Los Angeles'ta 13 Temmuz 1983 gecesi, bir otomobi
le konan bomba patladi. Viktor Ruben Kalustyan isimly
42 yasinda zengin bir Ermeni 6ldi.

Bunlar Ermeniler'in basina gelen belalar..."

Tirk hakim siniflari bu gibi listeler-
le gayri-resmi bir sekilde Ermeni milliye
tinden kigilerin (ki bunlardan birincisgi-
nin bir TKP/ML sempatizani oldugunu bili-
yoruz, bkz. BP $.3~4) &ldiirilmesinin so-
rumlulugunu dstleniyor; Ermenilere gbzda-
g1 veriyor.

Bu misilleme kiskirtmalarinin yurt di-
sindaki milliyet¢i Tiirk is¢ileri icinde ve
rimli topraga diistiigii de bir gercektir.
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Azili 1rk¢i Tahsin Oztin, "Biz sabirliyiz
dir" baslikli yazisinda sdyle diyor: -

" Ve sundan da haberleri yok... .
Bir tikiirikle hepsini bogdacagimizdan.
ggr mi tarihte Rum'un, Ermeni‘'nin zaferi Tiirk'e kar-
$1¢4: :
Var m1 tarihte, Araplarin ve Filistinlilerin Tirkie-
ri maglup ettikleri? o
Allah gdstermesin derim. 0 Kibris Rum kesiminden ka-
ristiracadiniz halt hepinizi tuz buz eder. Rum'un R'si,
Ermeni'nin E'si, Arap‘in A's1, Filistin'in F'si bile
« kalmaz. Dinyaya geldidinize pisman olursunuz.
Sizler de sayin Arap ve Filistinli kahramanlar ab-
destsiz gidersiniz Obir dinyaya. - :
Biz sabirliyizdir. Kiciige, gariba ‘silah cekmeyiz,ama
bize satasan1 da affetmeyiz."

Bir baska yazisinda ayhl kisi su LAFLA

RI ediyor:

" Nedir uluslararasi Ermeni Kongresi?

Hangi ulus varic¢lerinde d= uluslararass oluyor? Sen
s181n Fransa'ya, s1§n Belgika'ya, Hollanda, tsvicre'-
ye, Amerika'ya azinlik diye, sonra ¢ik ortaya uluslar-
arasi ol!



Ak1in1 basina almazsan, suur ve mantida ulnmez isen,
tuttugun cinayetlerinden sapmazsan, Avrupa'nin bir sa-
k1zt var agizlarinda 'insan haklar1' diye, biz onu bir
¢ignersek o zaman anlarsin diinyay1.

Diger iilkeleri de uyariyoiuz, 'bu zip¢iktilari zapta
rapta alin' diye.

Bir Orly olayy gibi, Esenboga gibi, Kapalicarsi gibi
olaylar artik bardak tasiracaktir bilesiniz.

Biz 'dalga‘ dedik. Sonras- bizleri degil, sizleri il
gilendirir.” -

Ayni Naziler gibi, kendi irkini {istiin
géren; diger milletlerden insanlara yakla
siml en iyimser halde onlari "kiiciik", 'ga
rip" gdrmek olan bu kafalarin sahipleri -

nin, firsatini bulduklarinda neler yapabi -

leceklerini yiizyilin ilk soykiriminda En-—
ver-Talat-Cemal pagalar dnderliginde Itti
hat ve Terakki iktidari géstermistir.

Sen Snce bir milletin millet olarak var
l1gin1 yok et! Onu derhal 8liim; ya da gic
ve 8liim tercihleri karsisinda birakj;sonra
"Hangi ulus var da i¢lerinde, uluslarara-
s1 oluyor?" de! Ahlaksizlifin, utammazli-
gin bu kadari da olur mu demeyin! Oluyor
igte!

Ama sorun milliyetg¢ilik, 1rkg¢ilik oldu
mu; yalnizca Tirkleri ilistlin irk olarak gor
diiklerini agikga ortaya koyanlar bdyle ko
nugmuyor. Diinlin "iinlé" giiya "solcu" yazar
lar: da bu koroya katiliyorlar. §imdi bir
kac 6rnek de onlardan verelim.

"Milliyet"in Mehmet Barlas, "Fransa ve
terdrizm" baslikli yazisinda, Ermenilere
destek verdigi i¢in Fransa'ya bozuk atip
sbyle diyor:

" Bir Tiirk vatandasi olarak, Fransa'y1 1930'larin Sika
go'su gibi gbriiyoruz. Cinayete pirim veren bir iilke gg
rinumiinde Fransa... Katiller devletten ve polisten da=
ha etkin...

Turistimiz gitmemeli bu iiTkeye... Tiiccarimiz ticaret
yapmamali... Fransa su anda insanligin yizkarasidir.”

e .

Ona bu tavri takindiran, Tirk irkgisi
ideolojidir. Fransa emperyalist c¢ikarlari
geregl buglin Ermenileri desteklemeyi uy-
gun gormektedir. Bu Tiirk milliyet¢ilerini
¢ileden cikarmaktadir.

Mehmet Barlas'in bu "¢ok parlak'" Fran-
sa'ylL boykot (1) fikri; '"Hiirriyet''te iyice
gdzii dondiigli anlasilan Hasan Pulur'da de~
vaminl sdyle buluyor:

" En azindan Ermeni as1111 Fransizlara vize koyamaz mi
y1z? Kimin soyadir 'Yan' ile bitiyorsa, vize olmadan Tur
kiye'ye giremez. -
Olamaz m17%
Devletler hukuku varmis, diplomatik iliskiler mi var
m1s, $U mu varmis, bu mu varmis? -
Varsin olsun, bunlarin hangisi masum Tirk kanindan
daha kutsaldir?:

Verirsin notay1 Fransa'ya 'Senin Ermeni asi1111 vatan
daslarin benden vize almadan Tiurkiye'ye giremez' der-
sin, bakalim ne cevap verecek? o

'Ararat Turizm Sirketi' Merkezi Paris'te.

Bilmeyenleriniz vardir: Ararat Ermenilerin Agri dagr
na taktiklar: isimdir ve Ermenistan haritasinda Agri da
g1 Ararat dagr diye gecer... -

0 halde?

Diyeceksiniz ki, bu kadar sekilcilik de fazla.

Hayir efendim fazla degil...

'Ararat adiyla gelecek turist eksik olsunt!

Onlar adi Marmara diye bizim turizm sirketini bomba-
Tayacaklar, ben Ararat'a tahammil edece§im, ni¢in?

Artik lafin da, bu ince hesaplarin da ¢cok geride kal
mis olmast lazim, -
Dokiiten Tiirk kanmidir, Tirk kant..."

Evet, turizm girketinin adi Ararat ha!
Vay alcaklar! Demek Ermeni propagandasi
yapiyorlar. Neden bombalamayalim yani?!?
Yalniz Hasan Pulur'un Ararat bombalamak
i¢in Paris'lere filan gitmesine - gerek
yok! Cagaloglu'nda "Milliyet" gazetesinin
hemen 300 metre ilerisinde Ararat Yayine-
vi vardir. Neden bombalanmasin degil mi e
fendim! -

Yalniz igin bir piif noktasi var!Ararat
Turizm girketinin yiizde yiiz "Tiirk kani" ta
siyan ybneticileri Ararat'in bombalammasi
na karsilar! Hasan Pulur efendiye yazdik—-
lary mektupta itirazlarini sdyle dile ge-
tiriyorlar:

¥ 19,7.1983 tarihli Hirriyet gazetesinin 'Olaylarve in
sanlar' kisesinde yayinlanan 'Artik laf bitmis olmali’
.. baslikl1 yazinizy bir Tirk vatandasi olarak duygu-
larinizi ve hakly infialinizi aynen paylasarak okuduk.

Ancak, acentemizle ilgili olarak verilen bilgilerinbir
yanlis anlamadan kaynaklandigini zannediyor ve kamuoyu
nu bu konuda aydinlatmayi gOrev sayiyoruz. -

1. Ararat-Tur 1974'te TTK hiikimlerine gore kurulmus,
merkezi Paris'te degil, istanbul‘'da bulunan bir Tirk tu
rizm sirketi olup ortaklari da Ermenilikle uzaktan ya-
kindan bir i1isigi bulunmayan Mehmet Dodan, Sinan Koca
pinar, Erol Akdogu ve Ayse Perister'dir. -

2. Ararat adinin Ermenilerin Adri dagina taktiklarm
isim oldugu dodru degildir. Bir kere isim Ermenice ko-
kenli olmayip 'Meydan Larousse' ansiklopedisinin birin
ci ¢cilt 153. sayfasindaki 'Adr1 dag1' maddesinde keli-
menin kokeni hakkinda su a¢iklama yer alir: 'Agri veya
Egri dagina daha onceleri Aravat adi verilirdi. Bu ad,
bu bdlgede yasamis olan Urartu'larin Asur ¢ivi yazily
kitabelerinde Uru~At-Ru seklinde gecen adlarindan alin
mistir... Ermenilerce de Masis denilirdi.' -

Biitiin yabanc1 dillerde, en azindan bati dillerinde,

- Agr1 dag1 'Ararat' olarak geger. T.C. Kiiltlr ve Turizm
Bakanl1§inin yabanc1 dillerde bastigi brosiirlerde de
Agr1 dagr i¢in Ararat ismi kullanilmistir. Esasen tama
men d1s piyasaya yonelik turizm hizmeti veren acente -
miz kurulurken de biitliin diinya dillerirde bilinen bir i
sim 6zellikle aranmis ve bunlar arasinda Ararat ismi —
tesadiifen ve art niyetsiz olarak se¢ilmistir.

3. Buna karsilik, kelimenin etimolojik ktkeninden zi
yade bugiinkii uluslararasi siyasi platformda ifade etti
§i anlamin gnemli oldugu ileri slirilebilir ve bu ismiy
son zamanlarda Ermenilerin tzellikle kullandiklari sy
lenebilir. Tamamen ihtisas sahamiz disinda olan bu ko-
nuda fikir beyan edebilecek durumda degiliz. Ancak bu

. kelimenin tamamen tabu haline getiriimesinin Tirkiye'-
nin ¢ikarlarina pratikte ne yonde hizmet edebilecegdi
tartisma gotiiriir diisincesindeyiz. Nihayet Adri dagi Mi
sak-1 Milli sinirlar i¢indedir ve butiin diinya buna her
hangi bir art niyet tasimaksizin Ararat demektedir.Bir
avuc hayalperestin ulumasiyla kervan yolundan kalacak
degildir. Yine de, sunu 6zellikle belirtmek isteriz ki
bizim i¢cin ebed-mtiddet devietimizin ylice menfaatleri
herseyden once gelir. Devlet politikasi bu ismin degis
tiriimesini icap ediyorsa biz ismimizi bir giinde degis
tiririz.

4. Netice olarak, ARARAT-TUR, Ermenilikle hicbir ili
sigi olmayan, yi1lda 25000 kisinin lizerinde yabanc1 tu-
riste hizmet veren ve yil11k 2 milyon dolar civarinda
doviz girdisiyle lilkemiz ddemeler dengesine karinca ka
rarinca katkida bulunmaya cabalayan, yurdumuzun gnde
gelen seyahat acentelerinden biridir. Bdyle halisane
niyet ve cabalarla Ulkemize getirilen turist neden 'ek
sik' olsun, saywn Pulur?”
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Ama Hagan Pulur'un gercgekten gdzii don-
miig! Nuh' d1yor, peygamber demxyor.Otn;mek

tuba gdyle cevap veriyor:

" Bu uzun actklamaya kisa. cavabmmiz sudur:

Kelimenin stizcik veya ans? ‘klopedi anlamlari gnemli
dedildir. Bunlarin né @nlamda kullan1ldigr onemlidir.

Ermenilerin 'Agr1 dagi'na 'Ararat' dedikleri dogru ~

~dur.

Bugtin Tirkiye'yi parcalamayv hedef alan Ermeni terg-
riiniin ideolojik ad1 *Araratizm'dir.

Ermeni Kongresinin yapilc¢:§1 Lozan sehrinde yayinla-
nan '24 Heures' gazetesi s. hasligl atmistir:

'Siyonizmden sonra Arars mmi?’

Bu bas?i1gin yapt1§1 cadr .m sudur:

Diinya Yahudilerinin 1897 .2, yine tsvicre'nin Basel
sehrinde yaptiklari kongrei 1 ad1 'Siyonist Kongresi'y
di.

Bu nereden geliyordu bil? :or musunuz?

Filistin'deki 'Siyon Tepezi', Yahudiler ic¢in kutsal
bir tepeydi, konferansa ve deolojilerine bu tepenin a
dinm1 vermislerdi.

Siyonist ve Siyonizm...

Simdi Ermenilerin de 'Agr-
bundandir.

Ararat ve Araratizm...

Son Ermeni Kongresinin tevgahtari papaz Karnusyan'in
1676'da yayinladigdyr kitabin ady nedir bilir misiniz?

'Ararat Platosuna Geri DU..is'

Bizim bu konuda soyleyece imiz sudur:

Eder tahammilimiz, Ermeni slogan1 'Ararat'a katlana-
cak kadar kuvvetliyse, buyr:n tahammiil edelim."
Hayir efendim, hayir! Tahammiiliimiiz ka-

tiyen(!) Ermeni slogani "Ararat'a katlana
cak kadar kuvvetli degildir!!!

Esasinda Tiirk devleti derhal biitiin diin
ya devletlerine birer nota vererek, lize -
rinde Ararat yazan ne kadar harita ve kiire
varsa, derhal toplatilip imha edilmesini
talep etmeli! Bu talebi 48 saat icinde ye
rine getirmeyen devletlere savag ilan et~
melidir! Ermeni sorununun c¢6zilmii budur!!!

Artik Ermenilerin kullandigi bir keli-
meyi bile gdrdiigiinde, kirmizi gdrmiis boga
ya donenlerin yukardaki yollu ciddi(!) bir
dneride bulunmamis olmasi gercekten sasir
ticidir. Bu kafaya sahip olanlarin, gokde
gxl 70-80 y1l &nce neler yapabilecekleri-
ni; yaptiklarini tahmin etmek, bugiin bu he
zeyanlar: okuyunca zor olmaktan cikiyor!

"Sol"cu, "sosyal-demokrat'"(!) Ecevit hii
kiimetinin Kiiltiir Bakanligini yapmig Talat

Halman soruna sdyle yaklasiyor:

dagi'na 'Ararat' demeleri

" Hem nice insanimiz sehit dusecek, hem devlietimizin i
tibary sarsilacak. Tirk devieti, er gec bu soruna son
vermek ugrunda birseyler yaunalidir. Bizim insanlari -
miz kurbanlik koyun degildir.

Devietin bir bildigi vardair."

1960'larda bir kusak "solcu''nun yetig-
mesinde, yazdigi glinliik makalelerle biiyik

pay1l olan Cetin Altan; Ermenilere karsi uy

gulanan soykirimindan tek s6z etmeden; Er
menilerin eylemlerini’
larak nitelendiriyor. "Bu korkunc vahsetin
mant11 nedir?" baglipi altindaki yazisin
da, "dostluk, kardeslik" propagandasi mas
kesi altlnda, Tiirk hdkumetlne su onerller
de bulunuyor:-

" Siddet eylemleri sadece biri , ‘Baska devletle-
rin de kapisim sik sik gal”.iétax 0rneg1n ingiltere' -
nin, Grnegin tsrail‘in, hatis bazen-ABD'nin... Ama on-
tar ise sadece ofke ve uzur:i sBzleri ile kars11amamak

“Mkorkung vahset" o-

ta, -bu alandaki uzmanlary sayesinde, ¢ok genis, ¢ok in
ce ve c¢ok etkin dnlemler al..asin1 bir hayli basarms —
goriunmektedirler. Bu alands bizim kendi deneyimlerimiz
az geliyorsa, onlarin bu.ai-ndaki deneyimlerini incele
yip biz de uygulayamaz miyi: acaba?"

Cetin Altan'in '"cok genis, ince ve et-
kin Snlemler" aldiklari icin &vdiigii,Srnek
alimmasini Snerdigi devletler ilginctir.
Ingiltere;- bugﬁn ayrilik i¢in miicadele e~
den irlanda' y1 zorla kendine bagli tutmak
icin sistemli terdsr uyguluyor' Israil, is
gal altindaki topraklarda FlllstlnlleréE
halkini; Tiirklerin Ermenileri "techir" et
tigi gibi gdctiiren(!), varligy Filistin
halkinin giddetle bastirilmasina bagli irk
¢1 bir devlet. ABD, yer yer siyahlarin a-
yaklanmalarina sahne oluyor. Bu ayaklanma
lar korkung bir i1rkci terdrle bastirili -
yor. Cok sosyalist(!) Cetin Altan Bey'inu
nuttugu bir Srnek daha var: Giiney Afrikal!l
Cetin Altan'in geldigi yer; 1irkciliZin cok
ince, genis ve etkin uygulanmasi konusun-
da hakim siniflara akil hocalifidir.

Bir zamanlarin "ihtilalci komiinisti"
Cengiz Candar bey ise;"Cumhuriyet'te ver
digi "haber'"de kimin yaninda oldugunu or-
taya koyuyor:

Cengiz Candar "haber'"inde Ermeni kong-
resini toplayan papaz Karnusyan " hakkinda
su tespitleri yapiyor:

“ Bir yandan Tirkiye'ye diyalog Gneriyor. Bir yandan

Ermeniler ve Tirkiye arasinda, Yahudiler ve Nazi ben -

zetmesi yaparak en basit esneklikten uzak goruniiyor.
Gozunid Tirkiye topraklarina dikmis."

0yle ya, nasil olur da; Ermeni katlia-
m1, Nazilerin Yahudi katliamina benzetlle
bilir??? Bunu yapan herhalde "siyasi es-
neklikten yoksun"dur"' Tabii Cengiz Can-
dar gibilerine gdre bu b&yledir. Gercek
ise gudur: Tirk burjuvazisi, elindeki il-
kel arac—gereglerle bir milletin, millet
olarak varligina son vererek, Hitler Al-
manyasinin '"endiistriyel” hale getirdigi
soykirimi konusunda ona &rnek olusturur!
Bu tarihi gercektir! Mllllyetglllglnl ort
mek icin bu gercegin tespitini "siyasi es
neklikten yoksun''luk olarak degerlendlren
ler; yerlerini coktan secmis olan halnler
dir!

Unlii "solcu" proflarimizdan Mimtaz Soy
sal beyefendi de(!) "Milliyet'"teki kose -
sinde, Ermenilerin tarih tezlerinin '"za-
ten" haksizligini bir ¢irpida tespit edip
gectikten sonra,

" 1974'te ne olmustur ki, vaktiyle Osmanliliga ybnelen

cinayetler birden bire cumhuriyet¢i Tirkiye'nin izeri-

ne c¢ullanmistir?

Dinki, o tarih, Tirkiye Cumhuriyeti'nin yillarca sab
rettikten ve 'la havle' cekip son dakikaya kadar efen-
djce bekledikten sonra 'Osmanly tokadi® atti1gi tarih -
t1E;br1s ¢ikartmasi, yakin gecmisimizin Onemli bir do-
num noktasidir.

Tirkiye Cumhuriyeti ile gbrilecek hesaplari olanlar
i¢in de."

diyor!
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Iste "Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yonelen ci
nayetlerin(!!!) sebebi size! Tiirkiye Cum—
huriyeti Kibris'ta '"Osmanli tokadi" atmig
tir! Bir devletin devlet olarak varlifina
son verilmesinin adi, Tiirk irk¢ilarininap
zinda "Osmanli tokadl atmaktir. Bu gibi
kafalar proletarya yumrugunu tepelerine ye
medikce, daha ¢ok "Osmanli tokadi" atar!
Bunun propagandasini yapar! Onlarinbu'to
kat'"larina son vermenin yolu, Tﬁrkiye de
komprador patron aga devletini, igsg¢i sini
f1 6nderliginde demokratik halk devrimiy—
le yerle bir etmektir, Bu hedefi gercek -
lestirmek ic¢in yapabilecegimizin en ¢ofunu
yapmak gdrevdir.
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SORUN NEDIR?
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"Ermeni sorunu', Osmanli devletinin son dd
neminde ortaya g¢ikan, ve Osmanli devleti-
nin ¢ok uluslu bir devlet olmasindan kay-
naklanan bir sorundur. Osmanli devletinin
son dénemlerinde; kapitalizmin belli &lcii
lerde geligmesi, buna paralel olarak ulqg
lagma siirecinin hizlanmasi; Osmanli devle
ti icinde hakim ulus durumunda olan Tiirk—
lere karsi —Osmanli devletine karsi—bir
¢ok ulusal ayaklanmanin temeli oldu.Osman
11 devleti ile cikar catismasi i¢inde bu—
lunan Rusya, Ingiltere gibi devletler, bu
donemde Osmanli devletine karsi ulusal te
melde baslayan hareketlerden kendi g¢ikar—
lari dogrultusunda yararlanmaya calisti -
lar.

Ermeniler de o ddénemde Osmanli devleti
nin catisi altinda yasayan; ve uluslasma
slirecine giren birgok topluluk gibi, Os-—
manli devletinden ulusal haklar talep et-
tiler.

Islahat Fermanindan sonra (ki bu fer-
manla misliimanlar ile "gayri-miislimler" ya
sa oniinde esit hale getiriliyordu) Ermeni
patrikhanesinin hazirladigi "Ermeni mille
ti nizamnamesi' 29 Mart 1862'de onaylana—
rak yiriirliige girdi. Bu nizamname Ermeni
toplumunun i¢ iglerini gdriismek iizere 140
tiyeli bir Ermeni meclisinin kurulmasini dn
goériiyordu. -

1877-1878 Osmanli-Rus savasinda Osman-
lilarin yenilmesi {izerine; Ermeniler Rus-
ya'dan Osmanli devleti igcinde haklarinin
korunmasi icin garanti istediler. Ayaste-
fanos anlasmasinda ilk defa "Bati Ermenis
tan''dan sz ediliyor, ve anlasmanin 16. ve
25, maddeleri Osmanli devletini Bati Erme
nistan'da derhal reformlar yapma, Ermeni-—
lere yapilan baskilara son verme, ve Erme
nileri Kiirt ve Cerkez sa1d1r11ar1ndan ko—
ruma yiikiimliiligi altina sokuyordu.

Ancak Ermeni sorununun Osmanli devleti
ve Rusya arasinda "halledilmesi' diZer bii
yiik guclerln igine gelmiyordu. Ayni y111n

1

yaz aylarinda (1878) yapilan Berlin kong-~
resinde, Ingiltere ve Avusturya-Macaris -
tan imparatorlugunun baskisi ile, Ayaste-
fanos anlasmasi: kismen degistirildi.Osng
11 devletine Berlin anlagmasi yine reform
lar yapma yikimliiliigi veriyordu. Ama an-
lasmada "Bati Ermenistan' yerine '"Doju A-
nadolu'dan s6z ediliyordu.

Garant8r devlet olarak Rusya vyerine,
simdi Rusya disinda Ingiltere, Fransa, Al

manya, Avusturya-Macaristan ve italya da
devreye giriyordu.
Osmanli devleti, dofu Anadolu'da "asa-

_yisi saglamak” gerekcesi ile doguya Snem-

11 8lciide asker kaydirdi. Miisliiman olan
Tirkler ile Kiirtler arasinda; Ermenilere
kargi sistemli bir "dini diismanlik" korik
lenmeye baglandi. Ermenilerin silah tasi-
mas1l yasaklandi.

Ermeniler giderek, Osmanli devletinin
verdigi sdzleri tutmaya niyetli olmadipi-
n1 kavradilar. Ermeniler uzerlnebasklglt
tlkge artlyordu Bu Ermeni m1111yetg111g
nin gelismesi i¢in uygun ortam olusturdu.

Ermeni &rgiitleri kuruldu. Ve bunlar 6n
derliginde isyanlar bagladi. Balkanlarda,
ve Osmanli devletinin gevre bdlgelerinde
gegitli milletlerin devlet kurarak ayril-
mas1 ile bonuglanan isyanlar; Anadolu ' da
kanla bastirildi.

1894"'te Hingak Partisi Onderliginde ger
gceklestirilen Sasun isyan1 ertesinde 1894
1896 arasinda Ermenilere kargi ilk genis
katliamlar oldu. Ermeni kaynaklari bu do-
nemde 300 000 Ermeninin katledildigini bil
diriyor. -

Yalnizca Urfa'da 28/29 Aralik 1895 ' te
girisilen katliamda 3000 kisi Ermeni ka-
tedralinde yakilmistir.

Tagsnaklar; 1908'de Ikinci Mesrutiyet i
¢in ayaklanma sirasinda Jon Tiirklerle ( o
ddnemde Ittihat ve Terakki) ayni saflarda
yer almalarina ragmen; bu kurulan iktida-
rin Ermenilere karsi baski ve katliam po-
litikas1 izlemesini engellemedi.

1909 ve 1912'de yeni katliamlar oldu.
1909'daki, merkezi Adana olan katliamlar-
da 30 000 Ermeninin 81ldiriildiigiini Ermeni
kaynaklari bildiriyor.

Birinei Diinya Savasi "Ermeni sorununun"
"nihai ¢dzimiinde" Onemli rol oynamistair.
Bu ddnemde savas gerekcesi ile gen¢ Erme-
ni erkekleri orduya cagrilmig, bu Ermeni-
lerin silahsizlandirilmasinda ilk adim ol
mustur. Ardindan orduya cagrilanlar &zel
birliklerde toplanarak, bunlar yol yapimy,
demiryolu yapimi gibi islerde zorla calig
tirilmislardir. Biitlin bunlara karsi en ki
¢lik bir direnis kanla bastirilmistir. Er-
meni halkin; Osmanlinin bu zulmii, ve sis-
temli yoketme politikasi karsisinda Rus -
larla birlesecefi korkusu; daha genis bir
saldirinin baslangici olmug; 24 Nisan 1915
te Ermeni partileri yasaklanmig, ve yodne-
ticiler tutuklanmis; asilmis, ya da bagka
yollarla yokedilmistir.

~
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Bunun ‘hemen- ertesinde, Tiirklerin "teh-
cir" hdreketi dedikleri biiyiik capli imha
hareketi baglamigtir. 1918'e dek siiren bu
hareket bagindan itibaren Ermeni niifusun
mimkiin olan en genis gekilde yok edilmesi
iizerine kurulu idi.

Talat pasa Halep'teki ydneticileri gén
derdigi bir telgrafta bu konuda sunlari
séylemektedir:

" Hiiklimetin Tirkiye'de yasayan Ermenileri biitlinlyle
yok etme yGniinde bir kanun ¢ikardigir bildirildi. Ali-
nan tedbirler ne kadar canice olursa olsun, onlarin
varligina son verilmelidir. Cinsiyet ve yas ayrim ya-
pilmamal1, vicdanin sesine kulak verilmemelidir."”

Bu Syle bir harekettir ki, Hitler'inda
ha sonra genis captaki soykirimlarina 8r-
nek olmustur. O, ordu ydneticileriyle yap
tigr bir toplantida gsunlari sGylemekte -
dir:

" Ben boylece kurukafa birliklerimi Polonya kokenli ve

Polonyaca konusan erkek, kadin, cocuk kim varsa acima-

dan gldirmeleri emri ile hazir hale getirdim. Yalnizca

bu sekilde ihtiyacimiz olan yasama alanina kavusabili-

riz. Bugin Ermenilerin yokedilmesinden bahseden kimse
var m?"

Bu "tehcir" hareketi Snce sivil halk a
rasinda girisilen katliam ve yagma ile bas
lamakta; daha sonra biliyilk kafileler halin
de sag kalanlar yola koyulmaktadir. Yolda
saldirilar slirmekte; aclik, srcaklik, has
talik, saldirilari asan kiicik gruplar, fé
lat pasanin "hig bir sey" adini  verdigi
"hedefe" varmaktadirlar.

Ermeni kaynaklari bu ddnemde hayatlari
n1 kaybeden Ermenilerin sayisini 1,5 mil-
yona yakin olarak vermektedir.

Her ne kadar {ilkemizde Ermeni katliami
ug noktasini 1915-1918 arasinda yasadiysa
da, bu ondan sonra katliam olmadi anlami-
na gelmiyor.

1919-1922 Kurtulus Savasl sirasinda da
"gavur" olan hergeye duyulan kin, bir c¢ok
Ermeninin yok edilmesi sonucunu vermistir.
Ermeni kaynaklari Izmir'in "kurtarilmasi"
nin Ermeniler acisindan bilancosunu '"kur-
tulus" sonrasinda katledilen 10 000 Ermeni
olarak veriyorlar. .

Bu politikanin sonucu olarak Tiirkiye'de
vasayan Ermenilerin cok biiyiik ¢ofunlugu
yok edilmig; yok edilmeyenler topraklarin
dan siiriilmiis; Ermenilerin toprak biitiinlti-
g, iktisadi yasganti biitiinliigii parcalan -
mig, Ermeniler Tiirkiye'de bir ulus olmak-
tan ¢ikarilmistir.

iste Tiirk burjuvazisi ve toprak agala-
r1 {ilkemizde Ermeni ulusunu ulus olmaktan
bdyle sistemli bir yoketme siyaseti ile ¢i
kararak, Ermeni sorununu bdyle "gazmﬁslez
dir". ,

"Ermeni sorunu''nun bu sekilde '"¢Ozimii'",
Tiirkiye'de Ermeni milletinin sistemli soy
kirimi politikasiyla yokedilmesi; toprak-—
larindan siliriilmesi sonucu "¢dzimi'"; bilyik

bir tarihi haksizliktir. Bu haksizligi ka
bul etmek, dile getirmek; bu haksizligin
uygulayicisi Tiirk irkc¢i hakim siniflarimi
kinamak, teshir etmek; bu haksizlikta pa-
y1 bulunan tiim emperyalist giicleri, bir bii
tiin olarak emperyalist sistemi lanetlemek
her devrimcinin ve her demokratin gdrevi-
dir. Bunu yapmayan, ''demokrat' sifatinabi
le layik degildir. -
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Hakim siniflarin Ermeni sorunu konusunda-
ki tavrini cunta sefi Evren Nigde konusma
sinda sGyle ortaya koyuyor:

" 1915'te Ermenilere karsi savas) biz bastatmamistik.0
tarihte baslattiklary savasin sonunda nasil hiisrana ug
radilar ise, bu savasin sonunda da ayni sekilde hiisra-
na ugrayacaklardir. Tiurk milletini boyle adice saldiri
larla yildiracaklarini ve dize getireceklerini zanne -
denler ne kadar hataya distiklerini en sonunda mutlaka
anlayacaklardir.
. Uzerinde yasadi1gimiz bu topraklar bin senedir

Turkluginu muhafaza etmistir, bundan sonra da Turk ola
rak muhafaza edilecektir.”

Ermeniler Tiirklere saldirdi, dersini al
d1! iste kisaca Tiirk hakim siniflarinin -
tavrir bu.

Hakim siniflar acisindan sorun bu tav-
r1 gerekcelendirmek, detaylandirmak, bel-
gelere dayandirmak, vs.dir.

Bu konuda hakim siniflarin "danismanla
rindan" Metin Toker sunlari sdyliiyor:

" Devletler Ermeni terdriine karsi acik vaziyet almaya
zorlanmalidir. Bu sonuncunun saglanmasi i¢in ise yol,
'tarih platformunda' Ermenilerle hesaplasmaya girismek
tir. -

Zaten soykirimi iddtasi, buna son ylizyiilarda gercek
ten ugramis tek kavim 'Beni tsrail' basta olmak tizere,
akl1 basinda herkesce kabul disy sayilmaktadir. Bu soy
doguda kirilirken, ayn1 soy baskentte el iistiinde tutu-
lur mu? Pearl Harbour'dan sonra Japon asi1111 Amerikala
lar Pasifik sahillerinde kamplara tikiimislarsa, bununm
adina soykirim m1 denilir?

Ama hi¢ bir sey mi olmamistir? Olmustur. O halde ola
nin ne oldudunu blitiin arsivieri acarak ve objektif bi~
1im adamlarinin katkisini da saglayarak arastirsak, so
nucu diinyaya ilan etsek, aki1tilan cok kan gibi ¢ok mu=
rekkep de tasarruf edilecektir.”

* Ermeni terOrizminin indirdigi her darbeden sonra tep
kimiz 'akitilan kan yerde kalmayacaktir', 'sillemiz
sabrimiz kadar kuvvetli olacaktir', 'katiller yaktikla
r1 ateste kavrulacaklardir' gibi artik anlam tasimayan
sozler sarfetmekten ibaret kalmaktadir,

Bir dava ugrunda ¢lmeye hazir bu kadar cok gen¢ in-
san bulabiliyorsa kiicimsenmemelidir. Yapilacak sey da-
vanin gercek olmadiginin, boyle bir davanin bulunmadign
nin milletler arasy diizeyde ilmi bir sekilde tespit e~
dilmesidir. Bu davaya dayandirilmak istenen taleplerin
ise asla karsilanamdyacadimin yine milletler arasi di-
zeyde mutabakat halinde ilan olunmasidir.”

Yani soykirimi diye birsey yoktur, ama
bu ispatlammalidir! Metin Toker bu konuda
"akli basinda herkesin" soykirim olmadigi
n1 kabul edebilecegini s&yliiyor! Onun akli
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baginda kigi dedii emperyalist giiclerdir
Onlarin her birinin eli su veya bu mille-
tin kani ile yikanmis oldugundan, emperya
list giliclerin —Ermeni hareketini  kendi
kontrol altina alma durumu diginda— Erme
niler iizerindeki soykirimina soykirimi dg
mesini beklemek sacmadir. Onun icin Metin
Toker rahattir!

Simdi Tirk fagistleri "Ermeni davasi ~
nin gergek olmadiginin" ispati i¢in humma
1lr bir faaliyet icindeler.

Onlar bu faaliyetin ilk iiriinleri olarak
birtakim "eserler" ortaya koydular! Bu c¢ok
bilimsel(!) eserlerden birini Nazli Ilicak
kdsesinde 6vgii ile tanitti. Yazida Sunlar
deniyor:

“ Tirk Tarih Kurumu'nun yayinlari arasinda ¢ikan Kamu-
ran Giriin'ln Ermeni Dosyas1 adl1 kitabi, davaya acik -
11k getiren degderli belgeler ve bilgiler ihtiva etmek-
tedir. Bu kitapta Kamuran Giirin, soykirim iddialarinin
demagojinin Otesine gecmedigini vesikalaria ortaya ko-
uyor.

Y %nce hadiseye 'tehcir’ kelimesinden basliyor ve sOy-
Te diyor: ‘Tehcir kelimesi, hicret kikunden gelir. Gdc
ettirme anlaminda kullanilir. Bu kelimede temerkuz'kam
pina koymak manasi yoktur, yer degistirmek manasy var-
dir. Bu sebeple Fransiz ve Ingilizlerin tehcir kelime-
si karsil1g1 kullandiklar1 (Deportation) kelimesi, kas
ten yanlis kullanilan bir kelimadir. (Deportation) ke-
limesi, cezaen bir yerde ikamete mecbur edilmek, sir -
giin edilmek manasina gelir. Eger tehcir kelimesi bugin
hala giinlik dilimizde kullanilan bir kelime olsaydi,me
sela Keban baraj gdliinin altinda kalan koyler ahalisi-
nin baska mahallelere nakledilmis oluslarini tehcir ke
Jimesi ile izah edebilirdik. $1md1 bu kelimenin yerine
(yerlerini degistirmek) diyoruz.'

Kamuran Giirtin, birinci diinya harbi sirasinda, dodu
bd1gemizde bu]unan Ermenilerin Ruslar lehine ca]1st1g1
n1 isaret ederek 'Her Ulke,:. memleketin savas gliclinu
sekteye ugratan kisileri vatan haini sayar' diyor ve i
Jave ediyor: 'Osmanli hiikimeti, mesela savas basladik-
tan sonra isyan eden Zeytun asilerinin ve bunlari sak-
Tamak. veya yiyecek, giyecek, silah, techizet temin et-
mek sekliyle onlara yardim edenlerin hepsini kursuna
dizseydi, o giiniin sartlarina gdre bu hukuki ve hakls
bir ‘davranis olurdu. Bunu yapmak yerine onlari tehcir
etmek herhalde gayri-insani bir davranis sayilmaz.Zira
savas halinde devletin ilk gorevi ulkeyi korumaktir.'

Kamuran Gurtin, bir tsvicreli yazardan alintilar yapa
rak, bugiin Turkiye'yi soykirimla suclayan devletlerin,
isgal ettikleri tlke halkiniy fakirlige ve ©lime mahkum
ettiklerini Orneklerle belirtiyor.

& tngilizler Sudan'a 1sga1 ettikleri vakit, Ulkede
siikunu saglayabilmek icin eli silah tutan herkesin ko-
kiinli kazimistardy.

A Fransiz arsivieri, Transvaal'de yerii halktan on -
binlerce kadin ve ¢ocudun toplama kamplarinda olime
terkedildiklerini gosteren resimlerle doludur.

® tngilizler, trlanda‘'da, Hindistan'da uyguladiklarsy
‘acl13a mahkum etme' usulunU denemisler ve 1841-1911 a
rasindaki 70 senelik dgnem i¢inde, bol mahsule ragmen
lic milyon irlandali acliktan Gimiistir.

& Fransa, Cezayir ve Tunus'un istiklal micadeleleri
sirasinda cok sayida insan1 Oldirmisttr.

MAKSAT, KATLIAM DEGIL

1915'te Osmanli devletinin aldigi tehcir karari ve
tatbikat1 Ermeni halkinin katliamina yonelmis bir ka -
rar degildir. Maksat harp halinde bulunan Osmanli dev-
letinin dogu bGlgesini teminat altina almaktir. Kamu -
ran Giirin, kitabinda bu hususu da ¢esitli belgelerle
gosteriyor.

& Enver Pasanin Talat Pasaya yolladigi 2 Mayis 1915
tarihli telgraf ... Bu telgrafta Enver pasa, Ermenile-
rin isyanlarinmi sirdirmek icin daima toplu halde olduk
larina dediniyor, bunlari Rus topraklarina siirmek ya=
hut Anadolu i¢ine dagitmak llizumunu belirtiyordu.Enver

pasa, Ermenileri isyan ¢ikaramaz hale getirmek istiyor
du. Ayrica bu tatbikatin sadece 'tsyan ve sekavet mih=
raklar1' i¢in disinlildliguni soyliyordu. Nitekim tatbi-
kat boyle olmus ve yalniz dogudaki Ermeniler tehcir e-
dilmistir.

& Baskumandanl1§in, Dahiliye Nezaretine, Dahiliye Ne
zaretinin Basvekalete gonderdigi yazilar ... Bu yazi -
larda tehcir kelimesi dahi gecmemekte, 'diGer mahalle~
lere sevk ve iskan', 'tayin ve tahsis edilen mahellele
re nakil ve iskan' ibareleri kullanilmaktadir.

# Yer degistirmenin nasil yapilacagini agiklayan Ba-
kanlar Kurulu karari... Bu kararda, 'ahali, kendileri-
ne tahsis edilen bdigelere, rahat bir sekilde can ve
mal emniyeti saglanarak nakledilecek, yeni evlerine yer
lesene kadar iaseleri gocmen odenedinden karsilanacak,
kendilerine emlak ve arazi verilecek, muhtac olanlara
hikimetce mesken insa edilecek...' denilmektedir,

R GOc ettirmenin tatbikat1 hakkindaki talimatname...
Orijinal metni tngiliz arsivlerinde bulunan bu talimat
name, 'goc edenlerin, gerek kamplarda, gerek yolculuk™
esnasinda bir saldiriya ugramalari halinde, sa1d1rgan-
Jarin tevkif edilerek Divan-1 Harbe sevkedilecegini'dn
gormektedir.

Buttin bu gercekler ortadayken, hala Tirklerden soyki
rim iddiasinin kabul edilmesini istemek, daha onemlisi,
Ermeni terdrinun ardinda gizlenen Sovyet canavarini go
rememek, izah1 giic bir tutumdur.

Biz isenmeden tekrar tekrar, anlatacagiz. Ama onlar
da pesin hiikimlerden kurtulup daha iyi anlamaya calis-
sinlar,

Buradaki ¢ok degerli(!!!) ve de cok bi
limsel(!!!) tezleri toparlarsak ortaya gl
kan tablo sudur:

& Aslinda Ermeniler sadece "tehcir" et
tirilmislerdir! Yani yerleri degistiril -
mistir. O kadar! Hem bu dyle blr'yerdeéls
tirme olayidir ki; yabanci dilde karsili-—
g1 bile yoktur!

% Ayrica savas vardi. Ermeniler Ruslar
lehine g¢alistilar! Aslinda Tiirkler hepsi-
ni kursuna dizse idi b11e hakli olurdu'Bu
nu yapmak yerlne onlari "tehcir" etmek;ga
yetle de insani davranistir!!! -

% Hem diger iilkeler de buna benzer is-
ler yapmislardir! Birbirimizi soykirimla
suclamak dofru degildir!

% Maksat katliam degil, Osmanli devle-
tinin dogu bdlgesini teminat altina almak
ti., Tabii bu ylice amac¢ icin(!) ufak-tefek
dliiler filan olur!

iste Tiirk hakim 51n1flar1n1nsoruna"b1
limsel"(!) yaklasimi bdyle!

Bu bilimsel yaklasim(!!!) Tiirk hiikiime-
tinin "ilmi bir heyete" hazirlattigr "9 so
ruda Ermeni meselesi'" baslifini tasiyan
brosiirde de siiriiyor.

Bu brosiirde savunulan gdriisler sunlar:

" Ermeni sorununun ardinda emperyalizmin Osmanli impa~
ratorludunu par¢alama ve paylasma politikalarinin yat-
t1giny soylemek giic degildir.”

Gercekten de, Ermeni sorununu Rusya,in
giltere, Fransa Osmanli devletine karst si
yasetlerinin bir araci olarak, hem Osman-—
11 devletine hem de yer yer birbirlerine
karsi kullanmislardir. Ama burada "unutu-
lan" seyler vardir: Ermeni sorununun Os-
manli devletini yikmak isteyen difer em-
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peryalist devletler tarafindan kullanilma
s1 gercegi, hicbir sekilde Osmanli devle-
tinin Ermeni milletine karsi izledigi yok
‘etme siyasetini hakli cikaramaz. Clnkid Os
manli devleti ile diger emperyalist glicier
arasindaki catismada hakli olan yan yok -
tur! Bu her biri kendi emperyalist ve ge-
rici emelleri icin catisan giiglerinbir da
lasmasidir.

" 11k isyan 1890'daki Erzurum isyamidir. Bunu yine ay-
n1 y11 meydana gelen Kumkapi gosterisi, 1892-93'te Kay
seri, Yozgat, Gorum, Merzifon olaylari, 1894 'te Sasun
isyan1, 1896'da Van isyani ve Osmanl1 Bankasinin isga-
1i, 1905'de padisah Abdiilhamid'e suikast tesebblsii,
1909'da Adana isyani takip etmistir.

6sman111ar bu isyanlar karsisinda, her devietin yapa
cagint yapmislar ve isyanlari bastirmak i¢in a§11er1n
“lizerine kuvvet gondermislerdir. tsyanlar Ermeni h§1k1n
¢ogunlugunun komitelerin faaliyet?ni.beg1msememes1 ne-
deniyle kisa siirede bastirilabilmistir.

Burada da emperyalist devletler i¢inya
z11d1g1 anlagilan brosiir, '"devletin biitiin
liigiinlin korunmas1" diiglincesi altinda cok
nemli olan, belirleyici olan soruyu atla
mistir. O da bu isyanlarin hakli olup
olmadigr sorunudur. Bu isyanlar milli bas
kiya karsyr bir bagkaldiridir. Ve bu yani
ile kesinlikle haklidir. Nasil uluslar ha
pishanesi durumunda olan Carlik Rusyasin-
da uluslarin baskaldirilari hakli idiyse;
Osmanli devletinde de bu isyanlar hakli i
di. Ve bu isyanlar bir proletarya hareke-
tinin en yakin miittefikleri olma potansi-
yelini iglerinde tasiyordu.

"... 1. Diinya Savas1 baslangicinda Ermeniler, Osmanls
devleti halinde bulunan Rusya'nin yaninda yer almislar
dir.

1915 11 Nisan'da Van'da genis capl1 bir Ermeni isya-
n1 baslamis, Van bu isyan sonucu Ruslarin eline dismis
tlir....

... Osmanl1 hikiimeti maruz kald1§y bu biiylk igvedts
tehlikeler nedeniyle, benzer tehlikelerle karsilasan
tim iilkelerin almakta tereddit gdstermeyecedi bir tnle
me basvurarak, savas bélgeleri yakinlarindaki Ermenile
ri daha giineydeki Osmanl1 topraklarina, Suriye'ye tec-
hir etmistir.” ’

Burada dnce tespit edilmesi gereken gey;
Ermenilerin Van isyaninin hakli bir teme-
11 olup olmadigi sorusudur. Osmanli devle
ti Ermenilere kargi 1890'lardan itibaren
izledigi sistemli bask:r politikasini, kat
liamlara ddniistirmiigtiir. Savas c¢iktiktan
sonra, askere alma adina Ermeniler silah-
sizlandirilmis, gen¢ Ermeni erkekleri zor
la yol yapiminda, vs. c¢alrstirilmigtir.Ac
11k ve susuzluk iginde birgok Ermeni gen-
ci yok edilmistir. Bdyle bir durumda Erme
nilerin isyani; kendi varlifini korumaya
yénelik hakli bir harekettir. Bu isyanin
Rusya tarafindan kullamilmasi, isyanin bu
hakli yanini kesinlikle ortadan kaldirmaz.

Bunun Stesinde ; "tehcir"in isyana kati
lanlarla sinirli tutulmadifi, hiif
nileri kaspadigi bir olgudur.

in Erme-—

" Ermenilerin doju Anadolu‘daki carpismalar ve techir

sirasinda kayiplar verdikleri dogrudur, esasen bunu kim
se inkar etmemektedir. Bir dinya savasi, bir ayaklanma
ve isyan, bunun sonucu bir techir s5z konusudur. Savas
tan kaynaklanan genel asayissizlik ortami ve sahsi kin
ve intikam duyyulari, techir edilen kafilelerin bir ta
kim saldirilara ugramasina neden olmustur. Hikimet bu
durumu elinden geldigince Onlemeye calismis ve sorumlu

Ermenilerin yokedilmesinin hiikiimet po-
litikasi olmadigi; hiikiimet kuvvetlerinin
bunu elinden geldigince engellemeye calig
tig1, kuyruklu bir yalandir! Bdyle kigi-
sel saldirilarla 1 milyon iizerinde insa -
nin yokedilmesi miimkiin degildir. Ug-beg ki
sinin cezalandirilmis olmasi da, gz boya
madan baska birsey degildir. Bugiin de me-—
sela iilkemizde "iskence" devlet ve hiikiimet
politikasz degildir kagit iizerinde!! Yarin
arandiginda iskence yapilmasi yoniinde di-
rektif verildigine dair belge bulmak cok
glic olacaktir. Ve hiikimet gdstermelik ola
rak bir-iki iskenceciye kagit iizerinde ce
za verilmesini saglamistir. Ama bu igken-
cenin {ilkemizde devlet siyaseti olduguger
cegini bir an bile ortadan kaldirmaz.

" Gergek Ermeni kayb1 nedir? Bunu kesin olarak tespit
etmeye elbette imkan yoktur. Ancak, ortada esas olarak
alinabilecek temel bir veri vardir. Bu da Osmanli dev-
letinde o donemki Ermeni nufusudur. ’

. Ermeni kaynakl1 ve mibatadaltr oldugdu asikar ra-
kamlari bir kenara birakirsak, bati kaynakli rakamla-
7in 1056 000 ile 1 555000 arasinda degistigini ve bunun
ortalamast clan 1300000'in fiili nifus sayimina daya-
11 Osmanlt istatistikleri ile hemen hemen ayn1 oldugu-
nu gormekteyiz. Bu nedenle Osmanl1 Ermeni nifusunun
1300 000 oldugunu sByleyebiliriz."

Burada neden "Ermeni kaynakla" rakamla-
rin bir kenara birakilip, Osmanli istatis
tigine inanilmasi gerektigi "ilmi arastir
ma" yazarlarinin sirridir. Osmanli ista -
tistiklerinin sagiamliginin garantisi ne-
dir? Biz buglin TC istatistiklerini biliyo
ruz! Bu istatistiklere gdre bugiin Tiirkiye
de Kiirt yoktur. Ama gercek olgu, niifusun
dértte bir kadarinin Kiirt oldufudur! O hal
de bundan 60 y1l sonra diyelim ki Tiurkiye
de Kiirt niifusu tartigmasinda kime inanaca
g1z? "Ilmi arastirma" yazarlarina gbre ta
bii ki TC istatistiklerine! Ne de olsa Os
manlinin devami! Osmanli istatistikleri =
nin Ermenileri az gdsterecefi agikardir.
Ermeni kaynaklari, istedigi kadar abartma
11 olsun, kuskusuz gercgege Osmanli ista -
tistiklerinden daha yakindir.

Osmanli devleti icinde FErmeni niifusu
hakkinda Ermeni kaynaklarinin verdigi bil
gilere gore durum s&yledir: -

Ermeni patrikhanesine gdre 2 560 000
Ermeni tarihci Basmaciyan'a gdre 2 380 000
Lozan konferansina katilan

Ermeni heyetine gdre 2 250 000
E;meni tarihci Kevork Aslan'a gére 1 800 000




Bu bilgilerden ¢ikarilacak sonugc, Osmanli
devletinde yasayan Ermeni niifusun ——soyki
rim Sncesi— 2-2,5 milyon arasi oldugudur,

" Bu tablodan ¢ikarilacak ilk sonu¢, toplam Ermeni nii-
fusu 1300000 otduguna giére, 1500000 Ermeninin 61mis
olamayacadidir. Demek ki Ermeni propagandasinin bu id-
diasinin gercekle bir ilgisi yoktur.

Uyle ise gercek Ermeni kaybi ne kadardir?

Talat pasa tttihat ve Terakki partisinin son toplan-
tisinda Ermeni kaybinin 300 bin olarak tahmin edildigi
ni sdylemistir. -

Fransiz din adami Monsigneur Touchet, 1916 Subat'in-
da Ouvre de 0r1ent kurumunda verd1g1 bir konferansta

barti1lmis olabilecegini ifade etmistir.

Toynbee Ermeni kaybini 600 bin olarak gostermektedir.
Encyclopedia Britannica'nin 1918 baskisinda ayni rakam
vardir. Ermeniler de dnce bu rakam1 ileri sirmislerdir.

Tiirkiye bakimindan bu konudaki talihsizlik, mutareke
sonrasinda is basina gelen ve isgal kuvvetleriyle is -
birligi yapan Osmanly Hirriyet ve ttilaf hiikimetinin
fttihat ve Terakki hiikimetini mahkum etmek amaciyla tec
hirde 800 bin Ermeninin 61diginU iddia etmesi olmustur.
tsgal kuvvetlerine yaranmak icin uydurulan bu rakam Er

menilerin 61U sayisini daha yiiksek g&stermelerinde ¢ -
nemli rol oynamistir.

Bununla birlikte, gercek Ermeni kayb1 hakkindaki tah
minler Talat pasanin verdigi rakam civarindadir."” -

Burada neden Ermeni niifusunun az goste
rilmeye calisildigi ortaya cikmaktadir. Oy
le ya, zaten niifus 1,3 milyonsa, 1,5 mil-
yonun yok edilmesi miimkiin degildir. Yani
Ermeniler yalan sdyliiyor!

Bir an icin niifusun gercekten 1,3 mil-
yon oldugunuj-ve Talat pasanin verdigi ra
kamin dogru oldugunu; 1,3 milyonluk niifu—
sun 300 000 'inin yok edildigini; 700 000'
inin bagka iilkelere gbge zorlandifini var
sayalim. Farkeden nicelikten baska nedir?
Bir ulusun ulus olarak wvarligina planly
son verme konusunda defigen birsey var mi
dir? -

Naziler de 6 milyon degil de, diyelim
ki onun beste biri kadar; 1200000 Yahudi
yi planli olarak yok etmis olsalardi, uy-
guladiklari soykirimi olmayacak miydi?

Goriildiigii gibi, Tirk hakim siniflar:
zor durumdadirlar. Ermenilerin katledildi
gi belgeli olarak ortadadir. Bunu gdzler—
den saklamanin imkani yoktur. Ermeni mil-
liyetg¢i drgiitleri de eylemleri ile sorunu
her zaman yine giindemde tutmaktadirlar.
Tiirk hakim siniflari simdi, &lenlerin sa-—
vag ic¢inde 81diigii, planli soyklrlm olmadl
gl, vb. tezleri 1spat1amak icin kend11er1
ni zorlamakta, bunun ig¢in tarihi carpit -
maktadirlar. Minare kilifa sigmamaktadir!

Kugkusuz, katliamin birinci elden so-
rumlularindan olan Talat pasanin degil ,
Hiirriyet ve Itilaf'cilarin verdigi rakam
dogruya daha yakindir. Onlarin bu rakam
galip devletlere yaranmak icinverdigi tes
piti ispatlanamaz bir iddiadir. Hiirriyet
ve itilaf hiikiimeti kendini Osmanli devle-
tinin temsilcisi olarak goriiyordu. Ve sug
lanan yalnizca Ittihat ve Terakki hiikime-
ti degil, Osmanli devleti idi. Bir devle-
tin kendi kendini suclamasi ise mantikla
bagdagir is degildir.

Kaldi ki, Hiirriyet ve ftilafcilar ne ka
dar usak iseler, ittihat ve Terakki'ciler
de o kadar usakti. Yalnizca usgaklik ett1k
leri glicler degisikti, o kadar!

Genelde Talat pasa ne kadar inanilir 1
se, Hiirriyet ve Itilaf'cilar da o kadar 1
nanilirdir. Bu konuda ise Hiirriyet ve iti
laf'cilar Talat pasaya gére daha inanilir
dir. Ginkli Talat pagsanin katliamin dogru—
dan uygulayicisi olarak rakami az tutmak
igsine geliyordu. Kaldi ki, Osmanli katli-
amr i¢cin Osmanli sahitlifine de ihtiyac

yoktur. Ermeni ve diger tarlhcllerln ver-
digi rakamlar ortadadir.

Tiirk hiikimetinin cok '
vardigl genel tez su:

'i1mi" heyetinin

" Ne sistemli bir soykirim, ne de 1,5 milyon Ermeninin
Olmesi soz konusu dedildir. Bunu 1dd1a etmek tarihi ger
cekleri saptirmaktan ve 61u istismari yapmaktan baska
anlam tasimamaktadir."

Olgular burada sdylenenlerin amaca uy-
gun yalanlar oldugunu, gergeklerin burada
s8ylenenlerin tam tersi oldufunu gsteri-
yor.

Ermeni milleti 8zellikle 1915-1918 ara
s1 uygulanan sistemli soykirimi ile Tiirki
ye'de millet olmaktan cikarilmistir. Bupo
litika sonucu 1-1,5 milyon arasi Ermeni
yok edilmisgtir!

Fagist Tiirk hiikiimeti cabalari ile tarl
hi carpitmaya calismaktadar.
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TORK HAKIM SINIFLARININ
ERMENILERE KARSI YAPTIGI
TARTHI HAKSIZLIGA KARSI TAVRIMIZ
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Ermeni milliyetcileri icin bu tarihi hak-
si1zlik, diizeltilmesi gerekli olan bir ta-
rihi haksizliktir. Ermenilerin ne istedi-
gi konusunda, bu y1l Temmuz ayinda yapi-
lan "Ermeni Kongresi'nin aldigi kararlara
bakmak yanlis olmayacaktir. Kongre, Tas-
nak, Hingak ve Ramgavar partilerinin kur-
dugu savunma komitesi tarafindan destek -
lenmese de, ifade ettifi hedefler hemen bii
tin Ermeni drgilitlerince esasta savunulan
hedeflerdir.

Bu Kongrenin Tiirkiye'ye yaptigi
gbyledir:

cagri

"Diinya Ermeni Kongresi Tirk hiikimetinden Osmanly donemi-
nin sonunda Ermeni halkina karsi girisilen soykirim ger
cedini kabul ederek cesur bir davranis gostermesini ta-
lep eder. Bu davranisin yerine getirilmesi Diinya Ermeni
Kongresinin Ermeni sorunuyla ilgili adil ve kalic1 bhir
diizenlemeye kavusturulmasi icin bir diyalogun aciimast-
nm, ve caglar boyunca baris ic¢inde yasamis iki halkin
§1kar1ar1na uygun bir diyaloqun bastatilmasini talep e-

er."

16



Kuskusuz bu talep hakli, ve desteklen—

mesi gereken demokratik bir taleptir. An—
cak fagist Tiirk hiikimetinin Ermeni Kongre
sini muhatap kabul etmeyecegi de aciktir.
Ayn1 gekilde hicbir fagist Tiirk hiikiimeti-
nin Tiirkiye'den toprak talebi kabul etme-
yecegi, bunun TC devletinin kd&kiinli dina -
mitlemek oldufu da agiktir. Bu anlamda fa
sist Tirk devleti var oldugu siirece Erme—

ni sorununun "adil ve kalic1" ¢&ziimii miim-

kin degildir. Tam da bu noktada Ermeni ha
reketinin burjuva milliyetciliginden ge—
len zaafi c¢ikmaktadir ortaya. Onlar "kali
c1" ve "adil" ¢dziim olarak halk iktidari
ve sosyalizm gartlarinda uluslarin ve ulu
sal azinliklarin esitce, ve kendi istekle
ri temelinde birligini depil; her wulusun
burjuva iktidari gsartlarinda ayri devlet
olarak Orglitlenmesini anlamaktadirlar. Bu
hedefi esas hedefleri olarak gdren burju-
va milliyetgisi hareket; bu hedefi emper-
yalizm gartlarinda ve bugiinkii giic denge -
sinde, Tirkiye'deki Ermeni azinlifa daya-
narak gerceklegtiremez. O halde bu hedefe
giden yolda, bu burjuva milliyetg¢i hare-
ket, su veya bu emperyalist giiciin vyedegi
haline gelecektir.

Kongrenin aldigi kararlarda temel pren
sipler g8yle konuyor: N

" 1. Ermeni halkinin Ermenistan‘a ddnmesi ve milli top
raklarinda kendi kendini yonetmesi tarihi bir hakkidir,

2. Ermeni diasporasi halki bir parcasi da Rusya'dabu
lunan Ermeni milletinin bdlinmez parcasidir.

3. Kongre, Ermenilerin milli topraklarinmin tamami u-
zerine toplanmalari amacini belirtmektedir, Buna bagll
prensipler kongre tarafindan belirlenecektir.

4, Her ne kadar bar1s ve siyasi ¢ozim yolu benimsen-
mekte ise de bugiin biylik bir Ermeni Gzglirlik hareketi-
nin bitiin giicleriyle birlesmesi ve 'her tirli miicadele
seklinin' denenmesi tek care olarak goriilmektedir.

5. Micadele buitiin Ermeni halkinin sosyal ve siyasi
glicleriyle harekete gecirilmesi yoluyla yapilacaktir.

6, Tirk devleti 1915 soykirimin1 tanimad1di ve Erme-
ni halkinin mi11i haklarin1 reddettigi siirece budeviet
ile Ermeni halkil arasinda meseleler kalacaktir.

7. Basta Amerika Birlesik Devletleri olmak lzere ba-
t111 giiclerin Tiurkiye'ye ekonomik ve askeri yardimlar:
Ermeni halki lzerindeki baskiyi kolaylastirmaktadir.Bu
yardmmlar Ermeni halki icin bir engel teskil etmekte -
dir. Diger taraftan Rusya-Tlrkiye siyasi ve ekonomik i
liskileri de Ermeni meselesinin ¢tziminde Turkiye'nin
durumunu daha da gliclendirmekte, kuvvetlendirmektedir,

8. Ermeni mil1i kurtulus hareketi bdlge halklarinin
kurtulus hareketlerinin bir parcasidir. Ermenilerin
Kirtlerle karstlikli haklarin korunmasinda birlik kur-
mak luzumu vardir. Kongre ayni zamanda Ermeni hareketi
nin ilerici Tirklerle {Tirkiye'ye gercek bir demokrasy
getirmek ve halklarin bzgurluguni taniyacak bir rejim
saglamak i¢in calisan ilerici giiclerle) iliski veyakin
11k kurmanin faydali olacadina inanmaktadir. Tirkiye
ile herhangi bir goriismenin saglanabilecedinin ilk sar
t1, Turkiye'nin 1915 soykirmmini resmen tanimasidir.

9. Ermeni hareketi Kibris ve Yunan halklarini Tirk
devletine karsi miicadelelerinde desteklemektedir.

10. Kongre biitiin devletlere karsi bagimsi1z11§in1 be-
Tirtir,

11. Kongre kendisine saygiy gosteren ve destekleyen bii
tin devletlerin yardimna a¢ciktir."

\

Bu prensiplerden de bugilinkii Ermeni ha=
reketinin burjuva-milliyetg¢i niteligi a-
¢ikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu prensiplere
damgasinl vuran; proletarya/burjuvazi; em
peryalizm/ezilen halklar; ezen/ezilen ge-
lismesi degil; Ermenilere baski yapanlar/
Ermeniler arasindaki celismelerdir.

"Ermenilerin milli topraklari' denilen
topraklar 70 yili askin siiredir meskun top
raklardir. Ve en azindan Bati Ermenistan
acisindan (Erzurum, Van, Kars, Erzincan,
Mus, Bitlis, Trabzon) bugiin Ermeni niifus
yok denecek kadar azdir. Tarihi olarak bu
rada yerlesmis olduklari ig¢in simdi yiﬁg
bu b&lgede toplanmay1l amag olarak belirle
mek; "adanmig toprak' diislincesi ile es,ge
rici birgeydir. N

Biz komiinistler, Ermenilerin toprakla-
rindan siirilmiis olmasini, wve Ermenilere
soykirimi uygulammis olmasini, tarihi bir
haksizlik olarak mahkum ediyoruz. Ama bi-
zim her tarihi haksizligi diizeltmek ig¢in
miicadele etmek diye bir sorunumuz yoktur.

Ibrahim Kaypakkaya yoldas bu konuda sun
lari sd8yliiyor: ’

"... Burada bir noktayi daha belirtelim:

Kiirdistan'in Lozan Anlasmasi ile kendi

kaderini tayin hakki g¢ignenerek parcga-

lanmasi, elbette tarihi bir haksizlik-
tir. Ve Lenin yoldasin bagka bir vesi-
leyle séyledigi gibi, haksizligi durma
dan protesto etmek ve blitiin hakim si-
niflari bu konuda ayiplamak  kominist
partilerin gérevidir. Ama bdyle bir hak
s1zligin dlizeltilmesini programina koy
mak akilsizlik olur. (lnki giliniin mese-
lesi olma nitelidini ¢oktan kaybetmis
bir siirli tarihi haksizlik drnekleri var
dir. 'Sosyal gelismeyi ve sinif micade
lesini dodrudan. dodruya kd&steklemekte
devam eden bir tarihi haksizlik' olma-
diklari sirece, komiinist partiler bun-
larin diizeltilmesini, 1$CI SINIFININ

DIKKATINI TEMEL MESELELERDEN UZAKLASTI

RICI bir tutuma girmezler." (Se¢me Ya-

zilar, s.215-216) (abg)

Ibrahim Kaypakkaya'nin atifta bulundu-
gu Lenin, ayni konuyu tartistifi yerde sun
lari s&yliiyor: -

"Devam edelim: b) Toprak bdélimlerinin ge

ri verilmesi talebi siyasi bakimdan i-

se yaramaz olarak dederlendiriliyor:

Var olan bir siri tarihi haksizlida par

tinin dikkatini ¢ekerek daditmanin, e—

ger bu tarihi haksizliklar giincel d&ne-

mini kaybetmis iseler; dargdriigliiliik ol

dudu; temel olan ve her gecen giin daha

¢ok 6n plana gegen proletarya ile bur-
juvazi arasindaki miicadele sorununda
dikkati baska yerlere ¢ekip dagitmak
oldudu sdbyleniyor. Martinov 'kirk yil
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gecikme ile kéylileri dzgirlestirmekis.
teme'nin ilgin¢ bir fikir oldugunu sdéy
leyerek alay ediyor.

Bu disiince de sadece ilk bakista baya
J1 ikna edici gdrinlyor. Gercekten de
dedisik tarihi haksizliklar vardir. Oy
le (tarihi haksizliklar —CN) vardir
ki, bunlar tarihin ana akisi disinda
kalmiglardir; onun akisini engellemez-
ler, rahatsiz etmezler, proleter sinif
miicadelesinin derinlesmesini ve genis-
lemesini engellemezler. Bu gibi tarihi
haksizliklari ortadan kaldirmaya kalk-
mak gergekten aptalca birsey olurdu.di
nek olarak Alsas-Loren bélgesinin Al-
manya'ya ilhak edilmesini vermek isti-
yoruz. Higbir sosyal-demokrat partisi-
nin aklina béyle bir haksizligin orta-
dan kaldirilmasini programa almak gel-
mez. Buna ragmen higbir demokrat parti
si, bu haksizligi protesto etme, ve tim
hakim siniflari bu haksizlik yliziinden
teshir etme yliklimlili§inden de ka¢maz.
EJer biz toprak bélimlerinin geri ve-
rilmesi talebimizi yalnizca ve yalniz-
ca burada bir haksizlik oldugu gerekce
siyle —gelin su haksizlig:r diizeltelim!
— diye gerekgelendirmis olsa idik, bu
ici bos demokratik bir sacmalik olurdu
Ama biz bizim talebimizi tarihi haksiz
lik lizerine ah-u vah ile gerekgelendi£
miyoruz; hayir, illke sinif miicadelesi-
nin yolunu acgmak ic¢in serfligin kalin-
tilarinin ortadan kaldirilmasinin ge-
rekliligi ile gerek¢elendiriyoruz.Yani
proletarya ic¢in ¢ok 'pratik' olan acil
bir gereklilikle gerekgelendiriyoruz.

Burada s6z konusu olan bagka bir tari
hi- haksizliktir. Oyle (bir tarihi hak-
sizlik —CN) ki, toplumsal geligmeyi ve
sinif miicadelesini hala dogrudan dogru
ya engelliyor. Bu gibi tarihi haksiz -
liklari ortadan kaldirmayi denemekten
vazgecmek, 'kirbag¢ tarihi bir kirbag¢ ol
dugu i¢in onu savunmak' anlamina ge -
lir." (Lenin, TE, c¢.6, s.125/126, Alm)

Tiirkiye'de Ermeni sorununun; Tiirk top-
rak agalari ve burjuvazisi tarafindan Er-
menilerin hunharca katledilmesi ve siiriil-
mesi temelinde "¢8ziil''mesi, tarihin ana a
kisi disinda kalmis olan, onun akisini en
gellemeyen, rahatsiz etmeyen, proleter SE
nif miicadelesinin derinlegmesini ve gelis
mesini engellemeyen tipte bir tarihi hak—
sizliktair.

Bu tarihi haksizlik sinif miicadelesini
dogrudan dofruya engelleyen bir tarihi hak
s1zlik, toplumsal gelismeyi engelleyenbir
tarihi haksizlik degildir. Onun igin bizim
bu tarihi haksizlik karsisinda tavrimiz o
nu teghir etmektir, ve fakat onu ortadan
kaldirmak diye bir sorunumuz yoktur.

Tlirkiye'de Ermeni milliyetinden sunif
bilin¢li iscilerin gbrevi, diger milliyet
lerden sinif bilin¢li igcilerle omuz omu-
zaj icinde biitiin milliyetlerden emekgile-
rin kendi istekleri temelinde birlikte ya
sayacaklari, isci sinifi dnderligindeki de
mokratik Tiirkiye'yi yaratma miicadelesine
katilmaktir. Buglin gegitli iilkelere dagil
mis olan Ermeni milliyetindens1n1fbi1iﬁ€
1i iggiler ise, bulunduklari iilkenin dev—
rimci miicadelesinin pargalari olarak; o iil
kelerde devrim miicadelesine katilmalidir.
Onlarin 6niinde duran bir gdrev de; Tiirki-
ye'deki sinif miicadelesine &zel olarak o-
muz vermektir. Tiirk hakim siniflarina du-
yulan hakli kinindogru bir sekilde eyleme
doniistiiriilmesi ancak bdyle olur. Ermeni so
rununu sinif sorununun Oniine geciren Erme
ni milliyetcileri, bugiinkii konumlari ilej
Ermeni milliyetinden devrimcilerin dikka-
tini aktiiel olmayan bir tarihi haksizliga
cekerek; ve Tiirk hakim siniflarina genis
capta 1rkgilik propagandasr firsati vere-

rek; devrim miicadelesine zararli bir ko-
numda durmaktadirlar.
Onlarin kitlelerin giiciine gilivenmeyen,

bireysel terdr eylemlerini; giderek Tiirk
olan her hedefi vurmaya ybnelik eylemleri
temel alan eylem c¢izgileri de, burjuvamil
liyet¢i tavirlarina uygundur. Onlar "emek—
¢i halk olmaksizin biitiin bombalarin ger -
cekte giigcsiiz" (Lenin) oldupunu anlamamak-
tadirlar.

Onlar bir dizi Ermeni milliyetindendev
rimcinin devrimci potansiyelini de garcur
ederek, onlari devrimin bugiinkii gdrevin -
den saptirarak da devrime a¥ir zarar ver-
mektedirler.

Orhan Bakir (Ohannes Bakirciyan) gibi
komiinistler, milliyet¢iligin ¢ikar yol ol
madigini; kurtulusun sosyalizm/Komﬁnizde
oldugunu gdren, bu ugurda Tiirk, Kiirt vedi
ger milliyetlerden komiinistlerle birlikte
Komiinist Partisi icinde miicadele ederek
dogru yolu g&steren; biitlin Ermeni devrim-
cilerinin Srnek almasi gereken devrimci -
lerdir.

Diisman, emperyalizmin ugagi fagist Tiirk
devletidir. Bu devleti yikmanin yolu; bii-
tiin milliyetlerden komiinistlerin bir Komii
nist Partisi iginde birlesmeleri; bu Komil
nist Partisi dnderliginde biitiin milliyet—
lerden is¢i sinifinin ve emek¢i halkinbir
lestirilmesi; ve isc¢i sinifi Snderliginde
silahly halkin demokratik devriminden geg
mektedir. Bu ufurda buglinkii birincil gb&-
rev, Marksizm-Leninizm silahi ile donan -
mis Bolsevik Partinin yaratilmasidir. Bu
esas gbreve hizmet etmeyen; ondan sapan
her eylem, dolayli olarak bu devleti ayak
ta tutmaya yaramaktadir.

Enerjimizi bugiiniin gergcek gdrevlerini
¢dzmek igin harcayalim!
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KIBRIS’IN-

FASIST TURK ORDUSU TARAFINDAN
iSGALINI PROTESTO TOPLANTISI YAPILDI

Kibris'in isgalinin 9. y11ldonimii dolayisi
ile 16 Temmuz 1983 Cumartesi gilinli Bat1 Al
manya'nin Stuttgart kentinde Bolsevik Par
tizan tarafindan bir protesto toplantisi
diizenlendi. Toplantiya 130 civarinda dev-
rimeci katildi. Toplantiya Kibris Komiinist
Partisi Marksist-Leninist/Orgiitleme Komi-
tesi Orgilitiiniin goriislerini dogru bulup sa
vunan devrimciler de katildi.

Toplanti tim diinyada Komiinizm ve Devrim
davasi ugruna miicadelede sehit diisen dev-
rimcileri, komiinistleri ammak ig¢in yapilan
saygi durusu ile acildi. Sayg:r durusundan
sonra Bolsevik Partizan adina agis konus-—
mas1 yapildi. Asagiya bu acis konusmasini
aynen aliyoruz.

ACIS KONUSMASI

636 36 36 3 e S I R I R H

Arkadaslar, Yoldaslar...

Konusmama baglamadan dnce hepinizi Bol
sevik Partizan adina devrimci-komiinist bir
saygiyla selamlarim.

Arkadaglar, yoldaslar...

Bugiin burada Kibris'in kuzeyinin fagist
Tiirk ordusu tarafindan iggalini protesto
etmek ic¢in toplandik. Bu toplantimiz Kib-
ris halkinin isgale, emperyalizme, sosyal
emperyalizme, her tiirli gericilige karsi
miicadelesinde onunla omuz omuza oldugumu-
zu, onun miicadelesini destekledigimizi gés
termek icgin diizenlendi.

Biz ic¢inde bulundugumuz sartlarda, Kib
ris devriminin sorunlari lizerine Kibrisli
yoldaslarla tartisma imkaninin yaratildi-
J1 bir toplantiyi; Adanin kuzeyinin fagist
Tiirk ordusu tarafindan isgalinin protesto
su i¢in dodru bir ydéntem olarak gdrdiik. A
macimiz bu toplanti ile Kibris devriminin
sorunlari lizerine yoldaslarimizi, devrim-
cileri bilgilendirmek; Kibris devriminin
sorunlarini bilince ¢ikarmak, ve bu devpi
min sorunlari ile daha yakindan ilgilen -
mek ic¢in bir adim atmaktir. Yoldaslarimiz
ve devrimciler bu toplanti sonrasinda Kib
ris devriminin sorunlari ile daha yakin -
dan ilgilenme yolunu tutarlarsa, butoplan
t1 amacina ulasmig olacaktir.

Arkadaslar, Yoldaslar...

Kibris'in kuzey kesimi bundan 9 yil én

ce, 20 Temmuz 1974 'te fagist Tiirk ordusu

tarafindan iggal edildi. Bugiin gegitlimil

liyetlerden Kibris halki, basta Kibris'in
kuzeyini isgal altinda tutan fasist ~Tirk
ordusu olmak lizere ¢esitli -yabanci askeri

gliclerin isgal gartlari altinda yagiyor.
Emperyalistler ve onlarin Tiirkiye 'deki,Yu
nanistan'daki, Kibris'taki usaklari Kib-
ris halki adina hepsi de emperyalist ¢i-
karlarin ve emperyalistler arasi c¢ikar ca
tismalarinin ifadesi olan "¢ézim"ler Sne-
riyor, bu ¢ézim dnerileri lizerine glrilti
1lii tartigmalar ylriiyor. -

Evet, Kibris'in kuzeyi gimdi 9 wyildir
fagist Tirk ordusunun dodrudan igsgali al-
tinda! Bu durumun Tirkiyeli devrimcilere,
komiinistlere yikledigi biiyiik ylkimliillik -
ler ve gdérevler vardir. Bu gdrev ve ylkim
lilikkler, isgalin yildéniimiinden yilddniimi
ne cikarilan bildiriler veya yayin organ:
larinda yapilan ag¢iklamalarla yeterli bir
sekilde yerine getirilemeyecek kadar bi-
yuktir. Kibris'in Tirk fagist ordusununig
gali altinda oldugu, biitin devrimci Srgit
lerin propaganda ve ajitasyonlarinin sil-
rekli bir gérevi; isgale kargsi miicadele en
6nemli gdrevlerinden biri, "Fagist Tiirk or
dusu Kibris'tan defol!" giarz propagand;
ve ajitasyonda her firsatta kullanilan bir
siar olmak zorundadir. Biitiin toplumda Tirk
sévenizminin kol gezdidi, ve k&riiklendidi
bir ortamda, Kibris'in kuzeyinin Tiirk or-
dusu isgali altinda olmasinin adeta yal-
nizca kitleler ig¢inde dedil, devrimci cev
relerde de unutuldudu, kaniksandidi; fa-
sist hakim siniflarin yaillardir okududu
"yavru vatan" tirkiilerinin kitleler ig¢in-
de Onemli taban buldudu, ve isgalin kitle
lerin énemli bolumu i¢inde rahatsizlik ya
ratmadigi bir ortamda, Kibris konusunun
devrimcilerin slirekli propaganda ve ajitas
yon konusu olmasi kag¢inilmaz bir zorunlu-
luk, bir gérevdir. Kendi ililkemiz hakim si
niflarinin, bir bagka lilke halkini ezdiéﬂ
onun kendi kaderini tayin hakkini silah zo
ruyla ayaklar altina alip giﬁnediéibird;
rumda; o iilke halkinin micadelesini des -
teklemek, onun yaninda oldudunu yiiksek ses
le ilan etmek, bunun gereklerini yezinegg
tirmek bizim i¢in Gzel ve Sncelikli biz'dg
revdir. -

Her tiirden revizyonist ve oportiinist -
ler bu konuda kendilerinden beklenen tavir
i¢indedirler. Onlar icin "Kibris sorunu”,
isgal yilddnimlerinde, o da belki hatirla
nan ve onca 6nemli olmayan bir sorundur.
Bu gagirtici da degildir. (linki onlar is-
gal yilddnimlerinde bazen takindiklari ta
virlarda tersini sdéyleseler de, hakim si-
niflarin "yavru vatan" kategorisi sinirla
r1 i¢inde digilinme aligkanliklari sirmekte
dir. Onlarin Kibris konusundaki genel sus
kunluklarinin, bu soruna gerekli énemi ver
memelerinin temeli budur.
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. +Biz Kibris'in kuzeyinin Tirk fagsistle-
rinin iggali altinda olmasinin Tiirkiyeli
devrimci ve koministlere yilikledigi olagan
istii 6nemdeki gérev ve ylikumliiliikler konu
sunu tartisirken, bizim kendimizin de bu
konuda &Snemli hata ve eksikliklerimizinol
dudunu tespit etmek zorundayiz. Surasi a-
ciktar ki, Kibris'in kuzeyi isgal altina
alindiktan bu yana Tiirkiye devrimci hare-
ketinin &niine bu sorun, milli sorunun &-
nemli bir b&limi olarak ¢ikmigtir. Bu nok
tadan itibaren nasil milli mesele konusun
da Tiirkiye'de Tirk olmayan milliyetlere ya
pilan tim ulusal baskilara kargi c¢ikmak ;
Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakki-
ni, yani ayri devlet kurma hakkini savun-
mak bir gbrev ise; Kibris'ta cdncélikle
Tiirk fagsist iggaline karsi c¢ikmak, Kibris
halkinin micadelesini desteklemek de d&nem
1i bir gérevdi. Tirkiye'de Kiirt ulusunun
kendi kaderini tayin hakkini ayaklar alti
na alan, Tirk olmayan tim milliyetlerin u
lusal haklarini gaspeden Tirk fasistleri;
1974 isgali ile irk¢i siyasetlerini Tirki
ye disina da tasimislar; Kibris'taki ulus
larin kendi kaderlerini tayin haklarinig¢i
kartma ordusunun tank paletleri altinda ;
kan ve atesle ezmislerdi. Bu durumun bi-
lince ¢ikartilmasi, propaganda ve ajitas-
yonda stirekli kullanilmasi bir gérevdi.
Biz bu gdérevi yeterli bir gekilde yerine
getirmedik. Bugiin Bolgevik saflarda olan
yoldaslar, Tiirk hakim siniflarinin Kibris'
a saldirisi kargisinda bastan itibaren dog
ru c¢ézimlemeler getirmelerine radmen,TKP/
ML'in merkezi bir vyapiya kavusturuldugu
1978°'de Kibrisli yoldaglarla ortak aglkli
ma yapilan dénemlerdeki yodun propaganda
dista tutulursa, propaganda ve -ajitasyon
calismalarinda Kibris konusuna gereken &-
nemi vermedidimiz, bir olgu olarak tespit
edilmek zorundadir. Bu yetersizlik kusku-
suz bizim dodru proleter enternasyonalist
cizgimizden bir sapma anlamina gelmekte -
dir. Gérev simdi pratikte bu hatayi asmak
olmalidir. Bu toplantimiz bu yénde bir a-
dim olarak da kavranmalidir.

Arkadaslar, Yoldasglar...

20 Temmuz 1974 saldirisi, ve Adanin kg
zeyinin fagist Tirk ordusu tarafindan ig-
gali ve sonrasinda geligsen olaylara kisa-
ca bir géz atmak; fasist Tirk hakim sinif
larinin nitelidini daha iyi kavramak ig¢in
bir dizi malzeme sadlar. Bilindigi gibi ,
Kibris'ta Tirk fasistlerinin Kibris'a sal
dirilari oéncesinde, 15 Temmuz 1974 'te bir
darbe girisimi olmustu.

Nikos Sampson adli fagsist bir Rum ydéne
timindeki darbeciler dodrudan dodruya Yu-
nanistan'daki fagist cuntaya bagli olarak
hareket ediyorlardi. Amac¢lari lngiliz em-
peryalizminin usagi Makarios ydnetimini de
virmek, Adayi uzun slire i¢inde Yunanistan'

a badlayarak Enosis'i gerceklegtirmekti.
Darbenin ardindaki do§rudan gii¢ Amerikan
emperyalizmi idi.

Darbeciler amaclarina ulagamadilar. Dar
be Kibrisli Rum halkin direnigi ile karsi
lasti. Makarios Ingiliz emperyalistleri -
nin de destegi ile darbecilerin elinden
kurtuldu. Darbeciler ¢ok kisa siire ic¢inde
dinya kamuoyunda teghir ve tecrit oldular
Bu gartlarda darbenin ardinda duran ve dar
benin gergek tezgahlaylélsl olan Amerikan
emperyalistleri kendi c¢ikarlarina o anda
Enosis kadar hizmet etmese de, ters diisme
yen ve daha 50'1i yillarda formiile ettik-
leri "ikili Enosis" (yani Kibris'in bdéliin
mesi ve Amerikan lissi haline getirilmesi)
planini gerceklestirmek ig¢in hazirlida gi
rigstiler. Kibris'taki Amerikanci darbeci-
lerden ve Yunanistan'daki Albaylar Cunta-
sindan desteklerini ¢ektiler. Bdylece Tiirk
hakim siniflarinin Adayi isgal etmesi ig¢in
zemin hazirlanmis oldu.

Tirk hakim siniflarinin eline, yillar-
dir kériikledikleri "yavru vatan" .se]‘:l.indg‘ae

ki igreng¢ sévenist amaca ulasmak icin ka-"

¢irilmaz bir firsat ¢ikmisti.Kibris'tadar
beciler kégeye sikismisti. Yunanistan'da-
ki albaylar cuntasinin ic¢inde bulundudu
buhran bir anda u¢ noktasina ylkselmis,
cunta hareket edemez hale gelmigti.Yunan-
istan'daki fasist Albaylar Cuntasinin en
biyilik —ve o siradaki en son destek¢isi—
Amerikan emperyalistleri de, ne kurtarir-
sak kardir hesabi ig¢inde, cuntadan deste-
§ini ¢ekmig; Tilirk saldirisina yegil 1s1§1
yakmista.

Adada askeri iisleri bulunan Ingiliz em
peryalistleri, kendileri Amerikan emperya
listleri ile dogrudan dogruya karsi karsi
ya gelmemek i¢in, kendileri dogrudan bir
askeri miidahalede bulunacak durumda dedil
di; ama Tiirk saldirisi karsisinda da olma
didana diplgmatik dille acikladz.

Bati Avrupa'daki diger emperyalist devex
letler de Tilrkiye'nin " garantdr devlet "
statlisiinii kullanmasini kendi c¢ikarlarina
uygun goériiyorlardi.

Rus sosyal emperyalistleri agisindanMa
karios ybnetimine karsi girigilmig darbe,
bizzat Rus sosyal emperyalistlerinin ada-
daki g¢ikarlarina kargi da girigilmig bir
darbe idi. Gecgici bir Tirk midahalesi Rus
sosyal emperyalizminin hesaplarina gbre
kendine yalnizca yarar getirirdi.

Iste Tiirk hakim siniflar:i acisindan yil
lardir beklenen firsat bu idi. Ve onlar bu
firsati kag¢irmadilar.

Tiirk hakim siniflarinin timi adina, o
zaman Bagbakan olan Ecevit Kibris'a cikart
ma igaretini verdi. 20 Temmuz 1974'te fa-
sist Tiirk ordusu Kibris'a g¢ikartma yapti.

Hakim siniflar adina konusan Ecevit,bbu
saldirinin adini "barig harekati” koydu.
Onun ag¢giklamasina gOre Tirk ordusu Kibrish
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"barig ve kardeslik gétilirmek" igin ¢ikmig
ti. Ve "Tiirk ordusu iggal ordusu olmaya -
cak"ti. "Tiirk ordusu Kibris'in bagimsizli
Jina karsi girigilen hareketi bastirdik -
tan sonra geri c¢ekilecek'ti.

Bu sdylenenler ve yapilanlar, Tiirk ha-
kim siniflarinin, ve onlarin "baris gﬁVQE
cinli, mavi gémlekli" temsilcilerinin ger
cek ylizlerini ortaya koyan malzemelerdir.

"Baris harekati" denen sey, gercekte 40
bine yakin askerin, zirhli arag¢larin, or-
dunun kara, hava, deniz kuvvetlerinin her
béliimiinlin katildi§i genig ¢apli planli bir
savas hareketi idi. Bu savas, "baris" a-
di1 altinda Kibris'a binlerle o61i, yarali,
tutsak getirdi. "Kardegslik" adina Kibris'
ta hakim siniflar tarafindan ¢egitli mil-
liyetler arasinda koriklenen milli digman
11k ug¢ noktasina vardirildi. Isgal milli
celismeleri, soévenizmi kériikklemenin yeni
bir araci oldu. Iste Ecevit'in sdézlni et-
tigi "kardeslik" bu idi. Onun kardeslik -
ten anladi§a, halklarin milli temelde bir
birine karsi kiskirtilmasidir. Isgal bu a
cidan olduk¢a "basarili" olmus, Kibris Rum
ve Tiirk milletleri arasinda var olanmilli
temeldeki ayriliklar daha da derinlesti -
rilmis; Tirkiye halki i¢inde Yunan dﬁsmag
11§21, Yunanistan halk: ic¢inde Tirk digman
lid1 biytk boyutlara vardirilmistir.

Ecevit'in "Tirk ordusunun isgal ordusu
olmayaca§i" sézlerinin lizerinden bugiin 9
y1l gecgmigtir. Ve Tiirk ordusu bugin Kib-
ris'in kuzeyini ag¢ik bir isgal ordusu ola
rak kontrolde bulundurmaktadir.30 000 Tirk
askeri Kibris'in kuzeyinde Uslenmistir.ls
te "isgal ordusu olmayacak" olan Tirk or-
dusunun durumu budur! Bu yil Isveg¢'te ya-
pilan bir toplantiya fasist askeri cunta-
nin verdidi diplomatik pasaportla katilan
Ecevit, 9 yildir Kibris'in kuzeyini isgal
altinda tutan ordunun isgal ordusu olmadi
gini hala ag¢iklayacak kadar utanmazdir.

Ecevit'in deyimi ile "Kibris'in bagim-
sizlidina ydbnelen bir saldiri hareketi "
vardi. Tirkiye "garantdr devlet"  olarak
Kibris'in bagimsizligini korumak zorunda
idi. "Barig harekati Kibris'in toprak bi-
tinlidini ve devlet badimsizligini koruma
amacina yénelik'"ti.

Glya amaci bu olan "baris harekati', ko
rrvyacagini soéyledi§i Kibris'in toprak bii-
tinliigiinii fiilen ortadan kaldirdi. Kibris
topraklarinin %38'i bugiin fasist Tiirk or-
dusunun dodrudan kontroli altindadir. Kib
ris'in fasist Tiirk ordusunun isgali altin
da bulunan kuzey kesimi biitini ile giiney
kesimden koparilmig; kuzey bdlgesinde bu-
lunan Rumlar gdge zorlanmis, 200000 'e ya
kin Rum evini-barkini terketmek zorunda bi
rakilmigtir. Fagist Tirk hakim siniflari,
Tirkiye'de Ermenilere ve Kirtlere uygula-
di§ini, Kibris'in Rumlarina karsi uygula-
mistir.

Giiney b6lgesinden de Kibrisli Tiirkle -
rin ¢ok biiylik bSliimi kuzeye gdgerek fiili
béliinme tamamlanmistir. Iste "Kibrishn top
rak biitiinliigii" fagist Tiirk hakim sinifla-
rinca boyle "korunmug'tur.

"Devlet bagimsizlidinin korunmasi'" da
buna benzer bir korumadir. 1960'dan 1974’
e dek Kibrisli Rum ve Tilirklerin ortak dev
leti olan Kibris Cumhuriyeti, Tiirk isgal;
ile birlikte fiilem bGlinmiigtir. Bu fiili
béliinme, Tiirk hakim siniflari belli bir si
re daha birlikc¢i gdriinmek istediklerinden
"TUrk Federe Devleti" adi altinda kurulan
ve dogrudan Tiirkiye'ye bagli kukla bir dev
let ile geg¢ici olarak maskelenmeye gali -
s1lmigtir. Gelinen asamada bu fiili béliin
menin resmen hukuki olarak da perginlenmg
si yénilinde planlar vardir. Kibris 'taki
Tiirk hakim siniflari, Tirkiye'deki adaba-
balarinin verdigi taktikler dogrultusunda
son dénemde "referandum" ile badimsiz bir
Tirk devleti ilan etme tehditlerini savur
maya bagsladilar. $imdilik Kibrisli Tiirk ha
kim siniflarinin, Kibrisli Rum hakim si -
niflar karsisinda pazarlik pozisyonunu gig
lendirmek ic¢in kullanilan bu tehdit, saif
larin degismesi halinde tehdit olmaktan gI
kip, fiili durum haline gelebilir. tste
Tiirk hakim siniflari Kibris'in "devlet ba
gimsizligi'"ni béyle, var olan bir devleti
bélerek "korumus'"lardir.

Fagsist Tirk hakim siniflari adina konu
san Ecevit, "Kibris'a, yalniz Kibris'a de
§il, Yunanistan'a da demokrasi ve esenlik
gotirdiklerini iddia edecek kadar utan -
mazdi. Oyle bir demokrasi ki, bugin Kib -
ri1s'in kuzeyi fasist Tirk ordusunun zulmi
altinda inlemektedir. Giiney'de Rum hakim
siniflar "Tiirk isgali" gerekgesi ile her
tirlii baskiyxr hakli, gésterebilmektedir.
Kendisi fasist olan bir iktidarain basgka
bir ililkeye "demokrasi gétlirmesi" zaten an
cak sézde mimkindiir. -

Fagist Tirk ordusunun Kibris'a gdtilirdi
§ii esenlige gelince, o esenlik'in gdriinimi
somut olarak sdéyledir:

Bugliin Kibris nilifusunun yariya yakini es
ki evini, yerini, yurdunu kaybetmis, géce
zorlanmigtir. Isgalin lizerinden 9 yi1l gec
mis olmasina radmen hala onbinlerle kisf
gb6cmen kamplarinda yasamak zorundadir.

Onbinlerle emek¢i katledilmis, dost ve
akrabasini yitirmigtir.

Faglist Tilrk hakim siniflarinin ordusu,
tam "sanina layik" bir iggal ordusuolarak
davranmis; talan, soygun, 1rza tecaviz giin
demde olmustur. Bugiin iggal altindaki b1
gede Kibris ekonomisi tam bir batak igin:
dedir. Issizlik, enflasyon almis yiriimiis-
tir. Bundan kaderlerini Tirkiye'deki hakim
siniflarin kaderine badlamigs bir avug hain
disinda, Kibrisli Tirkler de memnun degil
dir. '
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Tiirkiye 'den Kibris'a binlerce aile gén
derilmigtir. Rumlardan elde edilen "gani-
met"”, Kibris'i Tiirkiye'nin bir parcasi ha
line getirebilmek ig¢in yerlestirilen  bu
Tirkiye gb¢menleri arasinda da dagitilmis
tir. -

Onbinlerle Kibrisli Rum ve Tiirk, Kib-
ris'i terketmek zorunda kalmistir. Iste
Tiirk hakim siniflarinin Kibris'a getirdigi
esenlik budur!

Bunun bagka tiirli olacadini beklemek de
zaten yanlistir.

Sorunlara Marksizm-Leninizmi temel ala
rak yaklasan; prbleter sinif bakigs ac¢isi
ile yaklagan, Ecevit hiiklimetinin kompra -
dor patron ve toprak adalarinin bir hiki-
meti oldudunu bilen her kisi; girigilen as
keri harekatin gergek amag¢lari ve muhtemel
sonuglari hakkinda dodgru sonug¢lara varab£
lirdi, ve en basindan itibaren bu harekati
saldari ve isgal harekati olarak degerlen
dirip karsi ¢ikardi.

Bu harekata karsi kitlelerden kendili-
ginden bir hareket beklemek, Tiirkiye ' de
Tiirk gévenizminin etkisi gézdniine alindi-
ginda, sag¢gma idi. Kitlelerin orta ve geri
kesiminin bu saldiri hareketini destekle-
yecekleri agikti. Nitekim dSyle oldu. Kib-
ris cikartmasi ertesinde daha 6nce kitle-
ler ig¢inde prestiji sarsilan Ecevit "kah-
raman" oldu. "Yunan mezalimine karsi soy-
daglarimizi kurtarma" harekatinin(!!!) sé
venizm adusu ile aldatilmis kitleler ig¢in
deki prestijini kendileri igin kullanma ya
risinda hakim siniflar birbirine girdiler.
Kibris'a karsi girigilen saldiri, Tlirkiye'
de hakim siniflarin ylrilttigli korkung bir
sévenizm firtinasinin da bir araci oldu.
Tam da bdyle bir durumda komiinistlerin go
revi bu sévenizm okyanusuna karsi glcii el
verdidince karsi c¢ikmakti. Ama ne yazik ki
Tlirkiye 'de ilk anda bu konuda tavir taki-
nabilecek, ve takinmasi gerekli tek giic o
lan TKP/ML, o zamanki glg¢sizligl, ve yone
timinin oportiinistligi sonucu tavir takin
madi. Bugiin Bolgevik saflarda olan ve o giin
yurtdisinda bulunan bazi yoldaslar d&nder-
liginde bulunan bir kitle drgiti, bildigi
miz kadari ile saldiri harekatinin hemen
ertesinde bu saldiriya karsi acikca karsi
¢cikan tek siyasi gli¢ oldu.

Bugiin kendilerine Marksist-Leninist di

yen birgok gii¢ (o gliglerin o giinkii énciil-

leri) 20 Temmuz c¢ikartmasina karsi ilk an
da ya tavir takinmadilar, ya da dogrudan
dodruya bu harekatin Ecevit tarafindan a-
¢iklanan amag¢lar dogrultusunda bir harekat
oldudu gerekgesi ile destekler bir tavir
takindilar. Kibris'a karsi Tirk hakim si-
niflarinin girigtidi saldiri, Tiirkiye 'de
Tiirk sévenizmi hastali§inin devrimci-ile~
rici-solcu bilinen g¢evrelerde de yayginli
din1 ¢ok acik bir sekilde sergiledi. Bu
saldiri harekatina harekatin hemen erte -

sinde hemen hig¢bir tepki gelmemesi, Tirki
ye devrimci, ve kominist hareketi agisin-
dan gerg¢ekte utanilasi bir durumdur.
Tepki gelmemek bir yana, bu hareketin
destekleyicileri arasinda kimler yoktuki?
Once tabii agababalari Sovyetler Birli
§i'nin igareti dodrultusunda revizyonist-
ler, genelde "elestirici destek" verdikle
ri Ecevit hikimetinin acik igsgalci hareke
tini "baris hareketi'" colarak atesli bir ge
kilde desteklediler. O kadar ileri gitti-
ler ki, bunlarin denetimindeki DISK,milli

menfaatler ugruna grevleri durdurma, ve
bir giinlitk yevmiyeleri orduya badislama

cadrisi yapma karari aldilar! Tiirkiyeli ig
¢ciler, igci sinifi adina konusan revizyo-
nist hainlerce Tiirk hakim siniflarinin fa
sist ordusunun emperyalist c¢ikarlar udru-
na ylrittidi bir savag: desteklemeye c¢ag-
riliyordu. Iste idrencg sosyal-govenizm cid
di bir sinavda kendini bdyle gdsteriyordu

O dénemde, daha sonraki grup ve dergi-
yayin enflasyonu olmadi§indan, oportiinist
gruplarin her birinin Kibris isgali karsi
sindaki tavirlarini belgeli olarak ortaga‘ﬁ
koymak c¢ok zordur. Ama en bastan isgalin
hemen ertesinde —bizim bildigimiz yurtdi
sinda bir kitle érgliti adina ¢ikan bir bil
diri disinda— ilk anda iggali reddeden
bir belgenin olmadigidir.

Ilk cikartma ve ilk catismalar lizerin-
den bir ay kadar gec¢tikten sonra, isgalci
Tiirk ordusu ele geg¢irdidi topraklari ge-
nigletme ydniinde yeni bir harekata giris-
ti. Bu harekat Tiirk hakim siniflarinin ger
cekte hi¢ de Ecevit'in diinyaya sahtekarca
ilan ettigi gibi "gegici vi sinirlibiras
keri harekat" amaciyla Adaya c¢ikmadiklari
ni, amacin Adanin mimkin oldudunca biliylk
bir kesimini kontrol altina almak oldudu-
nu agirk¢ca gbsterdi.

Bu noktadan itibaren Rus sosyal emper-
yalistlerinin tavri degisti. Onlar bu kez -
Yunanistan'da devrilen cunta yerine gelen~ﬁ
hiikimete kur yapmaya, ve Tiirk igsgalinin "o
rijinal amag¢larindan saptirilmasi”(!)na
kargi ¢ikmaya bagsladilar.

Onlarla birlikte tabii onlarin illkemiz
deki ugsaklarinin tavri da degisti. Reviz-
yonistler isgalin Tilirk ekonomisine bindir
digi yilikleri hesaplayarak, hic¢c de "dedme-
digi", vs. gibi gerekgelerle, Ecevit hiki
metini elestirmeye basladilar. fsgalin si
rekli kilinmasina karsi ¢ikmaya, ve Rus

'sosyal emperyalistlerinin énerisi dodrul-

tusunda sorunun "enternasyonal arenada" ¢é
zililmesi yéniinde propaganda yapmaya basla-
dilar.

O ddénemde Rus sosyal emperyalizmine kar
s1 ¢ikan gruplar ig¢inde ideolojik etkinli
#i acik olan Aydinlik revizyonistleri ise
¢éztimii, "iki sliper giclin, ézellikle de ye
ni ¢arlarin sorundan elini cekme"lerinde
gériiyor ve "Tirkiye ile Yunanistan'in ken
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di aralarinda g¢ézemeyecedi bir sorun yok-
tur. Yeter ki iki siliper gli¢ aradan c¢ekil-
sin" gseklinde formiilasyonlarla; Kibris'ta
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini
Tiirkiye ve Yunanistan hakim siniflarina
devrediyordu. O bu tavri ile Tiirkiye'de ve

Yunanistan'daki hakim siniflarin kendi 51

nif ¢ikarlari dodrultusunda séven milli -

yetciligi kdérikledidi; onlarin halk diisma
ni oldudu gergeklerini gézlerden gizliyor;

Kibris sorununun kalici bir ¢dzilmiiniin an-

cak halklar tarafindan devrimle gercgekleg

tirilecedini gecistiriyor; ve Ingiliz em-
peryalizmi gibi Adanin bir bélimini dogru

dan isgal altinda tutan emperyalist.birbﬁ
"iki siper gl¢" dedigi giglerdi
sindaki emperyalist bliylk glicleri koruyor

yik giticii,

du.
O zamanlar Aydinlik'la "proleter dev -
rimcilerin birlidi'"ni kurma hummali faali

yeti i¢inde bulunan HB, HK, HY oportinist

leri ya da onlarin dncililleri bu gériislere

kékll bir elestiri getirmiyor, tersinelnqz

lara esasta katiliyorlardi.

Ortayolcu dedigimiz Dev-Yol, Kurtulus
gibi gruplar ise revizyonistlerin kuyru -
gunda "enternasyonal ¢&zim" éSneriyorlardi,

¢6zim konusunda bugiin gelinen yerde Ba

t1li emperyalistler sorunun daha ¢ok "ce-
maatler arasi gérigsmeler"”
kiye/Yunanistan arasinda c¢o6ziilmesini is -
terken (bu durumda "g¢dézim" bati blokunun
kendi ic¢inde bir is olarak kalacaktir)Rus

sosyal emperyalistleri ¢ézimin uluslarara

81 bir forum tlzerinden, mesela Birlesmis
Milletler aracilidi ile ¢bézllmesini, ken-
disinin bdéyle bir ¢dzimde ABD ile birlik-

te Kibris Cumhuriyetinin badimsizligini ga

ranti etmeye hazir oldugunu bildiriyor.
Birlegmig Milletler'in son genel kuru-
lunda Kibris'tan iggal askerlerinin g¢ekil

mesi yéninde alinan karar Tiirkiye'deki fg
sist hakim siniflari, onlarin Kibris 'taki

uzantilarini yeni bir faaliyet ig¢ini itti.
Bu faaliyet "Kibris Tirk toplumunun kendi
kaderini tayin hakki" maskesi altinda yi-
ritiliyor.
ri, Tirk ordusunun fasist iggalini hakli
gostermek amaci ile bir referandum sahte-
karligi tezgahlamaya c¢aligiyorlar. Bunun
halkin kendi kaderini tayin hakki olarak
gbsterilmesi adi bir demagojidir. Bu Kib-
risli Tiirklerin kendi kaderini tayin hak-
kini kullanmasi degil, iggal singisi al-
tinda isgali desteklemeye zorlanmasidir.

Biz koministler, séyle ya da bdyle, em~

peryalistlerin cdzimlerinin, emperyaliz -
min ¢ikarlari dogrultusunda bir ¢ozim ol-
dugunun bilincinde olarak, "Tim emperyal=~
ist ¢6ziim planlarina haylr’" diyoruz.

-----

vardir. O da c¢esitli mllllyetlerdavKibrls;

proletaryasi énderliginde demokratik halk
devrimidir. :

adi altinda Tﬁ{

Kibris'taki Tiirk hakim sinifla |

4

Biz Kibris konusundaki gdériiglerimizi K
KP/ML(0OK) ile 20 Temmuz 1978 'de ¢ikardigi
miz ortak bildiride sdyle toparlamistik:

" TKP/ML igerisinde dJrglitlenmis olan
biz Tirkiyeli koministlerin Kibris ko-
nusundaki tavraimiz acik, kesin ve pro-
leter enternasyonalizmi ruhu ile dolu-
dur.

1- Kibris'ta Tiirk hakim siniflarinin
girigtikleri savag gerici bir savasti.
Bu savasg emperyalistlerin ve onlarin u
sadi Tiirk hakim siniflarin halk dilisma-
ni siyasetlerinin bir devami idi. Kib-
ris halkina karsi bir savagti. Genel o
larak tiim koministlerin, &zel olarak
Tlirkiyeli ve Yunanistanli komiinistle -
rin bu savas karsisindaki tavri 'dev -
rimci bozgunculuk' olmali idi. Yani ko
ministler sévenizmi gédiislemeli, tutar
11 bir sekilde savasin gergek nitelidi
ni kitlelere ac¢iklamali, kitleleri ha-
kim siniflara ve emperyalizme kargi dev
rimci miicadele temelinde birlestirmeye
calismaliydi. Bu gdrev ne Tilirkiye, ne
de Yunanistan'da basarili bir gsekilde
yerine getirilemedi. Tirkiye'de Parti-
miz TKP/ML, Kibris konusunda uzun bir
sire sustu. Bunun esas sorumlulari Par
timizi tasfiyeye kalkigan bir hiziptiz
Bu Parti tasfiyecisi hizip buglin Parti
mizden atilmig ve Partimiz 1. Kbnférai
sini toplayarak dadinikliga son vermig
tir. Biz Tiirkiyeli koministler Kibris
konusunda gérevimizi yerine getiremedi
gimizin bilincindeyiz ve proleter en-
ternasyonalizmi ruhuyla dolu olarak bu
konuda gdrevimizi yerine getirmeye ka-
rarliyiz.(¥*)

2- Biz Tilrkiyeli komtinistler bugin Kib

- ris'i isgal etmig olan fasist Tiirk ha-
kim siniflarinin fagsist isgal gilicleri-
ne .ve tim iggalcilere kargiyiz. Kibris
halkinin igsgalcilere karsi KKP-ML ¢n-
-derligindeki micadelesini proleter en-
ternasyonalizmi ruhuyla destekledigimi
‘zi ilan ederiz. Bu destek sadece sdzde
dedildir. BU DESTEGI BIR YANDAN ULKE -
- MIZDEy KIBRIS'T 1SGAL EDEN TURK HAKIM
SINIFLARINEN FAS1ST IKTIDARINI YIKMA MU
. CADELEM1}21l GEL1STIREREK, DIGER YANDAN
~KITBRIS DEVRIMINE MADDI-MANEVI HER TURLU
DAYANIGMAYI . SAGLAYARAK GETIRIR1Z.
3= Big Tirkiyeli komiinistler, Kibris'
a:kamunlstlerln ve halkin Tirkiye ve
« YUnanlstan'dan ayri olarak tegkilatlan
ﬂfmagza; savunuyoruz. Clinkii Kibris devrl

ml, Tirkiye ve Yunanistan'dakinden ay-

B ¢! bir devrimdir. Diismanlar genelde ben
'izarl&kier g8sterse bile, &zelde ayri-
(*) Bu:moktada Kibris konusunda Tiirkiye'-
deki suskunlugun sorumlulugunu nerdeyse
bﬁtdnhyle KK hizibine baglayan tavir; z-
elegtirici olmayan yanlis bir tavirdir.
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dir. Tirkiye ve Yunanistan'da ve Ingil
tere'de, sosyal-géven Gzlerine uygun o
larak Kibrisli devrimcilerl ve Kibris
halkini kendi tegkilatlari iginde &r-
gilitlemeye calisan, kendi peslerine tak
maya caligan tum oportiinist, revizyon-
ist ve troc¢kistlerin teshir ve tecriti
ni bir gdrev olarak gdriiyoruz.

4- Biz Tiirkiyeli koministler, Kibris'
taki milli meselenin ¢&zimiini Kibris
devriminden koparan, Kibris halki adi-
na soruna ¢6zim getirmeye c¢alisan, 6zl
sévenizm olan 'badimsiz Yunanistan ile
birlesmis badimsiz Kibris', vb. éneri-
leri reddediyoruz. Kibris Rum ve Kibris

Tirk milletlerinin varligini, bumillet

lerin Tiirkiye'deki Tiirk ve Yunanistan'
daki Yunan milletlerinden farkli olduk
larini gbriiyor ve aralarindaki milli ce
ligmeyi KKP-ML onderllglndezafereulas
tiracaklari Demokratik Halk Devrimiyle
¢b6zebileceklerini biliyoruz. Bu gergek
leri kiillendirmeye ¢aligan 'iki toplum'
vb. safsatalari reddediyoruz.

5- Kibris sorununun tek ¢éziimi, Kib-
ris halkinin KKP-ML O6nderlidinde siir-
dirmekte oldudu Demokratik Halk Devri-
minin zaferi ile mimkiin olacaktir. Biz
Tiirkiyeli koministler bunun propaganda
sini yapacak ve Kibris halkinin bu yol
daki miicadelesini proleter enternasyo-
nalizmi ruhuyla var gilicimizle destekle
yecediz."

Bilindi&i gibi, bu ortak aciklama ile
kardeslik iligkileri kurdudumuz KKP ML (JK)

TKP-ML/TKP-ML(B) ayriligi sirasinda Menge

vik kanatla iligkileri siirdiirme, bizimle
ise tartisma seklinde, bizce kesinlikle
yanlig olan bir tavir aldi.

Kardegslik iligkileri kurdugumuz temel

konusunda ise, KKP/ML(0K), son olarak eli
mize geg¢en belgelerden ac¢ikga gérﬁldﬁ@ﬁgi
gok dnemli noktalarda ortak temelimiz

bi,
den ayrilmigtir. Mesela en énemli nokta -
lardan biri olan Kibris'ta devrim asamasi

sorununda, KKP/ML(OK) devrim agamasinin de

mokratik halk devrimi oldudu gdriigiini sa-
vunmamaktadir.

Daha bir dizi konuda aramizda derin i-
deolojik ¢elismeler vardir.

Blitiin bu celigmeler lizerine Marksist -
Leninistlere yarasir bir adirbaslilikla
tartigsma ve karsilikli olarak yanlaslara
karsi tavizsiz miicadele; hi¢ bir sgekilde
kargilikli pratik destedi engellememeli -
dir. Ayrica bu tartisma da birbirimizin ha

talarini gésterip asmamiz agisindan somut

destegin bir big¢imidir de.

Yasasin proleter enternasyonalizmi!

Yagsasin Marksizm-Leninizm!

Yasasin Kibris, Tiirkiye, Yunanistan
halklarinin devrimci birligi!

Bolgevik Partizan adina yapilan acis ko
nusmasindan sonra, Kibris'taki geligmele-
ri, Kibris tarihini, sosyo-ekonomik yapi-
sini, Kibris'ta simif miicadelelerini ve ig
gal sonrasi durumu konu edinen blr'dlagos
terisi yapildi.

Czenle hazirlandigi belli olan dia gos
terisi toplantiya katilanlarin b11g11enme
si agisindan yararli oldu.

Dia gbsterisinden sonra s&z alan KKP/
ML(0K) gbriislerini savunan bir yoldas ,ken
disinin KKP/ML(UK) temsilcisi olmadigini;
ancak KKP/ML(OK) 'nin gériislerini dogru bu
lan bir devrimei olarak onun cesitli konu
lardaki gbriiglerini anlatmak 1sted1§1n1be
lirtti. Kendisinin kisi olarak bu gorusle
rin bazilarinda bazi sorunlar gdrdiigimii ,
ve arastirma ihtiyaci duydufunu da belirt
ti. Yoldas daha sonra KKP/ML(UBK)'nin c¢1-
kardigi "Kibris Devriminin Genel Cizgisi"
adli belgede toplamnmis olan '"Kibris'ta
Komprador Kapitalizmi ve Tarihi Geligimi')
"Leninizm ve K1brls ta Milli Mesele", "Or
gutlenme ‘tizerine", "ML Platform'un Elesd
risi", "Rus Sosyal Emperyalizminin Kibris
taki U§ak1ar1" yazilarina ve "Kibris Dev-
rimi Uzerine Tamamlayici Tezler'" adli bel
gede toplammis olan "Kibris'in Sosyo—Eko:
nomik Yapis: Uzerine Tamamlayici Tezler"

"{lkemizde Devrim Asamasi Sorunu 1zer1ne,
"Emperyalizm ve Proleter Devrimleri Capin
da Milli Mesele" yazilarina dayanarak, a-
lintilar yaparak KKP/ML(OK) 'min goriisleri
ni tanitmaya calisti.

‘Cok kisa tezler halinde KKP/ML(OK) 'nin
goriigleri sdyledir:

% Sosyo-ekonomik yapi:

"Kibris esas olarak bir tarim lilkesidir
Var olan sanayi tarimsal hammaddeler is

leyen ve tiiketime ydbnelik hafif bir sg
nayidir. Tarim sektdri lilkemizde en ge

nis isglicti istihdam eden, yerli ﬁretihw
min en blylik b6limiini sadlayan kesim -

dir. Kibris kendi kendine yeterli bir

lilke degildir. Tim Uretim arag¢lari em-

peryalist illkelerden gelmektedir.Bunun

da Otesinde yerli tiketimide yerli kay

naklardan karsilanamamaktadir. Bu yiliz-

den tlkemizin dig ticareti ithalata da
yanmaktadir.

Ulkemizde var olan ticari ve endistri
yel tesekkiillerin biylik ¢ofunludu ya
dogrudan emperyalistlere aittir, ya da
su veya bu gekilde onlarin kontrol ve
denetimindedir. Bankalarin ise timi em
peryalistlerin kontroliindedir. Bankaci
11k sistemi Ingiliz emperyalizmininban
kacilik sisteminin bir parcgasidir.

Ulkemiz ekonomisi emperyalistler veya
onlarin usaklari tarafindan ydnetilmek
tedir. Emperyalist devletlerin c¢ikarla
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rina, oniarin litiyaglarina gore guaudm
lenmlstlr.

Tiim bunlara ragmen {ilkemizde toprak a
Jalidr ve onun ikiz kardesi olan tqprak
kélelidi yoktur. Topraklarin biyik c¢o-
Junludu kiigiik orta halli, ya da kapita
list kéyliilere aittir. Tarimda kapita-
list iliskiler hakimdir. Bu iligkiler
lilkemiz ekonomisinin genel komprador ka
rakterinin bir parcasidir. Tarimsal ii-
retim, kooperatiflerin kilit noktala-
rini ellerinde tutan ugaklar araciligi
ile emperyalizmin kontrolundadir ve o-
nun ihtiyag¢larina g8re ayarlanmaktadir.

Tim bunlardan dolayi illkemizin iktisa
di -yapisinin komprador kapitalist bir
karakterde oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
giin llkemizin kuzeyinin Tirk
hakim siniflarinin fasist ordusunun ig
gali altinda oldugunu, glneyinde.emper
yalist Ingiliz islerinin varligini, il
legal Yunan askeri birliklerini ve séz
de Birlesmis Milletler Barig Glcili mas-
keli emperyalist ordularin lilkemizde
varlidini gdézédniinde bulundurursak, Ul-
kemizin sosyo-ekonomik yapisini séyle
tanimlayabiliriz: Kibris somirge, yari
sémirge bir lilkedir. Emperyalizmin bo-
yundurugu altinda, komprador kapital -
ist bir iktisadi sisteme sahiptir."”
(Kibris Devriminin Genel (izgisi,s.62)

KKP/ML(CK) Kibris'ta feodalizmin tasfi
e edilmis olmasini Kibris'in 6zel durumu
le aciklamaktadir. Buna gbre: Osmanlilar
[bneminde toprak agaligi yoktu. Toprakla-
-1n miilkiyeti devlete aitti. Ada Osmanli-
.ardan Ingilizlere gectiginde, toprak onu
sleyenlerin elinde kaldi.

& Kibris'ta siniflar:

"1. KOMPRADOR BURJUVAZI:
komprador sanayi ve ticaretle udgrasan
sanayici ve tiiccarlardan olusur. Ulke-

mizin sdémiirge, yari-sémirge yapisindan

dolayi komprador burjuvazi hizmet etti
gi emperyalist giiclere gére c¢esitli ké

natlara ayrilmigtir. Bunlardan en &nem
lileri:

a) Ingiliz ve Bati Avrupa emperyaliz=-
mine usaklik eden ve Kyprianu énderli -
gindeki Demokratik Cephe Partisi tara-
findan temsil edilen kanat, ‘

b) ABD emperyalizmine ugaklik eden ve
Klerides 'in baskanligindaki Demokratik
Seferberlik Partisi tarafindan temsil
edilen kanat,

¢) Rus sosyal-emperyalizmine ugaklik
eden Papaioannu bagkanli§indaki AKEL
partisi tarafindan temsil edilen ka~
nat." (age, s.67)

"2. MILLI BURJUVAZI: Emperyalist serma-
ye digsinda, yerli sermayeye sahip ve ge

nellikle kiigiik isyerleri, atelyeler ig
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leten, az saylda uUcrectil 1§01 KXiralayan
kiigiik kapitalistlerdir. Bunlar emperya
list baski ve sdmiiriiden zarar gérmekfg
dirler. Kompradorlardan daha az mali o
lanaklara sahiptirler. Komprador sana-
yi ve ticaretin geligsmesinin tegvik e-
dildigi llkemizde milli sermayenin ge-
ligmesine gem vurulmaktadir. Bu yiizden
Kibris toplumunun en ciliz kesimidir.
Glici zayiftir. Bunlarin siyasi temsil-
cisi 'sosyalist'(!) EDEK partisidir.
Kibrisli Tiirkler arasinda bu kesim he-
niiz siyasi olarak berrak bir érgilitlen-
me iginde degildir." (age, s5.69)

"3. KUCUK BURJUVAZI: Bu sinif homojen
bir yapiya sahip olmayip, Kibris toplu
mu i¢indeki ¢ok ¢egitli toplumsal taba
kalari ve katmanlari igermektedir. K1ib
ris toplumunun en genis kesimini olus—
turan bu sinifa dahil olan belli-bagli
toplumsal tabakalar gunlardir:

a) Miilk sahibi kéyliiler (kir burjuva-
zisi, orta koyliilik, kicik kdéyliliik)

b) Zanaatkarlar

c¢) Esnaflar

d) Kiigiik tlccarlar

e) Aydinlarin alt tabakalari (&§renci
ler, ilk ve orta editim &§retmenleri,
alt kademedeki devlet ydnetmenleri, me
murlari, 6zel sektér memurlari, kﬁcﬁz
avukatlar, teknokratlar, vs.)

Bu sinif ililkemizde en genig toplumsal
kesimi olusturdudu ig¢in ve ayrica gés-
terdidi Szellikler acisindan dikkate a
linmaya dederdir." (age, s.70-71) N

"4. ORTA RUCUK BURJUVAZ1: Kiiciik burjuva
zinin iist kesimini olusturan, dolgun ma
asli, rahat, liiks ve legal islerle ud-
rasan sendika blirokratlari, teknokrat-
lar, vs. gibi tabakalardan olusur. Kib
ris'in gerek kuzeyinde gerekse glineyin
deki sendikalarin biiyik codunludu (de—
mokrat unsurlarin denetimindeki bir-iki
sendika diginda) bunlarin denetiminde-
dir. Ozellikle de belli basli, isci si1
nifi igerisinde Snemli bir etkinlide sa
hip sendikalarin timi bunlarin elinde-
dir. Orta kii¢ik burjuvazi sad idecloji
ve modern revizyonist ideolojiyi yayan
iki kesimden olugur. Bunlardan SEK'e ve
PURK~SEN'e bagdli kesim sa§ ideolojinin
destekgileri iken, PEO ile DEV-1S'e ha
kim olan kesim de modern revizyonist i
deolojinin hlzmetlndedlr. Her iki ke51
min ortakvyanl, halk diismani oluslazl

ve. igel s1inifinin miicadelesini icerden
baltalamalaridir. Siyasi platformda or

. ta kiigilik -burjuvazinin modern revizyon-

ist: kesimi: daha Orgitliidiir. Kibrisli
-Rumlarxapas;ndakAKEL i¢inde oOrgiitlen -
miglerdir. :(AKEL komprador burjuvazi -

«nin partisidir. Ama cesitli kiigiik-bur-

-juva ve orta burjuva unsurlari da pesi
.ne takmaktadir.)" (age, s.72-73)

"S, YARI PROLETARYA: Genellikle kdyler-



de yagsayan ve oldukg¢a genig bir kitle-
yi igeren bir tabakadir. Bunlar sahip
olduklari kiiglik toprak pargalari lize -
rinde yaptiklari iliretimle gegimlerini
saglayamayacak durumda olduklari igin,
ayriyeten gsehirlerde fabrikalarda, in-
saatlarda ya da dlikkan sahipleri, usta
zanaatkarlar yaninda licret kargiligin-
da emeklerini satmak zorunda olan kim-
selerdir. Bu sinif gerek iggale karsi
miicadelede, gerekse sosyalizm miicadele
sinde proletaryanin givenilir bir miit-
tefikidir." (age, s.73)

"6. PROLETARYA: Maden ve tasocadi iggi-
leri, sanayi (fabrika) igg¢ileri, inga-
at igcileri, kliciik atelye ve igyerle -
rinde caligan g¢iraklar, kir proleterle
ri ve hatta cegitli magazalarda hamal-
lik ve tasimacilik yapan emekgiler, ay
rica hig¢bir iktisadi dnemi olmayan ¢ok
kiglk toprak pargaciklarina sahip olan,
kéylerde oturan fakat sehirlerde inga-
atlarda. ve fabrikalarda calisan emekgi
ler bir biitilin olarak proletaryayi olug
turur. Kigik burjuvaziden sonra Kibris
toplumunun niifus olarak en biiylik kesi-
midir. Her dénemde ezilmis ve azginca

somiiriilmis, tllkemizin sonuna kadar dev
rimci tek sainifidir. lsgale karsi mﬁqg
delenin ve sosyalizm miicadelesinin &n-
ciisii ve temel giicidiir. Giinimiizde prole
tarya ihanete ugramis ve érgltsiiz bira
kilarak burjuvazinin pesine disirilmig
tiir. Bu ytizden de proletaryanin kendi

sinif savasi, Rum ve Tiirk kompradorla-
rinin milliyetg¢ilik ¢igdliklari altinda
kanla boJulmustur. Ulkemizde proletar-
yanin kendi ¢ikarlari udruna micadele-
81 yaklasik 50 yildan beri yoktur. KKP
ML (0K) sonuna kadar devrimci bu tek si1
nifin yere diigen bayradgini tekrar omuz
layip ylikseklerde dalgalandirmak, ba-
Jimsiz ve sosyalist bir Kibris'i ger-
¢ceklestirecek olan KKP/ML'i kurma gdre
vini ylklenmigtir ve bunu bagaracaktir.

% Devrim nedir?

"Devrimin herseyini belirleyen iktida -
rin sinif yapisidir."” (Kibris Devrimi
Uzerine Tamamlayici Tezler, s.10)

% Burjuva demokratik devrim nedix? Ve
cagimizda devrim tipleri:

"Burjuva demokratik devrimi halk yigin-
larinin feodal, yari-feodal iktidar ve
sosyo-ekonomik diizene kargi micadelesi
dir. Bu miicadelenin hedefi feodal si-
niflarin iktidarini yikmaktir. Bu dev-
rim genis kdéylil yiginlarinin toprak ta
lebi temelindeki miicadelesine dayanir.
Burjuva demokratik devrimin amaci feo-
dal, yari-feodal sosyo-ekonomik diizeni
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yikarak yerine burjuva karakterde de-
mokratik diizeni kurmaktir.

Burjuva demokratik devrimi éziinde bir
toprak devrimidir." (age, $.11)

"(Komintern'e gére —YN) ... burjuva de
mokratik devrimin gilindeme getirildigi—
sémiirge, yari-sémiirge lilkelerde feoda-
lizm sadece altyapida dedil, ayni za-
manda lstyapida da varlidini sirdirmek
tedir ve feodal siniflar iktidara or-
taktir veya tamamiyle hakimdir. Bu bur
juva demokratik devrimin nitelidi agi-
sindan c¢ok énemli bir olgudur ve .. dev
rimin nitelidini belirleyici rol ogna:
maktadir.

Bu olgu ayni zamanda lstyapida feodal
siniflarin bulunmadigi Kibris ig¢in &-
zellikle Snemlidir." (age, s.17)

"Anti-emperyalist micadele burjuva de-
mokratik devrimle bir ve ayni sey de-
gildir. Onlar birbirinden farkli iki si
recgtir." (age, s.18)

N
A Kibris'ta devrim asamasi: Qﬂ

"Ulkemizde proletaryanin stratejisi sos
yalist devrimi gergeklestirmektir. Sos
yalist devrim siireci su iki asamadan o
lugmaktadir:

A) 1SGALE KARSI MUCADELE DONEMI:

Bu agama proletaryanin yakin hedefini
belirler. Burada hedef (amag¢); tim ig-
galcilerin Kibris'tan kovulmasidir. Bu
miicadelede temel gii¢ proletaryadir. Bu
miicadelede proletaryanin yedekleri ise
sunlardir:

a) Dodrudan (direkt) yedekler:

i) Birincil yedek: Yari-proletarya,
kafa emekgileri, kiigik kdylilik ve yok-
sul gé¢menler ‘

ii) Muhtemel yedek: Tirkiye halki, Yu . . .
nanistan halki ve Ortadodu halklarl(ﬁ: |
ralarda yilikselecek devrimci miicadele -
ler Kibris'taki miicadele Ulzerinde dog-
rudan etki yapabilecek durumdadir —
Bkz. Stalin, "Leninizmin Temelleri"),
kiigiik burjuvazi, milli burjuvazi.

b) Dolayli yedek:

Komprador burjuvazinin kendi ig¢indeki
¢eligkilerinin proletarya tarafindan
kullanilmasi ve bu sinifin iggalden za
rar goren kesimlerinin isgale karsi mi
cadeleye zorlanmasi. -

Bu dénemde proletarya esas darbeyi ig
galcilerle uzlasan tim kesim ve tabaka
lara vurmali, bdylelikle onlari tecrit
ederek iggale karsi miicadelede saflari
n1 siklastirmalidir.

Isgale karsi miicadele, proletarya ile
birincil yedekler olarak belirledigi -
miz yoksul halk tabakalari arasindaki




ittifak temelinde yikselmeli, diger tiim
ittifak ve saflasmalar bu temel lizerin
de kurulmalidar.

B) SOSYAL1ST DEVRIM ASAMASI:

Kibris devriminin ikinci agamasi ise
komprador burjuvaziye kargi ylritiile -
cek sosyalist devrim agsamasidir. Bu a-
samada hedef komprador burjuvaziyi yi-
karak emperyalistlerin Kibris'ta kesin

yenilgisini sadlamak ve proletarya dik

tatoérliginti kurmaktir. Isgale karsi mu
cadelenin basariya ulasmasinin hemen ar
dindan proletarya bu hedefe yonelecek—
tir.

Bu asamada da temel giic sliphesiz ki
proletaryadir. Proletaryanin yedekleri
ise gunlardir:

a) Dodgrudan yedekler:

i) Birincil yedek: Yari-proleterler,
kafa emekcgileri ve kiigik ko&yliiliik

ii) Muhtemel yedek: Tiirkiye, Yunanis-
tan ve Ortadodu halklari.

b) Dolayli yedek: Proleter olmayan si

niflar arasindaki celismeler (ornedin;
komprador burjuvazi, milli burjuvazi ,

kiigiik burjuvazinin ¢esitli kesimleri a
rasindaki g¢elismeler.) Proletarya buce

ligmelerden dogru olarak yararlanmasi-
ni becerebildigi &l¢lde, hedefine var-
mada oOniindeki engelleri daha kolaylik-
la agsabilecektir.

Bu miicadele de proletarya partisi &én-
derlidinde ve proletarya ile yoksul

halk kesimi arasindaki ittifak temelin

de ytikselecektir.

Bu dénemde proletarya esas darbeyi
'Marksist', 'igg¢iden yana'
asiyla ortaya ¢ikan, halkimizi yanlig
diigiincelerin pegsine takarak gergek he-
definden saptiran ve proletarya parti-
sinin gelisip gliclenmesini geciktirici
bir rol oynayan kiiclik-burjuva ideoloji
sine ydneltecek; bu ideolojinin halk i
cindeki etkisini yikarak saflarini 51k
lastiracak ve gliclenecektir." (KlbrlS
Devriminin Genel (Cizgisi, s.74/75)

% Milli mesele:

"Emperyalizm ve proleter devrimleri ga-
Jinda, ezen, egemen uluslar sadece ve
sadece emperyalist uluslardan olusur -
lar." (age, s.87)

KKP/ML (0K)nin gdriislerini savunan yol-

dasin tezleri koymasindan sonra sorular so

ruldu.
Ozellikle su sorular Snemli idi:
% isgal sonrasi Tiirkiye'den kuzey Kib'

ris'a gonderilip, yerlestirilenler KKP/ML | d

(0K) tarafindan nasil degerlendiriliyor?:
Bunlar ulusal azinlik m1?JKibras Tiirk mil
letinin bir parcasi mi? Vs.

oldugu iddi

,ﬂclkladlglmlz' isgale karsi ciktigimiz

& Kibris Tiirk hakim siniflarinin bugiin
tehdit unsuru olarak kullandiklari refe -
randum gerceklestirilirse, o zaman Srgiit-
lenme sorununda bir degisiklik olmasi muh
temel midir? Bunun bu konuda oynayacagi
rol dnemli midir?

% KKP/ML(OK) "'nin yazilarinda kilise ve
vakif miilkiyeti konusunda 1945'e dek bil-
gi veriliyor, ondan sonrasi ic¢in yok. Bu
miilkiyetin buglinkii durumu nedir?

% Kiiglik igletmeler genellikle aile ig-
letmeleri durumunda mi? Bunlarda ekonomi-~
dis1 zorlamalar var mz?

& Gliney Kibris'ta kilisenin iktidarda
agirligl, etkisi nedir?:

Kibrisli yoldas KKP/ML(OK) 'nin bu konu
larda tavrinin ne oldugu konusunda bilgi-
si olmadigini agikladi. Kendi gdriisleri
dogrultusunda sorulara cevap vermeye ¢a -
lista.

Soru-cevap bdlimiinden sonra, Bolgevik
Partizan adina bir yoldas KKP/ML(ﬁK)'nin
devrim asamalari, ve Kibris'ta devrim asa
mas1 konusunda gdriislerinin elegtirisi ni
teliginde olan bir konusma yapti. Bu ko-
nusmanin temel tezi, KKP/ML¢SK) 'nin "mil-
1i miicadele'nin demokratik niteligini kav
ramadi1g1; Komintern'in goériislerini yanlis
yorumladigi, Kibris'ta anti-emperyalist ./
demokratik devrim agamasinin atlanamayaca
g1 seklinde idi. Biz bu konudaki elestiri
leri genisce yayinlayacagimiz ic¢in burada
iizerinde fazla durmuyoruz.

Bolgevik Partizan adina yapilan konus—
madan sonra, Spartakiis taraftari bir k1§1
ye sz hakki verildi. Genis propagandaya
ragmen, difer oportiinist drgiitlerden kim-
senin bu toplantiya katilmamis olmasi, on
larin Kibris sorununa. ne kadar Snem ver —
diklerini g6stermesi ag¢isindan ilginctir.
Bizi tam da bu konuda "Tiirk milliyetgisi
sapma' ile, "yari-fagistlikle" suglayan
eski kardes Orgiitlerimizin de bu toplanti
da goriinmemeleri onlarin ciddiyetinin(!)™
bir baska drnegi oldu.

Spartakiis taraftari konugmasinda bu top
lantida Marksizm~Leninizmin 11ke1er1nrngl
kis noktasi olarak alimmadigi, Kibris so-
mutunun tartisildigi, halbuki esas sorunun
Marksist-Leninist ilkeler oldugu seklinde
harika bir elegtiri getirdi. Ardindan Xab
ris konusunda bizim "uluslarin kendi kade
rini tayin hakki'ni savummakla yari-fasist
bir slogan kullandlglqlz elegtirisini(!)
getirdi. (Bu tartisma icin bkz. S.8,s.51)

Spartakiis taraftarlarinin konusmas1n -
dan sonra tartlsmaya geglldl.

£18 i¢in he oldugunu berrak bir sekilde a
Ve



devrim miicadelesini destekledigimiz orta-
ya kondu.
Bu toplantida Kibris sorununun Marks -

ist-Leninist ilkelerden yola c¢ikilarak tar

ti1s1ldigi Srneklerle ortaya kondu.
KKP/ML(OK) 'nin belgelerinde de, bu top

lantida da tartisilan her noktadaanceklg

siklerin bu konuda ne dedifini ortaya kon

maya caligildigi, bunlardan yola ¢ikarak
tartisildigi; KKP/ML(OK) 'nin ilkeleri yan

l1s yorumladifi acisindan elestirilmesi
gerektigi ortaya kondu.

Bir tartismacl KKP/ML(0K)'nin milli me
sele konusunda, cagimizda emperyalist u-
luslar disinda ezen, egemen ulus olmadifi
seklindeki genel tezini elestirdi. Cagi -
mizda milli meselenin esas olarak emperya
lizm ile ezilen halklar arasinda bir mese
le haline geldiginin, hicbir gekilde <¢ag
dncesi milli sorunlarini ¢dzmemis olan il-
kelerin varoldufu gercegini ortadan kal -
dirmadigini acikladi.

Ornek olarak Tiirkiye verildi. Bugiin Tir
kiye'nin cesitli milliyetlerden halki ile
emperyalizm arasinda bir celisme vardir.
Milli meselenin bir ydnii budur. Ama hepsi
degildir. Bunun disinda, Tiirkiye'nin icin

de mesela Kiirt ulusunun ayri devlet kurma

hakkinin Tiirk hakim siniflari tarafindan .
gaspedilmis oldugu, ve buna karsi bir mil
11 hareketin gelistigi olgudur.

KKP/ML€0K) 'nin Mao Zedung'un demokra -
tik halk devrimi tezinin anti-Marksist-Le
ninist oldugu iddiasi da geri cevrildi.Bu
iddianin gercekte Lenin, Stalin, Komlnter
ne de bir saldiri anlamina geldiji ortaya
konmaya caligildi.

Gecmiste bizim igci-kdylii diktatdrligi
nii, proletarya diktatorliigli ile dzde
gdrdigimiiz ve fakat bu hatayi diizelttigi-
miz; KKP/ML(OK) 'nin bu olguyu atlamasinin
dogru olmadigyr belirtildi.

KKP/ML(8K) "nin kardeslik iligkileri ko
nusunda aldigi kararin yanlis ve tutarsiz

oldugu ortaya kondu. (Bkz. BP, 5.8, s.19/
20) ,

Tartismalar icinde herkese 5 dakika sbz
verilmisti.

Bolgevik Partizan saflarindan II. Kon-
ferans sonrasi ayrilan ve bugiin Srgitsiiz-
liigiin propagandasini yapan bir kisi,

kendisinin 8nemli seyler anlatacafi gerek
cesiyle s6z hakkinin uzatilmasini talep et

ti.

Bu talebe karsi konusan bir yoldas, sb
ziiniin uzatilmasini talep eden kisinin &r—
glitsiizliiglin propagandasini yaptigi; bdyle
bir kisinin s6z hakkinin uzatllmasinin Or

glitsiizliigli 8diillendirmek olacagi gerekge—

siyle bu talebin reddedilmesini istedi.Bu
nun sdzii gecen kiginin gdriiglerinden kor—
kumuz olmadigini, nitekim bizim bukiginin
gdrﬁ%lerlnl basip, yayarak onun goriisleri
ni mahknm etmeye calistifimizi; bundanboy

oy er

bir
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le de gerekli goriilenlerin bizim tarafi -
mizdan cevaplari ile birlikte yayinlanaca
gini acikladi. -

Cogunluk bu kiginin sdziiniin uzatilmasi
talebini reddetti.

Bu kigi konugmasinda Spartakiisciilerin
getirdigi elestiriyi hakli buldufunu acik
ladi. Ayrica bizim Tiirk ordusu ile diger
yabanci ordularin konumlarini aynilastira
rak milliyetci pozisyonda durdugumuz eles
tirisini getirdi. -

Bu kisinin elestirisine karsi Bolsevik
Partizan'in ¢ikardig:r bildirinin bagligi
okundu. Alintilarla Tiirk ordusu ile diger
lerinin durumunun aynilastirilmasi elesti
risinin haksizligi ispatlammaya calisildi.
Marksizm~Leninizmden uzaklasanlarin,cikis
noktalari ayri ayri olsa da giderek nas:l
birlestikleri konusunda bu kisinin Sparta
kiis'lin elestirisini desteklemesi giizel bir
ornek oldu,

Toplant: tartigmalardan sonra Enternas
yonal'in hep birlikte sSylemmesi ile son
buldu.

Toplant1 8zellikle Bati Almanya ve yurt
disinda Kibris'in fagist Tiirk ordusu tara
findan iggalinin 9. y11d8niimii dolayisiyla
Tiirkiyeli &rgiitlerin diizenledigi tek eylem
olmasi acisindan, bizim bu isgale karsi
ciktigimizi, Kibris halkinin devrimei mii-
cadelesini destekledifimizi gdstermesi a-
¢isindan biiylik Snem tasiyordu.

Toplanti KKP/ML(OK) ile aramizdaki ay-
riliklarin derinlifini gdstermesi, biling
lere c¢ikarmasi acisindan da dnemli bir a-
dim olmustur.

Tartisilan sorunlar yalnizca bizim ile
KKP/ML¢OK) arasinda degil, biitiin diinya ML
hareketinin sorunlaridir. Tartisma bunubi
lince c¢ikarma acisindan olumlu (bir adim
olmustur.

Toplantiya hazirlik gerek bizim yoldas
larimiz, gerekse katilan Kibrisl: yoldas:
lar acisindan yeterli degildi. Ayrica ka-
tilimin da azligil dnemli bir olumsuzluktu

Hazirligin yeterli olmayisi, tartigma-
nin seviyesini diiglirdii. Ve alinabilecek
verim alinamadi.

Bu olumsuzluklar toplantinin genelde o
lumlu ve yararli oldufu gergegini ortadan
kaldirmiyor! Toplanti dogru yolda atilmisg
bir adimdir. Sorun simdi bu adimlari iler
letmektir. -




BIRKOM HAKKINDA DUSUNCELERIMiZz

Asagidaki yazi, TKP/ML(B) ig¢inde taslak o
larak 11.5.1982 tarihinde hazirlanarak ya
yinlanmistir. Uzerinde tartigilmistir.Ba-
z1 diizeltmeler yaparak yayinliyoruz.

Yazinin gimdiye dek yayinlanmamasinin
as1l onemli sebebi, Orgiitleme Komitesi bel
gelerine karsi asil genig tavrimizin daha
6nce tartigsma lrini olarak yayinlanmig oi
masidir. (Bkz. Bolsevik Partizan, 16/6)

Hala belli bir gekilde gilincel olan "bir
1ik" sorununda da oportiinizmin-revizyoniz
min ¢abalarini her ydniyle teshir etmek gé
revdir. Zamani belli &lcllerde gegmis de
olsa, yaziyi yayinlamayi yararli buluyo -
ruz.

Degerli arkadaslar, :

Gondermis oldugunuz Bir-Kom ile ilgili
belgeleri almis bulunuyoruz. Talebinize
bagli olarak, size, kisaca Bir-Kom hakkin
daki diigslincelerimizi iletmek istiyoruz.

Bilindigi gibi, bize ilk gonderilenbel
geler dort orgiitiin olusturdugu Orglitleme
Komitesinin imzasini tagiyan Ocak 1982 ta
rihli belgelerdi. Bu belgelere karsi &nce
Merkez IKomitemiz tavir takindi. Orgiitleme
Komitesinin gagrisina cevabimizin olumsuz
oldugunu bildirdi. Gerekgelerinin detayli
bir gekilde, sorun Parti icinde tartisil-
diktan sonra aciklanacagini sdyledi.

Sorun, Partimiz ig¢inde genigce tarti -
silmistir. Konu hakkindaki goriislimiiz de-
tayli bir sekilde gerekcelendirilmistir.

Konu ile ilgili tavrimiz en kisa zaman
da sizlere iletilmeye caligilacak; kamuo-
yuna acllacaktir.

Bir-Kom hakkinda, dijerinden daha geg
tavir takinmamizin ; ya da daha dogrusu,bi
rinciye bagli olarak tavir takinmamizin an
lasilir bir olay oldufunu saniyoruz. -

Tavrimizin gecikmesinin sebebi, yalniz
ca, Bir-Kom'a ait belgelerin, Orglitleme Ko
mitesine ait belgelerden daha sonra gdnde
rilmis olmasi ‘degildir. Asil sebep, Bir-
Kom'un dogrudan dogruya Orgiitleme Komite-
sinin "cephe" calismalarina bagli; dogru-
dan dogruya Orglitleme Komitesinin platfor
munda yer alan anlayiglarin bir iirind ol-
masidir. Dogal olarak dnce, Orglitleme Ko-
mitesinin belgelerindeki anlayisi elestir
mek gerekli idi. O konuda 8rgiit olarak tam
bir acikliga kavusmak gerekli idi.

Siz de durumun bdyle oldugunu:

" Biz, Devrimci Yol hareketinin yurtdi

sindaki taraftarlari Devrimci Ig¢i;Par

tiya Karkeren Kurdistan'in yurtdisinda

ki taraftarlari Serxwebun; Tiirkiye E-

mek¢i Partisinin yurtdigindaki taraf -

tarlari Emekg¢i; Sosyalist Vatan Parti-
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sinin (Kivilcim) yurtdig:i taraftarlar:
belirli bir platform etrafinda birara-
ya gelerek; kalici, disiplinli bir ey-
lem ve gli¢ birlidi i¢in ilk adimi at -
tik"

diyerek acikliyorsunuz. Daha ilerde de Bir
Kom calismasinin,

"Tiirkiye ve Kuzey Kirdistan'da birlik

ve cephe ¢aligmalarinin yurtdisindaki

bir yansimasi —bir paralel caligmasi-

oldudu gibi, ayni zamanda o c¢alisma ve

micadeleye gii¢ katacak bir olgu"
oldugunu belirtiyorsunuz.

Bir—Kom'un, Orgilitleme Komitesinin orta
ya koydugu anlayiglarin lriinii olarak orta
ya ¢iktaigi agiktir.

Bu sebepten, Orgiitleme Komitesine'kargi
takindigimiz tavir, bir bakima ayni zaman

da Bir-Kom'a karsi takinilan tavir olmak—

tadir. Ama bu, Bir-Kom'a ait &zel belgele
rin elestirilmesi gerektifini ortadan kal
dirmamaktadir. Orgiitleme Komitesinin anla
yisina karsi ideolojik miicadeleyi derin -
lestirebilmek ic¢in, Bir-Kom'un belgeleri-
ni de incelememiz gereklidir.

Bir-Kom'un belgesinde sirasiyla asagi-
daki konular yer aliyor:

Komitenin gerekcesi; Komitenin amaci ;
Komitenin platformu; Komitenin acil gdrev
leri; Komitenin kurulus bigimi; Komitenin
isleyis bigimi; gelir ve harcama bicimi ;
Sekreterlik

Biitiin bu konular icinde elestirilmesi
gerekli olan bircok nokta vardir. Ancakis
leyis bicimleri iizerine gibi konulara yo-—
neltilen elestirilerimiz, aramizdaki en te
mel ideolojik-siyasal ayrilik noktalari -
nin lzerinin Srtiilmesine hizmet edebilir.
Sorunun 8zii ayrinti ic¢inde kaybolabilir.
Bu sebeple biz en Onemli noktalari n pla
na ¢ikarmaya calisacagiz. -

Once "Komitenin gerekgesi' {izerinde du
racagiz. Sonra "Komitenin platformu'nun e
lestirisine ve bu platformun Komite icin—
dekiler ig¢gin, her birisinin baska sekilde
yorumladigi bir platform oldugunu ispatla
maya gececepiz. En son olarak da, Bir-Kom
a karsi alternatif 6nerimizi sunacagiz.
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KOMITENIN GEREKCES!
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Bizimle Orgiitleme Komitesinin "birlik" so
runu ile ilgili olarak, yayinladigi belge
lerde yer alan anlayislardaki en temel ay
ri1lik, buglinkii sartlarda kendisine "komii—



nist",
lisacaklari-ydnelecekleri ilk g8revin ne
oldugu sorunudur.

Biz ¢dzmek zorunda oldufumuz bir dizi
gérevin iginde, kavrayacagimiz ilk gdrev
Bolsevik Partisinin insasi gdrevidir di-
yoruz.

Orgiitleme Komitesi ise, "en acil ve &
nemli" gdrev olarak; 'tim gabalarin" yo-
nelmesi gereken gdrev olarak "tiim antifa
sist giiclerin cephesel birligi" gdrevini
gosteriyor.

Biz igci sinifinin ve halk kitleleri-
nin birliginin saglanmasinin da komiinist
lerin 8niindeki en temel gdrevlerden biri
oldugunu sbyliyoruz. Ama bu gdrevden On-

ce, bu gbrevi de ¢dzebilmek icin ilk 535‘

tin, komiinistlerin birliginin saflanmasi;
igci sinifinin Snciisiinin kazanilmasi,bol
sevik bir partinin insa edilmesi gerekti
gini belirtiyoruz.

Orgiitleme Komitesi 1seyay1n1ad1§1p1at
formda "12 Eyliil ve Sol Giigler" basligl
altinda devrimci hareketin bircok eksik-
ligini-eksikliklerini koyuyor; - ama bu ek
sikliklerin icinde en basta gelen EKSIK
unsuru, biitiin diger eksiklikleri giderme
b6zelligine sahip olan Bolgsevik Parti ek-
sikligini belirtmiyor. CRGUTLEME KOMITE-
Si BOYLE BIR EKSIKLIKTEN SCZ BILE ETMI -
YOR. \ :

Ve bu noktadaki ayrilik, "birlik" so-
rununda biitlin bir ¢izgi boyunca, her nok
tada ayriliga yol agan bir Bzelliktedir.
rOyle de oluyor.

Orgiitleme Komitesi icinde yer alan &r
giitler , biricik gdrev cephe olusturmak -
tir dedikleri ig¢in, devrimci drgiitler a-
rasinda birlik olan noktalarin ©n plana
¢ikarilmasini savunuyorlar.

Biz "tersine" diyoruz. Tersine, bugiin
gbrev bolsevik bir parti icinde isc¢i si-

nifinin 6nciilerini, komiinistleri toparla

yabilmek ig¢in, is¢i simifinin Oncilileri-
nin bir kismini i¢inde barindiran devrim
ci orgiitlerle, kendini "komiinist" olarak
tanitan Orglitlerle aramizdaki en temel ay
ri1lik noktalarini Bne cikarmak gerekli-
dir. Ayriliga yol acan konulari &ne gikar
mak gereklidir,

Ve burada kimlerin gercekten "birlik"
yanlisi ve kimlerin gergekten "b1r11k”d1
ye diye birlik diismani oldugu agigfa ciki
yor.

Orgiitleme Komitesi ig¢inde yer alanlar
ve onlar gibi diisiinenler, ileride ortak
bir partide birlesebileceklerini (bazila

r1) ima etmeye basladilar. Ama efer ortak

parti, ortak bir ¢izgi etrafinda ortaya
girkacaksa, bugiin gbriis ayriliklarini i-
kinci plana atma, birlik yanlar1n1 onpla
na alma, gergekte ayrilik zeminini —ay-
r1lik gerekgcelerini— ayrilik tohumlari-
n1 siirekli el altinda tutmak demektir.

"sosyaligt” diyenlérin ¢Szieye ¢a -
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BlZ 1se oncellkle bolsev1k b1r part1 1
g1nde "birlik" diyoruz. Once komiinistle -
rin birligi gereklidir. En asgari seviye-
de, minimum diizeyde saflanan bir siyasi—
ideolojik birlik bunun icin yeterli depil
dir. Birlesmeden 8nce, ve birlesebilmek 1
¢in ayrilik noktalarinin neler oldugu a-
¢ik bir big¢imde ortaya kommalidir. Ciinkii
as1l 8nemli olan, ayrilik noktalarinda bir
lige ulasabilmektir. Ortak bir partide yer
alabilmek i¢in, su anda bizi ayiran konu-
lar ilizerinde birlik gereklidir. Ayrilik ko
nularinda birlik gereklidir. Bunu gercek—
ten saglayabilmek icin de kesintisiz bir
ideolojik miicadele gereklidir.

Ve eger gercekten biitiin difer birlik
tlirlerinde y®netici-y8nlendirici olan bir

komiinist partisi; ig¢inde isc¢i sinifinin &n

clislini toparlamis, Marksizm= eninizmin il

kelerini kavramis olan kadrolara sahip bir

bolsevik partisi ise; iktidar sorununu ¢&
zecek biricik kilit gilic: bu parti ise, céﬁ
helerin kalici basarilarinin garantileyi-
cisi bdyle bir parti ise, ilk &nce bdyle
bir parti yaratmaya gallsanlar biziz.
bdylece ileride kurulacak olan emekci yi-
ginlarin birliginin yaratilmasini gercek-
ten isteyenin de asil biz oldufumuz orta-
ya ¢ikar.

"Birlik" tzerine dokunakl: tiirkiiler sdy
leyen, siirsel yazilar yazanlar sizlersi-
niz. Ve b8ylece suni ve kisa vadeli bir-
lik gliriiltiileri ile hem komiinistlerin ve
hem de emek¢i yifinlarin gercek birligi -
nin
nuz acik¢a c¢ikar ortaya.

Sorunun ne denli Onemli oldugu; ayrili
gin ne denli biiylik oldugu ortadadir.
da biz bu sorun ilizerinde daha
durmak istemiyoruz. Konu hakklndaki goriis

lerimiz olduk¢a ayrintili olarak "Birlik,

Birlik Diye Birlipe Vurulan Darbe" baslik

11, r0rglitleme Komitesinin platformuna ce—g4

vap teskil eden yazimizda vardir.
Orgiitleme Komitesi icindeki &rgiitlerin

bu —sonu¢ itibariyle hem komiinistlerin ve

hem de is¢i sinifi ve difer emek¢i yigin-

larin gercek birliginin engeli olan— bir

1ik hakkindaki yanlis anlayislari somut o

larak yurtdisinda Bir—-Kom seklinde sekil-

lendi. Bir-Kom, ilk gdrev olarak 'cephe"
olusturma gbrevini kavramanin dogal sonu-
cu olarak ortaya g¢ikti.

Ve Bir-Kom'un "gerekceleri” de bu du-
rumdan ayrl olamaz.

Bir-Kom'un belgesinde, Bir-Kom'un olusg
ma nedenleri hakkinda sunlar 51ra1anmakta
dir:

"KOMITENIN GEREKCESi: 1) Yurtdigindaki
anti-fagist miicadele, yillardan beri da

ginik, bdliik-pdreiik bir bicimde sﬁrmeE

tedir. Bugiinkii durum onun i{izerine dii-
sen —ve &zellikle 12 Eyliil fasist dar

besi sonrasi agirlagsan ve daha bir Snem

yaratilmasinin gercekte engeli oldugu

Buﬁé
ayrintili
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kazanan— gorevleri yerine getirememe-
si ve bazi noktalarda tikanmasiyla so-
nuclanmaktadir. Bu duruma bir son ver-—
mek gerekir.

2) Yurtdisinda yasamak, calismak, 6g-
renim gdrmek durumunda olan milyonlar-
ca yurttasimizin, haklarina sahip ¢cika
cak, ¢ikarlarini koruyup kollayacak,so
runlarina. ¢6ziim arayacak ve yasadigi -
miz lilkelerin halkinin miicadelesi 1ile
baglantisini saglayacak —bu ikisi ara
sinda kdprii kuracak— merkezi bir drgiit
lenmenin olusturulmasi kacinilmaz bir
gdrev olmustur.

3) Emperyalizmle igbirligi icinde,Tiir
kiye ve kuzey Kiirdistan halkinin iize-
rinde amansiz bir baski ve somiirii uygu
layan fasist diktatdrlige karsi, Tiirki
ye devrimci demokratik hareketiyle, kﬁ
zey Kiirdistan ulusal kurtulus hareketi
nin ittifaklarinin belirleyiciligi 1si
ginda, yurtdigi Ozglir kosullarina uy-
gun ve yukardaki gdrevleri yerine geti
rebilecek, yurtdisindaki tim anti - fa-
sist giigleri kapsayan, kalici, uzun sii
reli glic ve eylem birligi olusturmak
glincel temel gdrevdir.

4) Bu caba Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan
da birlik ve cephe calismalarinin yurt
digsindaki bir yansimasi —bir paralel
calismasi— oldugu gibi, ayni =zamanda
o calisma ve miicadeleye gii¢ katacak bir
olgudur."

Yukaridaki gerekceler gercekte iki ayri
kapsamda degerlendirilmesi gereken gerek-—
celerdir.

Bunlardan son iigi (2, 3, 4) her demok-
ratik yigin Srgiitiiniin olmas1 gereken amag
larindan daha degisik birsey degildir. Bu
gerekceler, bu gdrevler demokratik bir y1
gin Srgiitiinliin olusturulmasi ile yerine ge
tirilebilecek gerekceler-gdrevlerdir. Ko-
mitenin amaci ile siralanan gérevler ici-
¢ce, bagintili olarak ele alinirsa bu daha
acik bir bigimde gOriilecektir.

Bizim ag¢imizZdan asil Snemli olan, ilk
gerekgedir, Clinkii burada temel yanilgi bii
tiin ¢iplakligiyla kendini ortaya koymakta
dir. Bu gerekcede, yurtdisindaki anti-fa-
sist gliclerin daginikligina son vermek ta
lebi dile getirilmektedir. Bir-Kom, yurt-
disindaki bu daginikliga son verecek .bir
ara¢ olarak gdsterilmektedir. Durum bSyle
_se, Wrglitleme Komitesi de Tiirkiye'deki an
ti-fagist giiclerin daginikligina son vere
cek olan bir aragtir. Mantik, yaklasim is
te bdyledir. -

Once sunu tespit etmeliyiz ki, sorun
Tiirkiyeli anti-fagist gliclerin daginiklik
i¢inde olup olmadigir degildir. Bunun bdy-
le oldugu bir gercektir. Bu bir olgudur.
Ve bu durumu b8yle tespit etmeyen kimse he
men hemen yok gibidir. -

Buradaki temel sorun, BU DURUMA SON VER
MENIN NASIL OLACAGI; BU DURUMA HANGI ARAC
LARLA SON VERILEBILECEGI sorunudur. B

Clinkii bizim ac¢imizdan da, yurt iginde
oldugu gibi yurtdigindaki anti-fasist mii-
cadele de yillardan bu yana daginik ve bd
lik-porciiktiir. Hemen her ayri grup, yurt:
disinda kendi derneklerini kurmus, ayriay
r1 federasyonlagmaya ySnelmistir. Bunlar
biinyelerinde degisik sayida ilerici potan
siyeli toparlamis, biitlin bu ilerici potan
siyel hicbir d®nem tam olarak, en verimli
bir sekilde devrimci miicadele kanalinda
birlestirilerek kullanilamamistir.

Biitiin bunlar birer gercektir. Bitiin bun
lar devrimci-ilerici potansiyelin tam k@I
lanilmadigini gdren ve ylireginde gergek -
ten devrim atesi olan herkes icinbir iziin
tid kaynagidir.

iIyi ama, biz bu durumu iiziilerek-sizla-
narak asamayiz. Bunun sebebini ortadan kal
dirmak gereklidir. Bu durum neyin eksikli
ginin bir iiriinii olarak ortaya cikmistir ?
Bu soruya dogru cevap vermeyen hicbir kim
se dogru bir ¢dziime ulagamaz ve bu durumu
agirlastirmaktan Steye de bir fonksiyonu
olamaz.

iste sorunun canalici noktasi budur.

Bu canalici noktada, rOrgilitleme Komite-
si icinde yer alan orgiitler, 'bu duruma
yol acan en temel eksiklik nedir?" seklin
deki soruya dogru bir cevap vermiyorlar.
Onlar bu soruya, 'defigik tiirde bir bagka
demokratik 8rgiitiin yoklugu" anlamina gelen
bir cevap veriyorlar.

Sorunu b8yle koymak kesinlikle
bir dargdrigliliiktiir.

Surasi1 cok aciktir ki, ("tiim"iind bir ya
na birakalim) devrimci orgiitlerin cogunlu
gunun icinde yer aldigi bir demokratik y1
gin Srgiitiiniin devrimci-demokratik miicade—
le acisindan cok biiylik yararlari olacak -
tir. Devrimci miicadelenin kiicik parcalar
halinde yiiriitiilmesi durumunu belli 8lc¢i -
lerde ortadan kaldiracak, miicadelenin mer
kezilestirilmesine hizmet edecektir. Ama
bu duruma, bSliinmiisliie, parcalanmigliga
kesin bir big¢imde '"som verecek' midir?

Bu ydnde beslenen bir hayal oldugunu
simdiden belirtmek zorundayiz. Daginikli-
ga, boliinmiigliige, parcalanmigliga karsi,
igcinde bulunulan ddnemde "birlik" yoniinde
biiyliyen devrimci yigin baskisinin da "yar
dimiyla" belli 8rgiitlerin icinde yer aldi
g1 bir (demokratik’ yigin orgiitii tiiriinde)
birlik tiirii; birlik wyanininh 8n plana ¢ika
r11dig1 belli bir siire iginde ve belli bir
6lclide, daginikliBa, vb. "son verecektir'
Daha fazla degill:

Ciinkii bdyle bir yapi igindeki birlik,
cesitli gruplarin-drgiitlerin ayriliklari-
nin —ayri. bir $rgiit olarak var olmalari-—
na sebep olan farkliliklarin— giderilme-
sinin {irtinli olan bir birlik olmayacaktir.

biiyiik
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Tersine bu ayri ideolojik ¢izgilerin var-
1131nin devam ettirildigi sartlarda, bir-
lik noktalarinin 8ne c¢ikarilmasi pahasina
saglanan bir birlik olacaktir.

Ama bdyle iliskilerin en kisa zamanda,

ortaya cikan ilk uygun anda, ayrilikla so
nu¢glanacaginy bilmek i¢in, yeniden Srnek-
leri daha 6nce yasanmis geligmeleri 'te-
kerriir" ettirme zorunlulugu yoktur. Devrim
ci hareketteki atilimin yeniden yiikselme-
ye basladigi yillari hatirlatmak istiyo -
ruz.

Hareketin baslangicinda, devrimci glig~-
lerin zayif olmasina da bagli olarak yan-
yana ortak 8rgiitler i¢inde yer alabilen
bircok grup, gelisme icinde, hareketin bi
yiimesine; - Srgiitlerin giiclenmesine; siyasi
ideolojik miicadelenin keskinlesmesine baj
11 olarak, ayni demokratik 8rgiit icinde
bile yanyana kalamaz olmuslardir.

Ornegin 1974 yillarinda, devrimci hare
ketin belli bir anlamda merkezi sehri ol-
ma 6zelligini koruyan Istanbul'da, ilk y1
g1n dernegi olarak IYOKD (Istanbul Yiiksek
Ogrenim Kiiltiir Dernegi) olusturulmustu.Bu
nun icinde, o dénemde "devrimci' olarak ge
cinen tiim Srgiitler (TiP, TSIP bile) yer a
liyordu. Bu durum birkac yil siwrmedi. So—
nuc, degisik araliklarla, bunun icinde yer
alan gruplarin ayri dernekler kurmalariol
du.

Cesitli birim derneklerindeki geligme-
ler de bundan farkli olmadi.

Ornegin IYDGD (Istanbul Yurtsever Dev-
rimci Genclik Dernegi) &rnegi de hatirla-
nabilir. Bunun icinde de baslangi¢ta Hal-
kin Yolu, Halkin Birligi, Halkin Giicli,Hal
kin Kurtulusu yer aliyordu. Budurumdabir
kag yi1l siirmedi.

Baslangicta bu iki dernek de belli bir
anlamda genclifin devrimci-demokratik ha-
reketinin merkezi oldu; onlari birlegtir-
di; gilicleri toparladi. Ama asla daha faz-
las1 degil!

Ya da 6rnegin, 12 Mart ddnemi buglinkii
duruma belli bir anlamda benzeyen gartlar
da yurtdisinda olusturulan '"Cephe'" drnegi
ni ele alalim. -

12 Mart sonrasinda yurtdisinda 6nce TKP
TiP'ten, Aydinlik'a, simdiki TEP'e kadar
uzanan bir cephe kurma girisiminde bulu-
nuldu. Birlik {izerine atilan ¢igliklarla
gruplar gorilismelere bagladilar. Bu goriis-
meler icinde 6nce THKO ve THKP~C'den dev-
rimcilere karsi tavir sorununda " birlik™"
(1) kurulmadan bdliindii. TKP yanlilari, TH
KO ve THKP-C'den devrimcilere hakim sinif
larin agzi ile "anarsistler", "gosistler™
vs. diye saldiriyorlardi. Cephe kurma ga-
* lasmalarinin tam da 18 THKO'luya idam ce-
zas1 verildigl bir doneme rastlamasi; TKP
yanlilarinin diger gruplarla; diger grup-
larin da onlarla birlik gabalarinin suya

diismesinde Onemli  etken oldu. TKP ' den
ayrildiktan sonra "Demokratik Tiirkiye Icin
YBC" adi altinda, adi biiylik bir &rgiit ku-
ruldu. Bu 8rgiit i¢inde baslangicta Aydin-—
11k, bugiinkii TEP'ciler, ve kendilerine
"Marksist Kemalistler' adini veren bugiin-
kii CHP'nin Ecevitc¢i takimini savunan kisi
ve gruplar vardi. Bu "birlik" de, bu bir-
1ligin ilk "biiyiik eylemi" sonrasinda — bu
Bati Berlin'de yapilan 300 kisilik bir mer
kezi ylirdylistii — dagildi. Yiriylis sira -
sinda '"Marksist-Kemalistler'" Alman komiin-
istlerinin kizil bayrak tasimasina kizmisg
lardi. Diger yandan da "ortak" hazirlanan
bildiri, basan grup tarafindan kendi gt~
riigleri dojrultusunda gelistirilmisti. Da
ha sonra ayni isimle hareket eden iki ayri
"Yurtsever Birlegik Cephe" ¢ikti ortaya.
Biri Aydinlik'in kendi kendisi ilejdiperi
de bugiinkii TEP'in gdriislerini savunanla-
rin ve bir b6liéim Kivilcimcinin "cephesi'y
di. Bunlar da 1974 yillarinda sdndii gitti

Goriildiigi gibi, devrimci hareketimizin
gecmigine ait biitlin bu Grnekler, bu tiir
"cephe" ve "dernek'lerin b3lik-p&reiikliige,
daginiklifa son verme iglerini ancak bel-
1i bir anlamda ve ancak belli bir siire i-
¢in yerine getirebilecepini gb&steren or-—
neklerdir. Ve daha fazlasini beklemek, on
lara haksizlik etmek olurdu. h

Evet, dapginikliga, boliikk-pdrgiikliige,bu
glinkii duruma biz de son verilmesini isti-
yoruz. Bu durumun gecici olarak depil; ke
sin olarak asilmasini istiyoruz. -

Ama bunun icin bizim dib {incelerimiz ke
sin bir bigimde Orgiitleme Komitesi icinde
yer alan Orgilitlerin diisiincelerinden ayri-
dir.

Biz gayet acgik bir bigimde, bu duruma
son vermek icin,kesin bir big¢imde bu duru
mu asmak icin 1lk sartin bolsevik bir pa;
tinin varligi oldugunu s8yliiyoruz: Bu du-—
ruma yol acan en temel eksiklik KADROLARI
MARKSIZM3 ENINiZMiN ILKELERINi KAVRAMIS O ¥
LAN, iISCI SINIFININ ONCUSUNUH KOMUNIZME K'é"
ZANMIS OLAN BOLSEVIK BIR PARTININ OLMAMA-
SIDIR. Bdyle bir partinin varlig:

B6yle bir partinin varlipi kuskusuz o-
portiinist-revizyonist &rgiitlerin varligi-
na son vermez. Ama onlarin kitle ic¢indeki
etkisini kirmak ve devrimin &znesi olan
kitleyi; isci sinmifini; ve onun dnderli=-
ginde emekc¢i halki birlestirmek icin Bol-
sevik Parti sarttir. Esas kalici birlikde
budur! :

Mevcut daginikliga gercekten son ver -
mek; devrimi gercekten basarmak vyalnizca
bir istek meselesi depildir. Bunlari ger-
cekten bagsarma y®niinde ilerlemek, en temel
eksikligi giderme yoniinde galismak demek-
tir. B81lik-Pdrciikliige kesin bir bigimde
son vermeyi gercekten istemek ; proletarya

nin ve emekg¢i halkin, devrimci kitlelerin
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birligini kesin bir bigimde saglamayi is—
temek; istekleri yerine getirmemizi sagla
yacak olan bolsevik bir partinin insasi gé
revini birincil gdrev olarak kavramak de-
mektir.

Yarin yeniden (belki daha degisik bir
bilesimlé)) ayrilma ihtimalini biiylik oran-
da icinde barlndlran bir birlik tiiriini"en
buyuk gérev budur", "en temel eksiklik bu
dur", '"bu duruma kesin son verecekolanbu
dur" d1ye tanitmak gercekte emekci yigin—
larda gelisen birlik istegini suistimal et
mek; yiginlarin bu 6zlemini kullanmak, y1
ginlarin birlik talebini alaya almak de-
mektir,

Biz, Marksizm-Leninizm bilimi agisim
dan; onun bize Ggrettikleri dogrultuda,yo
gun bir ideolojik miicadele ig¢inde; diger
devrimci gruplarla ayrilik noktalarimizi
6ne cikararak; onlarla ideolojik olarak,
sapmalara karsi miicadele iginde hesaplasa
rak is¢i sinifinin nciisiini kazanmaya yo-

nelecegiz. Bunu basaracagiz ve bugiinkii du
rumu adim adim ama kalici bir bicimde asa
cagiz.

Sinifin ve emekci yiginlarin birligini

sapglamadan Once ve saglamak icin, Once ig

¢i sinifinin Onciilerinin —komiinistlerin-
Bolsevik Partide birligi! Bolsevik Parti-
si icindeki birlige paralel ve ona bagli
olarak, sinifin ve emekci yiginlarin bir-
1igi.

Burjuvazinin degisik kesimleriyle itti
fak, proletaryanin burjuvaziyi devrim yo-
lunda kullanabilmesi icin bir ittifak,pro
letaryanin toplumsal giiclinii agik bir bi-
cimde ortaya koydugu sartlarda proletarya
nin c¢ikarina olan bir ittifaktir. Diger
sartlarda, emek¢i yifinlar burjuvazininsi

nif cikarlarinin aleti, oyuncafl olmaktan

kurtulamazlar!

Iste bu konudaki slarlarlmlz bunlardir.
Bu konudaki fikir ayr;llklarlmlz bunlar -
dir.
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KOMITENIN PLATFORMU
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Komitenin Platformu hakklnda, Bir-Kom ' un

vayinladigi belgede sunlar sbylenmekte—
dir: ’
"KOMITENIN PLATFORMU:M
1) Tiirkiye'de fagizmin yikilip yerine
demokratik bir halk iktidarinin kurul-
mas1 dogrultusunda verxlen blr miicadele
ile dayanigla 1cer1s1nde bulunmak

2) Kiirt ulusunun kendi kaderlnl tayin

etme hakkini —ayri devlet kurma hakki

dahil olmak iizere— savunmak vethdog

rultuda verilen mucadelelerl destekle—’
askllana,

mek, azinliklar uzerlndekl(

karsi cikmak

3) Yurtdiginda yasayan, calisan, 8gre-
nim gdren yurttaslarimizin yasam kosul
larini diizeltme, hak ve 8zglirliiklerine
sahip ¢ikma, lilkemizdeki devrimci - de-
mokratik miicadeleyi destekleme, yasadi
gimiz ililkelerin halklarinin miicadelesi
ile biitiinlegme dogrultusundaki efilim-
leri gelistirip giiclendirip Orgiitlemek
4) Tirkiye ve kuzey Kiirdistan'da halk-
larimizin emperyalizme, fagizme, s&mii-
riiye, baskiya ve iggale karsi siirdiik-
diikleri direnigin diinya kamuoyuna duyu
rulmasi ve bu direnisle en genis daya-—
nismanin saglammasi icin caligmak.

5) Uluslararasi planda sosyalist hare-
ketle, anti-emperyalist devrimci demok
ratik ulusal kurtuluscu baristan yaﬂg
giiclerle dayanisma ic¢inde bulunmak."

"Komitenin platformu'" olarak sBylenen-
ler bunlardir. Burada sdylenenler,Bir-Kom
i¢inde yer alan 8rgiitlerin tutarli anti-
emperyalistler, tutarli anti-fasistler ol
madiklarini acik bir bicimde belgelemekte
dir. Burada sSylenenler ayrica, Bir-Kom 1
¢indeki birligin korkung bir ilkesizlik te
melinde kurulan yeni bir "ilkesiz birlik"
8rnegi oldugunu belgelemektedir.

BIRKOM'un platformu tutarli anti
fagist, anti-emperyalist bir plat-
form degildir

Bir-Kom, yurtdisinda olusturulan birlik
tiirtidiir. Yurtdisinda da oncelikle Tiirkiye
lilerin en yopun oldugu Federal Almanya'
da faaliyetlerini yogunlastirmak durumun-
dadir.

Oyleyse, daha en bagta, acik bir bicim
de, icinde yasadigi .ilkenin emperyalizmi-
ne karsi miicadeleyi gdrev olarak &niine koy
mayan bir birlik tutarli anti-emperyalist
bir birlik olabilir mi?

Bunun olamayacagi aciktir. Ve bu acik-
sa, Bir-Kom'un tutarli bir anti-emperyal-
ist birlik olmadi1g1 aciktir. Ciinkii Birkom
un ne '"platform'unda ve ne de yayinlanan
diger belgelerinde, Bati Alman emperyaliz
mine karsi miicadele gdrevi yer almistir.
Bu belgelerde Bati Alman emperyalizmi sek
linde bir tespit bile yoktur. -

Bir-Kom'un, Tiirkiyelilerin yasadigi ve
hepsi emperyalist olan iilkelerde niine koy
dugu gdrev, '"yurtdisinda yasayan, calisan
grenim gdren yurttaglarimizin" "haksizli
ga ugframalarina karsi", "ikinci sinif in—
san muamelesi gdrmelerine'” karsi, "Alman-
lastirilmalarina" karsi ... ve sendikal ha
reketlerin icinde etkin calismalari icin;
yasam kosullarini diizeltme ig¢in... vb. mi
cadele goérevidir. -

Bir-Kom, siraladifi haksizliklarin kay
nagr hakkinda (8rnegin B. Almanya acisin-
dan) tek s6z etmemekte; bunlarin Bati Al-
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man devletinin i¢ fasistlesme, militarist
lesme, savas kiskirticiligi yapma, inti—
kamciligi kigkirtma seklindeki emperyalist
siyasetinden kaynaklandigini belirtmemek-
tedir.

Bir-Kom icindeki giiglerin tutarli anti
emperyalist olmadiklari, Bati Almanya 'da
pratikte de devrimcilerin gbdzlemleyebile-
cegi bir gercgektir. Onlar bugiin Bat1 Al-
man devletindeki iktidar partisi SPD ile,
onun genglik kollari ile; onum "sol" kana
di1 ile bircok konuda ittifak icinde hare—
ket etmektedirler. Onlar tekelci burjuva-
zinin sdzcilileri ile vyapilacak ittifaka,
devrimecilerle yapilacak ittifaktan daha &
nemli gdrmekte; pratikte de &dyle davran —
maktadirlar,

Bunlarin tutarli anti-emperyalist olma
malarinin bir gerekcesi, Rus sosyal emper
yalizmine karsi takindiklari tavir ile i-
ligkilidir.

Bir-Kom ic¢indeki hig¢bir 8rgiit, acik bir
bicimde Lenin ve Stalin'in gecmisteki Sov
yetler Birligi'nin, artik Krusgcev-Brejnev
kliginin sosyal emperyalist Rusyasi hali-
ne ddniismils - oldufunu belirtmemekte, bu du
rumu tespit etmemektedirler. -

Bir-Kom'un platformunda, en biyilk em-
peryalist gliclerden birisi durumunda olan
Rus sosyal emperyalizmi hakkinda, ona kar
s1 miicadele i¢cin agik bir tespit yer'almdz
ken, {listli kapali bir tarzda onunla 'daya-
nisma'" icinde olunacafi aciklanmaktadir.
S8ylenen gudur: v

"Uluslararasi planda sosyalist hareket

le, anti-emperyalist, devrimci demokﬁé

tik ulusal kurtuluscu baristan yana gic
lerle dayanisma icinde olmak"

' Bir-Kom platformunda da, tipki Orgitle
me Komitesinin platformunda oldugu gibi bu
sorun 'diplomatik" bir dille sgecistiril-
mistir. "Sosyalist hareket" denilen hare-
ketin kimlerden olustugu iizerine agik bir
s6z edilmemistir. Orglitleme Komitesi icin
deki bazi gruplarin (Srnegin PKK) bu sdz-
clikten &ncelikle "basinda Sovyetler Birli
gi bulunan..." giicleri anladiklari acik —
tir. Ancak Rus sosyal emperyalizmini ''sos
yalist" olarak géren ve gbsterenlerin tu-
tarly anti-fagist, anti-emperyalistler o-
lamayacaklari da agiktir.

Bugiin Rus sosyal emperyalizmine karsi
tavir almadan Tiirk hakim siniflarinin 12
Eyliil fasist cuntasina karsi tutarli mﬁci
dele edilemez. Ciinkii Evren cuntasi Rus sos
yal emperyalizmi tarafindan da esasta des
teklenmekte; ;cuntanin eylemleri kendi ¢i-
karlarin: hedef aldigi noktada hosnutsuz-—
luk gdstermektedir. (Ornegin I. Bilen TKP
sinin Evren cuntasi ile ilgili tavri Rus
sosyal emperyalistlerinin tavrindan bagim
s1z degildir.)

Bugiin Rus sosyal emperyalizmine tavir :
almadan, Afganistan iggaline, emperyalist
isgale tavir alinamaz. :

Rus sosyal emperyalizmine karsi tavir |
alimmadan, Polonya'daki sosyal-fasist as-
keri rejime karsi miicadele edilemez.

iddialari ne olursa olsun, Rus sosyal
emperyalizmine acik tavir takinmayanlar, |
Kiirdistan'daki milli hareketi emperyaliz-
min hareketi haline d8niistiirmekten; Tiirki
ye'de kurulacak devrimci iktidari yeniden
emperyalizmin (Rus sosyal emperyalizmi {- !
zerinden emperyalist sistemin) boyunduru-
gu altina sokmaktan Ote birgey yapamava -
caklardir. Bu niyet sorunu degildir.

Ustelik, az ileride gdsterecegimiz gi-
bi, Bir-Kom icinde Rus sosyal emperyaliz-
mi ile acik dayanigma iginde oldugunu i-
lan eden giicler (PKK) vardir.

Bir-Kom'un anti-emperyalistliginin, an
ti-fagistliginin sinirlari iste bayledirT

Bir-Kom "tiim" anti-fagistleri birles -
tirmeye galistifinl sdylemesine karsilik;
kendisi gercekte bu platformuyla 6ncelik-
le modern revizyonistlerle, Bati Alman te
kelci burjuvazisinin temsilcileriyle bir-
lesmeye yOneldigini ispatlamis olmaktadir.

Bu platformun bir de "ilkesizlik'' y&nii
vardir.

BIRKOM'un platformu ilkesiz bir

birligi temsil etmektedir

Komiinistler cesitli birlik tiirlerini
dnderliklerinde olusturabilecekleri gibi,
sartlarin elvermedii zamanlarda, &nder -
liklerinde olmayan birlik tiirlerine de ka
tilabilirler. -

Burada komiinistlerin vazgecemeyecefi te
mel gart, Orgiitsel bagimsizliklarinin yd:
nisira, AJITASYON-PROPAGANDA BACIMSIZLIG£
nin var olmasidir.

Komiinist Enternasyonal'in IV. Diinya Kon
gresi "Birlik Cephesi ve lsc¢i Hiikiimeti" —
basliklil yazida, devrim ©Oncesi kurulabi-
lecek 1sc¢i hiikiimetlerine komiinist partile
rinin katilabilmeleri icin belli .sartlar
ortaya koymustur. Bu sartlardan birisi de
sudur:

"Komiinist partisi kendisine &zgii gehre

sini ve ajitasyonunu,tam bagimsizligi~

n1 kayitsiz sartsiz korur." (III. En -

ternasyonal, Belge Yayinlari, s.71)

Komiinist partisi, Marksizm-Leninizmin
propagandasini yaparak isci ve emek¢i yi-
ginlari bilinclendirir; kendi &nderligin-
de toparlayabilir ve proletarya diktatdr-
liigiinii bir gercek hale getirir,

Komiinistler bu yiizden acik ideolojikmii
cadeleyi savunur ve uygularlar; elestiri
ve Szelestiri mekanizmasinin igletilmesi-
ni ister ve isletirler.
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omiinistler bu yiizden bagkalariyla birlik
‘1dugu noktalari ortaya koyarken, ayni za
.anda kesin bir big¢imde aralarindaki ayri
iklarinin neler oldugunu aciklamaktan ce
inmezler, aciklarlar.

Bir-Kom'un igindeki 8rgiitler i¢in biitiin
unlar gecersiz geylerdir.

Onlar kendilerini ayri gruplar olarak
ar eden sebeplere hi¢ degimmiyorlar;:ara
arinda ayriliklarin var oldugunu, birles
iklerini sdyledikleri yazilarinda, agik-
amalarda belirtmiyorlar. Yeri geldi mi,
birlik" adina, gecmige "siinger cekme" yo
unu tutuyorlar. "Birlik" adina ilkelerde
azarliga girisiyorlar. "Ilke'lerindenvaz
ecmeksizin, ortak aciklamalarda onunla ge
igen bir baska "ilke''ye imza atiyorlar.
irlik adina, herkesin kendine gbre yorum-
ayacagl ve "kendine gdre dogru'' olan cok-
nlamli, c¢ok-yorumlu ifadelerle dolu bil-
iriler cikartarak '"birlik" durumunu ida-
e etmeye caligiyorlar.

Biitiin bu s8ylediklerimizin birer ifti-
‘a olmadig1l, acik bir gergegin belirtilme
i oldugu ortadadir.

Ormegin, '"sosyalist giicler", ''sosyal -
st hareket' meselesini ele alalim.

Bu konuda Devrimci Yol'un goriisii sbyle
lir:

"Sovyetler Birligi uluslararasi planda
bugiin diinyada devrimin merkezi ya daka
lesi degil; diinya devrimi hareketinin
ayakbagidir, zinciridir. Emperyalizmin
eline son Afganistan ve Polonya olayla
randi oldugu gibi yeni yeni kozlar ver
mekte ve onun gliclenmesine hizmet et-
mektedir." (Devrimeci Isci, Nisan 1982,
$.5)

Bu konuda PKK'nin goriisii de sbyledir:
"Ekim devriminin a¢ti1gi temel ilizerinde
gelisen sosyalist inga (buglin —BN)diin
yanin 1/3'ine hakim durumdadir." ( PKK
Programi, s.8)

"Basta Sovyetler Birligi olmak iizere bl
tiin sosyalist iilkeler, emperyalizme kar
s1 miicadelede diinya devrim giliclerinin
daha siki birligini yaratmak; ideolo -
jik, politik ve eylemsel planda daha
giiclii ve ortak hareket edebilmek icgin,
kendilerinden beklenen dncii gdrevini
daha aktif bir bi¢imde yerine getirme-
lidirler." (Politik Rapor, s.26)

"Her ne kadar sosyalist tilkeler arasin-
da bugiin i¢in tam bir birlik yoksa da,
diinyay1r devrimle degigtirme miicadele -
sinde, bu iilkelerin varligi belirleyi-
ci bir giic olusturmaktadir." (Program,
5.8)

Goriildiigi gibi, '"Sovyetler Birligi" bi
risi icin diinya devriminin ayakbafi; dige

ri i¢in diinya devriminin belirleyici bir
giiclidiir.

Ama hem Dev-Yol ve hem de PKK "sosyal-
ist glicler" gseklindeki muglak bir formii -
lasyona imza atabilirler ve buda 'birlik"
istemek olur!

Ya da S6rnegin Rus sosyal emperyalizmi-
nin Afganistan iggali ve Polonya'daki du-
rum meselesini ele alalim.

PRK icin durum sudur:

"Yeri gelmisken, Sovyetler Birligi ' nin
halk kurtulus hareketlerine yapilan yar
dimlar kategorisinden olan, Afganistan
a yaptigi yardim lizerine birkac sbz sdy
leyelim. -

Sovyetler Birligi gibi tim sosyalist
iilkelerin, ulusal kurtulus hareketleri
ne, bagimli ve sodmiirge {ilkeler halkla-
rina gerektiginde ideolojik, politik,
maddi ve askeri yardimda bulunmalari en
ternasyonalist bir gdrevdir. Eger bunu
yapmazlarsa, gbrevlerini yerine getir-
memis, veya yetersiz yaparlarsa gdrev-
lerini tam olarak yerine getirmemis o~
lurlar. '

Bu cergevede Sovyetler Birligi'nin Af
gan halkina ve kurtulusg miicadelesine
sagladigl yardim ve destek, emperyaliz
min Afganistan'a miidahalesini durdur -
mus; 1i¢ gericiligin gliclerini zayifla-
tarak, onlarin iktidar olup Afganista-
n1 emperyalizmin ve gericiligin bir ka
lesi haline getirmelerini iengellemisg,
Afgan devrimcilerinin miicadelelerini za
fere gdtiirmelerine elverisli bir ortam
yaratmistir. Bu durumun olumsuz ve tar
tisilacak hicbir yani yoktur. Bugiin Af
ganistan'da bazi sorunlar varsa, bunun
nedeni Sovyet yardimi degildir; bunun
nedeni dista emperyalizmin miidahalesi,
icte ise devrimcilerin yetersizligi -
dir." (Politik Rapor, s.26/7)

Ayni konuda Devrimci Yol ig¢in de durum

sudur:

"Sovyetler Birligi ... emperyalizmin e-
line son Afganistan ve Polonya olayla-
rinda oldugu gibi, yeni yeni kozlar ver
mekte ve onun giiclenmesine hizmet -et-
mektedir." (Devrimeci Igci, Nisan 1982,
s.5)

Goriildiigi gibi, Rus sosyal emperyaliz-
minin Afganistan'i kendisine bagimli bir
iilke haline getirmek igin giristigi isgal
eylemi birisi ig¢in entermasyonalist yar-
dimdir ve bunu yapmazsa ayip olurdu; dige
ri i¢in ise, bu hareketle emperyalizmin
gliclenmesine hizmet etmistir.

Ya da drnefin Kiirdistan'in isgal edil-
mesi ve iggale kargl miicadele meselesini
ele alalim.

Bu konuda PKK, Kiirdistan'in 1925 - 1940
yillari arasinda (Mustafa Kemal'in ikti -
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darda oldufu d8nemde) iggalinin tamamlan-
digini belirterek; bu isi gergeklegtire -
nin "Tirk milli ticaret burjuvazisi' oldu
gunu ileri siirtiyor.(Bkz. Politik Rapor,s.
57/7)

Devrimci Yol igin ise Kemalizm; Kemal-
ist hareket, kiiciik burjuvazinin en sol,en
radikal kesiminin hareketidir. Ilericidir.

Bir yanda "iggalci Kemalizm'; 8te yan-
da "ilerici Kemalizm".

Ve "ortak" bir platform temelinde "Kir
distan''in isgaline karsi miicadelel!

Bunlara "Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkini —ayri devlet kurma hakki da
hil olmak iizere— savunmak" (Komitenin plat
formu) meselesinde TEP'in gdriigiini ekleyg
lim.

Hem Orgiitleme Komitesinin, hem de Bir-
Kom'un platformlari yukaridaki talebi ice
rir.(1) TEP; Orgiitleme Komitesinin "siya-
si ilkeler' 1nde, "burjuvazinin isgalveil
hak polltlkalarlna son vermek'" seklindeki
gdriisiine; Bir-Kom'un "Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkini —ayri devlet kurma
hakki dahil olmak lizere— savunmak ve bu
dogrultuda verilen miicadeleleri destekle-
mek" gseklindeki gbdriislere imza atar.

Fakat 8te yandan sunu sdyler:

"Sémiirge tezini yozlastirarak savunan -
lar (Bunlar TEP'ne g&re: "Ancak zaman-
la sdmiirge tezi bazi gruplarin dilinde
yozlasarak ezilen ulus sbévenizmini yan
sitir ve Tiirkiye'de hakiki emperyaliz-
min varligini gizleyerek Tiirk ve Kiirt
emekcgilerinin tek Srgiit disiplini al-
tinda birlesmelerini engeller bir yoru
ma ugratilmistir'(s.27) —Biz ekledik)
yalnizca zorla asimilasyoncu isbirlik-
¢i burjuvazinin baslica dayanagi ve glic
kaynagi olan emperyalizmi (&zellikle A
BD emperyalizmine) ve Kiirt igbirlikgi-
lerini gdzlerden gizlemekle kalmiyor -
lar..." (Devrimci isci, Nisan 1982, s.
18)

Bir tarafta "ayrilma dogrultusunda ha-
reketin'" desteklenmesi taahhidii!

Ote tarafta "ayri orgiitlemme', ayri
devlet" demenin emperyalizmi gizlerden giz
ledigini ®ne sirmek!

Burada PKK'min "asgari hedef" olarak &
niine koydugu "Kiirdistan'in dért parcasi -
nin birlegtirilmesi" hedefinden su son ko
numuyla "daha asgari' seviyeye gerilemis
oldugunu da hatirlatalim.

Ve biitlin bunlar "birlik'" adina yapil -
maktadir.

Boyle bir birligin bu tiir ilkesizlik -
ler iizerine kurulmus oldugu aciktir. Bdyle
‘'bir birligin zararli bir birlik oldugunu
belirtmek zorundayiz.

Orglitleme Komitesi ve Bir-Kom ig¢indeki
bu 8rgiitler "birlik" agkina igi o noktala
ra gotiirmiiglerdir ki, artik bu ilkesizli-
gin son siniridir.

«+ Bu mesele "Kiirt solu'", "Tiirk solu" ay~
rim1l iizerine gekillenen PKK'nin goriigli ve
bunun da bir sonucu olarak katledilen yiiz
lerce devrimcinin katliaminin "elbirligi™
ile "birlik" icinde gecistirilmesi mesele
sidir. .

PKK degigik milliyetlerden emekc¢i y1 -
ginlarin ortak Orgiitlenmesini savunan bii-
tiin devrimeci gruplari "Tiirk solu" olarak
nitelemistir. (Bkz. Manifesto, s.43)

PKK "ulusal g&ven" olarak niteledigibu
gruplara karsi miicadele gérevinin nasil ye
rine getirilecegini style acikliyordu: -

"PKK'nin yerine getirmesi gereken gdrev
lerden birisi de halkimizi kendi ulu—
sal Sziine karsi suc iglettirecek hale
getiren fasist, sosyal-gbdven ideoloji-

leri ve gili¢c mihraklarini ne pahasina o

lursa olsun ivedi olarak dagitmaktir.

PKK bu gliglerle savagmayi bir siddet so

runu olarak ele alir ve ikna ydntemiy-

le ¢6ziilmesi gereken halk saflari ara-
sindaki sorunlardan ayirir." (Manifes-
to, s.53) (abg)

Burada s8ylenenler aciktir.

Burada PKK, "ortak ©&rgiitlenme'" diyen
tiim devrimei ®rgiitlerle kendi arasindaki
gelismenin; halk arasindaki celismeden bas
ka; ikna ybntemiyle ¢oziilmesi gereken ce-
lismeden bagka tiir bir g¢elisme oldufunu
sbylemektedir. Bu celismeyi giddet ile ¢d
ziilecek olan, diismanlariyla, diisman sinif
larla arasindaki celisme olarak nitelemeg
tedir.

Ve simdi "tiim anti-fasist giiclerle bir
1ik" gigirtkanligy! N

En katiksiz ve katikli Kemalist drglt-
lerle; Menderes'i "ikinci kuvayi milliye-
ciligimizin Onderi diye niteleyen Kivil -
cimlicilarla, 1961 Anayasasinin ''demokra-
tik yorumcusu' "eski tiifek'lerle; Kemaliz-
mi devrimci olarak tanitan 'yeni tiifek" -
lerle birlik!

PKK pratikte eski gdriislinden vazgecmis;
bunlarla birlijge yanasmlstlr. Buna karsi-
lik digerleri de PKK'nin (ve bu arada Dev
Yol'un da) gegmlstekl devrimci katleUneey
lemlerinin lizerine s hger c¢eken ' platform
lari" imzalama lutfunu gdstermislerdir.

Al giilim, ver giiliim!

Yasa ve yasgat!

Ama ddrt Srglitiin ydneticilerinin bazi
belgelere imza atmalari yeterli depildir.

Hatalar devrimci kitlelerin Sniinde a-
cikca elestirilmeli; Bzelestiri ile asil-—
malidir.

Orgiitleme Komitesi
platformlarinda:

"Gecmiste hareketlerin cofu heniz

sum halinde idi" tiirlinden "girizgahlar
la", Ecevit'vari "gecmigse siinger . cekme"
planini uygulamaya kalkigiyorlar.

El altindan "PKK'nin ozelest1r1 yaptigl

i¢indeki Jrgiitler

olu-

' yayiyorlar.
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Ve igte bzelestiri diye gbsterilen (ya
da gecistirilen) yer:
"Ayrica sosyal-gbvenizme ve reformist kil
¢lik-burjuva milliyetcilerine karsgi ve-
rilen miicadelede, onlarin, kutsal itti
faklar kurup siddet temelinde bize sal
dirmalarina, bu konuda her tiirld tahri
ki yapmalarina, devrimci ydntemleri ti
miiyle distalamalarina karsilik biz, ol
larin ideolojik miicadeleyi rayindan ¢1
kartip siddet temelinde bir mucadehaha
line getirme oyunlarina gelmemellydlk
Zorunlu savunmalar disinda, misilleme
bigimindeki bir anlayisa bile yer ve-
rilmemeli, bazi ydrelerde gelisenbuan
layislari 6nlemeliydik. Hareketin ge-
nelde bdyle bir saptamasi olmasa bile,
mahalli diizeyde geligen bu anlayislar,
miicadelemize zarar vermisgtir.
Sosyal-g6venlerin provokasyonlarina
Dersim'de 'UDG'nin saldirilarina, Mar-
din'de parti c¢izgisinin gelismesine
ters diigmesine ragmen, siddet temelin-
de karsilik verildi. Bunlar, zorunlusa
vunma miicadeleleri olsa bile, biz, bu
durumlarin ortaya ¢ikmasina dnceden o-
lanak vermemeli, siddet temelindeki mii
cadeleyi kesmeli, bu konuda her tiirliu
¢areye basvurmali ve miicadeleyi ideolo
jik temelde tutmayi basarabllmellydlk
Bu, hareketimizin ve ulusal kurtulug mi
cadelemizin daha cok c¢ikarina olacakti.
Bu konuda esas saldirgan, ideolojik mii
cadeleyle yetinmeyip onu giddet teme -
linde yiiriitmek isteyen sosyal-sGvenizm,
feodal-komprador ve kiiclik burjuvaziden
kaynaklanan egilim, esas giddet Bgesi-
ni gelistiren bu kesimler olmasina kar
s1, biz daha uyanik olmali ve bu tip
yontemlere itibar etmemeliydik." (Poli
tik Rapor, s.116/17) (abé))

Ozelestiri denilen budur! Bu 8zelesti-
ri degil, devrimeci yiginlarla alay etmek-
tir. A

Manifesto'dan yukariya aktarilan tes-
pitler "hareketin merkezi saptamasi" de-
gil de nedir? Sorun, Orgiitiin bazi mahalli
birimlerine; karsisindakinin tahrikine gel
meye indirgenip, gecistirilemez. -

Biitlin bunlar, Bir-Kom'un "ilkesiz cep-
he" Orgiitleme komitesinin "ilkesiz" yurt-
disi wuzantisi
"birlik" adina ilkesizlikler iginde yiizlil
dugunu gdstermektedir; komiinistlerin gore
vinin bdyle bir birlige girmek degfil; boz
le bir birligi teghir etmek olduBunu gds-—
termektedir.

BRABRBRRAERERAR AR BB RSB R R R R RS R

ONERIMIZ
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Biz yukaridaki gerekcelerle Bir-Kom giri-
simine katilmiyoruz.

oldugunu gtstermektedir;:

Biz bu gerekcelere dayanarak, Bir -Kom
girigimine kargi ideolojik mucadele yiri-
tecegiz!

Bir-Kom'a ve benzeri tiirde birliklere
karsi somut ®nerimiz, devrimci olarak de-
gerlendirdigimiz Srgiitler arasinda daimi-
dlizenli toplanti1 sisteminin igletilmesi -
dir.

Bu Snerimizi Orgiitleme Komitesininplat
formunu elestirdigimiz yazimizda formiile
etmistik, (Bu yazi ilk olarak taslak ha-
linde parti icinde 4 Mart 1982'de yayin -
land1i.) Bu Snerimiz hala gegerlidir. Buko
nuda yazida s8yle deniyordu:

"Biz, ikinci olarak, sizlere yurtdisin-
da daimi-~diizenli toplanti sistemini &-
nermekteyiz. Bu, devrimci Orgiitlerin
temsilcilerinin diizenli araliklarlabir
araya geldigi; birbirleri ile c¢esitli
evlemler lizerine konugtupu, tartigtifa,
bilgi aldigi vb. bir toplanti olacak -
tir. Bu, bugliin gerceklegsebilecek olan
¢cok somut ve yararli bir tekliftir."
(Bu teklif, gectigimiz y1l ig¢inde,dnce
DHB'den gelmis, tarafimizdan da olumlu
bulunmustur.)

Bu teklifin gerceklesmesi ig¢in drgiitle
rin birbirlerini devrimeci degerlendirmesi
disinda hicbir ®nsartimiz yoktur.

Sonra, bugiin dogrudan Srglitlerin tem-
silecileri diizeyinde diizenli iligki, cokaz
drglit arasinda yilrtitiilmektedir. Bu durum
devrimci drgiitler arasindaki iligki baki-
mindan bir bosluk yaratmaktadir. Bdyle bir
iligki sisteminin yukarida bahsedilen ya-
rarlari iizerinde uzun boylu durmak gerek-
sizdir.

BSyle bir iligki big¢iminin, katilandev
rimci Srgiitler arasinda, aynilarin ayni
yerde, ayrilarin ayri yerde toplammasi a-
cisindan da (bugiin revacta olam "birlik"
calismalari acisindan yaklasiyoruz) zarar
11 depil, yararli oldugu aciktir. Bu ydn-—
de de uygun bir ilk zemin yarattigi orta-
dadir.(2)

A
Bir-Kom hakkindaki gdriislerimizj bu ko
nudakli dnerimiz bunlardir.

11.5.1982

(1) Burada, "Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkini —ayri devlet kurmak hakki da
hil olmak {izere— savunmak, ve bu dogrul-
tuda verilen miicadeleleri desteklemek, a-
zinliklar {izerindeki baskilara karsi cik-
mak" seklindeki "platform maddesi" {izerin
de durmak istiyoruz. -

Marksizm-Leninizm bize, ezen ve ezilen,
bagimli, sOmiirge uluslarin, somiiricii si-
niflarin hakimiyeti sartlarinda birlikte
var olduklari ortamda, uluslarin kendi ka

37




derlerini tayin hakkinin, yalnizca birtek
anlama geldigini; ayrilip ayri devlet kur
ma hakki anlamina geldifini &gretir. Buko
sullarda, uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinin baska anlamlara da gelebilecegi-
ni sdylemek, gercekte ulusal hareketinbas
tirilmasi, saptirilmasi icin oyundan bas-
ka bir anlama gelmez.

Bir-Kom belgesinde, "Kiirt ulusunun ken
di kaderini tayin hakki'nin, ayrilip ayri
devlet kurma hakkindan baska haklari da i
cerdigi anlamina gelen bir ifade kullani~
liyor.

Ayrica Tiurkiye' de ulusal sorunda, Kirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakki ve a-
zinliklar {izerindeki baskilara karsi c¢ik-
mak seklinde bir talep tutarsizdir.
ye'de ulusal sorunun en Snemli unsuruKirt
ulusal sorunudur. Ama bu Tiirkiye'deki ulu
sal sorunun tamami degildir. Ayrica Tiirk

-ulusu disinda ulus zelligini tasiyan yal

nizca Kiirt ulusudur. Ama bu, hi¢ kimseye,
sorun Kiirt ulusu ile ilgili olunca (tmnttl
tarli bir bigimde olmasa da) uluslarnnken
di kaderini tayin hakkini savumma, fakat
milli azinliklar olunca, "azinliklar iize-
rindeki baskilara karsi ¢ikmak' olarak koy
ma hakkini vermemektedir. Sinif bilingli
proletaryanin ulusal azinliklar konusunda

ki talebi; tim milliyetlerin tam hak egit

1igi seklinde bir taleptir.
Icinde PKK gibi kendisini "Kiirdistan u
lusal kurtulus davasinin Snderi"

teren 8rgiitlerin de yer aldigi Bir—-Kom'un
ulusal sorunun bu noktasindaki tavri da ga
yet tutarsiz bir tavirdir.

Tiirki

gibi gts

(2) Bu noktaya bagli olarak, bu sistem i-
cinde, ortak, kitleye acik toplantilarin
diizenlenmesini de diigliniiyoruz. BSylece {i~
zerinde anlasma saflammis konular hakkin-—
da diizenli araliklarla kitlelere acik top
lantilarin gerceklestirilmesi miimkiin ola-
caktir.

Bdyle bir iliskinin gerceklesmesi igin
glitmeyi diistindligiimiiz yol s&yle olacaktir:
Bu yazimizin devrimci &rgiitlere ulastiril
masina c¢alisacagiz. Bu konudaki goruslerl
mizin de &rglitler ig¢inde tartisilmasi i-
cin iki ay kadar bekleyecek, yazili cevap
isteyecegiz. Ya diger devrimci Orgiitler -
den herhangi birisinin, ya da bizim imkan
larimizla uygun bir yer hazirlayarak, ve-
rilen (ya da diper birkag Orgiit ile ortak
tespit edilen) tarihte bulusulmasini sag-
layacagiz, araci olacagiz. Ve bundan son-
ra toplantilar belirli araliklarla siirdii~
riilecektir.

Bu toplanti sisteminin igleyisine 1115
kin olarak da sunlari disiiniiyoruz:

Her Orgiit temsilcisi, kendi OSrgiitiine
sunmak {izere toplanti hakkindaki kanaatle
rini toparlayabilir, not alabilir, bir ge
sit tutanak tutabilir. Bu engellenemez. E
ger taraflar anlasirsa, kisa bir bicimde-
ya da daha ayrintili olarak- ortak bir tu
tanak da (sonunda hepsinin onayladifi) tu .
tulabilir.

Ve toplantilarin hazirlanmasinda, her
drgiit ortak bir sorumluluk almalidir. Bu,
her toplantinin bir ®rgiit tarafindan ha-
zirlanmasi, vb. demektir.

CEMAL KEMAL ALTUN'UN KATILI
FASIST TURK KOMPRADOR PATRON-
ACGA DEVLETI VE EMPERYALIST

BATI ALMAN DEVLETIDIR ¢

HESAP ER GEC DEVRiMLE
SORULACAK!
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iNGILTERE'DE SEGiM SONUGLARI UZERINE

PARTIiLER

Muhafazakar Parti 12 991 377 43,5
?sg% Partisi 8 437 120 28,3
fttifak (Sosyal- 7775048 26,0

Demokrat Parti/Liberal Parti)
iskogya Milli Partisi 331975
Plaid Cymru(Galler) 125 309
Digerleri(Kuzey Irlanda) -

Secmenlerin %72,7'si oy kullandi.

43,9 31,6 397
36,9 20,6 209
13,8 18,9 . 23
2

2

17

Muhafazakar Partinin Avam Kamarasindaki toplam cogunlugu: 144 Milletvekili

-11-

“Biiyimekte olan genel olarak diinya devrimci proletarya ha
reketi, 6zel olarak da komiinist hareket 'Kautskycilik'in

teorik hatalarini tahlil edip ortaya koymadan edemez.Hele
hicbir zaman Marksizmi Onermeyen, ama tipk1 Kautsky ve ta
kim1 gibi emperyalizmin celiskilerinin derinligini ve bu-
nun meydana gelmesine neden oldugu devrimci bunalimin ka-
cinilmaz11gin1 Ortmeye calisan genel olarak pasifizm ve
‘demokrasi ‘nin dinyanin her yaninda hala ¢ok yaygin olma-
s1 bu durumu daha da gecerli kilmaktadir. Bu egilimleri mi
cadele ile yenmek burjuvazi tarafindan aldatilmis kiicik ~
miilk sahiplerini ve ¢ok az kiiclik-burjuvazi yasam kosulla-
rin1 tatmakta olan milyonlarca calisan insam1 burjuvazi -
den kopararak kendine bagiamasy gereken proletarya parti-
sinin zorunlu gorevidir." {Lenin, “Emperyalizm" kitabinin
Fransizca ve Almanca baskisina onstzinden, 6 Temmuz 1920)

Secmenlerin %72.7'sinin oylarimi kullanmalar: ve bu oyla-
rin hemen hemen hepsinin dort "demokrasi” partisine verilme-
si, Lenin'in 1920'de tespit ettigi gorevin hala mevcudiyeti-
ni korudugunu gdsteriyor.

Biz bu makalemizde Marksizm adwna piyasaya ¢ikan “demok -
rat" hainlerin teshirini degil, bizzat "demokrasi®nin teshi-
rini yerine getirmeye calisacagiz.

-111-

11k once se¢im sonuclarinin hemen goze batan sonu¢larina bir
bakalim.

"Demokrasi® havarilerinin vaaz ettikleri demokrasi anlayl
sina gore, demokrasi demek codunlugun istegine uymak demek -
tir.

Secim sonug¢lar: agikea gosteriyor ki, Avam Kamaraswnda 144
coguniuk elde etmis olan ve béylece yiiritme organini da ele
geciren Muhafazakar Parti, kullanilan oylarin bile ¢ogunludgu
nu elde edememistir. Tim secmenin ise ancak %31.6'sin1 tem=
sil etmektedir. :

Secim sonuglarina sadece sekilsel bir yaklasim bile, "de-
mokrasi®nin koskoca bir sahtekarlik oldugunu sergilemektedir.

Kaldy ki, ingiltere'de bigimsel demokrasinin ayaklari za-
ten havadadir. tngiltere bir Anayasal Monarsidir. Avam Kama-
rasinin ustiinde bir de hicbir secime tabi tutulmayan Asiller
Kamaras1 mevcuttur.

-1v-

~ Gelelim bu cok demokratik sonuclary elde etmek icin Muhafaza
kar Parti'nin kulland1§1 birkac “demokratik" tedbirlere. -

1. ingiltere'de secimlerde Ingiltere cesitli bolgelere bo
liniir. Her bdlgede oylarin codunludunu alan parti, o bdlge =
den bir milletvekili ¢ikarir. Bu secimler oncesi Muhafazakar
Parti bu bslgelerin sinirlarini dedistirdi. Bu degisiklik i-
¢in icat edilen bahaneleri bir kenara birakirsak, bu degisik
1ik sayesinde, Muhafazakar Parti'ye oy verme ihtimali yiksek
olan zengince bolgeleri ayirmak, vb. yontemlerle, Muhafaza -
kar Parti'nin daha cok milletvekili cikarma imkan arttimi-

d1. tsci Partisi'nin bu degisiklige ftirazini cok "bagimsiz"
olan yarg1 organlari reddetti.
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tste demokrasi: Hilekarlik, i1k defa Xuzey trlanda‘da kul
Jan1lms olan bir sahtékarlik.

2. Ingiltere'de secimier 5 yilda bir yapilir. Fakat eger
Basbakan isterse, 4 yildan sonra belirli glnlerde parlamento
yu dagitip secimiere gidebilir. )

Bu sefer secimlerin ilanm1 ile secim glinii arasinda bir ay-
dan cok az fazla bir zaman birak11d1. Bunun nedenleri ve so-
nuclari sunlar:

i) Halihazirda dagimik ve hazarliksiz olan rakip partiler,
bu daginik ve hazirliksiz durumda yakalandilar, Boylece Muha
fazakar Parti'nin secimleri kazanma sans?i artth,

i) Ve as1l tnemli sebep sudur: Uzun bir se¢im kampanyasi
nin ilkede siyasi calkantiya yolacma jhtimali! Secim dncesi”
bithassa ekonomik krizin bir sonucu olarak tngiltere siyasal
hayati bir calkant? icindeydi. tsci Partisinden kopan bir
grup Sosyal-Demokrat Parti'yi kurmustu. tsci Partisi bilinme
ye ragmen yeni gelismelere gebe idi. "En saglam" goriintising
veren Muhafazakar Parti bile Thatcher taraftarlar: ve "Islak
lar" (Wets) diye iki fraksiyona sahipti. Kitleler, ekonomik
krizin etkisiyle sarsilmislard, siyasi calkantilarin etkisi
ile burjuvazinin aldatma cercevesi jcinde tuttugu siyasi yo-
riingeden kopma egilimi gosteriyorlardi.

Secimler ve secim kampanyasi "demokrasi" i¢cin bir tehlike
haline gelebilir, gecen yazdaki genclik ayaklanmalarinin ye-
rine Polonya'ya benzer birseyler olabilirdi. Se¢imlerenkisa
bir kampanya donemi ile bitirilmeliydi.

tste secimlerle ve serbest secim kampanyalariyla demokra-
siyi esitleyen bu demokratlarin zavalli sonu: Secim kampanya
sinin uzamasindan duyulan biiylik korku! -

3. Burjuvazinin yonetimini genel oy hakkl ve serbest’ se-
¢im kampanyas1 sartlarinda siirdiirebilmesi, ancak ve ancak bur
juva siyaset¢ilerinin kitleleri kandirabildikleri, aldatabil
dikleri siirece mimkiindir. -

Bir de buna rakip partileri yenme geredi eklenince, siya-
si partilerin ve siyasetcilerin kendilerini ise yaramaz cama
sir tozlar1 gibi reklam araciligiyla secmene satma zoruntulu
du ortaya cikar. -

Muhafazakar Parti, 1979 secimleriyle baslayarak ingiltere
nin en biiylik reklam firmasina secimlerde reklamlarini yapma-
¢1 icin is verdi. Firmanin ad1 “Saatchi ve Saatchi“. Ve rek-
lam firmasi gorevini yerine getirmise, ise yaramaz burjuva
siyasetini kitlelere satmay? becermise benzer.

tste kitlelerin ¢ikarlarim temsil etmeleri imkansiz olan
zavalll "demokratlarin" vardiklary yer: Kendilerini camasir
tozu gibi reklam ettirmek.

4. tngittere mali oligarsisinin bu ekonomik kriz donemin-
de cikariarint en tutarly sekilde savunacak parti olarak Mu-
hafazakar Parti'yi gormesi ve bu olgunun "kamuoyu"nu kacginil
maz olarak Muhafazakar Parti taraftary yapmasinin Muhafaza -
kar Partinin zaferine katkisini sadece belirtelimve ts¢i Par
tisini ele alalwt, Ciinkii 1sci Partisinin secim donemindeki ~
durumu olumsuz yonde de olsa Muhafazakar Partinin zaferireen
bliyiik katkiyy yapan faktorlerden biridir.

tsci Partisi emek ile sermaye arasindaki iliskiyi ortadan
kaldirmak isteyen bir parti degil, en "so01" temsilcisi Tony

s

Benn'in de belirttigi gibi, bu iliskiyi degistirmeyi, diizen-




concy s amayiayan U1r pEFTIATr, Yant kapitalizmi yasatirkéne
yasatmak icin cabalarken, aymy Zamanda isciléri kurtaracak o

lan bir parti?- .

Bu tiir partileffﬁ‘bilﬁassa‘ekonohik kriz dénemlerinde ken
dilerini kacinilmaz olarak komik bir durumda bulacaklart a-
ciktir,

Bu partinin genel kurullarinda toplam oyun %40'ina sahip
qlan sendikalardan biri olan Lokomotif Slriculeri Sendikasi
baskant, ts¢i Partisi ve "Sendikalar Kongresi" (1ngiltere'deki
sendikalarin Ust drgiiti)'nin bu problemini yaklasik iki yi?
vnce ettigi, "Sendikalar {yi giinlerde ise yariyor, kriz do-
nemlerinde ellerinden gelen birsey yok" sézleriyle iyi orta
.ya koymustu,

Bu parti, daha 1979 secimlerinde yonetmek istemiyordu. Se
cimler oncesi tsci Partisi hikimeti basbakani olan J. Callag
han, tipki M. Thatcher'in kullandig1 taktikleri kullandi.Bir
farkla ki, tsc¢i Partisi ve Sendikalar Kongresi, secim kampan
yasina baslamak icin J. Callaghan'in isaretini beklerken ve
dolayisiyla secim kampanyasinda gecikirken, Muhafazakar Par-
ti kampanyaya coktan baslamisti, )

Bu secimler oncesi ise partinin sag kanadinin bir bolumi
partiden kopup Sosyal-Demokrat Partiyi kurdular. Diger kesi-
mi partide kaldi. "Sag" ve "sol" kanatlar arasindaki miicade-
Je partinin tim burjuva pisliklerini, kamuoyunun da goniillii
katkisiyla gozler Oniine serdi. Secim ©Oncesi saglanan anlasma
yine sadece 1s¢i Partisi'nin tutarsiz, sahtekar tavrini tes-
hire yaradi,

ts¢i Partisi'nin bu durumu kitlelerin giivenebilecekleri tu
tarly kominist muhalefet, kitlelerle kaynasmis komiinist bir

AMERIKAN EMPERYAL!STLERI |
ORTA AMERIKA’DA DOGRUDAN ASKERI MODAHALE HAZIRLIGI 1CINDE!
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Gecen aylar Orta Amerika'da, dzellikle Ni
karagua'daki Sandinist rejimi yikma konu—
sunda ABD emperyalistlerinin artik propa-
gandadan eyleme gectiklerini g¥sterir o-
laylarla gecti.

Once Nikaragua'da karsi-devrimci cete-
lerin ABD emperyalistleri tarafindan des-
teklendigi agikca ortaya kondu.

Ardindan Honduras'a, Guatemala'ya Ame-
rikan askeri yardimlari, El1 Salvador'daki
fagist rejime Amerikan yardimlari artti -
rilds.

Son olarak binlerle Amerikan askeri;
bir ucak gemisinin de ig¢inde bulundugubir
dizi savag gemisi ile Nikaragua dnlerinde
boygbstermeye bagladi.

Honduras ile ABD, Subat 1974'e kadar sii
recek ortak askeri manevralara basladlkiz
riny acikladilar. : -

Afustos basinda ABD icin pek saflam ol
mayan Riosmont, daha Amerikan yanlisi bir
cunta tarafindan devrilerek Guatemala da
"saglamlastirildi".

40

“muhalefet olmadigi icin, agiktir ki-Muhafazakar Parti‘min za
ferini garantiledi. ' i

Hayret edilmesi gereken sey, ls¢i Partisi'nin bu rezil dul
rumunda ve bir¢ok rezilliklerinin cok¢ca teshirine ragmen se-
kiz milyon oy alabilmesidir.

1sci Partisi’'nin secim sonrasi yapti1§: bir arastirmaya %g
re, oldum olas1 tsc¢i Partisine oy veren isci sinifinin kali-
fiye olmayan kesiminin %50'si bu secimlerde de ls¢i Partisi-
ne oy vermistir, tsci Partisi'nin kaybettigi oylarin esas a-
§1r11gin1 hali vakti yerinde iscilerin oylari, ofis iscileri
nin oylari olusturmaktadir. Bundan iki sonu¢ ¢ikar. Birinci-
si, is¢i kitlelerini tsci Partisinden ve sendika biirokrasisi
nin etkisinden koparmanin yollari bulunmalidir. Proletarya ~
nin zaferi ig¢in bu bir sarttir. tkincisi, sadece lsci Parti-
sini yiginlarla terketmekle dedil, Muhafazakar Partivediger
partilere verdikleri desteklerle de "emperyalist anavatanla-
rinin" kendilerine tanidi1gi klucuk~burjuva yasam tarzini koru
yabilmis veya koruyabilmek icin tim umutlarini "anavatanlari
nin" bu konumuna baglamis entellektiiel ofis is¢isi, Ggretmen,
jscilerin Ust tabakasi, isletmeciler, sendikacilar, vb.nden
olusan ve bunlar tarafindan etkilenen genis bir yiginin mev-
cut oldugudur,

Gerek dogrudan Muhafazakar Partiye, gerekse 1s¢i Partisi
yerine “tttifak"a oy vererek Muhafazakar Parti'yi basa geti-
ren bunlardir.

Sonug; sadece pasifizme ve demokratizme karsi miicadele de
§il, ayn1 zamanda "“yiice Britanya" anlayisina karsi da miicade
ledir. Bu anlayisin Falklands savasi izerinden Muhafazakar —
Partinin zaferine yapti1d1 katkrlar da unutulmamalidir.

Biitlin geligmeler, ABD emperyalistleri-
nin Nikaragua'daki rejimi ya teslim alma,
ya da devirme konusunda kesin kararli ol-
dugunun belirtileridir. L

ABD'yi doprudan Nikaragua'ya-saldirmak
tan bugiin alikoyan; ‘Nikaragua'daki karsi-
devrimciler araciligi ile bu isin yapilma
ihtimalinin heniiz ortadan kalkmamis olma-
sidir. o

Nikaragua'daki kiiciik-burjuva devrimci-
si rejim, ABD emperyalizminin direkt sal-
diri tehdidi altindadir. Basta Rus sosyal
emperyalizmi olmak {izere; diger emperyal-
ist gliclerin bir bd1limii, Nikaragua'ninteh
dit altindaki durumunu kendi c¢ikarlari i-
¢in kullanmaya; Nikaragua'ya yerlesmeye ca
lismaktadir. N

Bu acik tehdide karsi ¢ikmak; ABD em-
peryalizminin saldirganligini lanetlemek ;
tiim emperyalist giiclerin ipreng ylizlerini
sergilemek biitin devrimcilerin gorevidir.

Bu konuda 3niimiizdeki sayida daha genis
tavir takinacagiz.




OPORTUNIST-REVIZYONIST CEPHEDEN

““partizan®in Mensevik-Oportunist Cizgisinin
Bazi Yansimalari Hakkinda Gerekli Bir Aciklamal

Bugiin, emperyalizmin usagdr 12 Eylil askeri fasist cuntasinin
devrim ve Komiinizm davasina karsi kudurganca saldirilary ha-
yatin her alaninda siiriiyor. Bu kudurganca saldir1 kampanyas,
ozel1ikle devrimci hareketin Brgutli kesimlerinin bitiiniiyle or
tadan kaldirilmasy amaciyla; "demokrasiye dontyoruz" seklin-
deki aldatmacasi hakkinda kuru giirtiltilerin ortali1gy doldur-
dudu bugiinkii donemde daha da yodunlasiyor. Komprador patron-
lar ve toprak adalary icin bugiin dnemli sorunlardanbirisi de

kendileri icin dikensiz bir bahce yaratmak, somirilerini hu-

zur icerisinde gerceklestirmek ve bunun icin orgiitlu devrim-
ci hareketi b i tiinily 1 e yoketmektir,

Bugiin, bu saldir1 kampanyasini bosa ¢ikarmak; hakim simif
tarin emellerini kursaklarinda birakarak onlar icin siirek1y
bir diken olmak, biitiin devrimci Grgiutler acisindan cok Gnem-
11 bir gorevdir.

Bu onemli gdrevi yerine getirme calismasinda devrimci da-
anismanin dzel bir geredi vardir. Fasizmin; devrim ve Romu-
nizm davasina karsi bitiin kinini kustudu, en ileri derecede
saldirilarint yodunlastirdi1gt bugin, bu devrimci dayanismayr
savunmayanlar ve uygulamayanlar gercekte halkin ve devrimin
menfaatlierini en sorumsuzca bir bicimde ayaklar altina aly -
yorlar demektir,

Biz, bu kisa aciklamada bu sorumsuzlugun ve daha da Gnem-
1isi oportinizmin yer yer nasil, etkiledigi devrimci orgiitle
ri Karsi-Devrimle uzlasma noktasina g&tiiren durumun bazi so-
mut orneklerini veren "Partizan"tn (Mensevikler) tavrm iize -
rinde durmaya calisacadiz.

"Partizan" oportiinistleri anti-Bolsevikliklerini o derece
ileri gotirdiuler ki, onlarin bu tutumlarini devrimci kamuoyu
na acmak, basta "Partizan" taraftarlari olmak izere, biitiin
devrimcilere bu konuda bilgi vermek artik gerekli-zorunlu ol
du. -

Kuskusuz, "Partizan" oportiinistlerinin bu derece asiri so
rumsuz tavir ve kararlarinmin dayandigr ideolojik temel onla=
rin Marksizm-Leninizme karsy olan ¢izgileridir, anlayisiari-
dir. Onlarin bugine ulasmalarinda anti-Marksist-Leninist ide
olojik temelleri tayin edici rol oynamistir ve oynamaktadir,

Ute yandan onlarin bugiin daha da keskinlesme egilimi ggs-
teren anti-Bolsevikliklerini kavramak icin gerek bizim ve ge
rekse "Partizan" oportiinistlerinin uluslararasi saflasmalar-
daki rolii ve yerini de kisaca da olsa bilmek gerekir.

Son y1llarda uluslararasy Marksist-Leninist hareket iceri
sinde cok onemli bazy saflasmalar oldu. Kendilerine “"Marks =
ist-Leninist", "Kominist" vb. sifatlar takan pekcok grup ve
akym ortaya c¢iktr. Uluslararasy Marksist-Leninist Hareket de
nilen sey gercekte her tiirden ihanet akiminin icerisinde bir
kose kapmaya calist1dr, tam bir kaosun hiikim strdigi bir are
na haline geldi. Gerek ideolojik planda ve gerekse orgiitsel”
planda gercek bir birlige sahip olamayan Uluslurarasi Marks-
ist-Leninist Hareketin bu durumu her renkten Marksizm-Lenin-
izm diisman1 akim ve grubun gercek cehrelerini gizlemek i¢in
uygun bir ortam oldu.

Bu ortam icerisinde tUreyen ve yasayan pekcok akim ve grup
Marksizm-Leninizm Uzerine cok yonlu bir spekiilasyona baslady
lar, Komtinizme milliyetci tzellikler atfetmeye calisan "Avru
pai Komiinizm" akimindan bastayarak, SBKP'nin basina corekle-
nen Kruscevci modern revizyonizme kadar uzanan ve bundan bel
1i bir dl¢iide etkilenmenin de sonucu olarak dodan ve beN¥
bir gelisme imkanini da bulan CKP, AEP ve diger ihanet grup-
lar1, yaptiklart propagandalarla, Marksizm-Leninizm bilimi U
zerine yiriittikleri spekiilasyonlarla proletaryanin bumilitan
bilimsel ©gretisini kelimenin tam anlamiyla icinden ¢ikiimaz
hale getirdiler. Proletaryanin militan-bilimsel ogretisi her
renkten ihanet akwminin "sahip ¢c1ktig1"; onun temel prensip-
lerinin taninmaz hale getirildigi bir ortam olusuyordu.

Uluslararasy planda Marksizm-Leninizm bilimi konusundaki
bu durum ve Marksist-Leninist hareketin durumu, kacinilmaz o
larak ilkemizdeki harekete de yansiyordu. Uluslararasy diizey
de Marksizm-Leninizme ihanet eden pekcok orgiitiin "Tiirkiye su
beleri" de aym1 dodrultuda Marksizm-Leninizme karsi bir faa-
liyet icerisinde idiler. Tipk1 uluslararasy dayanaklary gibi
T"K"P'den TD"K"P'ne kadar bir dizi revizyonist-oportiinist par
ti ve gruplar kendilerinin "Marksist-Leninist" olduklarini sa
vunmaya, iddia etmeye devam ediyorlardi. Marksizm-Leninizmte
orisinin kavranilmasindaki inanilmaz s1§lik Tirkiye devrimci
hareketinde de her alanda kendini gdsteriyordu. Tirkiye dev-
riminin somut programatik bir dizi sorunu Marksizm-Leninizm
bilimi 1s1§inda coziilmilyordu; su ya da bu iitkenin zellikle-
rinden tireyen baz1 sonuclar aynen, sabloncu bir bicimde Tir
kiye devriminin prati§ine "uyarlarmaya" calisiliyordu. -

Kisaca; isci simifinin sinif bilimi Marksizm-Leninizminil
keleri hem kendisine "Marksist-Leninist hareket" diyen ulus-
lararasi ve hem de Tirkiye devrimci hareketi icerisinde ger-
cek anlamda taninmiyordu. Bu bilim gercek anlamda kavraniima
d1g1r i¢in, bunun 1si§inda Yluslararasy Marksist-Leninist Ha-
reketin sorunlari ¢ozilmiyordu, tek tek uilkelerin devrimleri
nin sorunlari bu bilimin 1s$1ginda coziitmiyordu. -

Oysa kendisine "Marksist-Leninist" diyen her parti ve or-
giitiin gorevi, en Gnemli gérevi Marksizm-Leninizm bilimini kav
ramak; bu bilimi ¢ikis noktasi olarak almak, bunun 1$13inda
dinya kominist hareketinin sorunlariny cozmek; dinyanin ve
tek tek illkelerin bugiinkii somut durumunu bu bilim 1s1ginda de
gerlendirmek ve .devrimlerin zaferleri i¢in tek tek komiinist
partilerini bu temeller lzerinde insa etmek olmalvydr.

tste Partimiz TKP/ML(B) boyle bir ortamda; biitin bu ¢ok
zor ve fakat bir o kadar da serefli gdrevleri yerine getirme
yolunda bir ilk adim olarak, TKP/ML Menseviklerle birlikte yi
riimenin artik biitiin bu goreviere sirt cevirmek pahasina mim-
kin olabilecek bir ortamda olustu.

Bircok devrmici ve Marksist-Leninistin fasizmin azgin sal
dirilarinin yanisira, Marksizm-Leninizm bilimi hakkindaki ka
ramsarliklari ylizinden davayi terkettidi bu ideolojik buna -
1im ortaminda bu zor fakat cok onemli gdrevleri yerine getir
mek ancak ve yalniz Marksizm-Leninizm bilimine sarsilmaz bi-
limsel bir inang¢la sarilan Bolsevikler agisindan mimkiindi.,

Bolsevikler, uzun bir siire TKP/ML icerisinde Mensevik - o-
portiinist ¢izgiye karsi onemli bir miicadele yliriittiiler. Men-
sevik-oportiinistler gerek Uluslararasi Marksist-Leninist Ha-
reketin ve gerekse Tiirkiye devriminin sorunlarinin agirligi-
ni ve onemini gdormiyorlar, gormek istemiyorlardi. Onlar;Ulus
lararasi Marksist-leninist Hareketin platformunun 1963'te (K
P'nin SBKP ile girdigi polemikte yaratildigini, Tirkiye dev-
riminin sorunlarinin ise 1972'de ibrahim Kaypakkaya tarafin-
dan ¢ozimlendigini, Komiinist Partisinin de silahl1 miicadele
i¢inde olacagini, geriye onemli bir sorunun kalmadidini, so-
runun buniara inanip-inanmamak oldugunu savunuyorlardi.

Ne sorunlarin dnemini, ne de derinligini kavramayan bu ba
sit yaklaswimin sahiplerinden Marksist-Leninist tarzda gbrev-
lerin ¢ozimii icin caba beklemek bosuna idi. Onlar, TKP/ML u-
yelerinin ¢ogunlugunu da kendilerine "inandirdiklari" an yo-
netimi ele gecirdiler ve boylece TKP/ML'{ dogru bazi pozis -
yonlarindan giderek daha da uzaklastimma, yozlasma yolunda
daha cok adim atabilir duruma geldiler.

Bolseviklerin II. Konferansinda dogru bir bicimde tespit
edildigi gibi, TKP/ML (Mensevikler) diger oportiinist gruplar
la arasinda nitelik fark1 olmayan oportinist bir gruptur.Geg
tigimiz donem Menseviklerin bu dzelliklerini yalnizca izle -
dikleri oportinist c¢izgiylé degil, ayn1 zamanda pratik c¢izgi
leriyle de somut bir bi¢cimde kanitlamistir. Yasanilan deney-
ler; bu oportiinist grubun Kominizm davasina karsi sorumluluk
duymaya niyeti olmadigini gostermistir. Mensevik-oportinist
¢izgi onlari bazi alanlarda Karsi-Devrim ile ayn1 ¢izgiye,uz
lasma ¢izgisine getirdi.

Biitiin devrimcilerin ve bu arada Menseviklerin taraftari o
lan devrimcilerin bu gidisi gormeleri, bundan halkin ve dev-
rimin menfaatleri ic¢in dersler cikarmalar: onemlidir. Uzel -
Tikle Menseviklerin taraftari olan devrimcilerin kendi iflah
olmaz yoneticilerini bu jhanet yolunda yalniz birakmalari i-
¢in bazi gergeklerden haberdar olmalari gerekir.

Bu yizden biz, Mensevik-oportiinistlerin bazi tipik oporti
nist yansimalarini,devrimciler icin ancak rezillik ornedi o-
labilecek baz1 "kararlarini" devrimcilere duyurmak istiyoruz
Boylece oportiinizmin devrimci bir 6rgiiti nereye kadar gttire
bilecedi konusunda bitiin devrimcileri uyarici bir ders olaca
gy dileriz, -
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“PARTIZAN” OPORTONISTLER! KARSI-DEVRIM 1LE ARA-
SINDAK! SINIR C1ZGISINI BAZI NOKTALARDA NASIL
KALDIRDI ?
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Oportiinizm; is¢i hareketinin esas amacindan saptirilmasi, za
ferinin engellenmesi olarak komiunistlerin, mutlaka micadele
etmeleri gereken, mutlaka temizlemeleri gereken Gnemli ideo-
lojik bir engeldir.

Oportinizm, etkiledigi devrimci orgiitleri, Once yer yer,
sonra muhtemelen biitiini ile Karsi-Devrime yaklastirir, o ko-
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numa gotirir. Bu oportinizm yolunun terkedilip terkedilmeme-
sine bagl1 bir sorundur.

Biz, bugine kadar somut olarak oportiinistlierin nasil za-
man zaman Karsi-Devrimle elele verdiklerini cesitli kereler
ortaya koyduk. Ve bu illetin yer yer nas1l devrime zarar ver
digini, bunun objektif olarak bbyle olacagini kavrayabildigi
miz, ve gorebildigimiz kadariyla acikladik. -

Bu noktada, Marksizm-Leninizm bilimine karsi tavir hayati
onem gostermektedir. Bu bilimin temel prensiplerini kavrama-
y1 ve savunmayl esas gorev olarak almayan teskilatlar, bu go
revden uzak olduklary dlcide daha cok oportiinizme saplanma du
rumundadirlar. tste i¢cine saplanilan bu oportiinizm, c¢esitl¥
orgiitlerin bazy karsi-devrimci karar ve uygulamalarimin ide-
olojik temelini olusturmaktadir.

Biz burada birka¢ ornek olarak "Partizan'ci Menseviklerin
bu durumundan sozetmek istiyoruz. )

Birinci ornek: Mensevik "Partizan“cilarin Bolsevikleri

kendi iliskilerinde barindirmama, korumama karari almalari -

dir.

Gectigimiz Mayis ayinda Mensevikler Doduda "TKP/ML Alt Ge
rilla Bolgesi Parti Organi" imzalir bir bildiri ¢ikardilar. —
Bildiride, bu konuda Bolseviklerin kendi iliskilerini gelisi
giizel bir bicimde kullandiklarini; bunun terkedilmesi gerek-
tigini, aksi halde "i¢inde yasadigmimz cetin kosullarda dev-
rimcileri barindirma fedakar{1§y gGsteren ve onlara yardim e
den butun kitle iliskilerine cagdri1 yapmak zorunda kalacagiz.
TTavir almalary i¢in)" demektedirTer.

Biz stzkonusu bildiriyi inceledigimizde, heniiz bunun tam
olarak Bolsevikleri kendi iliskilerine birakmama konusunda a
Tinmis bir karar olmadi1§ini, ama o yonde atilmis bir adwm,ve
bizlere, bizim yoldaslarimiza yapilmis bir uyari oldugunu tes
pit etmistik. Clinkii ayn1 bildiride "gindtz dolasmayin", vb.”
tiiriinden uyarilar da vardi. Ama, ardindan, bu bildirinin da-
git1lmasindan hemen kisa bir sire sonra, baska bir alanda,
"Partizan"c1 oportinistlerin orglitli savunuculari kendi evle
rine giden Bolsevik Partizan savunucusu yoldaslara “"bir daha
kendi evlerine gelmemelerini”, "Bolsevikleri kendi evlerine
almamalary icin karar aldiklarinmi", "bu kararin bdlgesel bir
karar oldugunu®, vb. duyuruyorlar. Ayn1 kisiler bu kararlari
na gerekce olarak Bolseviklerin “Parti yikicisi" olduklarim
gosteriyorlar,

Boylece “Partizan"ci oportinistlerin "Alt Gerilla(!!!)Bo1
gesi" bildirisinde aslinda soylemek istedikleri ve fakat sdy
lemeye cesaret edemedikleri gercek karar ve diisinceleri yine
kendilerinin brgutli savunucularinin agzindan aciga vurulmus
oluyordu. Menseviklerin bu karar1 dogrultusunda baska bir a-
landa da, ayn1 gerekcelerle bazi yoldaslar Menseviklerin or-
gut1i savunuculari tarafindan evlerine alinmamislardir,

Mensevikler boyle bir karar almakla iki amaca varmak isti
yorlar. Birincisi; evierine gidilen orgutli taraftarlarinin
tartismalar icinde muhtemelen ikna olup Boiseviklerin safla-
rina ge¢melerini dnlemek — ki bunun epeyce ornedi var. fkin
cisi; orqiitlu sempatizanlar Oniinde kendi sorumlu kisilerini™
Bolseviklerle tartistirmamak, bdylece tartismadan sivismak.

Bu Menseviklerin bu karari alirken niyetleridir, istekle-
ridir. Elbette niyet ve istek sorunu da onemli bir soruandur,
ve uzerinde durmaya deger. Ve zaten olgu olarak da su ana ka
dar gorildigi kadariyla Mensevik orgiit ideolojik micadeleden

kacmanin onlarca drnedini vermistir, bundan dalay1 da bundan

sonra da kacmaya niyetlenmesi anlasilir birseydir.

Ama, bir de Menseviklerin bu kararinin niyetten Gteye, ob:
jektif olarak ne anlama geldigi Snemlidir ve gbrisimize gdre:
niyet ile objektif sonug arasindaki iliskide tayin edici lo-

Tan, objekEif sonuc, yapilan isin niteligi ve sonucudurs {. .|

Bu kararin objektif sonucu, devrimcilerin {Bolseviklerin
fasizme yem olmalarini dnermektir. Onlari disarida-birakagek
polisin eline diismelerine yolacmak ve bﬁylece?ﬁdeevjkﬁﬁrgzc
ti cokertmeye ujrasan fasist komprador patron-aga‘8eviétige
hizmet etmektir. Bu bakwmdan Menseviklerin-bu kar#¥i objek -
tif olarak karsi-devrimci Bir karardir. i i

Mensevikler, bu kararlarini bizim yoldaslarmmiza ulastir-
diklar1 zaman; bizim yoldaslarimiz cok hakd1<olarak bu kara-
rin yazil1 olarak bize verilmesinis ‘deviimet -kamuoyu  Oniinde
bu karar lizerine yaz1l1 olarak tartismanin daha saglikli ola
cagini; boylece devrimci kamuoyunun ktmin -hakT1, kimin hak =
s12 olduju konusunda daha sag¥ikly bir karar verebilecekleri
ni belirtmislerdir. Menseviklerin drgiitly savunucular: bu ta
lebimizi reddetmis, yazil1 belge vermeyeceklerini soylemis -
lerdir. Boylece bir kez daha devrimci kamuoyu Oniinde acik tar
tismadan kactiklarini kanitlayan Menseviklerin bu tavrina kar
s111k olarak Bolsevik yoldaslar sbzlu kisa bir tavir takin -
mislardir. )

Burada, bizim yoldaslarmmizin takindiklari tavri oldugugi
bi aktarmak istiyoruz. Ancak ona gecmeden tnce Menseviklerin
kendi kararlarini “teorik" olarak nasil izah ettikleri lze -
rinde biraz durmak istiyoruz.

- eumak 1¢in
~makla ikinci adwm olarak tamamlamaktadirlar.

Mensevikler, Bolsevikleri evlerine aimamalarinin teorik g
rekcesi olarak bizim “Parti yikiciligr" yaptigmmiza ileri su
mektedirier. ’ ’

Nedir Parti yikicihg1?

Bu, Bolseviklerin, Marksizm-Leninizm bilimine dayanarak
Mensevik-oportinist cizgiyi sabirl1 bir bicimde teshir etme
leri, bu c¢izginin TKP/ML (Mensevikleri) nasil oportinist bii
orgut haline donustlirdigunu aciklamalary; biitiin bu gercekle
ri devrimcilere gostermeleridir.

Mensevikler; bizim yoldaslarimizi evlerine almalarina, ye
ni bizi korumalarina karsilik olarak, bizim kendi ¢izgileri
hakkinda, kendi nitelikleri hakkinda tek stz sdylemememizi,¢
lestirmememizi istiyorlar. Onlarin aptal mantigina bakarsak,
biz boyle yaparsak "Parti yikicis1“(!!) olmams olacagiz.

Bir Orglittn ideolojik alanda bundan daha fazla aciz ve kor
kak oldugunu biz dustinemiyoruz. Menseviklerin bu taleplerior
larin durumlarinin ne kadar dramatik oldugunu belgeliyor. Bas
ka birsey degil. -

Bizden aptalca taleplerde bulunan insanlara biz su gerce-
g1 bir kez daha hatirlatmak istiyoruz. "Biz komiinistler han-
gi sart altinda olursa olsun siyasi gorislerimizi gizlemeyi
serefsizlik sayariz."

Simdi, bizim yoldaslarimizin Menseviklerin kararlarina kar
s1 takindiklari tavri oldugu gibi buraya aktariyoruz. Basta
"Partizan" taraftarlary olmak lizere biitiin devrimcilerinbuko
nuda "Partizan” oportinistlerinin pozisyonunu kavramalarini
ve bura kars1 tavir almalarini talep ediyoruz.

"Biz Bolsevikler devrimci dayanismayr hem kendi acmmizdan
ve hem de butiin devrimci drgiitler acisindan cok tnemli,
mutlaka uygulanmasi gereken bir sorun oldudunu diisiiniiyo -
ruz. Uzellikle; fasizmin her alanda halka ve devrimcilere
saldird1g1, devrimci hareketi biitiiniyle tasfiye etmeye ca
Tist1gr buginki gibi bir donemde bu dayanisma daha da onem
kazanmaktadir. tdeolojik planda keskin bir miicadeleyle bir
Tikte blitin devrimci teskilatlar birbirleriyle dayanisma
icinde bulunmalidirlar. Bu sadece halkimizin talebi oldu-
§u icin dedil, ayn1 zamanda dogru ve gerekli oldudu icin
de boyle olmalidir. Nitekim biz bu dojru tavrin geredi o-
Tarak; 12 Eylil cuntasindan sonra Menseviklerin savunucge®
su devrimcilere onemli yardimlar yaptik. Kendi drqUtlmii -
ziin 6nemli imkanlarint onlarin korunmast i¢in ayirdik....

Bizim baska devrimci teskilat ve kisilerle de iliskileri
mizde buna benzer epeyce trnek vardir. Bu pekcok devrimcy
nin bilgisi dahilindedir. Oysa mensevik "Partizan"inbuka
rar1 ideolojik micadeleden kacmanin, kendi tabani ile bi-
zim aramizda bir dusmanlik koriiklemenin yanisira;  bugiin
Tiirkiye'de cok agir gizlilik kosullarinda hayatlari paha-
sina miucadele eden Bolseviklerin polise yem olmasini Gne-
ren karsi-devrimci bir kavardwr, Mensevikler bu karariyla
objektif olarak Karsy-Dgwrimle bu noktadaki ayrim cizgisi
ni silmekte; fasizme dizmet etmekte, bu konudaki dogru dev
rimci anlayirslaru.hayasizca ayaklar altina aimaktadir. Bu
karar Menseviklerin ylirtidikleri ihanet yolunun bir ilk du
ragidir, -Bumu teshir edecediz.” (Bu tavir 9 Mayis'ta Men-
seviklerin bu-karary aldiklary alanda onlara karsy tartis

~ma-dcindetakinttmistir.) -7
J%gk;gQQngevjk,"Parti;an“1n kars1-devrimei ta-
pisi da, fasizm tarafindan aranan yoldaslarum

wandy silahsyz birakyimalaridir. Yani, Mensevik -
yoldaslarimiza evlérine almamalary seklinde attik-

}nqiﬁ;d 1, yine bizim yoldaslarimizin kendilerini ko
n siirekli yanlarinda bulundurduklari silahlariny cal

1, 5

* Mem§evikler, bu konudaki tavirlariyla da halka ve devrim-

éi?ere karsy hicbir sorumluluk duymadikiariny ispatladilar.

Onlar; 1981 y111 yaz aylarinda bir alanda, bizim yoldasla

rimizdan birini; hakim siniflar tarafindan siky bir bicimde

aranan ve onemli bir barinma imkani olmayan bir yoldasimizin
elindeki silahin1 almaya kalkisacak, bunun icin isi siddet
kullanmaya vardiracak kadar adilestiler, alcaklastilar.

Onlar; 1982 giiz aylarinda yine ayny zamanda yoldaslarimizin
malzemelerine elkoymak icin halktan bir aileye, devrimci in-
sanlarin asla sarfetmemesi gereken kiflirler sarfederek, teh-
dit ederek timiyle karsi-devrimcilere uygun tavirlar icerisi
ne girmislerdir, Butln burjuva ayak oyunlarina, polisiye bas
k1lara ragmen silahi alamayan Mensevikler, baska bir tarihte
yine polisiye takip sonucu silahv sakl1 bulundugu yerden cal
mislardir, -

Onlar; bu y11 gectigimiz 3-4 ay icerisinde kendilerinden
kopup Bolsevik saflara katilan yoldaslari "tartismaya cagir-
mak" bahanesiyle bir oyuna getirip yine yoldaslarmmizin elin
deki silah1 calmislardir, ) -

Her lic Brnekte de, fasizmin yodun takibatinin oldugu bir
alanda fasizm tarafindan aranmakta olan yoldaslarmmiz silah-
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51z, korunmasiz birakiimak istenmistir. En berbat kelimeler

bile mensevik "Partizan"cilarin bu dzelliklerini, daha dogru
su bu tip isteklerini ifade etmeye yetmiyor. Biz sadece sunu
diyebiliyoruz ki, bu devrimcilik, hatta "Marksist-Leninist -
1ik" adina en utanilacak derecede rezilce birseydir, Bununde
mokratlik adina dahi savunulacak bir yani yoktur ve olamaz.”

Bu drnekler, mensevik "Partizan"in bu noktada da Karsi-Dev
rim ile arasindaki sinir ¢izgisini kaldirdiginy, fasizminyap
mas1 gereken seyl mensevik 'pPartizan in yaptigini gostermis-
tir,

Simdi "Partizan"c1 Mensevikler bu tavirlariyla ovlnlyor -
lar — evet gviiniiyoriar — ve diyorlar ki, "Biz hayir kurumu
dEgiliz", "Biz yardimsevenier dernedi dediliz" (Bkz. sbzkonu
su bildiri). Bu tam anlamiyla anti-Bolseviklikten baska hic-
bir seyi hatirlamayan bir kafanin sonucu olabilir. Nasi1 o-
lur da bir devrimci teskilat, bir baska devrimci teskilata
karsy polisin yapamayacadt seyi yapacak, onun grqUtlu ve ara
nan insanlarinin savunmasiz kalmasina yolacacak, kisaca onla
rin polis tarafindan yakalanmasinin maddi sartlarini haziria
yacak ve sonra da kalkip bu tavrini "Biz hayir kurumu dedi -
1iz" diye Ovecek. Ama “Partizan"c1 Mensevikler diyorlar; cin
ki onlar oyle bir anti-Bolseviktirler ki, bircok zaman anti-
fasistliklerini unutuyorlar ! Ostelik TKP/ML'nin elindeki de
gerleri sanki tiimiyle kendileri yaratmis gibi terbiyesizce
bir tavir da takiniyorlar. QOysa bugiin TKP/ML (Menseviklerin)
ellerindeki dederlerin yaratilmasinda bdliinmeden once Bolse-
viklerin tayin edici paylari vardir. Bunu ancak ar damari cat
lamis Mensevikler inkar edebilir.

Biz bu konuda daha once BOLSEVIK PARTIZAN 14/4'te tavir ta
kinmistik. Biz bir drgilitiin imkanlarinin o Orgitiin biitunu tara
findan yaratildiginy ve eger ideolojik temellere dayanan ve
her iki kanadin da devrimci miicadeleye devam ettigi  tiirden-
bir bdlunme varsa, sozkonusu imkanlarin dizenli bicimde boii
silmesinden yanayiz. Ama eder tek tek insanlar Gzel hayatla-
rina cekilmisler ise, bu kuskusuz degerlerin boliinmesini ge-
rektirmez.

dolayisiyla bu konuda dogru pratikle uzaktan yakindan alaka-
lary yoktur.

Ociinci ornek: Son olarak mensevik "Partizan"in yalniz-
ca Tirkiye'de degil, ayn1 zamanda yurtdisinda da somut ola -
rak Devrim ile Karsi-Devrim arasindaki simir ¢izgilerini bel
1i noktalarda kaldirdigini da burada belirtmek istiyoruz.

Bilindigi gibi, 1982 12 Eyliul'iinde Baty Almanya'da cunta-
y1 protesto eden bir yliriyus yapildi. Bu yiriylisin icerigini
ifade eden bir de ortak platform ¢ikartildi. Bu platform ice
rigi itibariyle revizyonistti ve kesinlikle devrimin hedefle
rini net bir bi¢imde ortaya koymuyorda. Urnedin ortak plat -
formda sosyal-emperyalizme kars$i miicadeleden sdz edilmiyordu
“tki siiper devleti bas diisman" olarak gdren Mensevikler, bu
platforma imzalarini attilar ve sosyal-fasist drglitierle de
eylembirligi yaparak ortak ylrlylsu gerceklestirdiler.

Cuntanin dederiendiriimesi konusundaki oportiinist goris ve
anlayislar “"Partizan”cy Mensevikleri Devrim ile Karsi-Devrim
arasindaki sinir ¢izgisini bu noktada silmeye kadar gétiirmus
tu. -

Gorildigi gibi, bu ornekler mensevik-oportiinist
¢izgiye sahip olan "Partizan“in yer yer Karsi-Dev-
rim ile arasindaki sinir cizgilerini kaldirdrgimi,
bu noktalarda halkin ve devrimin menfaatlerini so-
rumsuzca bir bi¢imde ayaklar altina aldigini ac¢ik
bir bigimde ispatlamaktadir.
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MOCADELE KACKINLIGI OZERINE BIRKAC 8UZ
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Simdi de Mensevik “Partizan"cilarin bize kars: "micadele"le-
rinde ¢okca kullandiklari, geleneksel kelimeleri olan “miica-
dele kackinligi" Uzerine birkac soz sdylemek istiyoruz. Ama-
cimiz bu noktada da ger¢ek durum hakkinda devrimci kamuoyuna
bilgi vermek, miicadele kackinliginin ne anlama geldigini, bu
giin somut olarak kimlerin miicadele kackini oldugunu ve "Par-
tizan"1in oportiinist ¢izgisinin bu konuda pratide nasil yansi
d1§in1 gdstermektir, -

Devrimin yenilgi yi1llary, miicadele kagkinligi icin en mi-
sait donemlerdir. Hakim siniflarin fasist zorbaliginin goril
memis boyutlara vardigi boyle donemler, pekcok insanda pani-
gin olusmasina neden olur. Devrimin yiikselis yillarinda dedi
sik amaglarla devrim saflarina katiimis yiginlarca insan bdy
le bi; ddnemde panide kapilmakta, devrim saflarindan uzaklas
maktadir. -

Bunlar; hareketin amaclarini, kosullarini, zorluklarim
tam olarak bilince ¢cikaramamis; @ski burjuva ve kiiguk=burju«
va aliskanlik, gelenek ve Gzellikierini tam olarak asamamis,
kafalari hayallerle dolu olan insanlardir.
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Devrim davasina sirtini ceviren ve a¢ik¢a onun hakkindaki
umutsuzlugunu dile getiren yi1lgin insanlarin yaninda, boyle
donemlerde orgutli devrimci hareket icerisinde de igten ice
bir yilgin11gin gelismesi, as11 sorunlara cevap vermeme, SO-
gukkanlr davranmama, Devrim ve Karsi-Devrimin giic 1liskileri
ni o an i¢in dodru bir bicimde hesap etmeme vb, vb. bi¢imin-
de gelisebilecek bir tiiri de vardir. Y1iginligin bu tiiri da-
ha tehlikelidir, ¢iinkii sinsidir. Urnedin, sinsi bir bicimde
yenilgi yillarinda ortaya atiian "Savasalwm" vb. gibi slogan
lar codu zaman igten ice gelismis olan umutsuziugun disa vur
masidir. Baz1 zamanlar ise heniliz tam bir umutsuzluk degilse”
bile, gelismesi icerisinde oraya varmasi kacinilmazdir.

SBKP ve CKP tarihlerinde biitiin bunlarin ¢ok c¢arpici ornek
leri vardir ve bu ornekler gercek devrimcilerin ders almala-
r1 gereken dnemli birer teorik birikimdir.

Biz, bugiin somut olarak Tirkiye devrimci hareketi iceri -
sinde micadele kackin113inin poliste ihanet, pismaniik, dzel
yasama cekilme, devrimin zaferine olan acik inangsizlik vb.
biciminde yansidigini, ama ayni sekilde bugiin kendine "Marks
ist-Leninist" diyen Orgiitlerin gercek gorevlerin agiriidy, 3
nemi, bunlarin tespit edilip uygulanmasindan da kacma bici -
minde de yansidi§ini, ve bu tiirden bir kackinligin bugiin de-
gilse bile gelecekte devrime daha a§ir bir zarar verecedini
tespit ediyoruz.

Ciinkii; boylece devrimin zaferi icin dijer temel bazi so-
runlarin cgziminde birinci derecede rol oynayacak bugiinki te
mel sorunun c¢ozimiinden sivisiliyor.

Simdi gelelim "Partizan"ci Menseviklerin oportinist ¢izgi
sinin bu konuda nasil yansidigina. "Partizan"in ¢izgisini bi
lenler onun kendisinin tespit etti§i gdreviere nasil yan ¢iz
digini de bilirler. Yani “"Partizan”"in "Guniin gorevi gerilla
savasidir" diyen teorisi ile, agirl1§im1 biyik sehirlere ve-
ren pratidi arasindaki ucurum hic kimse icin sir dedildir. A
caba "“Partizan"in teorisinde mi bir sakatlik var, yoksa pra-
tiginde mi? Bizim goriislmize gore her ikisinde de..!

"Partizan" oportiinistlerinin miicadele kackini1g§r konusun-
daki anlayislariy kendilerinin miicadele kackiny olduklarini is
pat etmeye yeterlidir, Ama biz tartismayr bu kadarla s1n1r1§
yamay1z. Cinki herseyden dnce bizim miicadele kackinlidr konu
sundaki anlayisimiz ile "Partizan"in bu konudaki anlayisi a-
rasinda onemli farkliliklar vardir. Biz bu konuda dodru anla
yi1slardan hareket ederek "Partizan"in pozisyonunu agiklamaya
calisacagrz.

Birinci sorun: Buglin Tirkiye devrimci hareketi iceri -
sinde kendisine "Marksist-Leninist", "Kominist" vb. gibi si-
fatlar takan bir Grgit acisindan giiniin gorevi nedir ? 1deolo
Jik alanda Marksizm-Leninizm bilimi Uzerine cok-yonli bir spe
kiilasyonun oldugu, neredeyse her &rgiitiin kendisini "Marksist
Leninist” ilan ettigi bir donemde bu konudaki gbrev nedir ?
12 Eylil cuntasina karsi miicadele edilmek isteniyorsa, onun
gercek panzehiri nedir ve bu nasil yaratilmalidir ?

Iste bu sorulara verilen cevaplar buglinin gérevierini, a-
s11 gorevlerini ortaya c¢ikarir,

Biz devrimimizin sorunlarinin, uluslararast devrimin so -
runlariyla da bagin1 kurdugumuz zaman, bugiin esas gorevin i-
deolojik alanda Marksizm-Leninizmin prensiplerini kavramay1
ve savunmayl esas alan; brgiitsel alanda bu teoriyle donanmis
kadrolar yaratmayl ve bu kadrolardan, her sart altinda siirek

- 1414gi saglanms bir cekirdek yaratmayi esas alan; kitle ca-

Tismasinda en ileri kesimi kazanmayi esas alan BOLSEVIK BiR
PARTININ INSASInin birinci derecede gorev oldudunu savunuyo-
ruz. Genel olarak komprador patron ada devietinin ve &zel o-
larak da 12 Eylil askeri fasist cuntasinin gercek panzehiri
boyle bir parti, ve siire¢c icerisinde boyle bir partinin on -
derliginde toplanacak olan milyonlarca emek¢i yidinlardir!

Tiirkiye devrimci hareketinin bu en tnemli sorununu géreme
yecek kadar kir olan "Partizan" oportinistleri, 12 Eyliil ye™
nilgisine oportiinist bir bakis a¢isiyla cevap veriyorlar ve
dolayisiyla buginiin gercek girevlerinden uzak olan girevier
tespit ediyorlar. Onlara gtre "TKP/ML 1. Merkez Komitesi hal
kimizin miicadelesine onderlik etmemis", “silahi1 micadeleyi™
orgiitleyip yonetmemis“"tir.(Bkz. Konferans Raporu) Uyleyse so
run "gerilla savasini orgiitleyip ybnetmektir", (Bkz. K. s.97 -
fste “"Partizan" oportinistlierinin 12 EylUl yenilgisinden ¢1-
kardiklar1 "ders" budur. Her ne kadar "Partizan" oportiinist-
leri ornek bir kivraklikla budaya budaya baska bir bicime sok
muslarsa da, onlar gercek gorevlerin tespit edilmesinden, ve
biitiin cabanin bu en tnemli gorevin c¢ozumi icin sarfedilmesin
den her zaman uzak kalmislardyr, -

B6ylece “"Partizan” oportiinistleri glinin asil en
neml{ gdrevierinden, bu gdrevierin gerektirdigimi
cadeleden kacmaktadirlar.

Ayni sekilde onlar kendileri tespit ettikleri
"gorev gerilla savasiny drgiitlemek ve ﬁﬁnetmektir“
seklindekf tespitlerinin kendilerine ylkledigi si-
lahl1 miicadeleyi de yliritmemisler, bundan da kac¢ -
mislardir.
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tkinci sorun: tdeolojik alandaki miicadeleden kacma so-
runudur.,

Bugiin, devrimci ve Marksist-Leninist trgitler arasinda ge
rek Uluslararasi Marksist-Leninist Hareketin ve gerekse Tiir~
kiye devriminin sorunlari lizerine bir tartisma yiiriitmek; bu
tartisma icerisinde kimin Marksizm-Leninizmin ilkelerini ger
cek anlamda savundugunu, kimin ona saldirdigini net bir bi =
¢cimde tespit etmeye calismak Gnemli bir gérevdir.

. Bu tartismayi yazili bir bicimde ve biitiin devrimei kamuo-
yunun denetiminde olacak bi¢imde yiiriitmek en uygun olanidir.
UzdT1ikle ideolojik kargasaligin oldugu bugiinki donemde, bu
tir ideolojik miicadelenin ne kadar Gnemli ve vazge¢ilmez o1~
dugunu Lenin yoldas daha 1902'de ortaya koymustur, '

Bu ideolojik miicadelenin bizimle "Partizan" arasindaki so
runlar icin daha da onemi vardir. Ciinki Bolsevikler ve Mense
vikler ilk basta ayn1 parti icerisinde, yani TKP/ML'de cali-
siyorlardi. TKP/ML igerisinde 1978'den baslamak iizere cesit-
11 noktalarda fikir ayriliklary vardy. Bunlar daha sonra 1979
un sonunda iki ayr1 ¢izgiye doniisti ve en son 1981 Mart ayin
da boliinmeye gotirdii. Ama boliinmeye kadar TKP/ML'nin ic¢inde=
ki bu ideolojik karmasikliktan gerek devrimci kamuoyunun ve
gerekse TKP/ML sempatizanlarinin haberleri ya olmadi, ya da
yeterince olmady. Ciinkii, bu konuda o zaman TKP/ML i¢erisinde
*1lkesel konularda devrimci kamuoyu Oniinde acik ideolojik mii
cadele" seklindeki Leninist ilke uygulanmiyordu. TKP/ML bu ko
nuda anti-Leninist bir uygulama igerisinde idi. Kendi iceri~
sindeki iki ¢izgi miicadelesini bile devrimci kamuoyundan ve
sempatizanlarindan gizliyordu.

Bdyle bir ortamda TKP/ML &rgitsel olarak da Bolsevik ve
sempatizani bu bllinmeyi saskinlikla karsiladi. Bu durumda gg
ris ayriliklarinin nasil ve ne zaman ¢iktidini, ne zaman ¢iz
ayrintilariyla aciklamak gerekiyordu. tbrahim Kaypakkaya'nin
ayn1 durumu kastederek dedigi gibi, “sifirdan baslamak gere-
kiyordu,"

tste bu “sifirdan baslama“ calismasinda iki ¢izgi miicade-
lesinin belgelerini okumak, onun iizerinde egitim yapmanin ya
misira, sempatizanlar Oniinde acik sozli tartismalar da Orgut
lemek onemli bir yer tutar.

“Partizan"in oportinist ¢izgisi bu konuda nasil yansidi ?

Onlar, birinci olarak; sanki 1978'den beri TKP/ML icersin

. de goris ayriliklariy yokmus gibi, sanki bu goris ayriliklary

1979'un sonunda iki ¢izgiye bilirinmemis gibi ve sanki 1981

, Mart ayinda gerceklesen orgiitsel bdlinmede Mensevik Yoneti -
min tasfiyeci tutumu tayin edici tutum olmamis gibi, bdlinme
yi yurtdisindaki ydnetici insanlarin "Tirkiye'ye gelmek iste
memesine" bagliyorlar. Sempatizanlara bu tir bir biling ver-
meye ¢alisiyorlar. Bu kelimenin tam anlamiyla sorunlarin lize
rini 6rten, belgeleri bile yok sayan, ideolojik miicadeleden
ka¢manin yansist olarak ortaya ¢ikan oportinist, ikiyuzlibir
tutumdur. Ve “Partizan”ci oportinistlerin ideolojik miicadele
den kacmalarinin birinci Grnedidir.

Onlar, ikinci olarak; bizim gerek bolinmeden Once hazirla
y1p yayinladigimiz, ve gerekse bolunmeden sonra mensevik - o-
portinist ¢izginin elestirilerini iceren pekcok yazi, brosiir
ve yaywnlarimizin hicbirine kamuoyu Oniinde cevap vermediler.
Bugiine kadar biutin yazili elestirilerimiz cevapsiz kaldi,

“Partizan"c1 oportinistierin bu elestirilere cevap verme-
meleri onlarin ideolojik miicadeleye niyetleri olmadiginin, §
zellikle bu konuda bizimle hesaplasmayr goze alamadiginin ve
dolayisiyla ideolojik miicadeleden kactiginin ikinci Ornedi -

dir.

Onlar, iiciincii olarak; kendi sempatizanlarinin onlarca kez
kendilerini bizimle sozii tartismalar dizenlemeye cagirmala-
rina ve biitiin bu cagrilarin hepsi bizim tarafimizdan kabul e
dilmesine ragjmen, bu tartisma cagrilarina olumlu cevap verme
diler. Bu tartismalardan ve cagrilardan uzak kalmaya ozen gos
terdiler. Onlar kendilerinin "Ust dizey" diye gUsterdikleri
ve geleceklerini sdyledikleri bir tartismaya bile gelmediler.
(Bu konuda BP 5-6. sayida bilgi verildi.) Bunlar da mensevik
“Partizan“cilarin tartismadan, ideolojik micadeleden kactik-
larwnin ugiincli drnedidir.

Bu ii¢ drnek mensevik "Partizan“"cilarin ideolo -
Jik alandaki miicadeleden de kac¢tiklarinin en somut,
en ispatlanabilir Ornekleridir.

Durum boyle iken, "Alt Gerilla(!!!) Bolgesi" bildirisinin

“yazar kisinin “... YDH'liler ... Partimizin tartismadan kag

t1§1 hayali izlenimleri yaratmaya calismaktadirlar..." sek <
lindeki yakinmasina ne demeli ?

Hayir! Biz gdrdugumuz gibi “hayali izlenim" dedil, somut
izlenimler iizerine konusuyoruz. Siz de bOyle "hayali" gibi
laflary.bir yana birakip somut olarak tartisma’ara geldigini
Zi ortaya koymus olsaydiniz siphesiz daha seviyeli bir tar =
tisma yliriitmis olacaktik. Bizim talebimiz genel'in somut ile

baginin kurulmasidir, 1414

——

Mensevik "Partizan“c1lar ayni bildirilerinde 1981 ilkbaha
rinda yapilan bir tartismayl “ideolojik miicadeleden kacmadik
larimin® kaniti olarak gostermeye calisiyorlar. -

Bunlarin bu tavri, koti bir sahsiyet olma noktasinda sug-
lanan bir kisinin iyi oldugunu iddia etmesi, ve buna kanit o
larak da dedesinin iyi bir insan oldugunu ileri siirmesidir.”
Bu bakimdan bunun pek tutar yam yoktur. Ayrica sbzkonusutar
tismada her iki tarafin sdylediklerinin Marksizm-Leninizm bT
1imi 151§1nda dederlendirilmesi gerekir. Bu yap1ldigr zaman
Mensevik ¢izginin fiyaskosu zaten anlasilir. '

Ociincii sorun: Menseviklerin en cok tartistiklari ve tar
tismaktan adeta zevk aldiklari, kisilerin durumudur. Onlar N
kendilerinden ayrilan hemen her arkadasa “miicadele kackim*
demeden rahat edemiyorlar. “"Partizan“ci “gerilla"larimizin
bildirisinde en son olarak kendilerinden ayrilan yoldaslara
da garip bir bi¢imde catilmakta ve tabii ki geleneksel birbi
¢imde bunlar da “miicadele kagckin1" ilan edilmektedirler.

‘HangiAmUcade1e ? Silahl1 miicadele mi ? Eder bu ise, bun -
dan en basta "Partizan" oportiinistleri kacmislardir, Yok eger
Bolseviklerin tespit ettikleri gorevier temelinde bir miicade

. leye "kavga kackin11§1" deniyorsa, o zaman pratik, yasanilan

deneyler bu konuda kimin hakl1, kimin haks1z olduguna zaten
cevap vermis durumdadir. "Partizan"ci oportinistler. Marks -
izm-Leninizm bilimi 1s13inda devrimimizin sorunlarina  omuz
vermeye calisan insanlarin oniine bir korkuluk olarak dikilme
ye calisiyorlar. Bu gerici bir yontemdir, -

"Partizan"c1 oportiinistier, kendilerinden ayrilan yoldas-
larin "miicadele kackini" olduklarinmi duyurmak icin derhal bir
bildiri ¢ikarma geredi duyuyorlar, bu dlclide kisiler hakkin-
da konusmaya meraklidirlar, ama mesela televizyona ¢ikip ken
dilerine "Gelin teslim olun", "Devietin saflarinda kahraman=
11k yapin", "Cok pismaniz" vb, vb. gibi haince sozler sarfe.’
den Genel Sekreterlerinin kisili3i hakkinda konusmak istemiy
yorlar. Bu tutarsizl1din kaynadr da oportintzmdir.

"Partizan"c1 oportlnistlerin iddialarindan biri ve en tnem
1is1 de —kendilerine gore— "miltecilik" sorunudur. Onlar
Bolsevik drgutin en basta yurtdisinda olusmasindan hareketle
bizlere "micadele kackimi" adinmi koydular. Oysa tarihte buna
benzer baska Marksist-lLeninist orgiitler de kurulmustur. Men-
sevikler onlara birsey demiyorlar, Mensevikler uzun yillar
yurtdisinda calisan Lenin'e birsey demeye cesaret edemiyorm
lar. Bu ikiyuzli tutum ne zamana kadar siirecek ? ;

Bugiin "Partizan”in gnemli baz1 kadrolari yurtdisina kag-
mistir. "Partizan" oportiinistieri neden bunlara da "micadele
kackin1" dememektedirler ?

Biitlin bunlar Menseviklerin kendi icersinde ne kadar tutar
s1z, yalpalayan bir yapiya, dengesiz bir ¢izgiye sahip olduk
larimin kanitidir, -

Basindan da styledigimiz gibi eder ¢ikis noktasi ola
rak "Partizan®"cilarin bu anlayislarini alirsak, o
zaman "Partizan"c1 oportiinistleri miicadele kackina
ilan etmemek icin hicbir sebep yoktur. Ama bizim gori
siimiize gore bu ¢1kis noktast yanlistir. -

Sirasi gelmisken sunu da belirtelim ki, Menseviklerin cok
yaydiklar1 "Tirkiye'de yoklar" seklindeki iddialarini  yine
kendileri en son cikardiklari bildiride ciiriittiiler. Mensevik.-
ler bildirilerinde "YDH'nin partimize ytnelik genel d,
magojik saldirivlary son zamanlarda dzellikle b619§-
mizde yeni boyutlar kazandi" (Kastedilén Dodu'dur) ve
"... sanki bugiine kadar ayni konular kendileriyle
yurtdisinda ve Bati'da hic tartisilimamis gibi ..."
diyerek kendilerinin yarattiklari ve gercek olmayan "Tiirkiye
de yoklar" yaygarasini yine kendileri clirlitmis oluyorlar.

Ne diyelim !

Bizim bu tir sorunlari 6ne ¢ikarmaya niyetimiz yoktu ve
yoktur. Biz dncelikle cana¥Tici pekcok ideolojik-siyasal so-
runlar iizerine tartismak gerektigi qoriisiinde idik ve hala da
dyleyiz.

Ama bize kars1 biitiin miicadele araclarini miibah goren Men-
sevikler, yine kendileri kendi yarattiklari satolar ytkmak-
tadirlar,

Goruldugii gibi, "miicadele kackinl1d1" sorununda da Mense-
viklerin anlayislari kendilerinin miicadele kackini ilan edil
mesi icin yeterli sebeptir. Ama gercek anlamda giiniin as1l g%
revierinden ka¢ma, ideolojik miicadeleden kacma anlaminda Men
seviklerin miicadele kackini olduklary acriktir, -

Onlarin bu konuda da yaptiklari pekcok dedikodu, yaygara,
vb. netice itibariyla kendjlerini yaralamistar,

Devrimciler,
Yoldaslar!

Biz bu kisa a¢iklamada "Partizan" oportiinistlerininsagjo-
portiinist cizgilerine dayanan ve sonuc itibariyla halkin ve
devrimin aleyhine olan baz1 pratik yansimalary iizerinde dur
duk.



OPORTUN1ST-REV?

‘ZYON1ST CEPHEDEN .

GorusUmiize gdre son tahlilde her pratik yansinin dayandi-
g1 belirli teorik temeller, anlayislar vardir.

"Partizan"wn bu pratik karar ve tutumlarinin da dayandigs
temel, onlarin anti-Marksist-Leninist, mensevik-oportiinist
cizgisidir,

Biz, bu ¢izginin nasil Marksizm-Leninizmin en temel ger -
ceklerini reddettigini bir dizi yazi ve brosiirde ortaya koy-
mus bulunuyoruz.

Biz, basta "Partizan" taraftarlary olmak izere biitiin dev-
rimcileri bu belgeleri incelemeye, sag-oportiinist mensevik

cizgiyi teshir ve mahkum etmeye, bu cizginin yans1ma1ar1 ola
rak ortaya ¢ikan bazi karsi-devrimci karar ve uygulama1ar1n1
mihkum etmeye cagiriyoruzl

" BOLSEVIZM UNUNE DIKtLEN ENGELLER! TEPELEYEREX
ZAFER KAZANACAKTIR !
BOLSEV?!IZIM YENECEKT?tR!

Tirkiye Komiinist Partisi/Marksist-Leninist
(Bolseyik)
“eess.s Parti Hicresi

Haziran sonu 1983

Mensevik Yalancilarin Mumu Ne Zamana Dek Yanar?

Mensevik ts¢i Koyli Kurtulusu'nun 48. sayisinda "Hic¢bir yatan
ve demagoji gercekleri karartamaz" bastikly bir yazi yayinlan
di.

Yaz1da Mensevikler poliste teslim olan; coziilen ve hakim s1
niflarin televizyonu araciligi ile karsi- devr1mc1 propaganda
yapan Ali Haydar Akgiin adl1 hain konusunda tavir takiniyor.Bu
konuda bir genelgeden alint1 yaptiktan sonra Mensevikler sdy-
le diyorlar:

"Yoldaslar, genelgeden anlasilacagr gibi, Ali Haydar Akgiin -
TKP/ML Genel Sekreteri dedildir. Sorunu boyle miﬁir, dedil

midir noktasinda tartismanin bir anlam da zaten yoktur.”

Genelgede ise Ali Haydar Akgiin'iin “Merkez Komitesi uUyesi"
’oldugu sgyleniyor!

Yani hainlik eden Genel Sekreter dedil, sadece Merkez Komi
tesi uyesidir! tste Menseviklerin ozii!

Biz Ali Haydar Akgiin haininin Mensevik Merkez Komitesi i-
¢indeki gorevinin ne oldugunu tam olarak bilmeyiz; Mensevik
Merkez Komitesi i¢inde yer alan ve ser verip sir vermedigi i-
¢in fasistlerce katledilen Siileyman Cihan'dan sonra Mensevik
Merkez Komitesi ig¢inde yeni gdrev taksimi yapilip yapiimadidr
ni, vb. de bilmeyiz.

Bildigimiz iki sey vardir: 1. Ali Haydar Akgiin Mensevik Mer
kez Komitesinin Uyelerinden biridir. (Bunu Mensevikler kendi-
leri de teslim etmek zorunda kaliyor.) ve 2. o Mensevik Mer -
kez Komitesi icinde dnemli bir yere sahiptir. Menseviklerin
"kidem1i" kadrolarindan ve "biirokrat miilteci yurtdisi hizibi"
ne karsi en tutarli(!!}) savas¢ilardan biridir!.. 0 "micadele
kackinl1§1" Uzerine en hamasi nutuklary atanlardan biridir!..

Boyle birinin polisin eline distuglinde hainlide varmasi;
"sol" laflar etmenin hic de ideolojik saglamli§in gostergesi
olmadigina bir ornek olmasy bakimindan onemlidir.

Al Haydar Akgiin 6rnedi tam da kadrolarin bu konuda egitil
mesi icin kullanilmasi gereken bir Ornek iken; Mensevikier bu
soruna hi¢ deginmeden, onun "Marksist- Len1n1st ideolojiye o-
lan inancy eger sarsilmamis olsa idi, dismanin karsisinda tes
Timiyeti dedil, direnmeyi secerdi" diyerek sorunu gec¢istirme-
ye calisiyorlar. Menseviklerin "Marksist-Leninist ideolojiye
inan¢"tan anladiklarinin "parti cizgisine" inan¢ oldugu bilin
diginde, onlarin "teslimiyet"in sebebi olarak parti ¢izgisine
inancin sarsilmasini gordikleri ¢ikar ortaya! Ama surasi agik
ki, en azindan gbriniirde A.Haydar Akgiin en "imanl1"! parti sa
vunucularindan (!t!) biri idil.. -

Aynt yazida Mensevikler, fasist basinda yer alan, Mensevik
lerin ASALA ile birlikte calistiklar: haberleri lizerinde duru
yorlar. Mensevikler bu yalani geri cevirirken, ASALA ve onun
eylemleri konusunda da tavir takimiyorlar. Soyle diyorlar:

"Bu drgitlerin, 6zellikle de Ermeni orgiitleri icinde popi -
ler duruma gelen ASALA'nin Ermeni sorununu ¢ozecediz iddia
s1 ile hedef gtzetmeden (Esenboda havaalany, Orly havaala-
ninda oldugu gibi) rastgele saldirip, halktan insantarin
dahi gliimine yol acan eylemleri nedir?...

iste bu ve benzeri eylemler bilinglice tertiplenen eylem-
lerdir. BU EYLEMLERIN KIMLER TARAFINDAN TERTIPLENDt&! VE AR
DINDA KIMLERIN OLDUGU BELLiD{R! BU EYLEM! YAPANLAR DEVRi{M-
Ct OLAMAZLAR!"

Gortildigl gibi Mensevikler bu konuda oldukca iddialidirlan
Onlar bu eylemleri yapanlarin devrimci olamayacadini acik bir
dille koymaktadir. Onlara gore, tertipleyenler, arkasindaki -

ler, vb, bellidir! Bir eksik var: Onlar nedense bu bildikleri

ni aciklamiyorlar!? Kim bu eylemleri tertipleyenler? Cuntami
Tirk hakim siniflary m1? Fasist Tirk hakim simiflarinin iddia
ettigi gibi Ruslar m12? Kim? E§er bunu bilip de a¢iklamiyorss,
Mensevikler kotu yapiyor!!!

Biz bu konuda milliyetci ideolojinin kisiyi —istedi dev -
rimci de olsa— devrime hizmet etmeyen eylemlere itecegininbi
lincinde olarak, sorunun bu ydniiniin ortaya konmasini; bunun Er
meni sorununda Tiirk fasistlerinin teshirine bagli olarak ya =
pilmasinin tek dodru tavir oldudunu; bunun disindaki tavirla-
rin —simdi Menseviklerin tavrr gibi— Tiirk sgvenizminden a-
¢ikca etkilenen, onun saidirilarina karsi ¢ikamayan oportin -
ist tavirlar, bizzat kendisi milliyet¢i tavarlar oldugunu sty

Tiyoruz!

Ardindan Mensevikler Bolsevik Partizan $.8'de yayinlanan
bir yaziya tavir takimiyorlar. Bu tavir menseviklerin  hangi
yontemlerle calistigini gostermesi bakimindan-biitlinliyle ince-
Tenmeye dederdir.

Mensevikler yazinin bu bglimiinde aynen sdyle diyor:

"Degerli okuyucular; yazimizin basinda yalan ve demagojinin
burjuvazinin dodal karakterinden kaynaklandigini belirttik
Simdi bir de kisaca, ¢ikard1§r yayin organlarinda, burjuva
zinin iddialarindan ve burjuva basinindan hareket edip, do
layl1 da olsa, onlarin agzindan konusan ve kendine "Bolse-
vik" Partizan diyen, biirokrat miilteci yurtd1s1 hizibinin
iddialarina gelelim, Son yayininda A. Haydar'in TKP/ML Ge-
nel Sekreteri oldugundan bahsediyor ve ihanet etmesinin ne
denini de, savundugu cizgiye bagliyor. $imdi bu darkafall
lara sormak lazim. SOLEYMAN CIHAN da bu ¢izginin savunucu-
suydu. Hem de sizin mahkum edildidiniz 2. Konferanstan son
ra olusturulan 2. Merkez Komitesinin sekreteriydi. Yani par
timizin genel sekreteriydi. Peki, onun sanli direnisinden
dolayy agzinizdan tek kelime c1k1p da, 0, Marksizm-Leniniz
mi savunuyordu, onun ic¢in direndi d1ye demed1n1z Soruna
boyle yaklasmak yanilgiya gotiriir insani. Yine hizip, aym
yazisinda tipki ORHAN BAKIR yoldasa sahtekarca sahip ¢ikta
g1 gibi ALt UCAR yoldasa da sahip ¢ikmaya calismakta, ALT
UCAR'in kendi diisiincelerini savundudunu iddia etmektedir -
ler. 'A¢ tavuk riiyasinda arasayi gorir' derler. YD hizibi
de, o bizden, bu bizden diye kendini tatmin etmek i¢in her
kese sahip ¢ikiyor. Bizler buna yabanci degiliz. Gecmiste
Halkin Birligi hizibi de sahtekarca bircok yoldasa sahip ¢1
kip, onun prestijinden yararlanip parsa toplamanin planiny
yapt1, ama sonu hiisran oldu. Sizin sonunuz da odur. 'Part1
asamasinin birinci, donemindeyiz, ice doniik ¢calisma esas' a
d1 altinda sinif micadeltesinin pratiginden elini etedini ce
ken siz bilirokratlarin, teslimiyet ve ihanetin kolgezdigi —
bir ortamda, silah elde savasan ve sehit dlsen AL UCARyol
dasla ne 11gln12 olabilir. tsin ilging yoni hep Glen yol =
dasiara sahip ¢ikmanizdir.

Bu vb. seyler size bir yarar saglamayacakt1r Sinif miica-
delesinin karmasasy icinde yoluna devam eden partimizin
prestijine hi¢bir yalan ve demagoji gdlge diisiremeyecek -
tir."

Simdi burada soy]enenler lizerinde b1raz duralim. Mensevik-
ler "yalan ve demagojinin. burjuvazinin dodal karakterinden kay
naklandigi'ni soyYiyorlar, Oogrudur . -$imdi kimin nasil vya-
lan sdyledigine bakalim!.. .

1. yalan: Mensevikler séyle diyor: -"Son yaymninda A. Hay -
dar'in TKP/ML Genel Sekreteri oldudundan bahsediyor ve ihanet
etmesinin nedenini de savundugu c¢izgiye bagliyor."

Unce Ali Haydar'in sekreterligi iizerinde duralim. Biz buko
nuda yukarida da yazdigimiz gibi, kesin birsey bilmedigimiz =
den; bu sorunu sadece hakim siniflarin verdigi bir haber ola-
rak duyurduk. Sdyle dedik:

"Bu yaz1 yazildiktan sonra, hakim siniflar 7 Mayis'ta TKP/
"ML Mensevik kanadina karsi giristikleri saldirilar hakkin-
da aciklamada bulundular.

TKP/ML Mensevik kanadindan ¢ok sayida devrimciyi, bu ara-
da Genel Sekreter Ali Haydar Akgiin'ii ele gecirdiklerini a-
cikladilar,"

45



OPORTUNIST-REVIZYONIST CEPHEDEN

den; bu sorunu sadece hakim siniflarin verdigi bir haber ola-
rak duyurduk. Soyle dedik:

“Bu yaz1 yazildiktan sonra, hakim sinmiflar 7 Mayis'ta TKP/
ML Mensevik kanadina karsi giristikleri saldirilar hakkin-
da aciklamada bulundular,

TKP/ML Mensevik kanadindan cok sayida devrimciyi, bu ara-
da Genel Sekreter Ali Haydar Akgiin'l ele gegirdiklerini a-
cikladilar.”

Bizim i¢in sorunun esasi hicbir sekilde, A. Haydar Akginad
11 hainin genel sekreter olup olmadi1§1 degdildir. Simdi Mense-
vikler onun genel sekreter olmadi1§i aciklamasi ile su¢ hafif-
letmeye calisiyorlar! Uziir ariyorlar. Sorun budur.

tkinci olarak, bundan dnemlisi, bizim bu hainin "ihanet et
mesinin nedeni olarak savundudu ¢izgiyi gosterdigimiz" iddia-
sidir!.., Biz onun Mensevik ¢izgiyi savundudu icin konustugunu
iddia etmisiz!.. Menseviklerin okuyucuya verdigi mesaj bu! Ve
onlar biitlin ar damari catlamis burjuvalar gibi, bu iddiay1 i-
leri strerken, okuyucularina bizim dedigimizi aktarmiyor! Ciin
ki aktard1dinda yalanin ortaya ¢ikmasi ka¢iniimaz. Bizim dedI

_gimiz tam olarak sudur:

“Daha sonra Ali Haydar Akgiin televizyona ¢ikarilarak karsi
devrimci bir konusma yapmistir.

Bu direnen, devrimci onurunu koruyanlar yaninda, ¢oziilen-
ler, hainlik derecesine disenlerin oldugunu, keskinligin
her zaman ihanete gotiirebilecegini gosteren bir Ornektir."
(BP 5.8, s.5)

Burada stylenenler anlamak isteyen herkes i¢in aciktir. Bu
rada stylenen, hicbir sekilde "Mensevik c¢izgiyi savundu, onun
i¢in konustu" veya benzeri birsey de§ildir. Soylenen, keskin-
11§in. ihanete donismesinin her zaman mimkin oldugu, ve A. Hay
dar Akgiin'ln tavrinin buna bir Grnek oldugudur. Mensevikler
bunun boyle olmadigin1 iddia ediyorlarsa onu a¢iklamalidir!

Keskinlik,"sol" laflarin cokca kullanilmasi, hicbir sekil-
de polisin eline disiildigiinde dogru tavir takinilacaginin ga-
rantisi de§ildir. Bizim sdyledigimiz budur, bundan baska bir-
sey dedildir. "Sol” laflar edenler icinde gergekten ornek ta-
vir takinanlar oldugu gibi, hainlik edenler de cikmaktadir.So
run budur! Ali Haydar ornegi tek ornek dedildir.-Sadece enson
orneklerden biridir, o kadar! : - .

Mensevikler bu koti ornegi, ders almak, kadrolarini eg§it-
mek yoniinde kullanacaklar1 yerde, gercek durumu oldugu gibior
taya koyacak, polisteki sinavda gercekten drnek olacak tavar
takinanlarin ne yazik ki az oldugunu; ama gdrevin onlardan 6§
renmek oldugunu ortaya koyacak yerde; sorunu "A. Haydarkara Te
kedir" diyerek gecistiriyor!.. i

Menseviklerin Stleyman Cihan ile ilgili styledikleri decev
resindekileri elde tutmak ic¢in yapilmis kuru ajitasyondur.Biz
Siileyman Cihan'in ser verip sir vermeyen drnek tavrinin propa
gandasini yaptik, ve yapiyoruz. Ama onun bu tavrini drnek gos
termemiz, hicbir zaman onun mensevik goriislerini elestirmemi~
zi engellemedi, engellemez de!

2. yalan: "Yine hizip, ayni yazisinda tipki Orhan Bakir
yoldasa sahtekarca sahip ¢ikti§ir gibi, Ali Ucar yoldasa da sa
hip ¢ikmaya calismakta ve Ali Ucar yoldasin kendi distincele =
rini savundugunu iddia etmektedir."

Mensevikler bunu diyor!

Unce, biz Orhan Bakir konusunda, onun ne savundudunu, vs.

18 Mayis'ta cikard1§imiz ozel sayida ortaya koyduk! Eger ‘bu
yazdiklarimiz dogru degilse; Mensevikler neden Orhan Bakir'in
yazilarini yayinlayarak bizi yalanlamiyor? Neden sorunu "sa-
hip ¢ikmaya calisiyoriar"la gecistiriyor? Bu sorunun cevabt a
ciktir! Bizim séyledigimiz hersey belgelidirl Ve belgeler kar
s1sinda Mensevikler ancak ajitasyonla sorunu ge¢istirme yolu-
nu secebiliyorlar.

tkinci olarak Ali Ucar'la i1gili olarak stylediklerimize
gelelim: Aynen sunlari soyledik:

Fagizmin saldiri glicleri "Partizan" ile ilgili operasyon-.
larini siirdiirirlerken, Nisan ay1L ortalarinda lstanbul-Bakir-
kby'de devrimci arkadagimiz TKP/ML (Mengevikler) iiyesi ALI U
CAR'1 kurgunlayarak katlettiler.
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ALL UCAR gittigi evde silahli fagist glicler tarafindan cev
rildi ve o iizerindeki silahla bu halk diismani iblislere kar—
s1 direndi, Teslim olmadi ve bu direnisini siirdiiriiyorken kur
sunlanarak katledildi. -

ALl UCAR TKP/ML'e 1978'de girdi. Tunceli-Ovacik ilcesin -
den, Kiirt milletinden yoksul bir k&ylii ailesinin gocugu olan
ALl UGAR'in yagam:, komprador patron aga devletinin en aman-
s1z zulmii ile yorulmus, ona kargi miicadele iginde olusmusg
bir yagamdir.

Onun TKP/ML'e girigi MarksizmLeninizm teorisini kavramak
tan ziyade, alcak goniilli, fedakar ve caligkan olmasindan do
layr idi. Bu erdemler ona, parti ici ve gevresinde hakli ola
rak bir sayginlik kazandirmigti. 12 Eyliil askeri fasist cun—
tasindan &nce ve sonra o, bir dizi askeri eyleme katild:i, yd
netti. Proleter bir cesaret vardi onda ve bu durum da onunse
vilen bir gahsiyet olmasinda &nemli bir rol oynuyordu. -

ALl UCAR emperyalist usagi komprador patron aga devletine
karsi miicadelede biz Bolgeviklerin kendimize Srnmek alacagi -
mrz proleter bir kararlilik, cesaret, en zor kogullarda bile
panige kapilmama ve fedakarlik sahibi idi.

Ne yazik ki o fagsizme kargi bu Srnek tutumunu revizyoniz-
me-mengevizme karsi miicadelesinde o 8lclide ileri gdtiiremedi.

0, 1980 sonlarinda TKP/ML II. Konferansina hazirlik konfe
ranslarindan birinde, o sirada parti ySnetimini ele gegirme=
ye galisan mengevizmin, bir dizi teorik - taktik gdriislerine
kargi ¢ikti. Karsi ciktigi noktalarda genellikle Bolgevizmi
savundu. Onun Mao Zedung'un genel degerlendirilmesi, ilkesel
hatalaranin ortaya konmasi, bu bagintida Stalin'in icerik o-
larak degerlendirilmesi, 1957-60 deklarasyonlarimin degerlen
dirilmesi, buglinkii durumun degerlendirilmesi, miicadele takti
gi vb. sorunlardaki gbriisleri olumlu olan ve mengevizme kar-
s1 olan gériiglerdi.

TKP/ML II. Konferansinda mengevizmin partinin y&netimini
ele gecirdikleri ddnemden kisa bir siire sonra meydana gelen
bsliinmede o, bu dogru pozisyonlarini sonuna kadar gStiiremedi
ve dolayisiyla mengeviklerin safinda -onlarla birgok alanda
ideolojik birligi olmamasina ragmen~ kaldi.

OAun bu tavrinda kendisinin ideolojik-siyasi seviyesinin
rolll oldugu kadar, o si¥ada Tirkiye'de bolgevik caligmarin
¢ok ‘éal1z olmasimn da bityllk rolit vardi, Ve gercekten de ¥&t'
mzca ALT UCAR degil, onun durumunda olan ve hatta bazan ona
gbre daha da ileri adamlar atarak BOLSEViZML savunan yoldas-
lar. bu kogullarin sonucu olarak Brgiitsel planda mengevikler~
le birlikte hareket ettiler.

Goriildigii gibi biz Ali Ucar'in Menseviklerin iyesi oldugu-
nu acikga ortaya koyduk. tkinci Konferans Oncesi ve sirasinda
ki tavrini ortaya koyduk. Ve direnis tavrina sahip c¢ikar, bu-
nun propagandasini yaparken, onun tutarsiz tavirlarini eles -
tirdik. Biz Ali Ucar'in "bizim gorislerimizi" savundugunu id-
dia etmedik. Ne konuda, ne savundugunu ortaya koyduk. Mense -
vikler ajitasyona sapip sorunu karartacaklarina, mesela tkin-
ci Konferans dncesi Ali Ugar'in kat11d131 konferans tutanakla
rina dayanarak bizim bu stylediklerimizin yanlisligint ispat-
lamaya calissalar, tavirlari ciddiye alinabilirdi. Ama bunu
yapmiyorlar! Nedeni aciktir! Yapamazlar!.. Clnki styledikleri
miz ispatlanabilir dogrulardir. -

Mensevikler acik¢a yalan soylilyor! Bizim yazdiklarimizla
karsilastirildiginda yalanin a¢ida ¢ikacadr biline biline ya-
lan sdylemenin, yazmanin hikmeti sorulabilir! Onun hikmeti,
Menseviklerin tabaninin bizim yayinlarmmizi okumayacadi hesa-
binda yatmaktadir. Bu hesabi bosa ¢ikarmak bizim gorevimiz ol
dggu gibi; Menseviklerin tabanindaki devrimci unsurlaradaait
bir gorevdir. Yalanin pesinde gitmek istemeyen arastirmak zo-
rundadir,

Biz Menseviklerin tabanindaki devrimcilere bir kez daha ses
leniyoruz. Yoneticilerinizin tuttudu batak yolda ilerlemeyi ~
reddedin! Bizim yayinlarimazi inceleyin! Bizim hakkimizdaki
iddialary orijinal belgelerle karsilastirin!

Devrimci tavir budur!
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PKK L. KONGRESI UZERINE iLK NOTLAR
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PKK YEN! SUMORGECIL1G! SAVUNUYOR !
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1I. Dinya Savagindan sonraki geligmelerin,diinya genelinde 808
yalizm lehinde geligtifiini dojru bir sekilde vurgulayan yazar
devamla, proletarya devrimleri ile ittifak iginde ezilen halk
larin Asya'da, Afrikid'da ve Latin Amerika'da ayapa kalktikla—
rini ve klasik somirgeciligi bir daha gelmemek iizere wezara
gomdiklerini belirtiyor. Yazar devamla:

"Ve 60'lara dogru geldigimizde diinya capinda bir sistem o-
larak klasik somurgecxlxk artik tasfiye edilmig, insanli -
gin yuzkara51 olan bu sistem ortadan kalkmig, bagimsiz dev
letler biciminde kendi kaderlerini ellerine alan uluslar
yaygin bir bicimde ortaya g¢ikmis, en kiicligiinden, en biiyligd
ne kadar halkin bu temelde ulusal bilince, ulusal orgutlen
meye ve gxderek devletlerine kavugmalari artik bir gercek-
lik olmugtur" diyor. (age, s.5) (abg)

Allntlda cok agik bir gekilde, yazarin klasik s8miirgecili-
gi; ! xnsan11gxn ylizkarasa bir sistem" olarak lanetledifi, bu
sistem yerine gecen yeni sbmiirgeciligi ise, halklarin kendi
“devletlerine kavugmalari' olarak yutturdugu ve girin gister-
digi bir olgudur.

Yaptigimiz alintinin hemen ardindaki paragrafta, emperya -
lizmin ABD dnderliginde yeni sdmiirgecilik politikasina atildi
gin1 belirtmig olmasi da, yukar1dak1 olguyu ortadan kaldirmaz,
Daha da Onemlisi, PKK'min yeni somiirgecilige karsi takindifa
tavrin Marksist-Leninist bir tavir olmadifini kanitlar. PKKya
zari, tipki ideolojik lideri Kruscev gibi, yeni somurgec111g1
sinsice savumnmaktadir. (Kruggcev ig¢in bkz. BP Belgesel Yayin -
lar, No:2) PKK'nmin dért pargaya bdlinen Kiirdistan': somiirge
gordiigi ve bu ddrt parcayi blrlestlrmeyl Sniine asgari amag o-
larak koydugu bilinmektedir. Kirdistan'in bir pargasinin ise,
Suriye sinirlari iginde oldugu bilinmektedir.

Bu olgulari anlatmamiz Snemlidir ciinkii, PKK Suriye ybneti~
wmini ilerici ve radikal olarak tanimlamaktadir. Igte kaniti:

"Bugﬁn Suriye gibi lilkelerde, emperyalizme karsi sosyaliz-
min (Siz sosyal-emperyalizmin okuyun) diinya 8lciisinde sag-
ladigy denge ortaminda, egemenligini kucuk-burjuvaZLyleer
likte siirdiiren bir sinif (Hangi simif acaba? —YN), kaplta
lizmin tekellesmedigi lilkelerde ilerici bir rol oynamakta;
sosyalist iilkelerle, kurtulug hareketleriyle iligki iginde,
zarar gérdiigii emperyalizme ve bdlgedeki igbirlikci-tekelci
burjuvaziye karsi ilericiligini siirdiirmektedir." ("Politik
Rapor", s.38) (abg)

somiirgeci bir iktidar olan Suriye ydneti
mini nasil akliyor. Ve bizlere ilerici olan sdmirgecilerinvar
oldugunu kanitliyor! Onun bu "kanitinin' arkasinda yatan anla
yi1§, Rus sosyal-emperyalizmine yaranma, gercekten Kirt ulusu-
nun ulusal kurtulug miicadelesini savunmama, ve her an Karsi -
Devrimin kampina iltihak edebilecek bir nitelige sahip olmasi
dir.

Gordiiniiz mii, PKK,

Devam edelim, ve PKK'nin Suriye ybnetimini yine aymi belge
sinde bir bagka baglantida, emperyalizme bagimli bir ydnetim
olarak degerlendirdigini gdrelim:

lgte kanita:

"Yine kendine &zgii tarihi ve somut kogullarda Kiirdistan gi
bi bir ilke, Egpcalanarak emperyalizme bagimli devletlerce
klasik sémiirgecilik altinda tutulmaktadir.” (age, §.23)
‘(abg)

Burada sdzii edilen emperyalizme bagimll devletler Lclnde a
caba Suriye devleti yok mudur ? Eper bu devletler gercevesine
Suriye de dahilse, bu devletin "ilericiligi" nerede kaliyor ?
Yoksa PKK sbzde de karsi oldugunu s8yledigi "U¢ Dinya Teorisi
nin" ac¢iktan savunuculugunu mu yapiyor ? Biitiin bu sorular, PKK
nin yanitlamasi gereken Snemli sorulardir.

PKK'nin Tirkiye'ye yaklagimi, yeni somiirgeciligi temize ¢1~
kartma temelinde bir yaklasimdir. Clnkii, Tiirkiye'nin II.Dinya
Savag1l sonrasi yeni sdmiirgecilik iligkilerine gectipini yazar
savunmaktadir. O gdyle diyor:

"Ama emperyalizm yine bos durmayacak, alan ve bicim defig-
tirerek ABD emperyalizminin &nderlipinde
gucler1n1 toparlamaya g¢aligacak, Szellikle diinya ¢apinda ye
ni- somurgecxllk dedlgzmlz bir somirgeciligi klasik sdmirge
ciligin yerine gegirmeye baglayacak ve bu, en yakin yansi-
malarindan birisini de Tirk burjuvazisinin emperyalizm ile

Alintida gdriildiigii gibi, emperyalizmin ABD &nderliginde II.
Diinya Savagsy sonrasl yeni sdmiirgeciligi geligtirdigi, bunun
bir yansimasini da Tirk butJuvaZLSLnxn simgeledigi vurgulan -
maktadir.

PKK ayni anlayxs1n1, "{deoloji ve Politika Nedir, Nasil Or
taya Cikmigtir" baglikli Bzel sayisinda da silirdlirmektedir. D:
ha dogrusu II, Kongrede savunulan anlayig, bzel sayidaki anla
yigin bir devamidir. Orada ise gdyle denilmektedir:

"II. paylasim savagindan SONRA emperyalizmlé yeni somiirge-
cilik iligkilerine giren ve ekonomisini belirli &lciide ge-
listiren Tirk burjuvazisi, 8zellikle 1960'lardan itibaren
kapitalizmi Kiirdistan'a da tasirdi. Tamamen devlet deneti-
minde geligtirilen bu kapitalizm, Kirdistan'da samayii ge-
listirmeye ytnelik olmayip, yeralti-yeriisti zenginlikleri-
Nl talana yonelik olan sOmirgeci kapitalizmdir." (age, s.
68) (abc) '

Yaptifimiz alintida temelden karsi oldufumuz birden fazla
sorun vardir. Birincisi, Tiirk burjuvazisinin II. paylagim sa-
vagindan sonra emperyalizmle yeni sdmiirgecilik iligkilerine
girdigini sBylemek, esasta Kemalist iktidar d¥nemini aklamak,
ve Tiirkiye gercefini tamamen ters ¢evirmektir. Bu sorunun a-
cikliga kavugmasi icin, Once Lenin yoldagin yeni sdmiirgecilik
hakkinda sdylediklerine bir gdz atalim:

Lenin yoldag, "Milletler ve Stmiirgeler Sorunu Uzerine Tez-
lerin 11k Taslagir" baglikli makalesinde konuyla ilgili olarak
géyle der:

"... Siyasi bakimdan bagimsiz devletler gdriiniigll altinda e
konomik, mali ve askeri bakimdan tamamen kendilerine agxm
11 devletler kuran emperzgé}st devletlerin sistemli olarak
uyguladiklarys hileleri blitiin iilkelerin, Bzellikle geri kal
mig iilkelerin en genig emek¢i yipinlarina anlatip aciklama
zorunlulugu. Bugiinkii milletlerarasi kogullarda, bagimli ve
giicsiiz milletler icin §ura Cumhuriyetleri ile birlesmekten
baska kurtulus yolu yoktur." (Dogu'da Ulusal Kurtulug Hare
ketleri, s.322) (abg)

1920 y1linda III. Enternasyonal'in II. Kongresi igin hazir
ladig1r ve Kongrede okuduBu bu makalesxnde, sorun gayet ac1k
bir gekilde ortaya konmaktadir. Lenin i¢in emperyalizm kendi~
ne her alanda bagimli; stzde bapimsiz devletler yaratmaktadig
gbrev bu devletlerin "bagimsizliginin" sadece lafta oldugunu
Szellikle geri kalmig ililkelerin emek¢i yifinlarina agiklamak,
ve kurtuluglarinin ancak Sura Cumhuriyetleri ile birlegmekten
gectigini anlatmak olmaladir.

Klasik somiirgeciligin yerine bzellikle 1917 Ekim Devrimin-
den sonra, emperyalizm yeni sdmiirgecilik sistemini gecirmeye
baglamigtir. Bu degigiklik, sadece emperyalizmin istefi veya
iginde bulundufu kogullar ‘sonucu meydana gelmemigtir. Hergey-
den 8nce, klasik sbmiirge durumunda olan veya emperyalist 1g-
gal altinda yagayan ilke halklarinmin kendi burjuvalarinin en

yeniden dagilan .

girdigi iligkide bulabilecektir." (age, 6.5) (abg)

azindan bir kesimi 1le birlikte ulusal kurtulug hareketini yQ
ritmelerl sonucu meydana gelmigtlr.

0 halde yeni somiirgeciligin II, Dinya Savagl sonras. orta-
ya ¢rkan bir olgu olmadigini, 8zellikle Ekim Devrimi sonrasi
yenl yeni geligmeye bagladigini, ve II. Paylagim Savagindan
sonra ise artik bir diinya sistemi haline geldifini siylemeli-
yiz. Yani klasik stmirgecilifin esasta II. Paylagim Savagi son
rasi, diinya sistemi olmaktan giktigini, bunun yerini, PKK ya-
zarinin sdziinii ettigi, halklarin kendi "devletlerine kavugma-
lar1" depil, ama yeni stmiirgecilifin diinya sistemi halini al-
digi bir olgudur. Bu olgunun tespiti Bnemlidir, ¢linkil PKK ya-
zar1 sbzde bapimsiz devletleri teghir etmemekle, emperyaliz -
min yeni stmiirgecilik politikasini aklamaktadir.

Onun Tirkiye ile ilgili s¥yledikleri tezimizi dogrulamakta
dir. ' ' -

Ibrahim Kaypakkaya yoldas, yukarida Lenin yoldastan yapti-
gimiz alintiya atifta bulunarak, milli meseleyi tartigtipa ba
gintida gdyle demektedir:

"Marksist-Leniniast bareket, Lenin yoldagin da igaret etti-
gi gibi, bitlin lilkelerin ve hele ezilen ulkelerxn;genls e-
mekgi yiginlary Snlinde bilmadan, usanmadan siyasi bakimdan
bagimsiz devletler kurma maskesi altinda gercekte 1ktisadi,
mali ve askeri alanlarda kendilerine tamamen tabi deviet -
ler yaratan emperyalist devletlerin sistemli bigimde uygu~
ladiklazi sldatmacay:r agaklar ve suclar.” (Se¢me Yazilar,

8.258) (abg).

tste 1bflhlﬂ Klypakknya yoldag bu Leninist ilkenin xsxgxn—
da Tirkiye'nin. emperyalizmle iligkisini ve devlet yapisini in
celem1;c1r.‘
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Kaypakkaya yoldagin, bu temel ilkeden hareketle, Kemalist
hareketi ve sonraki geligmeleri irdelemesi ile, her renkten o
portiinistin tavri arasinda temelden bir ayrim ¢izgisi vardir.

Kaypakkaya, Kurtulug Savagi yillarinda Kemalistlerin emper
yallzmle gizli-agik iligkileri oldugunu, yoldag Stalin ve Snu
rov'a dayanarak ispatlamigtir. Biz burada konuyla ilgili ola-
rak bazi biolimleri aktaracagiz.

Stalin yoldag 30 Kasim 1920'de g8yle diyordu:

"{tilaf devletlerinin 'kesin tarafsizligi' ile Ermenilerin
Kemallstler tarafindan yenilgisi, Trakya ve lzmir'in Tiirki
ye 'ye geri verilmesi sdylentileri, itilaf devletlerinin a-
jani Sultan ile Kemalistler arasinda goriigme sdylentileri,
istanbul'un bogaltilmasi plani ve son olarak Tirk bati cep
hesindeki durgunluk, biitiin bunlar ftilaf devletlerinin Ke-
malistlere ciddi olarak kur yapt1g1n1nve Kemalistlerin bel
11 bir sapa doniig yaptlklarlnln belirtisidir.” (age, s.120

Ta¢ IK)

Alintinin devaminda Stalin yoldas Kemalistlerin ulusal kur
tulug hareketine ihanet edip etmeyeceklerxnx belirtmenin he-
niiz erken oldugunu, ama hergeye ragmen, yani Kemalistler ol-
sun olmasin, kurtulus hareketini emperyalizme kargi destekle~
yeceklerini vurguluyor.

Stalin'den yaptigimiz alintiyi dogru bir sekilde yorumla -
yan Ibrahim Kaypakkaya, Kemalistlerin Sovyetlere kargi 1k1yuz
14 bir politika izlediklerini vurguluyor. Devamla tbrahim Kax
pakkaya gdyle diyor:

"Cicerin'e gdnderilen yardim talebinden iki ay somra, Mus-
tafa Suphi ve 14 yoldasi hunharca Sldiriilmektedir. Ayrica
Anadolu'daki komiinistlere karsi da sindirme kampanyasxnagl
rigilmektedir. Ciinkii, Kemalist burjuvazi, 23 Subat 1921'de
toplanan Londra Konferansina komiinist leri katlederek kati-
lirsa, Avrupaly efendilerinin tevecciihiinii kazanacagini,
Sevr antlasmasinin oldiirlicii hikimlerinden vazgecebilecegi-
ni hesaplamaktadxr Konferansta delegasyon bagy, Bekir Sa-
mi, Turklye nin anti-Sovyet blokuna katilacafini sdyleye -
rek daha iyi anlasma gartlari aramaktadir. Yine Londra Kon
feransinin devam ettlgl giinlerde, 28 Subat 1921'de Kemalist
hiikimet, Sovyetler'den Artvin ve Ardahan'in terkini iste -
mekte ve Batum'u iggal etmeye girigmektedir, Fakat Avrupa-
11 efendilere yaranma gabalari boga ¢ikip efendiler Sevr an
lagmas: tzerinde israr edince, Kemalistler icin tekrar Sov
yetler Birligi'ne yanasmak mecburiyeti dofmugtur.

Yunan ordulari atildiktan hemen sonra, Sovyet yardiminaih
tiyag kalmadigi ic¢in, Kemalistler yeniden komiinizm yasapi-
n1 uygulamaya girismislerdir. 14 Kasim 1922 tarihli lzves-
tia gbyle yazmaktadir:

' Kemalist hiikiimet, komiinistleri takip ettirerek, emperya
list devletlerin tevecciihiini kazanmak egilimindedir.’(age,
5.121)

Demek oluyor ki, Kemalist hiikiimet, daha Kurtulug Savasl i
cindeyken Avrupali efendileri ile igbirligine girmigtir.'
(age, s.121) (abg)

Burada anlatilanlar higbir yoruma meydan vermeyecek kadar
aciktir. 1. Kaypakkaya yoldas Kemalistlerin &nderliginde yiri
tiillen kurtulug savasinin; Tirkiye'nin yari-simiirge yapisina
son vermedigini sdyle agikliyor:

" Tirk bur]uvaZLSinxn emperyalizmlc savay yillarinda gizli
kapakly baglayan siyasi igbirlipi, savagtan sonra iktisadi
alanda da gelismis ve zaten tasflye edilmeyen yari -sbmurge
yapi, bu 1sb1r11g1n1 daha da kaclnllmaz hale getxrmxetxr.

ten o6tiiri degildir, egyanin tabiati icabidir. Tiirk bur j}

zisi zenginlesmek istemektedir, oysa sermayesi ¢ok ciliz —
dir. Biiyiik ve bol sermaye Batili emperyalist burJuvazxnin!
lindedir. Onunla rekabet demek &lim demektir, elvettslxbxx
paya razi olarak onunla igbirligi etmek, en cikar veenkag
11 yoldur. Tirk burjuvazisi de bir yandan bu yolu-tutmug

Ste yandan igci sinmifini ve emek¢i halky insafsizca goya . =

rak ve ezerek, sermayesini blyiitmeye, hakimiyetini pergin-
lemeye caligmigtar. Bu gercefi Snurov yoldag |8yle dile ge
tiriyor: e

'Eninde sonunda birgok Kemalist, tirlli- y.buncz firmalaran
ortagi oluyor. Bu yabanci firmalar da, hiikklmet organlariy-
la saki iligkisi olan isim sahibi memurlardan ve ortakla -
rindan faydalaniyorlar.'" (SY, s.125) :(abg)

Yoldag lbrahim Kaypakkaya'nin buradd: yaptiga tahlil, olgu-
larin Marksist~Leninist tahlilidir. O, .yagadigir kosullarda,
Marksizm-Leninizmi kavradigi 8lglide sorunlara aciklik getirme
yi kendisi igin en Onemli bir gdrev olarak tespit etmig, vebu
gérevi glicli oraninda yerine getirmistir. Ibrahim Kaypakkaya
yoldag, Tiirkiye'nin yari-s®miirge oldufuna iligkin tezini, §nu
rov'dan yaptig: alintilarla iyice bilinglere cikarir. Snu-
rov'dan lbrahim Kaypakkaya'nin yaptigi alintilardan konumuzia
ilgili olanlardan bir bdliimii sdyledir:
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dir

- -gukadar da revxzyonlst olan ydntemi ile,

“Ger¢i yabancilar, bu serbest ticarette Tirk vatandaglarin
dan fazla ya da 6zel herhangi bir hakka sahip degildi. FA-
KAT BU, ESIT OLMAYANLAR ARASINDA ESITLIKTL. vani, ¢GUCLU AV
RUPA SERMAYESI NASIL OLUR DA TURK SERMAYESINE ESXT OLUR ?
Dogaldir ki, HIGBIR E§ITLIK s&zkonusu olamazdi. Gerek Tiirk
sermayesi, gerekse yabanci sermaye ile yeni yeni tesisler
kuruluyordu.” (abg)

"“Tirkiye'nin EN BlYUK KAPITALISTLERi, YABANCILARDIR. Biitiin
maden isgletmelerinden baska, bir de demiryollarinin biiyiik
bir kismi ve TARIM URUNLERIND ISLEYEN FABRIKALARIN COCU YA
BANCILARIN ELINDEDIR." (abg)

"Tlirkiye milli ekonomisine 1100 milyon Frank yabanci serma
ye yatirilmigtir. Sermayenin 450 milyonu Alman, 350 mllyo-
nu Fransiz, 200 mxlyonu tngiliz ve 100 milyonu diger iilke-
lerin sermayesidir.'

"Tirkiye az geligmig, YARI-SUMURCE OLAN BIR ULKEDIR. Tiirk
igci ve koyliisiniin sirtindan Fransa, Almanya ve Ingiltere
kapitalistleri servetler sapgliyorlar." (ibrahim Kaypakkaya
Secme Yazilar, s.122/23)

Buraya kadar yaptigimiz uzun alintilardan sonra, PKK'nin
Tiirkiye'nin II. Paylagim Savagindan sonra emperyalizmle vyeni
somiirgecilik iligkilerine girdigi geklindeki tezinin tamamen
ige yaramaz oldupunu vuyrgulamaliyiz.

lkincisi, ve de en Snemlisi, PKK'nin emperyalizm anlayigi-
nin Leninist olmadipini tespit etmeliyiz. Bu birka¢ agidan do
lay1i bdyledir: -

a) II. Paylasim Savasl oncesi ve sirasinda, Kemalist ikti-
darin emperyalizme bagimli bir iktidar oldugu tezini kabul et
memes i

b) Yeni sbmiirgeciligi esasta ABD emperyalizmine 6zgi bir o] '
gu olarak kabul etmesi

c¢) 1960 yillarinda "Kiirdistan'a tagirilan"
"tamamen devlet denetiminde" oldufunu ve bu kapitalizmin Kir-
distan'da "sanayii geligtirmeye yonelik olmayip, yeralti-yer-
listi zenginliklerini talana yonelik olan sOmirgeci kapitalizm'
oldugunu vurgulayarak, sanayii gelistiren kapitalizmin, tala-
na yonelik olmadip1 anlayigina sahip olmasi.

kapitalizmin;

Biitin bu sorunlarda PKK yazari getirdigimiz elegtirilere ta i
vir takinmalidir. Nerede ve nasil yanildigimizi Marksizm—LenI
nizme dayanarak ispatlamalidir.

Bu sorunu kaparken, bir noktaya daha definerek gecelim. 0-
zellikle 1960 yillarinda Kirdistan'a "tagirilan" kapitalizm;
“tamamen devlet denetiminde'” defildi. Bu meselenin birinci yd
nidiir. lkincisi ise, 1960 yillarindan 5n¢eleri de Kiirdistan'=
da c1liz da olsa bir kapitalizm vardi. Uglinciisii, kapitalizmdi
saridan tagirilwada. Bizzat Kiirt feodal toprak sahipl;rinink;
pitalistlegmesi, Kiirdistan'da .TUrk burjuvazisi iizerinden em -
peryalizme bagimli bir knpxt.lx:nx geligtirdi. Burada ileri
siirdigiimiiz tezlerin genig bir gekilde dctaylandirilmasina bu-
rada girmeyi 5imditik gerekli zérmﬂyoruz.

iOIGCQ0.0..'.l....QQ.’...O'Q....OQQI.'QIIQ'QC.QQ.Q.

PKK TORK SOVENIZMINE -KARSI MOCADELE ADINA -
MARKSIST-LENINESTLERE- NASIL SALDIRIYOR ? N

OO.'.IQ.QQ.ID......Q.QQ‘!ICQ....'.DQ.QO...ilhi'i'.'
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\PKK'uxu rl. xonsrti&~xlc xlgllx yazisinda ya da bir bagka ya-

zxpxndg tegkilatimizin milli meseleye iligkin gdriislerini di-
rekt elegtirdigi herhangi bir b¥lim bilgimiz dahilinde degil-

wims -buna ragmen o cok muhtegem toptanci, ve toptanci oldu-
bagta 1.Kaypakkaya

yo1das olmak lizere tegkilatimiza bu alanda azginca saldirmak-
tadzt.

iste kaniti:

"Tiirkiye sosyalist demokratik hareketi adina yola ¢ikan grup
lar, Kemalizmin agir etkisi altinda bulunuyorlar ve hemen
hepsi sosyal-gévenizm batafinda yiziyorlardi. Cesitli konu
Tarda omemli gorls ayriliklarina sahip olmalarina ragmen
Kiirdistan sorunu karsisinda biiyiik bir Slgiide birlik i¢inde
idiler. Kiirdistan ulusal varlifini ve bu temelde gelisecek
olan ulusal kurtulus devrimini kabul etmilyorlar, her seyl
'Tlirkiye biitlinligi' icinde disiinliyor, ve bu anlayiglarinin
dogal sonucu olarak, KURDISTAN PROLETARYASI ICIN BIR DEVRIM
PROGRAMI SNERMIYORLARDI." (age, s.12) (abg))

Bu anlayislarinin daha detayli olarak aciklandif: 'Manifes
to'da konuyla ilgili olarak sdyle denilmektedir:

"Kendi aralarindaki tiim gekismelere ragmen ince bir Kema -
lizmi uygulamaktan Steye varamayan "TKP"sinden "TiKP'ne ka
dar hemen TUM bu gruplar agirlikli olarak sosyal-sdvendir—
ler." ("Manifesto", s.43) (abg)
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Burada s8ylenenler her neé ‘kadar teouk olarak “hemenheps-t" s 1
1lafi altinda, sosyal-gdvenist olmayan kiliciik bir azinlifin var
1ifin1 digtalamiyorsa da; genelleme esasinda tilim gruplari ay-
n1 kefeye koyacak b1c1mde anlagilmaya aciktir. Sorunun boyle
konmasi, kendini bu konuda difer gruplardan kesinlikle ayiran
TKP/ML'in durumunun aciklanmamasi; bu suglamanin Ibrahim Kay-
pakkaya onderligindeki TKP/ML'e de ybnelmesi anlamina gelir.

Bunun bilince cikartilmasi Snemlidir, cilinkii PKK'nin yapti-
g1 degerlendirmesinin "bilimselligi" ancak o zaman anlagilabi
lir, ‘

§imdi tizerinde durmamiz gereken tezleri Szetleyelim:

& TKP/ML de Kemalizmin agir etkisi altinda bulunuyordu.

4 TKP/ML de "Kiirdistan ulusal” varlijini tanimiyordu. Ve bu
temelde gelisecek olan "ulusal kurtulug devrimini” kabul et
miyordu,

& TKP/ML de hergeyi "Tiirkiye biitiinliigi" icinde diisiiniiyordu.
Yani Tiirkiye'nin bSliinmezligini savunuyordu.

% TKP/ML de biitiin bunlarin bir sonucu olarak, "Kirdistan pro
letaryasi ic¢in bir devrim program” &Gnermiyordu.

& TKP/ML de biitiin bunlardan dolayi
da" yiiziiyordu.

"sosyal-gdvenizm batagin—

Burada Szetlenen tezlere cevap .verirken bir seyin bilince
cikartilmasy mutlak gerekliliktir. Biz burada esas olarak Par
timizin milli meselede temel programi nltellglndeolanibrahlm
Kaypakkaya yoldasxn eserine dayanarak, getirilen aptalca sug-
lamalari geri cevirecegiz. Bu iki agidan dolayi gereklidir.

Birincisi, yazar yazisinda 6zellikle 1973 ve sonrasini ele
almaktadir. Bu dbneme iliskin olarak ibrahim Kaypakkaya'nin e
_ serine dayanmak zorunludur. lkineisi, Ibrahim Kaypakkaya son-—
rasinda Partimizin milli meseleye iligkin tavri, buglin biz Bol
sevikler iginde Onemli bir tartisma konusudur. Bu tartismada
icimizde saflam bir ideolojik birlik yoktur. Daha da dnemlisi
ibrahim Kaypakkaya sonrasi Ibrahim Kaypakkaya'nln eserinin ge
listirilmedizi aci da olsa bir gercektir., Bu durum PKK yazar1
nin elestirilerine, 6zellikle Ibrahim Kaypakkaya'nmin eserine
dayanarak cevap vermcyi Onimiize gdrev olarak koymaktadir. An-
cak bu Partimizin Ibrahim Kaypakkaya sonrasi déneminde Milli
mesecleye iliskin tutumuna iliskin tavir takinmayacagimiz anla
mina gelmemelidir,

$imdi PKK'nin suglamalariny tek teck yanitlayalim:

ibrahim Kaypakkaya'nin ve Partimizin Kemalizmin agir etki-
si altinda oldupunu s8ylemek, ve bu temelde elestiri insa et-
mek, ancak elestiri getirenleri yaralar: Bu tiir sahte elegti~
rilerle sdziimona ideolojik miicadele verdigini sananlar, tek ke
limeyle aptalca kendilerini avutmakta ve cevrelerindeki dev-
rim isteyen unsurlari kandirmaktadirlar.

Partimizin kurucusu Ibrahim Kaypakkaya yoldas, Kemalizmin
"sol" cevrede neredeyse sosyalizm olarak tanimlandigi bir d&-
nemde, Marksizm-Leninizm temelinde Kemalizm tabusunu yikmis -
tir. Mahir Qayan, Deniz Gezmis gibi kiiciik-burjuva devrimcile-
rinin Kemalizm hayranliklarina; Mihri Belli, Dofan Avciogluve
Kivileimli'nin Kemalizm dalkavukluguna agir bir samar indir -
mistir. Kemalizmi ¢ok daha sinsice savunan Safak revizyonist-
lerinin Kemalizmi ince bir tarzda savunan Tiirk sévenisti g&-—
riislerini mahkum etmistir. Ibrahim Kaypakkaya yoldas ilk defa,
TKP'nin Sefik Hiisnii doneminde Kemalizme karsi sinif igbirlik-
¢i ve Tiirk milliyetgisi tavrimi Marksist-Leninist temelde mah
kum etmistir. ibrahim Kaypakkaya'nin Kemalizm ile ilgili yapi
t1; biitiin milliyetlerden komiinistlerin temel alacagi, almasi
gereken bir eserdir. Bu gercegi PKK'nin "gaskin revizyonist"
yazari da kiilleyemez.

1brah1m Kaypakkaya yoldas, wmilli mesele ile ilgili yapiti-
nin "Safak Revizyonizmi, M. Kemal ve i. In&nii'niin Hakim Ulus
Milliyetc¢iligini Kendisine Dayanak Yapiyor" baslikli b81liimiin-
de sbyle demektedir:

' Safak revizyonistleri, tarihte Kirt ulusuna ve diger a-
zinlik milliyetlere yapilan milli baskilari tasvip ediyor.
M. Kemal'in Sivas Kongresi'nde, 'Tiirkiye'de Kiirtler ve Tiirk
ler yasar' demesini alkigliyor, Ismet In&nii'nin. lLozan'da ,
'ben Tiirklerin ve Kiirtlerin temsilcisiyim' demis olmasimi

hararetle karsiliyor ve bunlari kendisine dayanak yapiyor.
Tiirk hakim siniflarina sanki s8yle sesleniyor: Bakin, Kiirt
lerin varligini Atatiirk ve Indni de tan:idi. Bizim yaptagi-
mi1z budur! Bunda kizacak ne var?

Revizyonist hainler, bir milletin varligini tanimakla,mil
1i meseleyi hallettiklerini sanmiyorlar (hatta onlar, heniiz
Kirt milletinin varlifini da degil, Kiirt halkinin varligi-.
n1 tantyorlar(!)). Komiinistler, milli meselede her milliye ;
tin ve dilin mutlak esitligini savunurlar; milliyetler: ve«
diller arasindaki her tiirlii egitsizligey 1mztyaza,knr31 G613
karlar. Devlet kurma konusunda da mllliyetlnrxnle'itiiglﬁf
isterler. 'Milletlerin kendi kaderlerini tayin Hakka'nmiy ka

L

. *'y1t51z gartsiz savusmalari butadan gellr Oyga, burjuvazi
her firsatta kendi milliyeti lehine egitsizlik ister, imti
vaz ister, diger milletlerin en tabii haklarini ¢ifner vs.
.. Hakim milletin burjuvazisi, bagka milletlerin varligini
taniyabilir, hatta mecbur kaldif1 zaman ona bazi haklar da
verebilir, Irak'taki Arap burjuvazisi gibi. Ama her firsat
ta bu haklari cigner, her firsatta bagka milliyetleri ez-
mek ister. Komiinistlerle burjuvaziyi ayiran, azinlik milli
yetlerin varlifini taniyip tanimamak degildir.

Kaldi ki, M. Kemal, Sivas Kongresl nde merkezi otorite di
ye bir seyin mevcut olmadifi veya iyice ¢oktiifii sartlarda
Kirtlerin varligindan sahte bir edayla bahsederek, gercek-
te Kirt milletinin muhtemel bir ayrilma hareketini engelle
mek istemigtir. Onlarin, Tirk burjuvazisinin ve toprak aga
larinin boyunduruguna razi olmalarini saglamak istemigtir.
M. Kemal'in biitiin hayati Kiirt milletine ve diger azinlik
milliyetlere baski ve zulim &rnekleriyle doludur. Tiirkiye'
de milli meselede komiinistlerin kendilerine destek edineme
yecegi biri varsa, o da M. Kemal'dir. Hatta Tirkiye'de en
bagta miicadele edilecek milliyetgilik, hakim ulus m1111yet
¢iligi olan M. Kemal milliyetciligidir. In3nii'niin’ Lozan' da
Kiirtlerin de temsilcisi oldufunu iddia etmesi de, Kiirt mil
letinin kendi kaderini tayin hakkina ac¢ik¢a bir saldiridar.
Kirt milletinin kaderini disardan tayin etme alcakligidir.
Kirt milletinin oturdupu bslgeyi Tiirkiye sinirlarina, yani
Tiirk burjuvazisinin ve toprak agalarinin hakimiyet alanina,
emperyalistlerle pazarlik yaparak dahil etme kurnazlifidar!
Ve Tirk m1111yetc111g1n1n en azgin bir bicimde tezahiir et~
mesidir, Revizyonist hainlerin kendilerine dayanak yaptigi
sey ;ste budur!" (ibrahim Kaypakkaya, Segme Yazilar, s.252
-254

Goruldiigii gibi, gercek, PKK yazarimin gdstermeye calistigl
nin tamamen tersidir., Biz Ibrahim Kaypakkaya yoldasin burada
acik bir sekilde ortaya koydugu goruslerxnln hi¢bir yoruma a-
c1k olmadlglnl diisliniiyoruz. PKK yazarini ise, iddiasini belge
1i olarak ispata davet ediyoruz.

Devam edelim. Ibrahim Kaypakkaya'nin ve Partimizin "Kiirdis
tan ulusal™ varlifini, yani Kiirt ulusunun varligini tanimadi—
gin1 iddia etmek sacma ve gocuk¢a bir istir. Biz bu iddianin
da ayaklari havada oldufunu kanitlayacafiz. Ciinkii bu adi YALAN
ile PKK birgok samimi devrimciyi kandirabilmektedir.

Ibrahim Kaypakkaya yoldas, "Milli Baski Kime Uygulaniyor?"
basliklr boliimde, Kiirtlerin bir ulus tegkil etmedikleri, ciin-
kii iclerinde toprak agalarinin varoldufu seklindeki teze karsi
polemik iginde sunlari sdylemektedir:

"Kirtlerin bir millet tegkil etmedigini ileri siiren tez,
besbelli ki bastan sona sacgmadir, gerceklere aykiridir ve
pratikte de zararlidir. Zararlidir clinkii, bdyle bir tez, an
cak ezen, somuren ve hakim milletlerin hakim siniflarinin
igine yarar. Onlar bdylece ezilen, bagimli ve uyruk millet
Tere uyguladiklari milli baskiy: ve zulmi, kendi lehlerine
olan biitlin imtiyazlar: ve ésitsizligi hakli c¢ikaracak bir
gerekce bulmus olurlar. B&ylece proletaryamin, milletlerin
esitligi upruna, milli baskilarin, imtiyazlarin vs... kalk
mas1 ufruna yiirlitmesi gereken miicadele suya diigmiis olur.Em
peryalistlerin, geri milletleri sdmiirgelestirmesi, onlarin
igiglerine burnunu sokmasi, kendi kaderini tayin hakkini al
cakca ¢ignemesi, 'onlarin bir millet tegkil etmedigi' ge-
rekcesiyle mesrulastirilmis olur. Ayni gekilde, cok millet
1i devletlerde, hakim milletin uyruk milletler {izerindeki
her tirld zulmi ve zorbalifi megrulagtirilmis olur. Toprak
agalarinin bulunmasi halinde milletten sBz edilemeyecegini
iddia edenler, Tirk hakim sinifldrinin borusunu Sttiirmekte
dirler. Bilindigi gibi Tirk hakim siniflarr da Kirtlerin
bir millet olmadifini iddia etmektedir. Bunlar, Tiirk hakim
siniflarinin 1mt1yazlarxn1 sevunmak suretiyle gesitli mil-
liyetlere mensup emekgi-halk kitleleri arasindaki giiveni,
dayanigmayi ve b;tllgt alc:kca sabote etmektedirler.” (SY,
$.195)

tste Kaypakkaya nin ve: Part1m131n g&rdah budur, Peki, PKK
yazarinin o gok iddiali tezi .ne -oluyor? PKK acaba bu olgu kar
sisinda nasil kivirtarak kacacaktir simdiden onu merak ediyo—
ruz. PKK yazari bir kez dsha; hayali gatolara saldirmaktan do
layr "sdillendirildigini” bilmelidir. Bu Sylesine bir "&dul'"-
diir ki, PKK'yy ve onun yazarxnz oportiinizm bataginda bopacak
kadar degetlxdtrll .

ibtablm Kaypnkkayt win ve Partimizin,
{devrxn;u;.kabul etmedifine iliskin iddia
/sinda: tugta buz olan clrisk bir iddiadir. Ibrahim Kaypakkaya
L yoldas. Tﬁrkiye'de Kirt 'willi hareketinin tarihi geligimini, &
zellikte: Osmanlilar ddneminden sonraki durumunu incelemis, ve
Hark81st—henihlst agidan deferlendirmistir. Onder yoldasin a-
subsdaki s8zleri, PKK ve onun gibi diigiinenlerin suratina indi
“pilep-agrr bir: yumruktur. Ibrahim Kaypakkaya gdyle diyordu:

Kirt ulusal kurtulus
da gergekler karsi -
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"Bugﬁh Kirt milli hareketinin bagini bir hayli. giiclenmis o
lan Kiirt burjuvalari, bunlarin ideclojisini benimseyen ay-
dinlar ve kiiciik toprak agalari gekmektedir. Bunun yaninda,
Kiirt isci ve kdyliileri de, Kiirt burjuvalarinin ve toprak a
galarinin niifuzundan gecmigse nispetle biraz daha siyrilmis
bulunuyor. Kiirt iggileri, yoksul kdyliileri ve aydinlari a-
rasinda Marksist-Leninist fikirler kdk salmaya baslamistir
ve hizla yayilmaktadir. Bu sartlar altinda Tirkiye komiin -
istlerinin Kiirt milli hareketi karsisindaki tutumlarineol
malidiz?" (SY, s.222))

ibrahim Kaypakkaya yoldas devamla sdyle demektedir:
"Tekrar edelim:

Kiirt milli hareketi, ezilen bir ulusun, hakim bir ulusun
hakim siniflarina kargli miicadelesi olarak ilericidir ve de
mokratik bir muhteva tasir. Biz bu demokratik muhtevayi ke
sinlikle ve kayitsiz sartsiz destekleriz. Tiirk burjuvazisi
ve toprak afalar:i lehine her tiirlii imtiyazlara ve egitsiz-
lige karsi (devlet kurma hakki imtiyaz:i da dahil) kararli
ve amansiz olarak miicadele ederiz. Kirt milli hareketinin
bu yoldaki taleplerini de kayitsiz sartsiz destekleriz.

Fakat 8te yandan, Kirt burjuvazisinin ve kiiciik toprak aga
larinin gerici ve milliyet¢i emellerine karsi da miicadele
ederiz. Tirk hakim siniflari lehine her tiirll esitsizlige
ve imtiyaza, milli azinliklara y®nelen her tiirlii baski ve
zulme karsi miicadele ederken; milli azinlik burjuva ve top
rak agalarinin milliyetgi emelleriyle de miicadele edilmez—
se, bu kez bir bagka milliyetcilik, Kirt milliyetcilipi giic
lendirilir; Kiirt proletaryasinin sinif bilinci, burjuvamil
liyetciliginin sisleriyle karartilir; Klrt igcileri ve kdy
liileri milliyetciligin kucafina itilir; Kirt ig¢i ve emek-—
cileri ile Tirk isgi ve emekg¢ileri arasindaki birlik ve da
yanigma baltalanir.” (SY, s.231/32) (abg)

iste Kaypakkaya yoldas ve Partimiz, komiinist Onderlikten
yoksun Kiirt milli hareketini bdyle degerlendirmektgdir. Bu de
gerlendirme tamamen dogrudur. PKK yazarinin ggtirdlgi sucglama
ayaklari havada bir suglamadir. PKK yazari ici bos kuru giiriil
tii yapacagina, Ibrahim Kaypakkaya'nin burada ortaya koydugu g8
riigslerin neresinin yanlis oldugunu gdstermelidir.

Ibrahim Kaypakkéyafn1n Leninizm temelinden hareketle yapti
g1 degerlendirme, o giin oldugu gibi buglin de komiinistlerinken
dilerine rehbeér edinecekleri bir degerlendirmedir.

§imdi gelelim TKP/ML ve Ibrahim Kaypakkaya'ninherseyi "Tir
kiye biitiinliigi" icinde ele aldifr ydniindeki suglamanin gercgek
olmadigini kanitlamaya: Bu sorunun acik bir gekilde zihinlere
kazinabilmesi igin, PKK'nin suclamasinin, bizim "Tirkiye ' nin
biitiinliglinii" savundugumuz seklinde oldugunu bilmeliyiz., PKK'~
nin sdziini ettiffi su¢lamanin bir bagka anlam veya yorumu yok
tur.

Yukarida iizerinde durdufumuz suglamalarda oldug? gibi, bu
suclama da iddia diizeyinde kalan adi bir demagojidir.

ibrahim Kaypakkaya yoldas, Safak revizyonistleriyle girdi-
gi polemikte, onlarin Tiirk devletinin ve topraklarinin bdliin-
mezligini savunduklarini vurgular. Ibrahim Kaypakkaya'nin Sa-
fak hainlerine karg:r 11 yil 8nce yiiriittiigii, Marksist-Leninist
temele dayali bu gercek polemik, PKK yazarinin adi.demagojisi
ni parcalamak icin de panzehirdir. Ilgili b&liimde Ibrahim Kay
pakkaya sdyle diyordu:

" gafak revizyonistleri, 'hareketimiz, Tiirk ve Kiirt halkla
rinin devrimei birlik ve kardegligine diismanlik giiden her
milliyetten hakim siniflarla ve onlarin bliicii politikasiy
la miicadele eder' diyorlar.

Bunlarin 'bSliicii politika' tabiri, Tiirk hakim siniflari -~

nin sbéven milliyetgilerinin ve feodallerinin siyasi sdzlii-
giinden 8diing alimmistir. Hakim siniflar, kendi milliyetg¢i

politikalarina karsi cikan herkese 'bsliicii’ damga5191 ya~ .
pistiriyorlar. Sadece ayrilmak isteyen Kiirtlere degil, ay-:
rilma hakkini savunan, milli baskilara su veya bu 8lciide’
karsy c¢ikan herkese 'bSliicli' diyorlar. Byliciiliigiin- Tdrkiye
de tasidifir anlam, 'topraklarin b&liinmesi'; ‘'devletin: bir-~:

liginin ve biitiinliigliniin b&liinmesi'dir. Bu anlamda Tlirk ha—
kim siniflarinin ve hatta siyasi bakimdan biraz daha ileri
olmakla birlikte, bir elini (a¢ikca) demokrasiye, ©biir ell
ni (arkadan) hakim siniflara uzatan ortad burjuvazinin 'bs-
lici' oldugunu sylemek, sadece komik olur, Ne bSliiciiliigii?
Bunlar, 'b&liciiligin' amansiz diismanlaridirlar. Baksaniza,
sabah akgsam 'bliiciiliige' kiifrediyorlar. Bunlar ne pahasina
olursa olsun, devietin ve topraklarin bblinmemesinden, bir
liginden yanadirlar! Yani Kirt milletinin ve bitfin azinlik
milliyetlerin Zorla Tiirkiye Devleti simirlary iginde tutul
masindan. yanadiriar. Komiinistler ise bdyle bir 'b1r11§e'4

karsidir; komiinistler her milliyetten iscilerin ve emekgi-
lerin birligini savunurlar. Topraklarin ayrilmamasin: veya
bir tek devlet halinde &rgiitlenmeyi devrimin menfaatleriy-

le bagdastigi zaman savunurlar (ve bunu savunurken bile, e
sas olarak igcilerin ve emekcilerin birligini hedef alir =
lar); bagdasmadif1l zaman ise, topraklarin ve devletin bé~-
linmesini, ayrilmasini savunurlar. 'Topraklarin birlifi've
ya 'devletin birligi' siari, hakim ulusun burjuvalarininve
toprak agalarinin siaridir. Komiinistler, 'her milliyetten

igscilerin ve emekgilerin birligi' siariyla, 'topraklarinve
devletin birligi' siarinmi kesin olarak ve kalin cizgilerle
ayirdetmek zorundadirlar. Meseleyi bSyle koymak yerine, ha
kim ulusun burjuva ve toprak apalarinin agziyla 'bdliciili-
ge' saldirmak, sadece kafalari bulandirir ve Tirk hakim si
niflarinin isini kolaylastirir. ‘'B&liictilik' kavramina, ger
cekte onun tasimadigy bir anlam atfederek, 'asil bédliicliler
onlardir'! gibi, korkunc derecede demagojik bir iisluplamil
1i haksizliklara kars: ¢ikilamaz. Isci-Koylii gazetesinde
'Kimdir Blic#?® baslifi altinda, bdyle bir demagoji ve saf
sata yigim arasinda, Kiirt milletinin "ayrilma hakki'nin na
s1l glime getirildigi, hakim siniflarin 'devletin ve toprak
larin birligi' siarina nasil sinsice sahip ¢ikildifr hala
hatirlardadir. Safak revizyonistleri, hakim siniflarin ag-
ziyla "bslici politika'ya saldirarak, gercekte dolayli yol
dan 'topraklarin ve devletin birligi'ni savunmaktadirjyani
devletin resmi gdriisiinii benimsemektedir. Hangi milliyetten
olursa olsun, sinif bilingli proletaryanin siari da sudur:

'Biitiin u1u§1ar icin tam hak esitligi; uluslarin kendi ka-
derini tayin etme hakki; biitiin tilkelerin isgilerinin (ve e
zilen halklarinin) birlesmesi' (Lenin)." (SY, 5.251/52)

Iste Partimizin gdriisii ve PKK'nin kuyruklu yalani, bdylesi
ne karsi karsiya durmaktadir. Ibrahim Kaypakkaya'ya ve Parti-
mize Tiirk devletinin ve topraklarin biitlinligiini savunduiiu yo-
niinde elestiri getirenler, korkunc derecede demagogdurlar.

Devam edelim: PKK yazari bizi, "Kiirdistan proletaryasi i-
¢in bir devrim programi" Snermemekle suclamaktadir. Bu sugla-
masi, en azindan kendi mantifinin tutarli bir sonucudur. Ama
bu sonug, ileri siiriilen tezin dogrulufunun kaniti degildir.
Biz bu meselede PKK ve onun gibi diigiinenler ile biz Bolsevik-
ler arasindaki anlayis farkliliginin bilince ¢ikmasi icin &n-
kosul olarak bir-iki seyin bilince ¢ikmasi gerektipini diisiini
yoruz,

Birinecisi, Tiirkiyeli komiinistler icin, dort parcaya bdliin-
mis olan Kirdistan'i birlestirme diye bir gdrev yoktur. Biz
bdyle bir girev tespitini kdkten reddediyoruz. Ve bu soruna
yaklagimimiz, Leninizmin anlayisi ile tamamen uyumluluk icin-
dedir. Onder yoldas Kaypakkaya konuyla ilgili olarak sdyle de
mektedir: -

" Tiirkiye'de milli hareketler heniiz yeni ve sadece Kiirt ha
reketinden ibaret de degildir. Daha Osmanli toplumu cokme—
den ©nce baslamis ve bugiine kadar devam edegelmigtir. Bul-
garlar, Yunanlilar, Macarlar, Arnavutlar, Kiirtler, Ermeni-
ler, Araplar, Yugoslavlar, Romenler... Osmanli devletinde

hakim ulus olan Tiirk ulusuna karsi defalarca ayaklanmiglar,
tarih, Kirt hareketinin digindaki milli hareketleri belli
bir ¢dziime baglamistir. Bugiin Tiirkiye sinirlari i¢inde ha-
la bir céziime baglanmamis olan milli hareket, Kiirt hareke-~
tidir. Tirkiye'de milli hareketin tabii egilimi de, daima
milli biitlinliigli olan devletlerin kurulmasy yoniinde olmug - -
tur. 19. ylizyilin sonunda ve 20, yiizyilin baginda Dogu Av-
rupa'nin ve Asya'nin hayatina sessizce giren kapitalizm}ﬁd““
bélgelerde milli hareketleri deprestimmistir. Tirkiye si-
nirlari igindeki diger milliyetler meta iiretiminin ve kapi
talizmin gelismesi Blciisiinde Tlirkiye'den koparak ayri mil-
1li devletler iginde (veya cok milletli devletler iginde)sr
glitlenmiglerdir. 1915'de ve 1919-20'de kitle halinde katle

dilen ve topraklarindan siiriilen Ermenilerin hareketi miis —
tesna. T

IR

:Lozan Antlasmasi, Kilirtleri cesitli devletler arasinda par
caladi. Emperyalistler ve yeni Tiirk hiikimeti, Kiirt milletl
nin kendi kaderini tayin hakkini cigneyerek, Kiirt milleti~
nin kendi egilimini ve istegini hige sayarak, sinirlara pa
zarlikla tespit ettiler. -

BSylece Kirdistan bslgesi iran, Irak ve Tiirkiye arasinda
bélindd.

Burada bir noktay: daha belirtelim: Kiirdistan'in Lozan Ant
lasmasiyla kendi kaderini tayin hakki cipnenerek parcalan-
masi, elbette tarihi bir haksizliktir. Ve ILenin yoldasin
bir baska vesileyle styledigi gibi, haksizligr durmadanpro
testo etmek ve biitlin hakim siniflari bu konuda ayiplamak N
komiinist partilerin gorevidir. Ama bdyle bir haksizligin dii
zeltilmesini programina koymak akilsizlik olur. Giinki gii-
niin meselesi olma niteligini ¢oktan kaybetmis bir siirii ta-
rihi haksizlik &rnekleri vardir. 'Sosyal gelismeyi ve simif
miicadelesini dogrudan dogruya késteklemekte devam eden bir
tarihi haksizlik' olmadiklari siirece, komiinist partiler bun
larin dlizeltilmesini saglamak gibi, isci sinifinin dikkati
ni temel meselelerden uzaklastirici bir tutuma giremezler.
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Yukarda igaret ettigimiz tarihi hakslexk artik gliniin me-
selesi olma niteligini ¢oktan yitirmigtir, 'Sosyal gellsme
yi ve simif micadelesini dogrudan dogruya kdsteklemek' gi-
bi bir mahiyet tasimamaktadir. Bu nedenle komiinistler onun
diizeltilmesini istemek akilsizlifini ve basiretsizlipini
gOsteremezler. Bu noktayi belirtmemizin sebebi, Program Tas
lagl tizerindeki tartismalarda bir arkadasin Kiirdistan bs1=
gesinin birlegtirilmesini programa koymak yolundaki Lstegl
dir, Tirkiye'de komiinist hareket ancak Tirkiye sinirlari i
c¢indeki milli meseleyi en iyi, en dogru ¢6zime baglamakla
ylikimlidir. Irak ve Iran'daki komiinist partileri de, milli
meseleyl kendi iilkeleri ac¢isindan en dogru c¢éziime kavustu-
rurlarsa, sbzkonusu tarihi haksizligin hig bir degeri ve &
nemi kalmayacaktir. Biitiin Kiirdistan'in birlegtirilmesini
programimiza koymamiz bir de gu agidan sakattir: Bu, bizim
tayin edecegimiz bir gsey degildir. Kiirt milletinin kendisi
nin tayin edecegi bir seydlt Biz Kiirt ulusunun kendi kade
rini tayin hakkini, yani ayri bir devlet kurma hakkini sa—
vunuruz. Bu hakki kullanip kullanmayacagl veya ne yénde kul
lanacagini Kiirt milletinin kendisine birakiriz. Bu nokta u
zerinde ilerde tekrar duracagimizdan, gegiyoruz. ' (sY, s.
215/217)

tbrahim Kaypakkaya nin esas gerekgesi birinci gerekgedir.

Yoldas Lenin'e atifta bulunan Kaypakkaya yoldas, soruna prole
taryanin enternasyonalist bakigacisi ile yaklastigim kanltla
maktadir. PKK yazari, Ibrahim Kaypakkaya yoldasin agiklik ge—
tirdigi, "Kirdistan'in parcalanmigligi sosyal gelismeninve s1
nif miicadelesinin gelismesini dogrudan kosteklememektedxr"sek
lindeki tezin yanlisligini kanitlamalidir. Bu temelde bir po-
lemik yiiriitmeksizin, koparilan bunca giirilti bosuna olacaktir.
Burada bir soruna daha deginelim: PKK'min Partizan kupiirliver
digi alinti, biitiinlikli olarak aktarilmamistir. lkineisi, s&-
zli edilen belge "Partizan Gikarken", s.39'dur. Ve bu bdlimde-
ki yorum, yukarida Ibrahim Kaypakkaya'dan alinti olarak aktar
digimiz b&limiin esasta dogru bir yorumudur.

Blitlin bunlardan sonra, Ibrahim Kaypakkaya'nin ve Partimi -
zin Tirkiye sinirlari igindeki Kiirdistan sorununu cdzmeyi onii
ne gdrev olarak koymasinin Leninizmin talebi ile tamamen uyum
i¢inde oldufiunu séylemeliyiz. Sinif miicadelesi ve sosyal ge-
lismenin 8niinde engel tegkil etmeyen bir tarihi haksizligi dii
zeltmek i¢in mucadeleyl Oniine gérev olarak koymak, ibrahnnKaz
pakkaya'nin deyimi ile "igci sinifinin dikkatini temel mesele
lerden uzaklagtirici bir tutuma" girmek olur. PKK'min tutumu
tam da budur.

Devam edelim: PKK yazari icin, Turklye simirlari iginde Kiir
distan proletaryasi igin ayri bir devrim programi koymamaksos
yal-sévenizmdir. Bagka bir deyimle, proletaryay1 m1111yet1et1
ne gbre drgiitlememek, sosyal-gévenizmdir. PKK'nin bu yaklasi-
mi oldukca harika bir yaklasimdir. Hergeyden dnce su bilinme-
lidir ki, Marksizm-Leninizmin klasiklerinden Lenin ve Stalin,
¢ok uluslu bir devlet olan Rusya'da, ayni devlet gatisi altin
da yasandip1 icin, biitiin milliyetlerden proleterlerlnortakbr
gﬁtlenmesini savunur. Lenin ve Stalin yoldaslarin bu tespltle
ri, c¢ok uluslu devletler icin bir genelleme niteligine sahlp-
tir. Bu genellemenin iginde bazi istisnalarin olmasi, bu tav-
rin genelde dogrulufunu ortadan kaldirmaz.

ibrahim Kaypakkaya yoldas, Lenin ve Stalin'in bu yaklas1 -
mindan hareketle, konuyla ilgili olarak gbyle demektedir:

"fkinci olarak, milliyeti ne olursa olsun, biling¢li Tiirki-
ye proletaryas1 isci ve kdylid yipinlarimi kendi bayrapi et
rafinda toplamaya calisacak, bitiin emekg¢i simiflarin sinif
micadelesine Onderlik edecektir. Tiirkiye devletini kendine
temel alarak, Tiirkiye i¢indeki biitiin uluslardan iscilerive
emekcileri ortak sinif Orgitleri icinde birlestirecektir."
(SY, s.227) (abg)

ibrahim Kaypakkaya yoldasin bu yaklasimi, Lenin'in su sdz-
leri ile tamamen bir uyumluluk arzetmektedir:

"... Micadelemizde belirli bir devleti kendimize temel ola

rak aliyoruz; o belirli devlet igindeki butun ulkelerden(u
luslardan olmalr ~IK) igcileri birlestiriyoruz; biz hlgblr
6zel ulusal gelisme yolunu savunamayiz, biz butin mumkin o
lan yollardan sinif hedefimize dogru yiiriiyoruz." (Aktaran
ibrahim Kaypakkaya, SY, s.230) (abg)

Yoldas Lenin'in burada aktardlglmlz diistinceleri, Rus Sos -
yal-Demokrat Igci Partisi'nin programinin kisa 6z1d bir Szeti
dir. Stalin 1917 Nisan/Mayisinda Rus Sosyal-Demokrat lggi Par
Clsﬁ nin VII. Konferansina sundugu "Ulusal Sorun lizerine Ra —

por” baslikli yazisinda konuyla ilgili olarak sdyle demekte -
dir:

" Cegitli uluslar proletaryasini TEK BIR ORTAK PARTE 1CiN-
DE NASIL ORCUTLEYEBILECEGIMIZ SORUNUNU DA CHzMELiY1Z. Bu

plana gdre, igciler milliyetlere gdre Orgiitlensin — ne ka

51

dar ulus varsa o kadar parti olsun. (Bu plan Bundcularin
planidir ~—~BN) Bu plan, sosyal-demokrasi tarafindan kabul
edilmemistir. Pratik, belli bir. devlet proletaryasinin mil
liyetler bakimindan drgiitlenmesinin, sinif dayanismasi di-
glincesinin yi1kilmasindan bagka bir yere gdtiirmediginl gds—
termistir.

S8zl gecen devleti birlestiren tiim uluslarin tiim proleter
leri, TEK BIR BOLUNMEZ PROLETER TOPLULUK OLARAK 6RGUTLENME
LIDIRLER.

Buna gdre, bizim ulusal sorun iizerindeki gdriigiimiiz, sutez
lerde Szetlenir: a) halklar igin ayrilma hakkinin taninma-
s1; b) belli bir devlet cercevesinde kalan halklar icin —
biélgesel dzerklik; c) ulusal azinliklar icin — Bzglir ge-
ligmelerini gilivence altina alan ozel yasalar; d) belli bir
devletin tilm milliyetlerinin proleterleri igcin — bir ve bd
linmez proleter topluluk, tek parti.” ("Marksizm ve Ulusal
Sorun ve Somiirgeler Sorunu”, s.86) (abg)

Alinti gayet agik bir dil konusmaktadir. Rus Sosyal-Demok-
rat ls¢i Partisi'nin bu programi, SADECE RUS PROLETARYASI ICIN
DEGILDI. RUSYA SINIRLARI 1CinNDEKI BUTUN MILLET VE MILLIYETLER
DEN 1§CILERI KAPSIYORDU. Programin, proleterleri m1111yet1ere
gore Orgltlemeyi savunmamis olmasi, 'Rusya biitiinliigiini' savun
ma, ya da Rus ulusuna dahil olmayan proleterler i¢in program
onerisinde bulunmama degildir.

Tiirkiye kogullarinda da Tiirk ve Kiirt ulusundaki proleter =
ler ve diger milli azinliklara ait olan proleterler iginortak
bir program genel hatlari ile 1972 kosullarinda Ibrahim Kay -
pakkaya dnderliinde ortaya konmustur. (Bu programin iginde ta
s1dig1r bazi olumsuzluklar lizerinde durmak konumuz aclslndanbu
rada gereksizdir.)

Bizim igin, bu programin Kiirt ulusundan proleterler ve kdy
liiler i¢in de bir program oldugu gayet aciktir.

Bizim icin, yoldas -ibrahim Kaypakkaya'min ortaya koydugu
programda heniiz ¢dzlilmemis birtakim &nemli sorunlar vardir.
Bunlar; a) Kiirdistan (Tiirkiye sinirindaki) bSlgesine &zgil bir
komiinist partisinin kurulup kurulamayacafi, b) Tiirk ve Kiirt
bdlgesinde iki parti kurulursa, bu partilerin bir {ist organda
bilegimleri nasil olacaktir, ¢) Kiirdistan'in somiirge bir lilke
olup olmadigl, efer sbmiirge ise, bu durum ne gibi gdrev tes-
pitlerini Onimiize koyacaktir?

Bu Snemli sorunlarin Ibrahim Kaypakkaya'nin ortaya koydugu
platformda heniiz ¢bziilmemis olmasi, bu programin ayni zamanda
Kiirt proletaryasi ig¢in de bir program oldufu gergegini ortadan
kaldirmaz. Tam tersine, Partimizin ve ibrahim Kaypakkaya ' nin
bu soruna iligkin bakisacisini ortaya koymaktadir. PKK yazari
'Kiirt proletaryas: icin programiniz yoktur' diyecegine var o-
lan programi elestirirse, daha hayirli bir ig yapmig olur. Ay
n1 zamanda tartigma iddialar diizeyinde olmaktan ¢ikar, ve bel
gelere dayali bir tartigmaya doniiglir. Biz PKK'dan varolanprog
ram elegtirmesini talep ediyoruz.

Ibrahim Kaypakkaya yoldas, Tiirkiye kogullarinda her milli-
yetten proleterlerin sinif ¢ikarlarinin birliginden yola ¢ika
rak gdyle demektedir:

" Hangi milliyetten olursa olsun, sinif bilingli Tiirkiye
proletaryasi, Kiirt milletinin ayri bir devlet kurmasi mese
lesine devrimin gelismesi, gliclenmesi agisindan bakar.Eger
Kiirt milletinin ayr1 bir devlet kurmasi, Tiirkiye Kiirdista-
ninda proletarya &nderlijinde demokratik halk devrimininge
ligsmesi ve basariya ulagmas:i imkanini arttiracaksa, hangi
milliyetten olursa olsun, sinif bilin¢li Tiirkiye proletar-
yas1 bizzat ayrilmayr destekleyecektir. Eger ayrilma, Tiir-
kiye Kiirdistaninda proletarya Snderliginde demokratik halk
devriminin gelismesini ve bagariya ulagmasimi geciktirecek
se, zorlagtiracaksa, hangi milliyetten olursa olsun, sinif
bilingli Tiirkiye proletaryasi ayrilmayi desteklemeyecektir,
Ulkemizde geligen komiinist hareketin Kiirdistan'da, koylii -
ler arasinda hizla kdk saldifini, toprak devrimi miicadele-
sinin hizla geligip yayildifini, devrimci hareketin Kiirdis
tan b8lgesinde, Bati bblgesine nispetle daha hizli gellstl
gini diiglinelim. Bu gartlar altinda Kiirt bSlgesinin Tiirkiye
sinirlar: iginde kalmasi, bu bSlgede sadece hakim Tiirk ulu
sunun burjuva ve toprak agalarinin devletinin g¢ikardiga en
gellerle devrimin késteklemmesine vs... yol agacaktir.Veya
Kiirt blgesinde g¢esitli alanlarda Kizil siyasi iktidarla -
rin dogdugunu diigiinelim ve Bati'da devrimin g¢ok daha yavas
bir tempoyla geligtigini diislinelim. Bu gartlar altinda yi-
ne, Tiirk hakim siniflarinin ve bunlarin devletinin baskisi
Dogu'da geligen devrimi geciktirecek, kdstekleyecektir. Bu
taktirde Dogu'nun ayrilmasi, devrimin gelismesini hizlandi
racak, glclendirecektir. Bu durum, Bati ve Dogu'daki devri
min gelxsmesxnl de hizlandirarak Ortadogu'nun diger iilkele
rindeki devrimin gelismesini de elbette etkileyip hlzland1
racaktir. Béyle bir durumda, hangi milliyetten olursa ol -
sun, sanif bilingli Tiirkiye proletaryasi Kiirt milletininay
rilmasini, Kiirdistan'da hizla gelisen devrimin daha hizla
geligme imkanlarina kavusmasini ister ve savunur.
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Ote yandan, eger Tiirkiye'nin diger bdlgelerinde devrim da
ha hizli geligiyorsa, Kiirt bslgesindeki geligme daha yavas
sa, Kiirdistan'in ayrilmasi, bu bdlgede devrimin gelismesi-
ni daha da yavaslatacaksa, feodal beylerin, seyhlerin, mol
lalarin vs. hakimiyetini gliclendirecekse, Dogu'daki devrim
ci miicadele, Bati'nin desteginden mahrum kalarak zayif di-
gecekse, bu taktirde hangi milliyetten olursa olsun, sinif
biling¢li Tiirkiye proletaryasi ayrilmayi desteklemeyecektir.
Eger Tirkiye'de devrim bagsariya ulasgtiktan sonra Kiirt bur-
juvazisinin 8nderlifinde bir ayrilma hareketi basgdsterir-
se, hangi milliyetten olursa olsun sinif bilingli Tiirkiye
proletaryasi ayrilmayir desteklemeyecektir vs. .

Bu sOyledigimiz geyler, elbette faraziyeye dayanmaktadir.
Fakat komiinist hareketin hangi sartlarda ayrilmayl savuna-
cagini, hangi sartlarda ayrilmanin aleyhinde bir tutum ta-—

kinacagini kavramak bakimindan, bu faraziyeler lzerindedur

manin da biiylik faydalari vardir. Ayrica bu faraziyeler ger
cege aykiri, olmasi imkansiz seyler de depil, gercege uy-—
gun, olmas1l miimkiin seylerdir."” (Sec¢me Yazilar, s.246/48)

Goriildiigi gibi, Ibrahim Kaypakkaya TURK, KURT ve diger mil
liyetlerden proleterlerin sinif savasimlarini demokratik halk
devriminin bir parcas:i olarak ele almakta, milli sorunu prole
taryanin sinif g¢ikarlarina tabi kllmaktadlr. Bu yaklagim tama
men Leninist bir yaklasimdir.

Buraya kadarki boliimde, Ibrahim Kaypakkaya'ya dayanarak, PKK'
nin getirdigi suclamalarin haksiz oldugunu ispatladik.

Simdi ise Ibrahim Kaypakkaya sonrasi dnem
seyler sdyleyelim.

igin birtakim

En basindan gu bilinmelidir ki, PKK'nin 6ze iliskin getir-
digi biitiin suclamalari, Ibrahim Kaypakkaya sonrasi Partimizin
micadele dénemi i¢in de reddediyoruz.

Yalniz goriisiime gére Ibrahim Kaypakkaya dénemi ile ibrahim
Kaypakkaya sontrasy ddnem arasinda belli ®nemli . farkliliklar
vardir. Bu farkliliklar:i olumlu olarak, tezler halinde  sdyle
dzetleyebilirim:

a) Ibrahim Kaypakkaya'nin eseri Ibrahim Kaypakkaya sonrasi
kavranip gelistirilmemis, her alanda yeterli &lciide savunulma
migtir.

b) Ibrahim Kaypakkaya'nin aciklik getirmedigi sorunlarin
hicbirine, Ibrahim Kaypakkaya sonrasinda aciklik getirilmemis
tir.

¢) ibrahim Kaypakkaya'nin Tiirk sdvenizmine kargi miicadele
esastir tespitinin Szel &nemi kavranmamig, bu alanda agir sap
malara girilmigtir.

d) Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin acik ifadesi
olan, ayrilip ayri devlet kurma hakkil siari dnemli. Slciide pro
paganda edilmemigtir.

e) Kibris sorununda; sorun milli meselenin 8nemli bir par-~
cas1 olarak ele alinmayarak ve soruna gereken Onem verilmemeh
le bir sapma ig¢ine girilmigtir.

f) Halklar ifadesi, giiriik ve Tirk milliyet¢isi bir gerekce
ile terkedilmistir. (%)

Biitlin bu ve benzeri sebeplerden dolayi, Ibrahim Kaypakkaya
sonrasinda, Partimizin milli meseleye iligkin ¢izgisinde, &-
nemli 8lglide Tiirk sdvenisti bir sapma vardir. Bizim icin bu
sapmanin bilince ¢ikmasi, Bzellikle Bolgevik II. Konferansin-
dan bu yana agiklik kazanmistir. Bu anlamda, buradaki tespit
bzellikle sorunun bilince ¢iktipi dénemden giinimiize kadarki d8
nemi kapsamaktadir. icimizde ve devrimeci kamuoyunda tartisti-
gimiz bu sorun, halen ¢bziime baglanmmis bir sorun degildir. Me
selenin detayina iligkin tavir takinmak bu yazinin gbrevi ol-
madig1 i¢in, burada sadece tezleri koymakla yetindik. Sonug o
larak, PKK'nin bize karsi getirdigi suclamalari, Ibrahim Kay-
pakkaya d¥nemi icgin de, lbrahim Kaypakkaya sonrasi ic¢inde red
ediyoruz.

Bizim icin PKK'nin Kirt milli meselesine iliskin tavri Kiirt
milliyetgisi bir tavirdir. Genelde milli meseleye iligkin tav
r1 ise Marksist-Leninist olmadipi gibi, esasta sosyal-emperya
list bir tavirdir.

PKK yazarinin, Tirkiye komiinist hareketi adina konugan bir
dizi grup hakkinda yaptipi "sosyal-sbvendirler" tespitine tes
pit diizeyinde katilmaktayiz. Ancak neden sosyal-sdvendirler so

rusuna ayri ayrl cevaplar vermekteyiz. Bunun bdyle olmasi ga--

yet anlasilardir, ¢linkii diinyaya ayri ayri gézliiklerle bakiyo-
ruz.

Biz PKK'min genelde milli mesele sorununda sosyal-emperya-
list bir konumda oldugunu sdyliiyoruz. Bu tezimizin kaniti;PKK
nin Afganistan ve Polonya sorununa yaklagiminda kendini ¢ok a
¢1k bir bicimde ortaya koymaktadir. Biz burada sadece Afganis
tan drnefiini inceleyerek, okuyuculara PKK'nin Marksist-Lenin-
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mistir.

" distaki miidahalesi ve icte devrimcilerin giigsiizliigiidiir

raktigy bir olgudur. Biz bu soruna ilerde ddnme kosuluyla,sim
di PKK'nin tezlerinin neden sosyal-emperyalist oldugunu kanit

ni kendilerinin tayin etme hakkina acik bir saldiridir.

ya'dan ayrilmasi oldukc¢a Sgretici bir rnektir. Konuyla ilgi-

maktadir. Gecici hiikiimetin, Fin ulusunun ayrilma hakkini tany
mayan emperyalist politikasina karsi yukaridaki MarkSLSt—Lenl

ist cila altindaki revizyonist ¢ehresini teghir etmek istiyo-
ruz. PKK konuyla ilgili olarak s8yle diyor:

"Yeri gelmisken, Sovyetler Birligi'nin, halk kurtulusg hare
ketlerine yardimlar kategorisinden olan, Afganistan'a yap-
tig1r yardim iizerine birkag sbz sbvleyelim.

Sovyetler Birligi gibi tiim sosyalist iilkelerin, ulusal kur
tulus hareketine, bagimli ve somiirge lilke halklarina gerek
tiginde ideolojik, politik, maddi ve askeri yardimda buldE
malarl enternasyonalist bir gorevdir. Effer bunu yapmazlar-
sa gbrevlerini yerine getirmemis veya yetersiz yapilirsa gd

.revlerini tam olarak yerine getirmemis olurlar. -

Bu cercevede Sovyetler Birlipi'nin Afgan halkina ve kurtu
lus miicadelesine sapladifi aktif yardim ve destek, emperya
lizmin Afganistan'a midahalesini durdurmug; -ic gericiligin
giiclerini zayiflatarak, onlarin iktidar olup Afganistan '1
emperyalizmin ve gericilifin bir kalesi haline getirmeleri
ni engellemis, Afgan devrimcilerinin miicadelelerini zafere
gotirmelerine elverisli bir ortam yaratmigtir. BU DURUMUN
OLUMSUZ VE TARTISILACAK HIGBIR YANI YOKTUR. Bugiin Afganis~
tan'da bazi sorunlar varsa, bunun nedeni Sovyet yardimi de
gildir; bunun nedeni digta emperyalizmin miidahalesi, igte
devrimcilerin yetersizlipidir.

Afganistan'da devrimi, Sovyet yardimi degil —bu ancak or
tami elverisli hale getirebilir—, Afgan devrimcilerininyi
riitecekleri dofru ve kararli miicadele zafere gdtiirebilir.
Devrimin gelismesindeki sorunlari, icerde Afgan devrimcile
rinin miicadele ¢izgisi, orgiit anlayislari gibi olgularda a
ramak gerekir. Bugiin GERICILIK BU KADAR GUCLY VE KiTLELERT
ORGUTLEMEYE CALISABIL1YORSA, BUNUN NEDENLERINDEN BIRIST EM
PERYALIZMIN CABALARI, DIGERI DE AFGAN DEVRIMCILERININ HALK
KITLELERINI ORGUTLEMEDE VE KITLELERE DAYANMAKTA GOSTERDIK~
LERI YETERSIZLIK, DEVRIM SORUNUNDAKI DARBEC! ANLAYISLARI -
DIR." ("Politik Rapor', s.26/27) (abg)

PKK'nin burada ileri siirdigl tezler, tepeden tirnapa kadar
sosyal-sdven, sosyal-emperyalist bir nitelige sahiptir.

Alinti1yy 8zetleyecek olursak; Sovyetler Birligi

t "yardim yap
Clinkii:

&) Emperyalizmin miidahalesini &nlemis, ve i¢ gericilipinik
tidar olmasin: engellemigtir

b) Afgan devrimcilerinin devrimi zafere gStiirmeleri icin
sartlar1 elverisli hale getirmistir
c) Bugiin Afganistan'da sorun varsa; sebebi, empervalizmin

d) Afganistan'da gericiligin bu denli gliclli olmasinin sebe
bi, Afgan devrimcilerinin kitleleri 8rgiitlemedeki yetersizlik
leri, ve darbeci devrim anlayislaridir

e) Bu durumun olumsuz ve tartigilacak hig¢bir yanlAyoktur

iste PKK'nin- savundugu tezler bunlardir. Biz bu tezlerin
sosyal-emperyalist bir:icerife sahip olduklarini sdyliiyoruz.
Bu gdriigiimiiziin tamamen Leninist oldugunu, Lenin, Stalin-ve ib
rahim Kaypakkaya yoldaga dayanarak ispatlayaca?lz Ancakbuisge
gecmeden dnce b1r baska soruna daha degimmek istiyoruz. Nedir*

bu sorun? ) ‘ wﬂ
Sorun PKK'min Aﬁganis:gn isgalini savunma konusunda, basta
Rus sosyal emperyalikmi'élmak lizere ;- bir dizi modern revizyo-
nist tegkilaty- geride bitakmasidir. Blr bagka deyimle, boynu-
zun kulagx gecmesi gibi, PKK da Rus sosyal-emperyalizmine ya-
rasmak icin, onlara kuyruk sallama yarisinda oldukca marifet-
1i davranmaktad:ir, -Bu davranig artik PKK icin alisilagelmis
bir davranmigtir. Ornepin Afganistan isgalini savunma yarisin-
da lgcinin Sesi revizyonistlerini nefes nefese gerilerde bi-

L

layalim.

Birincisi, bu gerekceler, ezilen uluslarin kendi kaderleri
iste
tam da bu alanda PRK yazari yakayi ele vermekte, kendi sosyal
emperyalist cehresini acifa vurmaktadir.

Konumuzla bagintisi bakimindan, Flnlandlya nin Sovyet Rus-

1i olarak yoldas Stalin, 1917 Mayis'inda sdyle demektedir:

"Eger biz sosyal-demokratlar, Fin halkinin kendi ayrilmais
tegini dile getirme ve bu istegi gerceklestlrme hakkini red
edersek, bunun sonucu, kendimizi Care1l siyasetin siirdiiriicii
leri durumunda buluruz.” ("Marksizm ve Milli Mesele ve S6-
mirgeler Sorunu™, s.83) (abg))

Goriildigli gibi, Stalin sorunu g¢ok agik blr dille ortaya koy

nist tavri takinan Stalin, aksi davramisi, Garci siyaseti sur




iurmek ve emperyalxstlerln degirmenine su tasxmak ‘olarak n1
teler ve mahkum edery.

Yine ayni konuyla ilgili olarak,

1920'de Stalin gunlari sdy
lemektedir:

"Proleter Rusya ile emperyalist Antant arasinda gemi aziya
alan 8lim-kalim savasi karsisinda, gevre ic¢in sadece ikiyol
mimkind{ir :

ya Rusya ile, ve o zaman bu, cevrenin emek¢i yiginlarinin

emperyalist baskidan kurtulusu demektir; ya da Antant ile,
ve 0 zaman bu, kacinilmaz olarak emperyalist boyunduruk an
lamina gelir.

"Uciincii yol yoktur. Sbzde bagimsiz Gilircistan'in, Ermenis -
tan'in, Polonya'nin, Finlandiya'nin vb. s&zde bagimsizlig:
eger deyim yerindeyse, bu devletlerin su ya da bu emperya-
list grup kargisindaki tam bagimlilifini maskeleyen aldatl
c1 bir gdriiniisten baska birgey degildir.

Elbette, Rusya'nin ¢evresi, bu cevrede yasayan uluslar ve
asiretler, tiim obiir uluslar gibi, Rusya'dan ayrilma hakki-
na sahiptirler, bu hakki onlarin elinden kimse alamaz; ve
eger bu uluslardan herhangi biri, 1917'de Finlandiya &rne-
sinde oldufu gibi, Rusya'dan ayrilmay1i ¢ofunlukla kararlag
tirsaydi, Rusya, kendini, herhalde bu olguyu saptama ve ai
ri1li1f1 onaylama zorunda gdriirdii. Ama burada uluslarin s&z
gdtiirmez haklari degil, merkezin oldufu kadar cevreninhalk
yiginlarinin da ¢ikarlari stzkonusudur; ajitasyonun niteli
i, bu cikarlar tarafindan belirlemmis nitelik, ve partimT
zin, eper kendi kendini yadsimak istemiyor, efier milliyet=
lerin emck¢i yiginlarinin istepi lizerinde belli bir yonde
etkili olmak istiyorsa, yapma zorunda oldugu ajitasyon sz
konusudur. Oysa, halk yiginlarinin c¢ikarlari, devrimin giin
cel asamasinda cevrenin ayrilmasini istemenin, derlnden de
rine karsi~devrimei bir istek olduffunu soylemektedxr
.(Stalin, Marksizm ve Ulusal Sorun ve S&miirge Sorunu, s.102
103)

Goriildiigii gibi, Stalin ig¢in Finlandiya, vb. devletler sade
ce goriinliste bagimsiz, ama gercekte su ya da bu emperyallstgu
ce tam bapimlidirlar. Ancak buna rapmen komiinistler, su ya da.

bu ulusun ayrildiginda herhangi bir emperyalist giicliin parcasi
haline gelecektir diislincesi ile, o ulusun ayrilma hakkini ta-
nimamazlik yapamayacaklarimi vurgulamaktadir. Bu hakkin tanin
mas1 ile, hakkin hangi ydnde kullanilirsa kullanilsin destek-
Jenmesi, bir ve ayni seyler degildir. Bunun igindir ki,Stalin
proletaryanin ¢ikarina ters diisen bir ayriligin karsisina,pro
Jetaryanin g¢ikarinil savunan ajitasyonla c¢ikma gdrevini koymak
tadir. Ama o, PKK gibi, ayrilmak isteyen ulusun emperyalizme
teslim olacafiindan hareketle, o ulusal hareketin siddet yoluy
la ezilwesini savunmamaktadir. fste tam da bu noktada, Stalin
ile PRK karsi kargsiya durmaktadirlar.

PRK icin sorun aciktir. Afganistan, emperyalizmin denetimi
ne alinmak istenmektedir j bunu durdurmak icin, "sosyalist”So;
yetler Birligi yardimda bulundu. Bu mantikla, 1917'de Sovyet
Ruaya dan ayrilma talebi ile ortaya ¢ikan Finlandiya hareketi
nin ezilmesi gerekmekte idi. Ama Bolgeviklerin bdyle davranma
difi diinyaca bilinmektedir, -

Yoldas Kaypakkaya Leninizmin ulusal soruna iliskin 8freti-
sini kendine temel aldipi icindir ki, Kuzey Kiirdistan'da Kema
lizm kosullarinda yapilan soykirimlarinin, Tiirk devletinin im

azlarimi percinlemek icin giristipi her tiirli saldirimin

hkum edilmesi gerektigini berrak bir dille ortays koymustur
Kaypakkaya o déneme iliskin olarak TKP'nin politikasini sdyle
tanimlar:

"0 dénemlerde TKP yanlis bir politika izledipi i¢in, Tiirk
hakim siniflarinin milli baski politikasini kayitsiz-gart-
si1z destekledi. KURT KOYLULERININ MILLI BASKILARA DUYDUCU
KUVVETLY VE HAKLI TEPKiY! PROLETARYA ONDERLIGIYLE BIRLES -
TIRMEK YERINE, TURK BURJUVA VE TOPRAK ACALARININ PESINE TA-
KILDI, BOYLECE DE ikt MILLIYETTEN EMEKGI HALKIN BIRLIGINE
BUYUK ZARAR VERDI. KURT EMEKCILFRI ARASINDA TURK iSCILERI-
'+ NE VE KOYLULERINE KARST GUVENS1ZLIX TOHUMLARI SACTI." (SY,
. 5.218/19) (abg))

ibrahim Kaypakkaya'nmin burada s8yledikleri, diin oldugu gi-
bi giliniimiizde de &ncelikle Tiirk gdvenizmine olmak lizere, kogu-

Kemalizm ddneminde olsun, giliniimiizde olsun,. Kiirt ulusuna karsi
girisilen soykirim politikasini destekleyenler,

 venler olmugtur, Bugiin ise PKK kalkip, Kirt ulusunun wulusal

ganistan'da Afgan halkina ybnelik soykirimi politikasini sos-

si kérleri ve Rus sosyal-emperyalizmine usaklik yapma sevdasi
ile yanip tutusan kalpazanlari tatmin eder, avutabilir,

PKK ileri siirdiigi gerekcelerle, Lenin yoldagin Pinlandiya’

tedir:

;luyla, her renkten milliyetg¢ilige indirilen apair bir samardir
hep sosyal-gd
kurtulus micadelesinin bir numaral:i savunucusu pozlarinda, Af

yyalizm diye yutturmaya caligiyor. Onun bu numarasi ancak siya

'nin ayrilmasiyla ilgili olarak sdylediBi su sazleri reddetmek*‘
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"Smolni'de Fin burjuvazisinin cellat roliindeki temsilcisi
Sivinhufvud'a —Ruscasi domuz kafali demektir— kararname-
yi uzattiPim zamanki sahneyi gok iyi hatirliyorum. Dostca
elimi sikti, birbirimize karsi iltifatlar ettik. Ne tatsiz
bir isti! Ama yapilmasi gerekiyordu ; ¢iinkii o siralar burju
vazi Moskoflarin, sévenlerin, Biiyiilk-Ruslarin Finleri ezmek
istedikleri iddiasiyla halki, emekci halk: aldatmaktayda.
Bunu yapmak zorundaydik." (Doguda Ulusal Kurtulus Hareket-
leri, s.278/79) (abg)y

PKK'ya sorarsaniz, Lenin halt iglemistir. Ciinkii Finlandiya
miittefik emperyalistlerin bir yedegi haline gelmek igin; Sov-
yet Rusya'dan ayrilmistir. Buna miisade etmek, emperyalizmi giig
lendirmektir. Yapilmasi gereken, Fin hareketini zorla bastir-
makti!

iste Lenin'in tavri ve PKK'nin tavri bdylesine 'kars:i karsi
ya durmaktadir.

Burada gecerken bir konuya daha depimnmek istiyoruz. Rus sos
yal-emperyalistlerinin bir an igin sosyalist oldugunu diigline-
lim. Bdyle bir durumda, Rusya'nin nasil davranmasi gerektigi-
ne iliskin tezimiz, asagida yoldas Lenin'den aktaracafimiz a-
lintidir. Lenin Buharin'in uluslarin depil, halklarin kendi ka
derini savunan anlayisi ile polemik icinde, Rusya'dan ayril -
mak isteyen halklara karsi Bolseviklerin tavrinin neolmasi ge
rektigini vurguladiktan sonra; esasta feodal bir liretim siste
mine sahip olan iilkelerin devrimlerini nasil desteklemelerine
iliskin olarak gdyle diyor:

"... O halde bugiin dahi MOLLALARIN SOZUNDEN CIKMAYAN Kair -
gizlar, Ozbekler, Tacikler, Tiirkmenler gibi halklar konu -
sunda ne yapabiliriz? Burada, Rusya'da uzun zamandir papaz
larla icli dasli yagayan halk onlari devirmektebizeyardlﬁ
etti, Buna ragmen medeni nikah kararnamesinin hala ne kadar
yetersiz uygulanmakta oldugunu biliyorsunuz. $imdi biz bu
halklara gidip de kendilerini SUMURENLER! DEVIRECEGiMizi
SOYLEYEBILIR MiY1Z? BUNU YAPAMAYIZ, CUNKU ONLAR TAMAMEN MOL
LALARIN HAKIMIYETI ALTINDALAR. Bu gibi hallerde séz konusu
millet GELISENE KADAR, PROLETARYANIN BURJUVA UNSURLARINDAN
ayrilmasi —ki bu kacinilmazdir— gerceklegene kadar beklg'
mek ZORUNDAYIZ. Yoldas Buharin BEKLEMEK ISTEMIYOR. Sabir -
s1zlik goziinii biriimis." ("Doguda Ulusal Kurtulusg Hareketle
ri", s.27) (abg)

Burada aktardigimiz alinti, higbir oportiinist kivirtmaya
meydan vermeyecek kadar agiktir. Lenin'in tezi, her {ilkenin
kendi halkinin kendi devrimini kendisi yapmalidir anlayisinin
ve dolayl: miittefifin bu durumda yapmasi gereken gbrevin ber-
rak bir aciklanmasid:ir,

PKK Lenin'den aktardipimiz alinti ile "Sosyalist Rusya'nin
Afganistan pratifi arasindaki birligfi gdstermek zorundadir.

Sonug olarak, PKK uluslarin kendi kaderini tayin hakkini i
sine geldigi gibi savunmaktadir. lgsine geldifi yerde Kiirt mil
letinin "en tutarli savunucusu''dur, igine gelmedigi yerde ise
uluslarin kendi kaderlerini, tayin hakkini (ayrilip ayri devlet
kurma hakkini) tamimamakta, ve sosyal-gdven bir konumda dur -
maktadir.

PKK'nin gidigi, esasta sosyal-gdven, sosyal-emperyalist bir
gidistir. Bu gidis durmazsa, onun Kiirt ulusunun radikal bir
"savunucusu' olmasi gecici bir olgu olacaktixr. Bu pek uzun siir
meyecektir. Bunun en acik belirtileri, sosyal-sdven dedifi ve
siddetle ezilmeleri gerektigini sdyledipi "Tiirk &rgiitleri''yle
cephe ittifakidir.

Devam edelim., PKK'nin Rus sosyal emperyalizminin Afganis -
tan isgalini hakl:i ¢ikarmak igin ileri siirdiigii gerekcelerinML
gerekceler oldugunu kabul etmek, Rus sosyal emperyalizminin
kendi giidimii disinda olan biitiin lilkelere saldirmasini megru ,
ve proleter enternasyonalist bir davranig olarak onaylamak de
mektir, PKK'nin ileri siirdiifli gerekcelerle, Rus sosyal-emper-
yalizminin Tiirkiye'ye (bu arada Tiirkiye Kiirdistanina da!) sal
dirmamasy anlamsizdir.

Simdi de PKK'nmin Afganistan isga11n1 savurma konusunda "'SB
KP"y1 ve lsginin Sesi revizyonistlerini yarista nasil gegtigi
ni gérelim:

SBKP 26. Parti Kongresinde konuyla ilgili olarak gdyle di-
yor:

"Emperyalizm Afgan devrimine kargi ilan edilmemig gergek
bir savas acti. Bu ayni zamanda giiney sinmirlarimizin giiven
ligine de dogrudan bir tehdit yaratti. Bu kogullar altinda
dost bir -iilkenin istedigi askersel yardimi vermek zorunday
dik." (Yasayan Sosyalizm, s.19) (a¢ tgcinin Sesi)

; caru1dagu gibl, Rus sosyal emperyalizmi, Afganistan'a gir-

‘megini ki’ sebebe dayand1rmaktad1r. Ve PRK'nin saydipi sebep-

lar 1ginde-
tur.

ﬁney sinirlarimizin” tehlikeye girdigi tezi yok
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PKK'nxn urnaz revxzyonlst mzmarx,.efend1s1n1n bu gerekce
sini gbzlerden gizleyerek, kendisini’ zor durumdan kurtarmaya
sempatizanlardanRusya bu’ gerekce ile neden Tilrkiye'yi isgal
etmiyor?" seklinde gelebilecek sorulari aklinca dnceden dnle—
mis oluyor. Ancak bu gabalarinin bes para etmeyecegini, kendi
tabaninda da silire¢ iginde korkulu diislerinin er veya ge¢ ger-
cek olacagini belirtmek istiyoruz.

Ayrica PKK yazari yukaridaki gerekceyi gézlerden gizlemek-
le, efendisinin ne kadar sadik bir usap:r oldugunu, efendisini
temize cikarmak icin biitiin hiinerlerini her an harcamaya hazir
oldugunu kanitlamaktadir. O bdylece Srnegin Igginin Sesi 'nin
kargi~devrimei kalpazan yazarlarini efendisine yaranma, ve
post kavgasinda fersah fersah gerilerde birakmaktadir.

Clinkit Iscinin Sesi yazarlarindan R. Yiirikoglu, yukarida26.
Kongreden yaptigimiz alintiy: aktarmadan 8nce, sdyle bir gi-
riste bulunmaktadir:

"Bu bdlimde deginecegimiz son konu Afganistan'dir ve bizce
ele alimig b1c1m1 son derece c¢cirkindir. (abg) Once sbylenen
leri okuyalim"

diyor ve yukarida bizim yapti@imiz alintiyi aktardiktan sonra
birinci gerekceye katildiklarini, ancak ikinci gerekgeye kati
lamayacaklarini sdyle agikliyor:

"Ne var ki, ikinei nedene katilmak olanaksizdir. Bu nasil
bir mantik olur? Afganistan'da devrimden ¥nce kimler bas -
tayd1? Oteki Sovyet sinirlarinda kimler var? isvec, Finlan
diya, ABD, Japonya, Pakistan, Iran, Tiirkiye. Bunlar Sovyet
sinirlarina tehdit de@il midir? Tirkiye'deki fasist dikta~
t6rliilk, hem de cok daha canalici bir sinira ¢ok daha biylik
bir tehdit degil midiz? “Sinir giivenligine tehdit"in 8lgii~
sii nedir? BOYLE BIR GENELLEMEYLE DUNYANIN EN SALDIRGAN UL~
KESI OLMAK DA OLANAKLIDIR." (age, s.20) (abg)

Burada birden fazla sorunun oldugu aglktlt. Birincisi: iIg-
¢inin Sesi revizyomistleri ig¢in, Rusya'nin Afganistan'a yapti
g1 "yardim" esasta dogrudur Proleter enternasyonalizminin ge
regldlr. Ancak bunun nigin yapildigini agiklarken, efendileri
nin emperyalist cehrelerini agiga vuran gerekgelerin bunca ka
ba olmasina karsi c¢ikmaktadarlar.

lkincisi: Igscinin Sesi yazari "SBKP"nin ileri siirdiigi ge-
rekcelerin akil almayacak kadar mantiksiz ve uyduruk olduBunu
bilmektedir. Bunun igindir ki, pespese bir dizi soru sormakta,
ancak bu sorulara nedense kendisi yanit vermemektedir. Iste bu
alanda PKK yazarina gére Iscinin Sesi yazari, daha uyanik dav
ranmakta, ve taraftarlarini kandirmanin daha cazip bir yolunu
bulmaktadir. Bu yol, SBKP'yi gdriiniirde de olsa "incitmeden" e
lestirme yoludur. "Zavalli PKK yazari" R. Yiiriikoglu kadar kur
naz ve tecriibeli davranamamistir. Ancak PKK "yazarinin' "kur—
naz" davranamamasinin sebebi, kalin kafaliliindan vs. vs. de
gildir.. 0 esasta, Rus sosyal emperyalizminin Kiirdistan'da bir
numarali usagl olma sevdasi ufiruna boyle "ufak-tefek" piriizle
re takilip kalmamistir. Onun i¢in sorun ¢ok aciktir., "Bu duru
mun olumsuz ve tartisilacak hicbir yani yoktur." Oysa tgcinin
Sesi i¢in bu sorunda tartisilmasi gereken sorunlar vardir.

Burada yeri gelmisken PKK'nin Afganistan'da sorun varsa,bu
nun sebebi emperyalizmin miidahalesidir seklindeki tezi ve Af—
ganistan "devrimcilerini' darbeci devrim anlayisina sahip ol-
makla suclayan yaklasimi lizerinde de duralim.

Birinci tez, biitiin diger tezler gibi, gergekle en ufak bir
ilisigi olmayan, sosyal yasam tarafindan her giin binlerce kez
yalanlanan; bes para degeri olmayan, adice gergegin karartil-
masidir.

Gercek nedir? Rus sosyal emperyalizmi Afganistan'a yaptip:
iggale ragmen, egemenligini perginleyememistir. Ulke niifusu -
nun ezici gogunlugu mollalarin vs. Snderliginde, Rus isgaline
karsi elde silah savasmaktadirlar. Bu savag bagta ABD olmak u
zere batili emperyalistlerce de desteklemmektedir. Ancak bu ha
reket su ya da bu emperyallst giliciin dis miidabalesi veya kig~
kirtmasi sonucu; suni olarak yaratilmis bir Hareket degildir.
Bu hareket, Afganistan'in icinde bulundufu sosyal kosullarin,

bu kosullarin yarattii sinif miicadelesinin, uluslararas: du- .
rumun dogal ve kacinilmaz bir sonucu olarak dopmustur. Bu ger

cefe gbzlerini kapayarak; var olan sorunu emperyalistlerin i
dahalesiyle aciklamaya calisan PKK yazari, en hafif deyimle a
sag1lik bir demagoji yapmaktadir.

Ikinei tez ise, PKK'nin iginde bulundugu batagin ne derin
ve tehlikeli oldugunu gostermek acisindan son derece Bjretici
dir. PKK yuzsuzce, "Afgan devrimcilerini" darbeci devrim anla
yisina sahip olmakla suclamaktadir. Bu iddianin dogru olup ol
mad1g1na deginmeden Snce, bir gercege parmak basmak 1stemekte
yiz. Nedir gergek?

Gercek sudur ki, Rus sosyal emperyalizmi 1978 Nisaninda Ta
rakki ve Amin 6nderliginde yapilan askeri darbeyi desteklemiy
bu darbe araciliiyla iktidardaki yerini giderek saglamlastlr
migtir. Ancak bu ySnetim sorunlarin listesinden gelemedigi i-
¢in, yeni bir degigiklik zorunlu hal almistir. Bu degigiklik,

1
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8nce1er1 1kt1dardakz Amin ve Tarakkx arasindakl Klik gatl;ma-

Tarina bir son vermeyi, ve bylece yapilan cinayetleri’'vs. e-

" zilen klige yiikleme, giderek direnigcilerle uzlagma yéilarl a

rama ve ¢iban haline gelen Afganistan sorununu c¢dzmeyi amacly
yordu. Bu plan Rus sosyal emperyallzm1n1n cikarlarina tamamen
uygundu. Planda Tarakki'nin Amin'i temizlemesi planlaniyordu.
Bunun i¢in Tarakki Moskova'ya gezi diizenledi. Ancak bu gelig-
meleri sezinleyen Amin ve yandaglari, kurulan tuzaga diismedi-
ler, Tarakki'nin Moskova'dan d6mmesinden sonra (14 Eyliil 1979
da) bir darbe yapildi. Bu darbede Tarakki ve blrcok yandasl A
min gliclerince dldiirtildiiler. Bu durumu Amin halka, "savas eri
nin" "garesi olmayan bir hastalifa yakalandipi" seklinde acik
ladi.

Bizim iilkemizde, sahibinin sesl sosyal fagistler, "tekelci
burjuvazinin Tarakki'nin &ldiiriildiigiine dair yalan haber yay -
diklarini" agikladilar. "Politika" gazetesine giire, Tarakki
hastaydi. "Merdivenden ayaji kaymigs ve diismiistii.” Ancak sahi-
binin sesi olanlarin bu yalanlar: fazla slirmedi. Rus sosyalem
peryalizminin 1deologu Brejnev, Amin'i kutlama mesajini oku -
yunca, sahibinin sesi I. Bilen de 24 Eyliil'de TKP'nin Sesi rad
yosundan yaptigi konugmada, Hafizullah Amin'in yaptigi konug-—
maya deginmekte ve onun dis pelitika hakkindaki sszlerinin yo
rumunu yapmaktaydi.

Bir anlamda Rus sosyal-emperyalistlerinin tamamen planladi
g1 gibi olmayan, Amin ®nderliginde yapilan darbe de Rus sos -
yal-emperyalizmi tarafindan desteklendi. Amin 8nderliginde, di
renig¢iler en sert bir sekilde bircok bslgede ezildiler. Ta -
bii bu arada biitiin kétiiliklerin sorumlusu olarak Tarakki ilan
edildi. Amin direnisgileri ve halk: yanlna cekebilmek igin her
renge girdi. Yaptipi konusmalara Allah'in ismini anarak basli
yordu. Sik sik namaz k111yor ve camiye gidiyordu... "Devrimik
tidarinin basini" Amin'in bu satafatli dini galismalarini car

‘saf carsaf yaziyor ve propaganda ediyordu. Tarakki'nin Afgaun

bayragini kizila déniistiirmesini "solculuk" olarak deferlendi-
ren Amin, bayragin yanina bir de yesil ekledi, bdylece bayrak
kirmizili-yesilli bir yapi aldi. Toprak, tarim vs. reformlara
vaadi hemen her giin yenileniyordu. Siyasi tutuklulara af geti
recegini sdyleyen Amin, gdstermelik olarak cok az sayida bir
toplulugu serbest birakti vs. vs. Biitiin bu gabalari, ¢iban ha
lini alan Afganistan sorununu c¢dzmeye yetmedi. Direnigcilerin
say1si ve niifuzlari her gecen giin etkinliZini arttiriyordu. U
luslararasi politikasinda &zellikle iran ve Pakistan'la arasi
hi¢ de iyi olmayan Amin y8netiminin degismesi gerektiZini Rus
sosyal emperyalistleri kesfettiler. Bu yeni girisim ig¢in bir
gerekge bulunmaliydi. Ve bu gerekge bulunuverdi. "Devrimin yi
git dnderi" Amin, bir anda CIA ajani ilan edildi. Rus ordusu
bizzat siniri agarak iceri girdi ve Amin ybnetimine son verdi.
Tarakki tarafindan Cekoslovakya'ya siirgiin edilen Karmal, apar
topar Amin'den bogalan koltuga oturtuldu. Tarakki'nin itibari
iade edildi. Bu sefer suclu, bir zamanlarin "devrim eri" olan
"CIA ajani Amin" idi.

Tabil ki Rus sosyal-emperyalizminin denetiminde gercgekleg-
tirilen bu darbeyi tlkemizdeki uzantilari alkislamaya hazirdy
lar. Nitekim T"K"P bu durumu, Babrak'in bagbakanliga secilme-
sini gdyle kutladi:

"Afgan Demokratik Cumhuriyeti basbakanlifina seg¢ilmenizi
candan kutlarim.... Kardes Afgan halkinin ... ulusal,demok
ratik, anti-feodal ve anti-emperyalist devrimi son .utkuya
ulastirmak icin ylirlittiigli savasi coskuyla selamliyoruz...
Sovyetler Birligi'min yardimiyla, emperyalizme, i¢ karsi -
devrime kargi, kardes Afgan halklnln bu hakli savasinin ut
kuya ‘ulagacagina inancimiz keszndxr. Kardes selamlarla,

" TKP MK Sekreteri I.Bilen"
(TKP'nin Sesi radyosu, 30 Aral1k)
(Kaynak: Partizan Yayinlari, "Rus sosyal emperyalistleri -
nin Afganistan'i sbmiirgelestirmesi”, s.80)

( Afganistan'daki darbelerin geligmesini yakindan incele -
mek .i¢in bu broglire basvurulabilir.)

Biitfin bu ve benzeri olgular, PKK'min ve efendisi Rus sosyal
emperyalistlerinin gergekleri kararttiklarini kanitlamaktadar.

Sonug eolarak, PKK'nin Afganistan iggalini savummak icin ge
tirdigi biitiin gerekcelerin, tepeden tirnaga kadar sosyalsdven
emperyalist bir karaktere sahip oldugunu vurgulamaliyiz.Bunun
igindir ki, onun bugiin Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan kogullarin-
da fagist askeri cuntaya karsi verdigi miicadele de esasta sah
tedir. Rus sosyal emperyalizminin diinya halklarina ve isci s1
nifina kargy giristigi saldirilari, yagmalari, soykirimlari
mahkum: etmeksizin, Tiirk devletine karsi tutarli bir miicadele
verilemeéz.

PKK'nin Tiirkiye'de ve Kuzey Kiirdistan'da is¢ci sinifina,kdy
liillige ve diger emek¢ilere yapilan baskilari lanetlemesi,Kiirt
ulusuna yapilan soykirimlarini teshir etmesi, timsahin gdzya-
g1 dbkmesine benzemektedir.

“

'
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PKK’NIN EVREN VE M, KEMAL'! KARSILASTIRMASI OZERINE:
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PKK yazarinin, Evren'in kendisini ikinei Atatiirk ilan etmesi-
nin ne anlama geldigini acikladigr b8limde; Evren'in Atatiirki
taklit eden birden cok &rnegini veriyor, ve devamla sunlara
s8yliyor:
"Kisaca Kemalizmin o ddnemdeki uluslararasi, tarihsel ve
sosyal-ekonomik kosullar gdzoniine getirildiginde anlasi -
1ir bir yonii vardir. Ama bugiin kendini 'II. Atatiirk' ilan
eden Kenan Evren'in dayandipi uluslararasi kogullar, dayan
di1g:1 toplumsal kogsullar cok farkli bir durum arzetmektedir.
Kendisi bugiin emperyalizmin, hem de diinya halklarina kan
kusturan ABD emperyalizminin bugiin en gerici ve en tehlike
li ybnetimi olan Reagan y®netiminin bir ajani durumundadir.
ABD emperyalizminin en gozde, diinya halklarina bile &rnek-
olarak sundugu fasist bir usagidir. Uluslararasi emperya -
lizmin vurucu giicii olan NATO'nun bir usagr ve onun hazirla
digi cuntanin gsefidir. Uluslararasi alanda sosyalizme ve u
lusal kurtulus hareketine karsi en gerici rollenden birini
oynayan.fasist yonetimin basidir." (age, s.10) (abg)

Bu alintiyla hemfikir olmadigimiz birden fazla sorun var -
dir. Bunlar:

a) PKK Kemalizmi kendi tarihi kosullarinda anlagilir bul -
makta, ve bdylece onun Evren ile karsilastirilamayacafini is-
patlayivermektedir!!

Bu tezin hemen arkasindan gelen

b) "Evren'in dayandigi uluslararasi kosullar, toplumsal ko
sullar ¢ok farkli bir durum arzetmektedir" te21, Mustafa Ke—
mal'in emperyalizme dayanmadifini, Evren'in ise emperyalizme
dayandigini ispatlama girisimidir. Tam da bu alanda PKK Kema-
lizmi aklamaktadir.

c) PKK Evren'i ve onun basinda bulundufu fagist cuntayl, A
BD'nin "en gerici ve en tehlikeli Reagan yonetiminin ugag1"
gordiigiinii agiklamakla, Evren'e emperyalizmin ugagl derken ne
anladigini aciga vurmaktadir.

PKK icin askeri fagist cunta, Reagan ySnetiminin usagidir,
Bu mantikla hareket edilecek olursa, Reagan ydnetimi ABD'de y1
kildiginda; onun usagi askeri fasist cunta da yikilacaktir.Da
hast var, PKK ayni yazi ig¢inde Evren'i ve cuntayi NATO'nun da
bir usaf1i olarak tanimlamaktadir. Bizim bildigimiz kadariyla,
NATO sadece ABD'nin bir askeri saldiri aract degildir. Bunun
i¢cinde Srnmegin Batr Almanya, Ingiltere gibi biiyiik emperyalist
devletler de yer almaktadir. Daha da dmemlisi, NATO "en tehli
keli, en gerici" Reagan ydnetiminin bir araci hig¢ degildir. ~
Yoksa bizim bilmedigimiz, ancak PKK'nin bildigi gizli bir sir
mr: vardir? Dogrusu PKK'min bu yazisinda Evren ve Cuntanin ki-
min usagl oldufunu bir tiirli tespit edemedik. PKK bu kdrdiigii~
mii ¢dzerse, bizi de bu dertten ve meraktan kurtarir!! Ha, az
kalsin unutuyorduk, PKK Reagan ytnetiminin neden "en gericive
en tehlikeli" bir ydmetim cldufunu da aciklarsa minnettar olu
ruz{! Mesela Carter ve Ford ydnetiminden farki nedir, vs.?

d) PKK Evren cuntasinin uluslarar351 alanda sosyalizm ve u
lusal kurtulus hareketlerine karsi "en gerici rollerden biri-
ni" oynadigini sdylemektedir. iyi hog ama, sosyalxstolarakde
gerlendirdiginiz iilkeler, Evren ve cunta ic¢in hig de sizin gi
bi diglnmiiyorlar. Onlar cuntanin Tirkiye'de "terdrii 8nledigi—
ni, can gilivenligini sagladigini, 1limla bir ydnetim oldugunu"
sdyliiyorlar. Bir baska deyimle, aralari 8ylesine iyi ki, "Al-
lah kem gdzlerden korusun". Amin!! Bulgaristan'in PKK'nin cok
ca klzdlgl, dogru bir gekilde de fagist diye nltelendlrdlglEv
ren'e Varna'nin anahtarini verdigini, bilylik bir sevgi gosteri
si ile karsiladiklarani, ve ugurladiklarini, daha da 8nemlisi
"kartal bakisli, sahin gdzlii, yakisikli general" diye simart-
tiklarinyt hatirlatmak istiyoruz. Ve tam da bu sorun hakkinda
ne diiglindiiklerini merak ediyoruz. Tabii ki PKK Rusya ve . onun
uydusu disindaki ililkeleri sosyalist gilicler olarak tanmimliyor,
ve Evren'in onlara saldirdigimi iddia ediyorsa, dofrusuonadi
yecegimiz yok.

Biz PKK'nin kdr karanlik bir kuyuya diistiigiini, orada ugul-
tulu seslerle bir dizi anlasilmaz zirvalamada bulundufunu; ve
kuyudan hi¢ de ¢ikma niyetinde olmadifimi diigiiniiyoruz.

Devam edelim. PKK Kemalizmi temize ¢ikartma, aklama igini
Evren'i ayni zamanda Abdiilhamitci, Atatiirk'ii ise Cumhuriyetci
gdstermekle devam ettiriyor. lgte kaniti:

"Yeri gelmisken, bu 'II, Atatlirk'iin' ayni zamanda Abdiilha-
mit'in de bir mukalliti oldufunu belirtelim. Birgoklari bu
M. Kemal karikatiirlini, Atatiirk'iin giinUmiizdeki bi¢imi ola -
rak diiglinmektedirler; oysa o ayni zamanda Abdiilhamit'le A~
tatiirkciiliigiin bir bilesimi, yani Osmanli despotizmi ile Cum
huriyet diktatdrliigiinin de bir karigimidir." (age, s.10)

(abg)

55

Buradaki "bilmece'yi ¢Szmek igin, Osmanli despotizminin fe
odal despotizm oldugunu belirtelim. Yani Evren feodallerin ve
Cumhuriyet diktat&rliigiiniin bir karigsimidir. Bbylece, Cumhuri-
yet diktatdrligii burjuva diktatdrliigi olarak ilanediliveriyox
Ne diyelim? PXK'ninsivri zekali yazari olduktan sonra, olmaya-
cak hicbir gey yoktur. Biz PKK'min burada kendini "bircokla -
rindan" ayirmaya kalkmasini anlasilir gbriiyoruz. Ciinki bunun
ardinda yatan anlayis, M. Kemal'i ve Cumhuriyet diktatdrliigi-
nii komprador burjuvazi ve toprak afalarinin iktidari olarakde
gerlendirmeme anlayisidir. PKK M. Kemal'i ayni zamanda feodal
despot gbstermemekle, M. Kemal'e en biiyiik iyiliklerden birini
yapmaktadir.
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PKK'DA BIR DEMET MANTIKSIZLIK SAHESER! VE
OLGULARI OLDUGUNDAN DEGISIK VE ABARTMALI GUSTERME
HASTALIGI OZERINE
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Mantiksizlik Srnegi 1:

"Daha once, partimizin geride biraktipi 4 yilin, halkimi -
zin tarihi agisindan ne anlama geldigini acikca belirtmig-
tik. Partimizin bu 4 yilda halkimizin iizerindeki amansiz S8
MURGECI CAGA SON VERDIGiNt, SUMURGECILIGIN ASILDIGINI, kur
tulug siirecini baslattlglnl, halkla s8miirgecilik arasinda-
ki ayrimi net bir bi¢imde ortaya koydupunu, yalniz ideolo-
jik degil, politik ve toplumsal bir gerceklik olarak boyle
derinden bir ayrilmayi yaratti®ini, DOST VE DUSMAN AYRIMI-
NI GERCEKLESTIRDIGINI, halkimizin gecmisi konusunda biling
kazand1gin:, glintmiiz kosullar: hakkinda EN GELISMiS BIR BI
LINCI ORTAYA CIKARDIGINI ve gelecek hakkinda da bilingli u
mutlar gelistirdigini net olarak gdstermigtik." (age, s.a0)
(abg)

Gordiiniiz mli, PKK 4 yilda neler bagsarmis neler?

Biz bu kadar basariyi, PKK'nin kendi iradesine bagliele al
masina dogrusu sevindik. Bu satirlar yazilmamis olsaydi dabiz
kalkip PKK'nin sorunlara iradeci yaklastigimi sOyleseydik, bel
ki de PKK firtinayi koparacak, belge, belge diye bagirabile -
cekti. Neyse ki, "Allaha ¢ok siikiir" PKK buradaki mantiksizli-
g1 ile bizi bﬁyle bir iddiay: ispatlama zahmetinden kurtardi.

Dahasi var. "SOmiirgeci gap: asan; ona son veren", "dost -
diigman ayrlmlnl gerceklestiren”, "en gelismis bir bilim orta-
ya clkaran PKK'nin bugiin halen somiirgecilige kargi miicadele
vermesini dogrusu bir tiirld anlayamiyoruz.

Mantiksizlik &rnegi 2:

"PKK, halkimzin CAGA ULASMASI VE DUNYA HALKLARI 1CiNDEKi

ONURLU YERINI BULMASIDIR. Gec¢mig pratigi ile, iilke ve hal-
kimizi CAGLA BUTUNLESTIRMENIN giiclii bir araci oldupunu ka-
nitlamigtir. Proletarya ve ulusal kurtulus devrimleri CAGI
1LE HALKIMIZ ARASINDA EBPRU KURMUS, &z glicine dayanarak ge
ligtirdigi miicadelesiyle KENDISINI CAGA KABUL ETTiRMiS, do
gal mittefiklerinin bile gdrevlerini yerine getirmedikleri
bir .iilke ve halk gergekliZini kendi dnderliBinde dosta ve
diigmana kabul ettirme serefine sahip olan parti oldupunuda
kanitlamigtir." (age, s.11) (abg)

byle ya, PRK sbmiirgeci cafa son verebildikten sonra, bura-
da saydigi gbrevleri yapmamasi ig¢in higbir neden yoktur demek
tir!!

Yine cok merakli insanlar oldugumuz igin, PKK 6ncesi Kiir -
distan'in nasil olup da ig¢inde yasadipi gagla arasinda hicbir
bagin olmayisidir!? Clnkii PKK kendisi, Kiirdistan halkiyla cag
\ar351nda "képri" kurdu?unu aciklamaktadir. Ikincisi, PKK gibi
"giiclii ve bilincli" bir srgite sahip olmayanlarin, iginde ya-
}sad1k1ar1 cagla iligkileri olmadigini, cagla biitlinlesmedikle-
rini, PKK'nin liitfen! aciklamasini istiyoruz, Megerse PKK'da
ne cevherler varmis da bizim haberimiz yokmus!!! Mantiksizlik
icin bu kadar 8rnek yeterlidir galiba.

§imdi gelelim ikinci tezimizi ispatlamaya: PKK kendisinin
ne kadar bliyiik ve kararli, yiliksek bilingli, ve zor gartlar al
tinda miicadele yiirliten bir &rgiit oldugunu 1spat1ayab11mek i-
¢in, palavra edebiyatinda "igcinin Sesi revlzyonlstlerx ni ve
bizim Mensevikleri aratmayacak kadar maharetlidir. iste birin
ci kanit: -

"PKK militanlarinin, DUNYADA E§i GORULMEMiS ZULME KARSI yik
selttikleri devrlmcl direnis gbzdniine getirilirse, halkim
zin en degerli unsurlarinin birikimi oldupu acikca gérii -
lir."” (age, s.9) (abg)

Biz kuzey Kiirdistan, ve genel olarak Kiirdistan'daki baski-
nin, zulmiin ve soykirimin dayanilmaz boyutlarda oldugu gerce-
gini, buna karsi miicadelenin, direnisin vazgecilmez bir gdrev
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oldugunu kabul ediyoruz. Ancak katilmadigimiz gey odur ki,Kir

distan'daki zulmii "diinyada esi goriilmemis" bir zuliim olarak i

lan etmek, gercegi oldufu gibi yansitmamaktir. Vietnam, Kam -
bocya, iran, Afganistan, Arjantin, Nikaragua, vb. tilkelerde ,
Kiirdistan'daki zulmii hi¢ de aratmayacak zorbalirklarin oldugu,
az-gok politize olmus herkesin bilgisi dahilindedir. 0 halde
PKK'nin varolan durumu oldugundan defisik gdstermesinin hikme
ti nedir? Biz sdyleyelim: PKK bu tiir sisirmelerle kendisinin

ne denli cetin kosullarda miicadele yiirittiifiinii kanitlamak is-—
tiyor. Oyle ya, 'diinyada esi gériilmemis™ zulme karsi miicadele
ylriGten bir orglit, bugiine kadar diinyada varolan ve miicadele yi
riiten orgiitlerden ayri bir 8zellige sahiptir. Tabii ki bu ay-
ricalikli zellik PKK'ya aittir!!

PKK kendisi ig¢in; "PKK,
tespitini yaptiktan; Kirdistan proletaryasi ve emekg¢i halki -
nin tarihte ilk defa kendi 8z &Srgiitii ile ayaga kalktigini vur
guladiktan sonra sbyle devam ediyor:

"BSylece PRK, tepede en bilingli ve en orgiitlii bir kesimin,
tabanda TUM HALKIMIZIN kin, &fke, diigiince ve EYLEMININ bir
KAYNASMASIDIR." (age, s.9) (abg)

Daha neler! PKK'nin Kiirdistan halkinin en ileri en érgiitlii
kesiminden tutun da, TUM tabanini orgutledlglnl yeni &greniyo
ruz. Yalniz PKK'nin bu denli "giicli" olmasina raPmen, neden as
keri fagist cuntanin ydnetime gelisine karsl kaydadeger hig-
bir direnis gdstermedigini anlayamiyoruz!!

Devam edelim: PKK, yine kendisinin Tiirk devleti icin ne den
1i "tehlikeli" bir &rgiit oldugunu ispatlamak ic¢in sdyle bir si
girme daha yapiyor:

"Denilebilir ki, yakin ddnemde hicbir iilkede gdriilmemis is
kence ortamin: PKK hareketinin gahsinda, onun Onderlik et-
tigl halk, onun sempatizanlari ve militanlari yasamigtir.'
(age, s.8) (abg)

DHB'NIN

isci sinifi Snderligindeki halktair"

- Askeri fagist cuntanin "bagimsiz Kiirdistan" igin micadele
yiirliten drgiitleri "bdliici" diye tanimladigi, bir olgudur.Yine
Kiirt drgiitlerinden ve Tiirk, Kirt ve diger milliyetlerden gel-
me devrimcilerin, komiinistlerin olusturdufu drgiitlerden, Tiirk
ulusuna ait olmayan, basta Kiirt milleti olmak lizere diger mil
liyetlerdeki devrimcilere, iskencelerde, Tiirk sévenizmi gere—
gi, afiv hakaretlerde bulunuldugu da bir oigudur. Ancak biitiin
bunlar, hicbir sekilde PKK'nin gisirmesini hakli gdstermemek-
tedir.

a) PKK disinda "Kirt drgiitleri"” de vardir.

giti.

Ornegin KAWA &r

b) PKK'min Tiirk drgiitli olarak nitelendirdigi &rgiitlerde
Kiirt ulusundan gelme komiinistler ve devrimciler de vardar.

c¢) iskencelerde,ihanet etmeyen hemen her devrimciye isken-
ce yapllmaktadir. Yapilan iskencelerin az veya cok olugu, ig-
kence gbren kisinin drgiit igindeki yerine, onun direniste gds
terdigi kararliliga, vs... baglidir. PKK biitiin bunlari atla -
maktadir. Dahasi var. PKK yakin tarihten ne anlamaktadir bunu
bilemeyiz, ama biz Iran'da yasananlarin yakin tarihe ait oldu
gunu diisiinliyoruz. iran'da karsi-devrimci Humeyni ydnetiminin
ii¢ y11 icinde 20000 'i agkin devrimci, komiinist ve kendisine
karsi olan insanlari $1diirdligl, dinya glemin bildigi bir olgu
dur. Acaba PKK iran'daki iskencenin, PKK'nin sahsinda halka ,
sempatizanlarina ve militanlarina yapilan igkenceden daha "in
safl1" oldugunu nasil ispatlayiveriyor? Biz hangi gerekce ile
olursa olsun, PKK'nin yaptif:i tipte bir sigsirmenin, kendisidi
sindaki devrimcilere yapilan igkenceyi, zulmii "insafli" gés -
terme sahtekarlii olarak mahkum ediyoruz. Bu alanda da PKK'-
nin milliyet¢iligini disa vurdugunu belirtmek istiyoruz.

Recai T.

‘PROLETER ENTERNASYONALISTI’ TAVRI UZERINE

Oportiinist cephede olan-bitenleri biraz yakindan izleyen okur
larimiz, "TKP/ML Hareketi''nin ge¢en sene ortalarinda yurtdisi
Srgilitiini dagittifini animsarlar. DHB Bati Almanya'da diizenle-
digi toplantilarda yurtdisi Orgilitiint dagittifini ve tiim sempa
tizanlarini, kendisinin tek tarafli olarak kardes &rglit gordi
gii "K"PD (Almanya Komiinist Partisi) saflarinda orgiitlenmeye ¢ca
girdigini kamuoyuna duyurdu. Bu g¢ok(!) 'proleter enternasyona
list" tavrini gerekgelendirdi.

Bu olayin lizerinden cok gecmeden beklenen gelismeler oldu.
AEP ve gevresi —bu arada "K"PD— tarafindan kardes Srgiit ola
rak taninan TD"K"P'nin bu gelismeye tavirsiz kalmasi olanak -
s1zdi. "TKP/ML Hareketi' bu son "proleter enternasyonalisti
tavriyla KPD nezdinde ve onun kanaliyla AEP cevresindeki di-
ger partiler arasinda TD"K"P'nin "tahtina" yerlesebilirdi.

Yurtdiginda yayinlanan TD"K"P ¢izgisindeki Emegin Sesi'nin
7 Haziran 1982 tarihli 27. sayisinda, DHB'nin yurtdisindaki
son girisimini teghir amaciyla "DHB'nin son atraksiyonu" bas-
11kl1 bir yaziya yer verildi. Bu yaziya "TKP/ML Hareketi" mer
kez yayin organi Ileri'mnin Eylil~Ekim 1982 tarihli 8. sayisin
da yayinlanan "IDKP ©dnderleri panik ve telas icinde neden sal
diriyor?" baslikli yaziyla cevap verdi. Bu yazinin 4 sayfa31,
"Proleter enternasyonalizmi m%?:Kiiciik-burjuva milliyetc¢iligi
mi?" ara baglipi altinda "proleter enternasyonalisti’ girigi-
min "gerekceler”"ine ayrilmistir. Bu b&lim proleter entermasyo
nalizmi adina &ne siiriilen bir silirti carpitma ve sacmaliklarla
doludur. Bunlara karsi tavir takimmazlik edilemez. (1

TD"K"P, "DHB'nin son atraksiyonu'ndan; "TKP/ML Hareketi' de
TD"K"P'nin kendisine "panik ve telas ig¢inde" saldirdigindan
s8z ededursun, biz de bu oportiinist iki Brgiit arasindaki taht
dalasmasinl oportiinizm sirkinde siyasi cambazliklar olarak ni
telendiriyoruz. Asagidaki satirlar bu cambazliklarin teshiri-
ne ayrilmistir.
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DHB’NIN “PROLETER ENTERNASYONALISTI” TAVRININ
GEREKCELERt
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Laf kalabaligi bir yana atilirsa, Ileri'deki yazinin sdzkonu-
su bolimii agagidaki noktalarda Szetlenebilir:

% GScmen iscilerin "hic¢ de azimsanmayacak bir bLBlimi geri"
dénmeyecektir.

& '"Gdcgmen igscilerin geldikleri idilkelerin proletaryasi ile
birlikte drgiitlenmesinin nesnel kosullari ortadan kalkmis"
tir.

% "Ama yasadiklari iilkenin proletaryasiyla her diizevde bir
likte &rgiitlenmesinin nesnel kosullari olusmustur." "Tirki
yeli igciyi kapitalizm Tiirkiye'den cekip diinyanin bilmem
neresine gdtiirmiis, oradaki sinif kardesleriyle birlikte &r
giitlenmesini fabrikalarda fiilen gercoklestlrmxs ; "boyle—
likle onlarin her diizeyde" burjuvaziye "karsi erllktC or-
giitlenmesinin ve savasiminin kosullarini hazirla"mistir.

& Bu kosullar altinda yasayan Tiirkiyeli igc¢iyi Tirkiye dev
riminin mal1i olarak gdrmek; "Tirkiyelinin baska bir llkede
emperyalist zincirin o halkasini kirmak ic¢in, diinya prole-
ter devrimi igin miicadele etmesini, Orgiitiinden uzaklasarak
kardes gdrdiigii partinin safina katilmasina” engel olmak kii
clik~burjuva milliyetg¢iligidir. -

% "Yurtdisindaki taraftarlarimizin bulunduklari iilkelerdeki
kardeg gordiigimiiz partilerin saflarinda Srgiitlenmeleri giic
kaybetmemiz demek defildir." Tam tersine kardes orglitleri-
miz giliclenecektir. Bunun aksini diisiinen "kendini uluslara-
rasi Marksist-Leninist Hareketin bir parcasi olarak gdrme-
digini, kiiclik-burjuva milliyetciligini proleter enternasyo
nalizmi diye yutturmaya calistifini gosterir.” -

& "Bu bakimdan hareketimizin yurtdisindaki taraftarlari,ko
miinizm sempatizanlar: ... kardes partilerle zaman kaybet =
meksizin iligki kurmali, onlarin yoénetimi altinda Orgiitlen
melidirlir." -

iste tiim sorun bu noktalar etrafinda dinmektedir.
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BU GEREKCELER DHB'NIN POLITIKASINA HAKLILIK
KAZANDIRIR MI ?

6 34 36 36 30 36 W 2 3 3 3 36 3 36 45 3 3 48 38 30 30 30 36 30 30 4E B 26 40 30 30 3F 96 9 3R 30 33 48 6 3 3% A0 3R 5F 46 36 3 35

"Tirkiye'den caligmak amaciyla Almanya'ya gelen ve giinii gel
diginde geri donecepi belli olan yurtdigindaki igcgilerin,
iilkelerindeki devrime tabi bir tarzda Srgiitlenmeleri'
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gerekt1gxn1 savunan Emeg1n Sesi'ne cevabxnda tieri, bunun ger

¢cekleri carpitan bir varsayim oldufunu sdylemektedir. fleri'~
ye gore Tirkiyeli igciler:

"her ne kadar bir siire sonra geri démmek amaciyla baska iil-

kelere galismak igin gitmis olsalar da, hic¢ de azimsanmaya

cak, Onemli bir b&liimiinlin geri ddnmeyecegini tespit etmek

i¢in, miineccim olmak gerekmez. Kaldi ki kimin, ne zaman d©

necegini saptayabilmek miimkiin degildir!

DHB'ye gdre —yurtdigindaki Tiirkiyeli iscilerle ilgili po-
litikasinin Snemli dayanaklarindan biri bu iscilerin geri dén
memeleri oldugu i¢in— onemli bir bBliimliniin geri dénmeyecefi

saptanabilir, ama kimin, ne zaman ddnecegini saptayabilmekmim

kiin degildir. DHB'nin igine 3yle geldigi ig¢in bu bdyledir.

Bu konuda gercek durum nedir, ona bir bakalim.

Bati Almanya'daki ekonomik bunalimin arttifi giiniimiizde, Ba

ti1 Alman burjuvazisi is¢i sinifinin dikkatini baska yerlere
cekmek igin elinden geleni yapmakta, yabanci isc¢ileri, 6zel -
likle de Bati Almanya'da yogun olarak bulunan Tiirkiyeli isci-
leri bunalimin sorumlusu olarak gdstermeye, cesitli milliyet-—

lerden iggileri birbirine dislirmeye calismaktadir. Yabanci diig

manlipi alabildigine kérijklenmektedir. Bati Alman burjuvazisi
bunalimin ‘gdriintiilerinden birini ortadan kaldirma yollarindan
biri olarak Tirkiyeli iscileri {ilkesine geri gdndermeyi bul-

mustur. Bu amacla bir dizi tesvik(!) &nlemi almistir. Bir yan

dan "Tirk" diismanlig1l, uzun siire issiz olanlarin veya gerekli
biiyliklikte ev bulamayanlarin oturma izinlerinin uzatilmamasi

gibi uygulamalar (ki isin esas yanini bu olusturuyor), diger
yandan tesvik gibi diger zorlayici &nlemler ilk "meyva'larini
vermeye baslamigtir. Son gilinlerde Tiirk burjuva basininda bu
vil 100 000 ailenin kesin nakil yapacagi seklinde haberler yer

almaktadir. Bu abartmali bir rakam gibi goriinse de, gidisat ke

sinlikle bu ydndedir. Tiirkiyeli iggilerle biraz iligkisi olan

lar onlarin Bati Almanya'daki gelismelerden hig¢ hosnut olma <

diklarina tanik olmaktadirlar.

Bunlari s8ylemekle, tiim Tiirkiyeli iscilerin lilkelerine ge-
ri ddneceklerini iddia etmiyoruz. Cercekten de Tiirkiye kdken~
11 iscilerin bir kismi Bati Almanya'da kalacaklar, Bati Alman
ya'daki proleter devrimin unsurlari haline geleceklerdir. Biz
Bat1 Almanya'da kalacaklarin ne kadar nemli bir kesimi olus-—
turacaklarini bilmiyoruz. DHB, igine geldigi ig¢in, kalanlarin
dnemli bir boliim olacafr konusunda miineccimlik yapiyor.

Bizce Bati Almanva'da kalacak olanlar esas olarak ikinci ne
sil diye adlandirilan, co“unlukla dofiup biiylime Bati Almanvall
olan, Tiirkiye ile maddi-manevi pek bir bafi olmayan, tersine
bu bazlari Bati Almanya ile daha kuvvetli olan kesim olacak -
tir. Bat:i Alman burjuvazisi de zaten Tiirkiyeli iscileri; yaAl
man toplumuna uyar, Bati Alman uyrufuna gecer, Alman olursun,
ya da tasi~tarafl toplarsin ikilemi karsisinda birakmaktadir.
istenilen kosulu bu yukarida sizinii ettifiimiz ikinci nesil ye
rine getirmektedir. Diger kesim maddi-manevi acidan iilkeleri—

" ne baglidir. Bati Alman toplumuna kesinlikle ayak uvduramamisg
lardir. Kesinlikle iilkelerine geri donme perspektifleri var =
dir. Bu nedenden dolayi bu iggilerin Snemli bir boélimil Tiirki-
ye'deki gelecegini garanti- altina alabilmek igin cegsitli ge-—
killerde yatirimlar yapmaktadirlar. Her yil milyarlarca Bati
Alman Marki Tirkiye'ye akmaktadir. Ve biiyiik olasilikla bu is-
¢ilerin dnemli bolimii Bati Almanya'da kazandiklari neleri var
sa, su veya bu siire icinde kaybedecekler, yine ancak iggicle—

; rini satarak gecinebilecek duruma geleceklerdir. "isci sirket

leri'nin durumunu hepimiz biliyoruz, -

Bu s8ylediklerimizden ne sonug¢ ¢ikar??

Somut olarak Bati Almanya'da lilkesine bir dizi bagla bag -
lanmis, sayilari azimsanmayacak Tiirkiyeli isciler varsa; yine
Bat1 Almanya'da Tiirkiye proletaryasinin 8ncii drgiitii oldugunu
s8yleyen bir proletarya partisinin, bir komiinist partinin &r-
gitii varsa, bu orgiitiin yerine getirecegi en dnemli gbrevler -
den biri bu iggileri Tiirkiye devrimine kazanmak, Marksizm-Le-
ninizm ruhuyla egitmek, saflam bir gekilde &rgiitlemektir. Bu-
nun kiiciik-burjuva milliyetgiligiyle ilgisi yoktur. Bunu yapma
mak Tiirkiye devrimine ihanet etmekle, bu iggileri burjuvazi -
nin kucagina itmekle egdegerdir.

Bu gérevin yerine getirilmemesi igin &ne siiriilen "kimin,ne
zaman geri dbnecegini saptayabilmek mimkiin degildir" gerekce~-
si sagma-sapan bir gerekceden bagka birgey degildir. Bdyle bir
gerekce savunabilen bir drgilitiin Tiirkiye devrimi ile ilgilibir
dizi gdrevden yan ¢izmesi isten bile degildir, c¢iinki devrimin
ne zaman olabilecegini saptayabilmek miimkiin degildir.

Tiirkiye devrimi diye bir derdi olan, Tiirkiye proletaryasi-
nin dnci Srgiitii oldugu iddiasinda olan ("TKP/ML Hareketi' de
bu iddiadadir) bu Srgiitin yurtdisindaki Tiirkiyeli iggiler ara

sinda yapmasi gereken sey, Marksizm-Leninizmin ilkelerine bag -

11 propaganda-ajitasyon, orgiitlenme ca11smas1d1r. Yapllan pro
pagandaya kulak verenler kendi iradeleriyle &rgiitlermek iste-
digi Srgiit konusunda karar vereceklerdir. Tiirkiyeli: bir Grght
te calisma yapmalarinin nedeni milliyet¢ilik, vs. degildip,
kendilerini Tiirkiye devriminin parcasi olarak gdrmeleridir.
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Genel olarak sunu sdyleyebiliriz~ Ulkesine geri démmek is-—
teyen Tiirkiyeli bir isciyi Bati Almanya devrimine yonellk bir
sekilde &rgiitlemek cok zordur. Bat1i Almanya'da kalmak isteyen
yukarida ikinci nesil diye adlandirdigim:iz kesimin Tiirkiye dev
rimi igin 8rgiitlenmesinin zor oldugu gibi.

Herhangi bir proleterin su veya bu iilkenin devrimine bagli
olarak drgiitlenmesi, zorla veya iradesel olacak bir is degil-
dir. Bir iscinin Orglitlemmesi icin simdi yasadigi yer bu iilke
dir, bu iilkenin komiinist partisinde 3rgiitlenmelidir veya suiil
keden gelmistir, geldigi lilkenin komiinist partisinde Orgiitlen
melidir diye bir ilke yoktur. Bunun aksini iddia edenler kii-
clik-burjuva milliyetc¢ileridirler. Proleter devrim diye bir der
di olan kisi ——komiinist partisinde &rgiitlenecek kiginin sinif
bilingli olacagini varsayilyoruz— nerede orgiitlenecegine ken—
di bapimsiz iradesiyle karar verecektir. Baska bir lilkeden ge
lip, baska bir milliyetten olan kisi, bulundugu llkenin komii-
nist partisinde drgilitlenebilecegi gibi, o lkenin insani olan
bir kimse baska bir iilkenin komiinist partisinde, bu partinin
yurtdisi 8rgiitiinde Srgiitlenebilir. Tarih bununla ilgili sayi-
s1z orneklerle doludur. Ama tabii tiim oportiinistlerin yaptifii
gibi, DHB oportiinistleri de isine gelen &rmekleri verirler;bu
drnekleri de islerine geldigi gibi yorumlarlar. Rosa Liiksem -
burg ve Mustafa Suphi &rnek olarak verilir de, Lenin'den hig
bahsedilmez. Bilindigi gibi Lenin yoldasin miicadele yasaminin
yarisindan fazlasi zorunlu olarak Rusya disinda, cesitli Avru
pa iilkelerinde ge¢mistir. Bu Avrupa lilkelerinde Bolseviklerin
de kardes gbrdiigi proletarya partileri mevcuttu. Ama Lenin DH
B'nin Tiirkiyeli komiinistlere, devrimcilere vaaz ettigi  gibi
davranip bu partilerde OSrgiitlenmedi; dahasi, Rus Sosyal-Demok
rat Is¢i Partisinin yurtdis: komitesinde aktif olarak c¢alisti
0 ddnemde RSDiP yurtdiginda parti okullar: olusturdu; Rus is-
¢iler arasinda Rusya devrimine ydnelik propaganda-orgiit lenme
calismasi yapti; bu amacla yayin organlari cikardi. 30 Nisan
1909 tarihinde Paris'ten Capri'deki parti okulu Sfrencilerine
yazdigl mektupta Lenin, bu 8grencilerin davetini kabul edeme-
yecegini; gerekce olarak da merkez organ Proletari'nin redak-
siyonunu zor durumda birakamayacapini; Paris’'te olusturulan
sosyal-demokrat Duma fraksiyonunu destekleme komisyonunu yiiz-
listii birakamayacapini; Proletari klibiinde, ylizlerce ve binler
ce Rus iscisinin yagsadifiy Paris'in isci semtlerinde konusma -
lar yapmasi gercktigini belirtiyor. (Bkz. Lenin, TE, c.15, s.
479, Almanca)

iste Lenin'in ve Rusya sosyal-demokratlarinin DHB'nin ki~
¢iik~burjuva milliyetg¢isi diye elestirmesi gereken pratikleri.

DHB neden &rnekler verirken Lenin'in yanina hic¢ ugramiyor?
Yoksa Paris'teki bu Rus iggileri gé¢men isci degil mi?! Rosa
Liiksemburg, Mustafa Suphi "gdcmen isgi' de, Lenin degil mi?

DHB'ye gdre "3. Enternasyonal, komiinistlerin yasadiklari iil
kelerin partilerine katilmasimi karar altina" almistir. Kaynak
gbsterilmedigi icin bu "karar"in olup olmadigini, ne zaman a-
lindigini vs. denetleyemiyoruz. Ancak bizim bildigimiz baska
seyler var. Komiinist Enternasyonal'in 1920'de kabul edilen tii
ziigiinlin 17. maddesinde:

"Bir iilkeden Stekine iltica eden her Komiinist Enternasyo -
nal iiyesi, oradaki Komiinist Enternasyonal iiyelerinin kar-
desce destegiyle korunur' demmektedir. (3. Enternasyonal,
Belge Yayinlari, s.28)

Tiiziiglin hi¢bir yerinde DHB'nin dedifine rastlanmamaktadir.
17. maddede de; iltica eden Komintern iiyesinin iltica ettigi
{ilke komiinist partisine katilmasi gerektiginden degil, korun-—
masindan stz edilmektedir. KPD'nin pratigi de bunu gdstermek-
tedir. KPD, Hitler fasizmi déneminde yurtdisinda yedek bir MK
olusturmug, yurtdisina kag¢mak zorunda kalan binlerce KPD iiye-
si, kactigil ililkenin komiinist partisine katilmamiglar, KPD iiye
si olarak savasimlarini siirdlirmlislerdir. Bir anlamda katilma—
yva gerek de yoktur, clinkii Komintern'in seksiyonu olan ayri ay
r1 iilkelerdeki Komiinist Partilerin iiyeleri, ayni zamanda tek
bir partinin, diinya partisi olan Komintern'in iiyeleridir.

Peki DHB'nin verdigi Srnekler onu kurtariyor mu?

Ornegin Mustafa Suphi. gercekten de Bolgevik Parti saflarin
da proleter devrimi i¢in carpismistir. Ama ayni Mustafa Suphi
Rusya'da TKP'yi Tiirkiye devrimini gerceklestirmek amaciyla kur
mus, binlerce kisilik Kizil Ordu Srgiitlemis, Kemalistlerle g8
riigsmek icin geldigi Tiirkiye'de Kemalist burjuvazi tarafindan
dldiirilmigtir.

Simdi Mustafa-Suphi 8nce bulundugu iilke devrimine katilmig
tir denilebilir. Buna bizim diyecefimiz sudur: Hic merak etme
yin, eper Bat1 Almanya'da 1917 Rusya's1i gibi bir durum ortaya
¢ikarsa, Tirkiyeli komiinistler diger milliyetlerden simif kar
desleriyle birlikte, Bati Alman sinif kardesleri yaninda sos—
yalist devrim ic¢in miicadele edecekler, tim milliyetlerden is-
cilefi bu ugurda seferber etmek icin ugrasacaklardir.

"TKP/ML ‘Hareketi" de lleri'deki yazisinda Tiirkiye'ye geri
dénecek kesim oldugunu kabul ediyor. is —b&yle bir kesim ol-
duguna gére— bu igciler arasinda nasil bir calisma yapilmali
dir sorusuna gelince sagmaliklar bagliyor. "Federal Almanya'-
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dakl" taraftarlat:na "BCIk mektup"ta "TKP/ML Hareketl“ bu ko-
nuda sunlari sdyliiyor:

"Tirkiyeli gdcmen iscileri ve komiinizm sempatizanlarini KPD

iginde drglitlenmeye cagirmamiz, Almanya'da hareket olarak
bagimsiz bir faaliyet yiiriitmemizi engellemez ve bunu yap~
mak zorundayiz da. Tabii ki bu faaliyet, Tiirkiyeli gScmen
iscileri Tiirkiye devrimi perspektifi ile egitmek ve politik
bakimdan ayri drgiitlemek anlayigiyla yiiriitiilmeyecektir.Ama
bu Tiirkiyeli gdcmen isciler iginde propaganda ve ajitasyon
caligmasi yapilmayacak, yayinlarimiz dagitilmayacak anlam
na gelmez;;hele hele copunlugunun Tirkiye'ye donecegi gdz-
tniinde tutulursa. Almanya'daki Tirkiyeli gdcmenlerinbir bg
limmiiniin (Bir dnceki ciimlede cogunlugu deniyordu, simdi bir
b5limii oldu —BN), lilkemize geri ddniis yapacaklari ve buba
kimdan Hareketimize gérev ve sorumluluklar diistiigi Hareke—
timiz tarafindan tespit edilmigtir."

Sacmaligin bu kadari da fazla. Hem gdcmen iggileri ve komil
nizm sempatizanlariny kardes gdrdiigiin Srgiitte drglitlemeye ca-—
lisacaksin —baska tiirlii davranmak DHB'ye gdre kiiciik—burjuva
milliyetciligi olurdu—, hem de "Almanya'da Hareket olarak ba
gimsiz faaliyet" yiiriiteceksin. Bu bagimsiz faaliyeti ama kati
yen Tiirkiyeli iscileri "Tiirkiye devrimi perspektifi ile egit—
mek ve politik bakimdan ayri 8rgiitlemek anlayisiyla" yapmaya-
caksin.

Béyle bir bagimsiz faaliyet yiiriitebilmek icin bapimsiz bir
Srgiite ihtiyac oldufu aciktir. (DHB de bunu reddetmiyor.)

Béyle bir Srgiit gdocmen iscilerden olusmayacak mx?

Sonra kardeg Orgiit saflarinda Srgiitlenmesi gereken gécmen
ig¢ilerin, cofiunlugunun veya bir balﬁmﬁnhn (hangisiyse artik)
geri donecegi g&zdniinde tutularak "ilkemiz devriminin sorunla
rina yabancilagmamalari" icin propaganda ve ajitasyon —onla—
r1 Orgiitlemeksizin— yapmak ne demek oluyor? Bu onlari Tiirki-
ye devrimi perspektifi ile eBitmemekle celigmiyor mu? Hem co-
gunlugun dénecegini sdyleyeceksin, hem bunlari kardes &rgiit
saflarinda orgiitlenmeye cagiracaksin, hem de Tiirkiye devrimi-

ne yabancilagmamalari icin bu iggiler arasinda propaganda-aji

tasyon calismasy ylriiteceksin. Bu gdriislerin sagmalify ortada
dir. Taht kavgasi insanit ne hallere sokuyor degil mi?

DHB oportiinistleri de bu sagmaligin farkindadirlar ki, yu-
karida alinti yaptifimiz gdriiglerinin yanlis anlasilabilecepi
gibi laflar ediyorlar. "Almanya'da Hareket olarak bagimsiz bir
faaliyet" yiiriitmekten her akli basinda insanin anlayacafi sey
bu faaliyeti yliriitecek bir 8rglitiin varolmasi gerektigidir. Ve
bu faaliyetin boyutlarinin gelismesi, &rgiitiin gelismesini de
gerektirecektir. Bu da drglite yeni insanlarin kazanilmas:i ge-
rektigi anlamina gelir. Bu insanlar gd¢men isgiler arasindan
kazanilmayacak da nereden kazanilacak? DHB herhalde bagimsiz
faaliyet yiiriitmesi ic¢in gereken sayida kisiyl kendi Srgiitiinde
tutacak veya drgiitleyecek. BSylece de onun "proleter enter -
nasyonalisti' anlayigsiyla bakacak olursak, "azicik kiigiik~bur-
juva milliyetc¢isi” olacak!

fleri'deki yazisinda "TKP/ML Hareketi" bapimsiz bir faali-
yet yliriitme perspektifinden sdzetmiyor. Bu acidan fleri'deki
yaziyla, "Federal Almanya'daki taraftarlarimiza acik mektup"
arasinda bir celigki oldugunu s&yleyelim.

tleri'deki yazida Tirkiye'ye geri ddnecek kesimin de yasa-
d1g1 iilkenin komiinist partisinde &rgilit lenmesi gerektigi,bizim
"proleter enternasyonalist” tavrin gerekgelerini Szetlerken i
kinci ve {iglincli noktada yaptigimiz alintilarla ortaya konmak~
tadir.

"Gocmen iggilerin, geldikleri iilkelerin proletaryasiylabir
likte &rgiitlenmesinin nesnel kogullar: ortadan kalkmig ama,ya
sadiklari tilkelerin proletaryasiyla her diizeyde birlikte &r—
giitlenmesinin nesnel kosullar: olusmustur" iddiasi aptalcabir
demago jiden baska birgey degildir.

Peki bu ig nasil olmustur diye sorulursa cevap hazir: "Tiir
kiyeli isciyi kapitalizm Tirkiye'den gekip diinyanin bilmem ne
resine gdtirmiis, oradaki sinif kardesleriyle 8rgiitlenmesini
fabrikalarda fiilen gerceklestirmis”tir. Bu mantiktan hareket
edilirse, ayni fabrikada yanyana galigmayanlar her diizeyde bir

likte Srgiitlenemezler. Hatta ayni iilkede yagayan, ama birbi =

rinden cografi olarak uzak olan proleterlerin bir &rgiit icin-
de brgiitlenemeyeceklerini de sdyleyebilirsiniz.

f1kénce su her diizeyde birlikte Srgiitlenmeden ne kastedil-
digi acikc¢a konmamis. Herhalde bu durumda sorun daha iyi 1laf
kalabalafina getirilebiliyor.

Bu diizeylerden biri komiinist partisi iginde Srgiitlenmek ol

sa gerek. Bu konuyla ilgili gSriislimiizii yukarida koymustuk, bu
rada tekrarlamayi gereksiz buluyoruz. Bunun diginda komiinist
partisinden daha alt diizeydeki orgiit sekli; isci sinifinin en
dnemli yigin drgiiti sendikalar stzkonusu ediliyor herhalde.

DHB'nin meseleyi b3yle acmamasi, her diizeyde gibi genel laf
lar etmesi herhalde bunu gizlemek icin olacak, g¢iinki sendika—
lar agisindan beraber Brgiitlenmeme, milliyetlere gdre drgiit -

lenme diye bir sorun yok. Bat1 Almanya'da calxsan tim 1scller
iskollarina gdre sendikalar icinde zaten drgiitlenmiglerdir.Ki
sacasl burada "her dlizeyde" lafi gereksiz bir laftair. tgin 828
yerli~yabanci tiim proleterlerin bulunduklari itilkede bir ve ay-
n1 parti ig¢inde ¥rglitlenip Srglitlenmeyecegidir. DHB de zaten
yurtdigi Srglitiinli dagittiktan sonra Srgiitlii insanlarina, sem—
patizanlarina bulunduklari iilkedeki kardes partileri i¢inde
(anlamsiz olacaginin farkinda oldupundan sendikalar icinde de
gil) Orgiitlenmeleri gerektigini sdyliyor.

Biitiin bunlar baska bir aptalca demagoji ile biraz daha ile
ri gotiiriliyor. DHB'ye gdre Alman(!) burjuvazisi yabanci pro-
leterlerle Alman(!) proleterlerinin her diizeyde birlikte Srgiit
lenmesinin kosullarini hazirlamakla kalmamis, Alman(!) burju-
vazisine karg: birlikte savasiminin kosullarini da hazirlamig
tir.

Yukarida Bati Almanya'da calisan ig¢ilerin sendikalarda
bir arada drgiitlendiklerini belirtmistik. Yani hangi milliyet
ten olursa olsun, hangi iilkeden gelirse gelsin aym1 fabrikada
veya ayni igkolunda caligan tiim isgilerin sendikal savasimla-
rinl birarada yiiriitmelerinin kogulu mevcuttur. XXRx

Yine yukarida kendini bulundugu iilkedeki proleter devrimin
unsuru olarak gdren her g&cmen isginin kendi iradesiyle verdi
gi kararla o iilkenin komiinist partisinde &rgiitlenebilecepini
belirtmistik., Yani komiinist partisi iginde beraber &rgiitlenme
nin de kogullari vardir. Ama bundan ayni komiinist partisi i=
¢inde muhakkak beraber &rgiitlenilmelidir, aksi taktirde kiiciik
burjuva milliyet¢isi olunur sonucu nasil gikarilabilir?

Bat1 Alman burjuvazisine kargi savasim ayni komiinist parti
si icinde drgiitlenmeden de verilebilir. Tiirkiveli komiinistle=
rin miicadelesi buna Srnektir.(2)

Sorun gelip kendini somut olarak Tiirkiye devriminin bir un
suru olarak gdren, Tirkiye devrimini her alanda yurtdlslndan
(Lenin ve diger sosyal-demokratlarin yaptigi gibi) destekle -
mek (hatta yerine gdre onderlik etmek) isteyen bir proleterin
ne yapacagina dayanmaktadir. DHB'ye gore bdyle kisilerin, gel
dlgl tilkenin devrimine bagli olarak, o lilkenin komiinist parti

si icinde &rgiitlenmeleri gerektigini sdylemek, bu kigileri
"Tiirkiye devriminin mali" olarak girmek, 'diinya proleter dev-
rimi ve onun bilegseni olarak falan iilkedeki devrim beni irga-
lamaz' demektir. Bdyle diisinenler "tek tek lilkelerin devrimle
rini, birbirinden ve genel olarak diinya proleter devrimi soru
nundan tecrit edilmis, kendi bagina ve kendi kendine yeterli
bir sorun olarak diislinliyor" demektir DHB'ye gdre.(3)

Bu da "kiiglik-burjuva milliyet¢iligi'dir. DHB bunun aksini
savummakta ve uygulamaktadir. Tabii bu g¢ok "proleter enternas
yonalisti" gdriisii savunup uygulayanlar, Lenin yoldasin "kiigiik
burjuva milliyet¢isi" tavrina bir agiklama bulmak ya da onu e
lestirmek zorundadirlar.

Yurtdisindaki Tiirkiyeli komiinistlerin kendi &rgiitlerinde 8r
gitlenmeleri, hicbir sekilde onlarin Bati Alman proletaryasiy
la birlikte Bati Alman burjuvazisine karsi birlikte miicadele
etmelerinin &niinde engel degildir ; Lenin'in ve digier Marksist
Leninistlerin 8rnek olarak gdsterdigimiz tavirlarininengelol
madigl gibi.
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fleri'deki yazida g8yle deniyor: Politikamizin "kavranabilme-
si i¢in kiicik-burjuva milliyetci bakis kokll olarak asilmasi,
saglam bir proleter enternasyonalizmi bilincinin olusmasi ge-
rekir". Yani DHB'de milliyetc¢i bakis acisi "kbklii olarak' a-
sllm1s, saglam bir proleter enternasyonalizmi bilinci olusmus
tur.

Biz yukarida proleter enternasyonalizmi adina savunulan po
litikanin sacmaliini, bu politikanin proleter enternasyona -
lizmiyle ilgisi olmadifini bizzat Lenin yoldastan orneklerle
ortaya koymaya ¢aligtik,

Bize gbre bu politika, "TKP/ML Hareketi'ne kardes gordigi
"K"PD tarafindan, proleter enternasyonalizmi adina yutturulan
onun sosyal-séven politikasidir. DHB'nin bunu yutmasinin ve
proleter enternasyonalizmi diye savunmasinin da belli nedenle
ri vardir. Bunu asafida ac¢iklayacagiz.

Tirkiyeli komiinistler (eski ML'1i) KPD'yi cok iyi tanimak-
tadir. "K"PD Bati Almanya'daki diger oportiinist, sosyal-sdven
drgiitler gibi Bati Alman isci sinmif: igindeki caligmadapek ba
sar1li olamayinca, goziinli Batl Alman igci sinifina oranla da-
ha politiklesmig, 6zellikle de Tiurkiyeli isgilere dikmistir.
DHB'nin yeni savunmaya basladigi "proleter enternasyonalizmi'
politikasi sosyal-sdven "K"PD'nin yillardir savundufu politi-
kadir. Tiirkiyeli Marksist-Leninistler kendi pratiklerinde bu-
nu yasamislardir.
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Bu politika Marksizm-Leninizme kesinlikle dayandirilamaz.
"K"PD'nin SOSyBI'sﬁVQp ‘politikasiyabancy isgilerle sxnxr-
11 kalmamaktadir. "K"PD kendiui tiim{{)- Almafi proletaryasinin

8ncii Srgiitii olarak gérmekte, Dogu Almanya'da da Orgilitlenmeye

calismaktadir. Bu Biiyiik-Alman s&venisti goriis de DHB'ye dogru
gelmektedir ki, milliyetciligi "kokld" olarak asmig olan DHB,
yazisinin her yerinde "Roter Morgen'in basin senligine gdnder
digi bildiride Alman(!) proletaryasindan, Alman burjuvazisin-
den sézetmektedir. Saglam bir "proleter enternasyonalizmi' bi
lincinin olustugu(!) DHB, ayni intikamci Bati Alman emperyal-
ist burjuvazisi ve kardesi "K"PD gibi tarihsel olgulara gozle
rini kapayarak; buglin Alman Demokratik Cumhuriyetinin ayri bir
devlet oldupu; Bati Almanya ve Dofu Almanya'da iki ayri dev-
rimle parcalanmasi gereken iki ayri devlet g¢arki oldufu;bunun
iki ayri parti gerektirdipi gerceklerini atliyor. Bugiin Dofu
Almanya ve Bati Almanya'nin timiine Almanya deyip; biitiin Alman
ya icin konusanlarin; yarin "1937 sinirlari" icindeki Almanya
adina; Obiir giin biitiin Almanca konusan alan ig¢in (Avusturya,vb
i¢in konusmalari sasirtici olmaz.

Ayn1 DHB'nin yazisinda sunlari okuyoruz:

"Kimin Marksist-Leninist oldufu sorununa gelince: Bu .sorun
ne kardes partilerin ve ne de uluslararasi toplantilarin
karariyla ¢&ziilir., Bu sorun, iilkemizde (ve genel olarak)
Marksizm-Leninizm adina ortaya ¢ikan parti ve drgiitler ara
sindaki miicadelelerle ¢ziime baglanir!

Yani bir partinin Marksist-Leninist olup olmadigina o iilke
devrimiyle dofrudan iligkisi olmayan diger iilke komiinist par-
tileri karar veremezler, bu sorun o lilkenin bir i¢ meselesi -
dir. Iste "tek tek iilkelerin devrimlerini birbirlerindenve ge

nel olarak diinya proleter devrimi sorunundan" ayri cle almama

y1 vaaz eden DHB'nin bundan ne anladigini gdsteren tavr:i.

. Ama buradan anlasilmasi gercken sey, DHB'nin sdyledikleri-~
“hin tam tersine, herhangi bir {ilke Marksist-Leninistlerinin
veya komiinist partisinin baska ililke devrimiyle de ilgilenmesi
gerektifii; diger {ilke komiinist partilerinin gerek iilke devri-
miyle ilgili programatik gdriisleriyle, gerekse uluslararasi
komiinist hareket sorunlariyla ilgili (ki bu konu ile ilgili
tavir da DHB'nin s8yledizinin tersine Marksist-Leninist olma-
nin kistaslarindandir) vs. ilgilemmesi gercktigi; gdrdiigi ha-

talarin asilmasinda, eksikliklerin giderilmesinde, vs. yolgds

terici oimasy gerecktigidir. Marksist-Leninist ustalarin ve di
fer Marksist-Leninistlerin pratiklerinde de ag¢ikca giriilen bu
dofiru anlayxs, proleter enternasyonalizminin gerulerlnden bx
ridir. DHB'nin anlayisiyla yola c¢ikilirsa, drnegin Krusgev'in
ne olduguna karar verilemez, c¢linki’ bu sorun Sovyetler Birli -
fi'nde'"Marksizm-Leninizm adina ortaya ¢ikan parti ve 9drgit -
ler arasindaki miicadelelerle ¢8ziime baglanmamistir. Bu gorii-
siin sagmalify ortadadir. Krusgev revizyonizmine kargi miicade-
le, tiim hatalarina, eksikliklerine karsin o giin Marksizm-Leni
nizmi temsil eden parti ve érgiitler tarafindan verildi. Ve bu
giin biz bu hatalari ve eksiklikleri kavradipimiz dlgiide bu mi
cadeleyi derinlestirme, Kruscev revizyonizminin tiim etkileri=—
ni saflarimizdan, ve diinya komiinist hareketi saflarindan te-
mizleme micadelesi veriyoruz,

DHB'nin tek tek {ilkelerin devrimlerinin diinya proleter dev
rimlerinden ayri ele alinmamasindan anladifi sey, komiinist par
tilerin yurtdis: orgiitlerini dagitip, sézkonusu iilkedeki kar—
des komiinist parti iginde drgiitlenmektir.

W Peki nasil oluyor da DHB bu ciimleden anlasilmasi gereken
seyi onlamiyor da, hig¢ ilgisiz bir sonu¢ c¢ikarabiliyor?

Neden igine geldigi gibi yorumlayip "proleter enternasyona
listi" tavrinmi hakli gikarmaya caligiyor?

Nas1l oluyor da "K"PD, DHB'yi kardes g&rmedigi halde, DHB,

"K"PD ve diger AEP cevresindeki partileri kardes ilan ediyor;
“K'PD'nin sosyal sdven polltlkaSLHL savunuyor?

Bunlar, —yukarida ortaya koydugumuz gibi DHB'nin savunduk
larinin proleter enternasyonalizmiyle hicbir ilgisi olmadipi
gbriisi de gézénﬁne alinirsa— ancak bir tek sekilde agiklana-
bilir: O da DHB'nin yanip tutustufu AEP cevresinde yer alabil
mek, TD"K"P'nin tahtina oturma arzusunu gergeklestlrebllmek 1
¢in bdyle cambazliklara bagvurdugudur.

Daha 6nceki sayilarimizda AEP cevresinde g¢atirdamalar oldu
gunu duyurmustuk. Bu tartisma icinde her iki oportiinist grup
da bunu kabul ediyor;:TD"K"P, DHB'nin bu gatlaklardan yarar -
lanmaya, "payeler" elde etmeye calistipini sdylerker, DHB de
cevabinda yigitce "hicbir zaman ve hicbir kimseye ne yaltak -
landik"larini, "ve ne de baskalarindan 'payeler' elde etmeye
ihtiya¢”lar1 oldufunu yaziyor.

Payeler elde etme ihtiyaci olmadigini styleyen DHB bir cim
le sonra baklayi agzindan g¢ikariyor:

"Diger yandan kardes olarak degerlendirdigimiz partilerle,
ilkeli bir temelde elbette ki, iliski kurmak istiyoruz. Bu
anlamda gerekli cabayi harcama konusunda uzun siire yeter -
siz bir konumda kaldigimizi ve bu durumun, TDKP oportiinist
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lerinin igine yaradiginin, bu oportiinist mikrobun uluslar-
arasi komiinist harekete bulagmasinda Snemli bir etken oldu
gumuzun b111nc1ndeylz. Ne var ki, bundan &5tiirii telag ve pa
nige kapilmamiz i¢in bir neden yok. Dogru bir yolda oldugu
muzun inanciyla dopdoluyuz ve dogru buldugumuz seyleri ger
ceklestirmekten asla geri durmayacagiz."

Eh, iste artik DHB "ilkeli bir temelde', kardes olarak de-
gerlendirdigi parti ile iligki kurabilmek i¢in gerekli cabay:
harcamaya baslamigtir.

DHB oportiinistlerinin bu "dopru" yolda devam ettikleri sii-
rece "K"PD araciligiyla "Uluslararas: Komiinist Hareket' tara-
findan taninmasi, muradina ermesi ihtimali vardar.

Ve DHB'nin tiim cabasi bu muradina erebilmek icindir. Prole
ter enternasyonalizmiyle ilgili tiim parlak sdzler ardinda DHB
nin iki tarafli s¥venizmi siritiyor:

Bati Almanya'da "tek tek iilkelerin devrimlerini ... prole-
ter diinya devrimi sorunundan" ayri ele almama adina, tiim Tiir-
kiyeli isgileri "K"PD'de drglitleme; "K"PD'nin sosyal-gdven po
litikasina boyun efme, uygulama. -

Tirkiye'de kimin Marksist-Leninist olduguna karar vermenin
Tiirkiye devriminin bir sorunu olduffunu savunup, Tiirkiye devri
mini proleter diinya devriminden koparma. -

DIPNOTLAR:

khkhhhkAik

(1) Emepin Sesi'nde sdzkonusu yazl yayinlandiktan asapr yuka-
r1 bir ay sonra 10.7.1982 tarihinde "'TKP/ML Hareketi' Alman-
ya Yonetimi" "F. Almanya'daki taraftarlarimiza acik mektup"
basligiyla, "proleter enternasyonalisti' kararin nasil yasama
gecirilecefi konusunda, bundan sonra yurtdiginda orgilitlenilir
se nasil Srgiitlenilece®i konusunda bilgi veren bir yazi yayin
ladi.(*) Bu yazi kendi icinde ve Ileri'deki yaziylaigeliskili
dir. Bu meseleye de yazimizda depinecefiz.

(*) Bu yazida Marksist-Leninist parti dpretisiyle taban tabana
zit gorlsler de savunulmaktadir. Ancak biz bunlara konumuzun
disinda oldufu icin burada deginmeyecepiz.

( ;Bununla kesinlikle Tirkiyeli komiinistlerin Bati Alman bur
juvazisinin devletini yikip, kendi iktidarini kurma miicadele=
sinde Bati Alman proletaryasina tnderlik etme vs. anlagilmama
l1idir. Bu Bati Alman komiinistlerinin gdrevidir,

(3) Bu konuda DHB'nin durumu, burada savunduklariyla ileride
sbylediklerinin celigmesi acisindan ilgingtir. Buna daha son-
ra definecepiz.

Spartakus’ten hazi inciler

Spartakﬁs S.5"te, eski kardes orgiitlerin 1 Mayis 1983'te Frank
furt'ta diizenledikleri '"Marks'in Giincel bretileri” toplanti-
s1 Uzerine bilgi veriliyor. B111nd1?1 gibi, s8zii gecen toplan
t1 GDS'in ve diper eski kardeglerin 1 Mayis'ta bizim diizenle~
digimiz 1 Mayis ylirliylisline katilmama ayibini &rtme gdrevini
gdren bir incir yaprapr idi. Bu toplanti {izerine biz daha &n-
ce okuyucularimiza bilgi vermigtik. Mayis 1983 tarihli szelsa
yimizda bu toplantiyi degerlendirmigtik.

Simdi Spartakiis yazarlarl ayni konuda olgulari tersyiiz ede
rek "b11g1" veriyorlar. Biylece GDS ve eski kardeslerin neden
kamuoyuna acxk bir toplantiy:i banta almaya karsi ¢iktiklari -
nin hikmeti  ¢cikiyor ortaya' Dilin kemifi yoktur! Belgesi olma
dig1 zaman istedifiniz seyi sbyleyip, ardindan onun soylenme—
d131n1 styleyebilirsinizd Olgular:i carpitip, belge olmadipa i
¢cin tarc1qmay1 kisxr‘bbr dedlmrdemedlm tartismasina donusture
bilirsinizl =

Biz Bzellxkla teplantxda olanlarin
Spartakus'ﬁn yazdlkiar;n1 karsilagtirarak okumasini tavsiye e
derlz. Boylece k151n n oportunlst diiglinceler tarafindan nere—
lere gdturdldugﬁndn 1ging Srnekleri goriilebilir.

Biz burada yaln1zca Spartakiis yazarlarinin kafa yapisi iize
rine bilgi veren (ki yazi imzasiz yayinlandigina gbre Yazi Ku
rulunun ya21s1d1r) blr‘lkl Srnek lzerinde durmakla yetinece -
glz'

"Ancak BPldea bit grup provokatdr unsur 'tesadiifen' toplan
tida kalmiglardir." (Spartakiis, S.5, s.15)

"Bu durum kargisinda toplanti sorumlulari su sorunla kars:
kargiya kalmiglardi: Ya bu provokatdrlerin toplantiyi sabo
te etmelerine goz yumulacak ya da proletarya demokrasisi-~
nin yygulammasi icin proleter demokrasisini yikmak isteyen
lere kargi diktatdriliik uygulanacaktir. Igte kardes &rgiit—
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ler bu andan itibaren Spartakiis taraftarlarinin konusmala-
rini garantilemek icin bu sabot®rlere karg: sopalari gek -
mek, elegtirilerin silahini, silahlarin elestirisi ile de-
gistirmeyi secenek yaptilar. Ve demokrasiyi engelleyen un-
surlarin olay gikarmadan disari atilmalarini sapgladilar.Bu
kugkusuz tek tutarly dofru bir tavirdir." (s.15)

Bu iki alinti aslinda her kelimesi yazarlarinin mniteligi
hakkinda bilgi veren incilerdir. Biz burada yalnizca birkag
nokta {izerinde durmayi yeterli gdriiyoruz.

Toplantidan bir bdlim yoldas, daha 8nce bilgi verdigimiz
gibi, toplanti bitmeden ayrildilar. Toplant: sonuna dek orada
kalmak icin geride kalan yoldaslar i¢in Spartakiis'iin defierlen
dirmesi agik: Bunlar "provokatdr unsurlar'dir...
lerdir.

Daha diine kadar birlikte calistipin, ayn1 Srgilit icinde yer
aldifin, omuz omuza miicadele ettifin insanlari; gdriis ayrili-
g1 ve Orglitsel ayrilik ylizlinden "provokatsr", "karsi-devrim -
ci'", "ajan" vb. ilan etmek her zaman burjuvazinin ve revizyo-
nistlerin ydntemi olmustur. Bu tip bir "siyasi", "ideolojik"
miicadele,’ yalnizca onu yiirlitenin acizlifiini ifade eder, o ka-
dar!

Bizi meraklandiran sey, Spartakiis veya eski kardesler i¢in
den bir kisinin de olsa bu gibi tavirlar karsisinda bu ne bi-
¢im ig, biz diine kadar provokatdrlerle aynmi &rgiitte, Bolsevik
Parti mi insa ediyorduk? Gok tutarli GDS, WBK, MLPG provoka -

-térlerin basini c¢ektigi bir Srgiitle mi yillardir kardesti, vs.

sorulari sorup sormadipidar.

Esasinda "provokatsr" deperlendirmesi; " sopalar: .cekmek "
diye adlandirilan olayin hakli gdsterilmesi icin Spartakiis a-
c¢isindan zorunluluktur. Onlar devrimcilikle ilgisi olmayan
tam da provokatdrce bir eylemi hakli g8stermek icin, Bolgevik
Partizan taraftary yoldaglarimizi provokatdrler olarak adlan-
diriyorlar.

Biz komiinistler "provokatdr" seklinde bir genel degerlen -
dirmenin devrimci gevre iginde sorumsuzca kullanilmasina kar-
siylz.

BSyle bir su¢lamayi getirenden her devrimci bu suclamanin
ispatlanmasini talep etmelidir. ispatlamadan bdyle iddialar i
lexri slirenler devrimci cevre iginde tecrit edilmelidir. Bunla
rin siyasi sahtekar oldufu herkese gésterilmelidir. Bunu yap-
mayan, b¥yle konularda susanlar devrimcilerin birbirini kirma
si1na uygun ortami hazirlamaya sug ortaklipi yapma konumunda -
dirlar.

Bolgevikler II, Konferanslarinda devrimciler arasi iligki-
ler sorununu tartismislar; ve devrimciler arasindaki celisme=-
lerin giddet kullanmadan ¢ziilmesi y&niinde oybirligiyle karar
almglardir. Bugiin Spartakiis safinda olan iki eski Parti iiye-
si de bu karara katilmisti. Bugiin Spartakiis saflarinda olan

hicbir sempatizan da bu karara karsi cikmamisti! iste "provo-
katér" geklindeki adi ispatsiz iddianin hikmeti budur! Tabii
ki provokatdrlere kars: sopa cekmek, siddet kullanma tehdidi

savurmak, ve evet kullanmak dofrudur! O halde "provokatdr'™!

Biz biitin devrimei kamuoyu &niinde, bu degerlendirmeyi ya-
panlarl ispata cagiriyoruz! Provokatdr olarak degerlendirdigi
niz yoldaglarimzin provokatsr oldugunu ispatlayin! Bunu yap-
mak boynunuzun borcudur. Bunu yapamazsaniz, yapmazsaniz, siz-
ler kendinizin siyasi soytarilar ve sahtekarlar oldupunuzubir
kez daha belgeleyeceksiniz!

Bir mesele de
tirisinin almasi"

"elestiri silahinin yerini, silahlarin eles-
konusunda edilen laflardir. Burada Sparta -

kiis yazarlarinin ettigi laflar bize 1970'lerde "halk savasi"
lafini agizlarindan diisiirmeyen, lafta asirr siddet yanlisi,

gercekte ise pasifist, korkak kiiciik burjuvalar olan Safak re-
vizyonistlerinin tavrini hatirlatiyor!

Efer yoldaglarimiz sopa ¢ekip, lizerlerine gelenlerin bu tav
r1 karsisinda salonu olaysiz terkettilerse ; bu onlarin devri-
me kargi duyduklari sorumluluk sonucudur, O salonun savas ye-
rine gevrilmesi, sopalarla yiirliyenlerin sopalarinin nasil kul
lanilacaginin onlara gdsterilmesi mimkiindii! Ama bunun yapllma
s1 —belki "silahlarin elestirisi" siarini bSyle aptalca kulla
nanlara ders verme disinda— hic¢bir ise yaramazdi. Ve bSyle bir
olay genelde Bat:i Alman emperyalizmine yarar, onu sevindirir-
di.

iste olay clkmamasxnxn tek sebebi budur! Marks'in "silahla
rin elestirisi” siarini nerdeyse gelik-comak oyunu icin kulla
n1p adilestiren sahte kahramanlar biiyiik laflardan vazgeglpger
cekleri gbrseler, kuskusuz hayirli bir is yapms olurlar!

"Provokatdr"
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“iSCININ SESi* UZERINE

R. Yiirikoglu, “Yasayan Sosyalizm" baslikli kitabinda "Her ki
si ya da Grgiit giinesin altindaki yerlerini, oteki kisiler ya
da orgitlerle olan farkliligy aracig 11e belirleyebilir"
("Yasayan Sosyalizm", s.13) diyor,

R. Yiirtikodlu ve "lsc¢inin Sesi", T"K"P MK'ne gore T"K"P' -
den atildiklary, kendilerine gore T"K"P'nin “Leninci" kanada
n1 olusturduklari giinden bu giine hemen hemen her konuda, bir
ka¢ kere fikir degistirerek yazdilar.

tste R. Yiirikodlu'nun yukaridaki stzleri, bu yazilarin,bu
yaz1 bollugunun 6ziini kisa bir formiilasyonla ortaya koymakta:

Farklilik yaratilsin ki, R. Yiriikoglu(1) ve “"tscinin Sesi®
"giinesin altindaki yeri"ni alsinl

R. Yiirikodlu'nun yarattigdyr bu tir "farkliliklar'a yiizey -
sel, goriniisteki farkliliklar-adi veriliyor. Bu tir farkln -
1iklar hi¢ de farklilik degildir!

T"K"P*nin her iki kanad1 da, her ikisinin de ideolojik te
melini olusturan Kruscev revizyonizmini, iste bu revizyonist
oz aynen muhafaza etmektedirler.

Bu tespitimizi R. Yiiriikoglu ve "tsc¢inin Sesi"nin revizyo-
nist oziini sergileyen bir dizi makaleler araciligiyla ispat-
layacagiz.

Makalelerimize Kibris'in bundan 9 y11 once Tirk hakim si-

miflar: tarafindan isgali ile ilgili “iscinin Sesi"nin goris
leri ile baslayalm.

1. MAKALE
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“KIBRIS SORUNU” VE "ISCININ SESt” HAINLERt
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Kibris'in isgalinin hemen ardindan "is¢inin Sesi"nin bir sa-
yis1 ¢ikt1., Elimizde bu sayinin tam olmayan fotokopisi mev -
cut. Asadirda bahsi gecen "lscinin Sesi" sayisindan birtakim
alintilar sunuyoruz:

“Ecevit hikimeti yillardir bir barut fi¢isi haline getiri
len Kibris'a askeri bir midahale yapmak zorunda kaldi."

“Turkiye hikimeti de baris¢1l bir ¢ozim bulurmasy icin he
men hemen her yola basvurdu."

“Ne var ki, NATO ve Amerika baris¢i ¢ozimi engelledi."

"Politik ¢ozim yollar: kapaninca Tirkiye hiikimeti ¢ikart-
ma karari aldi. Bu hareketin savasy degil baris1 amaclady
§1in1 belirtti."

“Bu miicadelede Ecevit hikimetine i1k destedi veren Sovyet
ler Birligi ve diger sosyalist iilkeler oldu."

"Buna karsilik NATO ve Amerika Kibris'i: parca]ayarak ken-
dilerine bagly bir lis yapmak i¢in calisiyor."

“Biitiin bunlar gercek dostlarimizin kimler oldudunu giste-
rirken ..."

"Gericilere dikkat"

“Bunlar milliyet¢ilik hislerini kam¢ilayarak bu harekete
saldirgan bir yon vermek istiyorlar."

Tabii Biitent Ecevit'in resminin de "1s¢inin Sesi“nde se-
ref kosesinde yerini ald1gin1 belirtmekte yarar var.

Simdi de “{s¢inin Sesi“nin bir Ogrenci drgutinden baska
birsey olmayan 1TUF'iin {ingiltere Tirk UJrenci Federasyonu)
“1TOF Biilteni" adl1 yaywninin yine o donemde ¢ikan ve elimiz
de sadece Kibris ile ilgili bolimi bulunan sayisindan baza a
Tint1lar sunalm:

“Bugiin tum ilerici diinya kamuoyu yabanci askeri birlikler
den ve lislerden arinmis, baris iginde, bagwmsiz ve demok=
ratik Kibris gdrmeyi Gzlemektedir. Turk Silahl1 Kuvvetle-
rinin yapti1§1 ¢ikartmamin — Ecevit hiikimetinin de soz ver
digi gibi ~ bir garantbr devietin uluslararasy hukuk ¢er-
cevesi icinde Kibris'in egemenligini ve bagimsizligini en
kisa zamanda saglamayr amaclayan bir polis hareketi swmir
lari i¢inde kalmasini istemektedir."

Bir "Bagimsiz Kibris" toplantisi ve ardindan Ecevit hiki-
metine “Sayin Basbakan" baslikl1 bir telgraf... Son sozleri
sbyle:

... Bagims1z demokratik Rum ve Tiirk halklarinin ozgirce
yasad1g1 Kibris'i kurma yo]undak1 tum ¢alismalarda basar1
lar diler, saygilarimizi sunariz.

(Devam1 gelecek sayida)




( Bagtararl s.b4°te)

AYNI SEK:LDE TUTUKLU YAKINLARININ TOM BASKI VE YASAKLARA RAGMEN YOROTTOGO EYLEMLER
DE DIRENME SEMBOLLERt OLARAK SELAMLADIGIMIZ EYLEMLERDIR'!

BOTON BUNLAR ACIK BiR SEKILDE EN ZOR SARTLAR ALTINDA BILE TESLiM OLMAMANIN; MOCADELE
NN MOMKON OLDUGUNU GUSTEREN EYLEMLER OLARAK BUYOK BIR DEGERE SAHIPTIR! -
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PROLETER DESTEK YANLISLARIN ELESTtRtSIN! GEREKT1R{R !
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Aclik direnisinde bulunan devrimciler, cadrilarinda soyle diyorlar: “"Herkes bulundugu
yerde tstanbul'da tim askeri cezaevlerinde 2000'in Uzerinde siyasi tutuklunun siirdiirdiigi
siiresiz a¢lik direnisine destek olmali, cuntanin baski ve iskencelerini teshir etmelidir’

"Fasist cuntaya karsi olan tim ilerici, demokrat, devrimcileri, ilerici kamuoyunu mi-
cadeleye destek olmaya ¢agiriyoruz."

Yurtdisinda butun oportiinist-revizyonist cephe bu a¢lik direnisi haberini alir almaz;
burada da aclik direniscilerinin "Diinya ve Tirkiye Halklarina, ilerici Kamuoyuna, Demok-
ratlara, Tim Devrimcilere" yaptiklari cagrinin c¢izgisi temelinde destek eylemleri dii
zenlediler. Bu oportiinist ve revizyonistlerinhi¢biri, cagriya tek bir elestiri getirme
di. Aralarinda esas catisma noktasi; Tirkiye'de TKP-T1P-TSIP gibi Rus sosyal emperyaliz-
minin usagi partilerin bu ac¢lik direnisini desteklemedikleri, ona katilmadiklarihalde,
buna ragmen yurtdisinda eylembirligine cagrilip c¢adrilmamasi noktasi oldu!!! Ve sonun-
da cagirma taraflilari agir basti! $imdi Tiirkiye'deki yandaslari aclik direnisini destek
lemeyen Rus sosyal emperyalizminin acik usaklari; yurtdisinda oportiinist-revizyonist cep
henin diger unsurlar1 ile "omuz omuza"(!) aclik direniscilerinin eylemini destekliyor!!T
Destek(!!!) Bat1 Alman emperyalizminin ve diger batil1 emperyalist giiclerin giya ilerici
111, demokrat!!! siyasi temsilcilerinin cuntaya karsi tavir almasini saglamaya calismaya
yonelik eylemierle oluyor ! Bir SPD milletvekilinin, bir kilise sézcisiiniin ac11k direnis
¢cileri lehinde sozde tavir takinmasi "zafer" olarak kutlaniyor ! Biz komiinistler prole -
tarya ile burjuvazi, Devrim ile Karsi-Devrim arasindaki her tiirli ayrim ¢izgisini yok e-
den; guya demokratik olan emperyalist burjuvazinin bir kisminin destedini alma lizerine
kurulu bir "destek" c¢alismasina hayir! diyoruz.

Biz destek konusunda dogru olan tavrin; eylemin dodru olan yaninin desteklenmesi, bu
nun en genis propagandasi; ve yanlis olan yanina karsi ideolojik miicadele oldugunu diisi-
niyoruz.

Biz yukarida aclik direnis¢ilerinin eyleminde dodru bulup destekledigimizin ne oldudu
nu ortaya koyduk: Dodru bulup destekledigimiz, bu eylemle gosterilen "teslimiyet yerine
direnis" anlayisidir!
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DIRENIS REFORMCU BIR C1ZG! UZERINDE YUKSEL!YOR
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Ama ne yazik ki; bu direnisin lizerinde yiikseldigi ¢izgi, eylemin biitiin yigitligine,ez
leme katilanlarin kusku duymadigimiz devrimci niyetlerine ragmen yanlistir; devrimci de-
gil reformcu bir ¢izgidir ! Neden?

Stalin devrimci ile reformcu arasindaki farki soyle ag¢ikliyor:

" Reformcu ig¢in reform herseydir, devrimci calisma ise sadece gelip gecicidir, laf1 e
dilecek bir konudur, gozboyamaya yarar. Onun ig¢in reform, reformcu taktikle burjuva ik
tidar1 kosullari icinde, kacinilmaz olarak bu iktidarin bir aleti, devrimci Ggelerin
dayanismasini baltalamaya yarayan bir aleti haline gelir.

Devrimci icin ise tersine esas olan reform dedil, devrimci calismadir.
Onun icin reform devrimin ikincil iiriiniinden baska birsey dedildir. Onun i
¢in devrimci taktik ile reform, burjuva iktidari kosullari icinde dogal olarak bu ikti
dar1 baltalayan bir arac¢, devrimi pekistiren bir arac¢, devrimci calismanin daha da ge-
lismesi icin bir dayanak haline gelir." (Stalin, Leninizmin Sorunlari, s.83)

Reformun "devrimin ikincil iiriinii olmas1"nin; bugiin cuntaya ve onun iskence, hiicre hap-
si, vb. uygulamalarina karsi micadele ac¢isindan anlami nedir ?

Bu soruya bizim verdigimiz cevap soyledir:

Bugiin askeri fasist cuntaya, ve onun bir dizi uygulamasina karsi miicadelede devrimci
tavir; bu micadeleyi genelde is¢i sinif1 onderliginde demokratik halk devrimine tabi e
le almak seklindeki tavirdir. Bu somut olarak mesela cuntaya karsi miicadele edilirken, bu
cuntanin Ulkemizde emperyalizmin ve usaklarinin bugiinki iktidar bic¢imi oldudunun;
ve sorunun yalnizca cuntanin dedil, lilkemizde emperyalizmin ve usaklarinin iktidarinin yi-
k1lmas1 oldugunun bilince ¢ikartilmasi; bunun ancak is¢i sinifi onderliginde demokratik
halk devrimi ile mimkin oldugunun propagandasinin merkeze konmasi demektir. Bu "cuntaya
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karsi1" miicadele adina su veya bu emperyalist giic ile ittifak i¢ine girmemek; cuntaya kar-
s1 miicadele adina; "anti-cuntaci1" karsi-devrimcilerle uzlasmamak demektir.

Ya da cunta doneminde ¢ok daha yaygin ve daha sistemli bir sekilde uygulanan iskenceye
karsi miicadelede; iskencenin Ulkemizde fasist iktidarin dodal yolarkadasi oldugunu, fasist
iktidarlarin nitelikleri geredi iskenceci oldugunu; ve eder birka¢c iskence olayina karsa
tavir takinmak zorunda kaliyorlarsa, bunun onlardan stke soke alinan bir taviz oldugunun
ve onlar acisindan gozboyamaktan baska bir ise yaramadiginin propagandasi merkeze konmak
zorundadir. Vb.

Biz hicbir sekilde bugiin de, mesela devrimci tutuklularin yasama sartlarinin dizeltil-
mesi ic¢in;.ya da Tirkiye'de emek¢i siniflarin yasama sartlarinin dizeltilmesi icin somut
isteklerle miicadele yiiriutiulmesine karsi degdiliz. Karsi oldugumuz, boyle micadelelerin dev
rim miicadelesine tabi kilinmamasidir. Bu miicadelelerin devrim perspektifinden kopuk olarak
ylritiilmesidir. Bu gibi micadelelerde esas amacimiz devrimin 0znesi olan kitlelere, isc¢i
sinifina ve emek¢i yi1dinlara diizenin gercek karakterini gostermek; onlarin biling¢ seviye-
sini yukseltmektir. Reform i¢in miicadeleye bu perspektifle yaklasmayan, kacinilmaz olarak
reformist konuma diiser. Buna en son ornek, a¢lik direnisinin ¢izgisidir. A¢lik direnisci-
lerinin a¢iklamasinda ortaya ¢ikan ¢izgi reformcu bir ¢izgidir. Bu aciklamada somut ola -
rak yapilan fasist baskilar anlatilmakta ve su talepler ileri siirilmektedir:

"- Tek tip cezaevi elbiselerinden vazgecilmesi ve sivil elbiselerin geri verilmesi

- tskence, baski ve tiim yasaklara (Avukat, ziyaret, havalandirma, gazete, kitap, ka -
git-kalem) son verilmesi

- Kanl1 tertip ve iskence i¢in yapilan hiicre sisteminin kaldirilmasi, kogus sistemine
doniilmesi

- Politik tutuklulara tim haklarinin verilmesi"

Bu taleplerden birincisi (tek tip cezaevi elbisesinden vazgecilmesi, sivil elbiselerin
ger1 verilmesi) bizzat fasist cunta sartlarinda gerceklesmesi mumkiin olan; ve gerceklesme
si cuntaya cok biiyuk bir zarar vermeyecek olan bir taleptir. Kuskusuz bu ta]eb1n gercek -
lesmesi, cuntanin simdilik bir adim geri  atmasi demek olacaktir. Ve eder direnme olmasa
boyle bir geri adim sozkonusu olmaz.

Avukat, ziyaret, havalandirma, gazete, kitap, kalem konusundaki yasaklamalarin da biz-
zat fasist cunta sartlarinda onemli 0Olc¢lide yumusatilmasi mumkundur, ve bu da ancak miicade
leyle, direnisle miimkiin olabilir. Ayni sey hicre tipi cezaevleri i¢in de — ilk ikisinden
¢ok.daha zor olmasina ragmen — sozkonusudur. Kuskusuz bu taleplerin elde ediimesi, mahkum
larin durumunu biraz dizeltir, morallerini biraz yikseltir, devrimci calisma ic¢in sartla-
r1 biraz iyilestirebilir. Bu ylizden bu taleplerin ileri siiriilmesi dogrudur. Bu talepler i
leri suriilirken, devrimci tavir, bunlarin elde edilmesinin hicbir sekilde fasist cunta ik
tidarinin niteliginin degismesi anlamina gelmediginin; onlarin ancak miicadele sonucu boy-
le tavizler verebilecedinin en bastan ortaya konmasi, teshir edilmesidir. Aksi taktirde;
cuntaya kendisinin de aslinda asiriliklara karsi oldugunun propagandasini yaptiginda ina-
n1lir olma firsatl verir. Onlar nasil bir-iki iskence olayin1 arastirmalarini "iskenceye
kars1" olduklarini gostermek ic¢in kullandilarsa; direnis sonucu vermek zorunda kalabile -
cekleri bazy tavizleri de, aslinda kendilerinin bunlara karsi oldugunu gostermek icin kul
lanabilirler, ve kullanmaya calisacaklardir. Bu yizden devrimci bir cagri, bu taleple-
ri ileri siirerken, muhtemel sonuglara gore de dogru bilinci kitlelere ulastirmak zorunda-
dir. Bu cagrida yoktur. Bundan onemlisi, iskence ve baskiya son verilmesi, ve politik tu-
tuklulara tim haklarinin verilmesi talepleridir !

Iskence ve baskiya son verilmesi, ne fasist cunta sartlari altinda; ne fasizmin bir
baska ¢cesidi altinda, ne de burjuva demokrasisi sartlari altinda mimkiin degildir ! ts¢i s1
nif1, emek¢i halk ve devrimcilere burjuvazinin iktidari sartlarinda suveya bu bi¢imde
iskence ve baska gundemde olacaktir. Baski ve iskence is¢ci sinifi, emek¢i yiginlar
ve devrimciler icin; somiirii diizeni sartlarinda diizenin ka¢inilmaz yolarkadaslaridir.Bur

juvazinin fasist diktatorligu sartlarinda (iilkemizde komprador burjuvazi ve toprak agala~

rinin fasist diktatorliugi sartlarinda) iskence cok daha a¢ik olarak diizenin ayrilmaz bir
parcasidir, (Kaldr ki, proletarya diktatorluginde de bask olacaktir. Ama bu is¢i sinifa
ve emekc¢iler lizerinde dedil; burjuvazi, somirenler, ve onlarin disiincesi lzerindeki bir
baskt olacaktir.) Biz ac1kt1r ki iskence yap11mas1na, iscilere, koylulere, emek¢ilere,dev
rimcilere bask1 uygulanmasina karsi ¢ikar, bunu teshir eder; bunun kaldirilmasini isteriz
Ama bunu istememizin hemen ardindan, bOyle bir istedin timiyle gerceklesmesinin tek yolu-
nun devrim oldugunu; iskence ve baskiyi gercekten ortadan kaldirmanin yolunun isci sinifa
onder11g1nde devrimden gectigini ortaya koymaz, bunun propagandasini yapmaz isek, bu iste
gimiz, burjuvazinin iktidari sartlarinda iskence ve baskiya son ver11eb11eceg1n1yaymakde
mektir; ki bu biitinl ile yanlistir. Reformcudur !

Fasist uygulamalari ayyuka ¢i1kmis bir cuntadan bunun talep edilmesi; ve bu talebin dev
rim sorununa baglt ele alinmamasi; reformcu bir ¢izginin —niyetten bagimsiz olarak —; yi
g1tce direnmeye hazir olduklarini gdsteren devrimcileri nasil cunta konusunda hayal yayma
~ozisyonuna duslrdugline bir drnektir.
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Bizzat aclik direniscileri su somut tespiti yapiyorlar: "Her aclik grevi sonucu _cunta
sozclileri 'iskencelere son verecediz, haklarinizi verecediz' demelerine ragmen, bugiine dek
iskence, dayak, yasaklar devam etmistir."

Devrimci bir cagrida bu olgu tespiti ile yetinilemez. Devrimci bir ¢agri, bunun fasist
cuntanin niteligi geredi boyle oldugunu teshir etmek zorundadir. Devrimci bir cagri, eger
iskence ve devrimcilere uygulanan baskilarin kaldirilmast gercekten isteniyorsa, cagrinin
muhataplarini devrim icin miicadeleye ¢agirmak zorundadir. Ama cadrinin tavri bu degildir.
0 bir olgu tespit ediyor, ve bu olgu iizerine yakiniyor. Yakinacak birsey yoktur. Fasist cun
ta ancak diizene fazla zarar vermeyen, onu kokten sarsmayan ufak-tefek tavizler verir.Onun
otesi devrim sorunudur!! Bu devrime hizmet ettigi; miicadele sartlarini dizelttigi; devri
min Oznesi olan is¢i; koylu ,emekc1 kitlelerin bilincini ylikseltecek bicimde ele alind1§1
zaman, bu ufak-tefek tavizler i¢in miicadele etmeyelim demek dedildir. Miicadelenin nasil
ele a11naca§1d1r sorun.

Politik tutuklulara tim haklarinin verilmesi talebine gelince; aenel olarak politik tu
tuklulara dedil, ama devrimci tutuklulara "tim haklarinin verilmesi" demek; onlarin ser-
best birakilmasi demektir. Ciinkii onlar halk acisindan bir “suc" islememislerdir. Kendisi
su¢ olan somiiri dizenine karsy miicadele yiriittikleri icin mahkum olmuslardir. Bu ylizden on
larin tim haklarinin verilmesi; devrimci tutuklularin serbest birakilmasi demektir. Biz
boyle bir talebin de atilmasina kars1 degiliz. Ama bir sartla; o da boyle bir talebin ger
cekten gerceklestirilmesinin yolunun devrim o]duqunun propagandanin merkezine konmasi ko-
sulu ile. Ama cadri bunu yapmiyor! Cuntanin "suclu" bu]uE mahkum ettigi devrimci tutuklu-
larin suclu olmadiginin propagandasini; devrimle bu tutuklulari kurtarma propagandasini
merkeze koyacak yerde, ne idigu belirsiz "tum haklarin verilmesi" talebi ile, Tiirkiye'de-
ki fasist iktidar hakkinda hayaller yayilmasina hizmet ediyor. Aclik d1ren1sc11er1n1n cag
ris1, devrim propagandasini birakalim merkeze koymay1; adzina bile almayan bir cajridir.

0 cuntaya ve cuntanin bazy uygulamalarina karsi micadeleyi is¢i sinif1 onderliginde dev
rim micadelesine tabi kilan bir anlayisi yansitmamaktadir.

0, cuntaya karsi miicadeleyi hersey goren bir anlayisin ilrinidiir. Reformcudur.

Bu cagrinin basinda “Diinya ve Tiirkiye halklarina" dense de, ¢adrinin ic¢erigi, onun esas
hedefinin "“ilerici kamuoyu, ve demokratlar" tabelasi altinda is goren "anti-cuntaci" giic-
ler oldugunu gostermektedir. Cadgrida emperyalizme, sosyal-emperyalizme, gericilige karsy
tek soz olmamasi; cagrida devrim propagandasinin yapilmamasi baska turliu a¢iklanamaz. is-
kence ve baskilar konusunda gercekten "halklara" seslenen bir ¢agri, devrim propagandasi-
n1 merkeze koymak zorundadir. Cadri bunu yapmiyor.

Cagri1 umudunu gercekte, Gzellikle bat1 Avrupa'da Tiirkiye'deki cuntaya lafta karsi ¢1-
kan, demokrat gecinen emperyalist sozclilere; Avrupa parlamentosundaki "sosyalist", "“komu-
nist" fraksiyonlara; glya "sol" sosyal-demokratlara, gliya insansever kiliselere, Yesille-
re, vb. bagla_mistir.

Cagriya tek kelime elestiri getirmeyen oportinist-revizyonist cephenin eylemleri ve yap
tiklari propaganda bunun ag¢ik ornedidir. Cagrinin ic¢inde halklar; ilerici kamuoyu; demok-
ratlar; devrimcilere seslenildigi halde; cadrida devrimi sonuna dek siirdiirecek tek simf
olan proletaryanin 6zel olarak adlandirilmamis olmasi bir baska sorundur; ve ¢agri yazar-
Tarinin "umudu"nun gerc¢ek devrimci sinifta olmadiginin bir baska isaretidir.

Biz bugiin hareketsiz de olsa, llkemizde dayanilacak gercek giciin is¢i sinifi, koylulik
ve emekc¢iler; uluslararast planda uluslararasi is¢i sinifi ve ezilen halklar oldugunu soy
Tdyoruz ! Cuntaya karsi miicadelede, bu giicler yerine kisa erimde daha verimli gorilen "de
mokratik" maskesi takan karsi-devrimcilerle ittifaka yonelmek, umutsuzludun da bir ifade-
sidir.

Biz aclik direniscilerinin eyleminin teslim olmayan, direnen yoniinii desteklerken, eyle
min reformcu ¢izgisini mahkum ediyoruz. Aclik direnisc¢ilerini, onlar i¢cinde Marksist-Leni
nist olmak isteyenleri bu tavirlarini gtzden gecirmeye, ideolojik miicadeleye aktif olarak
katilmaya cagiriyoruz !

Bugliniin esas gorevi, is¢i sinifi onderliginde demokratik halk devriminin zaferi idg¢in;
halk devriminden durmaksizin sosyalist devrime ilerlemek icin mutlak gereklilik olan Mark
sist-Leninist Bolsevik Partinin yaratilmasi; insasidir.

Biz biitiin devrimciler gibi bugiin fasizmin zindanlarinda y1§1tce direnen devrimcileri de
bu esas gbrev i¢in calismaya cagiriyoruz.

KAHROLSUN ASKERf FASIST CUNTA!
NE CUNTA, NE PARLAMENTO — TEK YOL 1SCI SINIFI UNDERLIGINDE DEMOKRATEK HALK DEVRiMt !
KAHROLSUN EMPERYAL1ZM, SOSYAL EMPERYAL1ZM VE HER TORLU GERICILIK !

YASASIN DIRENIS | TESLIMIYET YOK ! Bolesvile Pactt miwast b
KAHROLSUN REVIZYONtZM VE HER TURDEN OPORTONiZM ! /Q lSOL)LVll(
VASASIN MARKS?ZM-LENINIZM-} BOLSEVtZM YENECEKTtR ! 2.8.1983
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ISKENCE VE BASKIYA KARSI ACLIK DIRENiS! HAKKINDA TAVRIMIZ:
DEVRIMCI TUTUKLULARLA DAYANISMA ICINDEYIZ

Iskence, fasist bask: ve cinayetlere gercekten
son verecek olan isci sintfi onderliginde
demokratik halk devrimidir!

6 Temmuz 1983'te Istanbul Sagmalcilar cezaevinde devrimci tutuklularin baslattigir “sii
resiz aclik direnisi" kisa zaman i¢cinde fstanbul’daki diger askeri cezaevlerinde bulunan
devrimci tutuklularin bu direnise katilmast ile biiyiik boyutlara ulasti. Direnis Diyarba-
kir, Ankara Mamak, Elaz1g, Bartin cezaevlerinde de destekleniyor.

"A¢lik direnisi"ne katilan lstanbul'daki tim askeri cezaevlerinde bulunan 2000'in iis-
tiindeki devrimci tutuklu, "Diunya ve Tirkiye Halklarina, tlerici Kamuoyuna, Demokratlara,
Tum Devrimcilere" yaptiklari c¢agrida direnis nedenlerini, taleplerini ac¢ikladilar, vedi-
renisin desteklenmesi i¢in ¢agrida bulundular.

Aclik direnisi, askeri fasist cuntanin "demokrasiye gecis demagojisi ile beraber aske
ri ve sivil cezaevlerinde baski ve iskencelerini yodunlastirmasi”na karsi bir direnis o-
larak ortaya ¢ikti. Direnisin baslamasinda; Istanbul'da yeni hiicre tipi cezaevlerinin kul
lanwma sokulmasi, tstanbul'daki bircok askeri cezaevinde bulunan dne ¢ikmis devrimcile -
rin 4 Temmuz 1983'te Sagmalcilar'da a¢ilan bu yeni tip hiicre cezaevine nakli; daha ceza-
evi girisinde baslayan dayak ve iskence; saclarin sifir numaraya vurulmasi, sivil elbise
lerin alinip, tek tip cezaevi elbisesi giydiriimeye kalkisi1lmas: onemli rol oynadi.

Bu uygulamalar devrimci tutuklulara, eder en bastan direnilmez ise yeni tip cezaevle-
rinin bask1 ve iskencenin cok daha yodun olarak siirdiirilecegi; bircok devrimcinin sessiz
ce yok edilecedi yerler olacagini gdsterdi.

Daha yeni cezaevine nakledilisin ilk aninda olanlar sunu acikca gdsteriyordu: Fasist
cunta biitiin baski, cinayet, idam, iskenceler ve ideolojik beyin yikamasina ragmen, dev-
rimci tutuklular icinde ¢ok kiiclik bir boliumlni "nadim" ettirebilmis; kendini cuntaya sa-
tip "p1sman11k" getirenler, devrimci tutuklular icinde kiiclik bir bolimi olusturmustu.Dev
rimci tutuklular kaldiklari koguslarda dayanismalarini sirdiriyorlar; bircok eylemde gos
terdikleri gibi, beraberce fasist cuntaya karsi direniyorlardi. Cunta kendine gtre tes -
pit ettigi; devrimci tutuklular i¢inde One ¢ikanlari, diger devrimcilerden ayivmak; bun--
lari siirekli daha yodun bir baski altinda,daha siki kontrol ve iskence altinda tutmak;ve
gerekt1g1nde sessizce yokedebilmek icin hiicre tipi cezaevi uygulamasini gindeme getirmis

. Ama¢c cezaevlerinde ve mahkemelerde bir tirli durdurulamayan direnisleri yoketmekti,

Fasizmin kanl1 cellatlari daha yeni tip cezaevinin girisinde devrimci tutuklulara az-
ginca saldirdilar. Tek tip elbise, ve sa¢larin s1fir numaraya vurulmasi, devrimci tutuk-
lulara onlarin onurunu kirmak, onlara bu cezaevinde “efendinin kim o]dugunu ilk anda gGs
termek" ic¢in girisilmis bir saldiri idi. Cunta kendine gore “elebas"larini hiicrelere ti1k
tidinda, onlari diger mahkum]ardan tecrit ettiginde; toplu bir direnisle karsilasmayaca-
gin1 umuyordu. Ama cuntanin umdudu gibi gelismedi isler!

Yeni hiicre tipi cezaevine getirilen devrimciler; daha cezaevi girisinde baslayan is-
kence, asagilamaya karsi yigitce direndiler. Tek tip cezaevi elbisesi ¢iymeyi; fasistcun
taya teslim olmamanin bir ifadesi olarak topluca reddettiler. Ve cok dedil, cezaevinin
kullanima acilmasindan 2 giin sonra aclik direnisine basladilar.

Bu direnis, 7 Temmuz'dan itibaren Metris, Sultanahmet, Kabakoz ve Sagmalcilardaki tim
devrimci tutuklular tarafindan desteklenmeye baslanda.

Tutuklu yakinlari da, fasist cuntanin yoketmek 1sted1o1 devrimci tutuklulariyalnizbi
rakmadilar. Her giin topluca Istanbul'daki cezaevlerini do]asarak onlarin yaninda olduk-
larini gosterdiler. Her tirli gosteri yiiriyisiinin yasak oldudu lilkemizde devrimci tutuk-
lu yakinlarinin istanbul cezaevlerini topluca ziyareti; topluca bir cezaevinden digerine
gidisi; Onemli bir siyasi gosteri niteligini tasimaktadir,

Ayn1 sekilde tutuklu ailelerinin topluca tstanbul'dan Ankara'ya seyahatleri; cuntanin
merkezi Oniinde toplanmalari; Gazeteciler Cemiyeti'ni ziyaretleri de dogrudan siyasi gos-
teri nitelidinde; ve cuntayil zor durumda birakan; devrimci tutuklulara yainiz olmadikia-
rin1 gosteren eylemler olmustur.

BtZ KOMONISTLER; DEVRIMCI TUTUKLULARIN YOROTTOGU ACLIK DIRENISINt; EN ZOR SARTLAR AL
TINDA BiLE DEVRIMC! ONURU KORUMANIN MUMKUN OLDUGUNU; FASIZME KARSI MUCADELENIN MUMKON
OLDUGUNU GUSTEREN; DEVRIMCILERIN FASIST CUNTAYA TESLIM OLMADIKLARINI, TESLIM OLANLA -
RIN BtR AVUC DUNEK OLDUGUNU GUSTEREN BIR EYLEM OLARAK SELAMLIYORUZ !

BUGON 2000°'DEN FAZLA DEVRIMC! TUTUKLUNUN SORDURDOGU YtGIT MUCADELENIN, TESLIM OLMAMA
YI, DIRENMEY? BAYRAGINA YAZAN YUNC FASIST CUNTAYA BIR SAMARDIR.
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