








“Bu kan denizinin ufkundan
kizil bir gunes dogacak!”

KATLIAMLARIN HESABI
DEVRIMLE SORULACAKTIR!

ne dogru kanl yizinUu bir kez daha gosterdi.

Turk devleti,19 Aralik 2000 sabahi saat 05:00
civarinda cezaevlerinde devrimci tutsaklara ydnelik
katliama girigti. is makinalaryla, gaz bombalaryla,
tufekleri, stnguleri, elbombalari vb. vb. gesitli silah-
lanyla; ordusu, polisi, istihbaratgisi, ugak basinlyla
cezaevlerinde tutsak bulunan devrimcilere saldirdi.
Cezaevleri ablukaya alindi, civari insanlardan arindi-
rildi, insan avcilari siperlere yatinldi... savag hazirlik-
lan tamamlandi ve ardindan TC kendine yakigan ic-
raatina bagladi: Cezaevlerinin Gzerinde higimla turla-
yan helikopterter egliginde duvarlar is makinalariyla
yikildi, igeriye gaz ve yangin bombalar atildi... insan
avcilan ellerinde silahlarla iceri daldilar. igeride dev-
rimcilere dogrulttuklan silahlar kan kustu. G6z4 dén-
muls canavarlar direnenleri ateslere verip diri diri
yakti. Sonra, gaz bombalariyla zehirlenen, kursunlar-
la yaralanan, atildiklar ategler iginde agir yarlanarak
derileri soyulmus olan devrimciler birer birer digar
¢ikardl. Bu islem de tam bu devlete layik sekilde ya-
pildi. Timuyle etkisiz hale getirilmis olan devrimcile-
rin agagilanmasi igin ellerinden geleni yaptilar: “Us-
tindz0 ¢ikarin, ellerinizi kaldinn, sdrinerek ilerleyin”
vs. vs. diyerek emirler yagdirdilar. Usak medya da
kendine verilen gbrevi yerine getirmeye ¢ahsti: TV s-
pikerleri bu vahget gérintllerini devietin ne kadar
blyudk, ne kadar sefkatli oldugunu, devrimcileri bile
kurtarmaya galstigini... gostermek igin kullanmaya
caligtilar. Sahtekarh@in bu kadan Turk devleti ve
medyasi icin problem degil! Onlar bu iste son dere-
ce uzmanlar!

Turk devleti zaten tutsak olduklarindan dolay: eli
kolu bagl olan, 6lum orucunda 8lim sininna geldik-
lerinden dolayr hareket etme durumlari bile kalma-
yan devrimcilere acimasizca saldinp onlar diri diri
yakarken, atesli silahlarla katlederken yaptidi vahse-
tin adinl “*hayata dénts operasyonu” olarak koyabili-
yor da medyas: devletinin ne kadar babacan oldu-

S omurgeci fagist Turk devleti 2000 yilinin bitimi-

gunu anlatmayi beceremez mi?!!!

Tark devletinin Kirdistan'da uygulamadigy hangi
barbarlik kaldi? K&y meydaniarinda yoksul kéylller
ciriigiplak edilip yerlerde mi sUrtindrdlmedi? Onlara
insan digkisi mi yedirilmedi? Kadinlara tecaviz mua
edilmedi? Kdyler, ormanlar mi yakilip yikiimadi? Bin-
lerce kdy bosaltilip, insanlar mi stirgan edilmedi? in-
san cesetleri garnizon ¢opliklerine atilip kdpeklere
mi yedirilmedi? Silahsiz koyldler, ¢obanlar kurguna
dizilip “catigmada 6lU ele gegirildiler” mi denilmedi?
Olulerin cesetleri tank paletleriyle yerlerde mi sirik-
lenmedi? Pargalanmis cesetlere basarak poz ver-
mek Tlrk askerinin kahramanhgina m: sayimadi? Is-
kenceler, gbzaltinda kayiplar, toplu katliamlar mi ya-
piimadi?...

Sémurgeci fagist Turk devleti yillardir bu barbar
pratigin iginde bulunuyor. Cezaevlerine yonelik tavir-
lart da bu uygulamalarinin bir pargasint olugturuyor.
Irk¢l, kafatasgi, Ulkiicu fasist tetikgilerden “insan
haklari bakani” tayin eden bu devlet igin tutsak dev-
rimcileri diri diri yakarken “kendi kendilerini yakiyor-
lar”, onlan kurgun yagmuruna tutarken “gatismada
birbirlerini vurdular” vb. yalaniarina bagvurmasi ¢ok
siradan bir meseledir! Bu devlet,19 Aralik saldirisin-
da da dlnyanin gézUnUn igine baka baka devrimci-
leri katliama girigtigi bir operasyonu “hayata dénug
operasyonu” olarak adlandirmaktadir.

Turk devleti igin yalanin, utanmazh@mn, rezilligin,
sahtekarligin sinir yoktur...

Cezaevlerine ybnelik saldirnda da yine devletin bu
barbar ¢ehresi net olarak agiga ¢ikti: Devletin ceza-
evlerine ydnelik saldiryi bir yildan fazla bir zamandir
planladigini, bunun tim ince ayrintilariyla hazirlandi-
gini bizzat devlet yetkililerinin kendileri kamuoyuna
acikladilar. Oysa saldir 6ncesi sanki cezaevierine
baskin dizenlemek gibi bir planlan yokmus, ceza-
evinde kimsenin élmesini istemiyoriarmig, bunun igin
uzlagma yollar ariyorlarmig gibi propagandaya girig-
tiler. “Biz elimizden geleni yaptik, ama bazi érgutler
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baskiyla bir b&élum taraftarini 61Um orucuna yatirmig,
biz onlan kurtarmak istiyoruz” yénil demagojilerle
kamuoyu olusturmaya, saldirlarina zemin hazirlama-
ya caligtilar. Geri bilingli yi@inlar hakim siniflann bu
demagoijisinin etkisinde kaldi. Ortam egemenierin
saldinsi ydniunde olgunlagtigt noktada herkesin gor-
dugu gibi kanh saldinfarini dazenlediler. Gergeklere
gdzlerini kapamayan herkes gorda ki devlet F tipi
uygulamaya gegmek i¢in bdyle bir saldiryr daha 6n-
ceden planlamig ve bunu gergeklestirmenin yollarini
aryordu. “Biz élumlerin olmasini énlemek istiyoruz”
" vb. demagojiler sadece gergeklestirmeyi planladik-
fari kanl saldiryr megrulagtirmanin haziriiklariydr.

Olum orucundaki devrimcilerle gortismeler sire-
cinde, devlet yetkilileri “F tipine gegisin hemen yapil-
mayacagini” vb. sdylemle kendilerini iyi niyetli gos-
termeye cgaligtilar. Ama yine herkes gordu ki, devlet
verdigi bu sdzlerin Uzerinden iki gin gegmeden ce-
zaevlerine duzenledigi kanh saldinyla onlarca dev-
rimciyi katletti ve bu arada hemen F tipine gegisi
gergeklestirdi.

Kanli saldindan boélimler yayinlarken devlet lehine
avazi ¢ktigr kadar bagirarak propaganda yapan sa-
hibinin sesi medya devlet yetkililerinin geligkili agik-
lamalariyla birlikte daha ilk gUnierde “hayata donus
operasyonu”nun devrimcilere yonelik planli bir saldi-
n oldugu ortaya ¢iktikga sorunu daha fazla karigtir-
mamaya 6zen gosterdiler. Tirk medyast devleti ak-
lamaya yoénelik propaganda amaciyla sorunu irdele-
dikge isin arkasinda devletin kirli gamagirlan ortaya
¢lkmaya bagladi. Bunu géren devlet medyasini bu
kez “sorun Uzerine konugmama” goérevine ¢agirdi ve
burjuva medya bir anda sus pus oldu. Bir anda hep
birlikte yeni bir gindem olusturmaya basladilar.
Glnlerce devletin dlumleri 6nlemek igin ugrashg
propagandasini yapan medya kanli saldiridan sonra
6lim sinirini goktan gegen 6lum orucundaki devrim-
cilerin durumunun nasil oldugu, kimlerin nerelere go-
tdrdldagu... hakkinda tek s6z etmemeye bagladilar.
Gunler gegtikge bunun da bir nedeninin oldugu go6-
ralda:

Deviet, “6rgltlerin kendi baz taraftarlarini zorla
6lum orucuna yatirdiklari, lm orucundakilerin orgt
korkusuyla eylemi strdurdukleri” propagandasi ya-
pryordu. Ama gorildU ki durum boyle degil, devrim-
ci tutsaklar fagist devletin uygulamalarina kargi ken-
di iradeleriyle dogru bulduklan bir mtcadeleyi can-
bedeli strdurlyor, onurlarin gignetmiyorlar. Her biri
tek bagina bile devletin her turl saldinlarina boyun
egmeden baglattiklar eylemi surdurtyordu. Burada
da devletin ne kadar yalanci oldugu, ne tur yalanla-
ra bagvurdugu agiga c¢ikiyordu.

Hani, érgat korkusuyla 6limine eylemi surduri-
yorlardi!

Hayir! Devrimciler dogru buldudu bir micadeleyi

yaratmektedir ve bu micadelenin siniflar savagimi
oldugunu ve can bedeli yuruttiimek zorunda oldugu-
nu en basta bilirler. Hakim siniflarin demagojiterinin
streg iginde beg para degeri olmadigi hep yeniden
ortaya gikiyor.

Fasist devletin tim ¢abalarina ragmen zindanlar-
daki devrimci micadelenin sUrlyor olmas: devleti
kudurtan en temel etmenlerden biri olmustur. Onlar,
yillarca bu micadeleyi timiyle yok etmek igin ugra-
siyorlar, ama bunu bir tirli bagaramiyorlar. Zindan-
lara attiklari devrimciler orada da can bedeli devrim-
ci mucadele yurUttyor. Devlet tutsak ettigi devrimci-
leri bile bir turld “hizaya getiremedigini” gérdikge
kuduruyor. Hakim siniflar bu duruma bir ¢6zUm bul-
manin arayisi iginde F tipi uygulamayt gindeme ge-
tirdiler. Onlara goére devrimcileri birbirlerinden tecrit
ederek onlari susturmanin teslim almanin bir yoluydu
F tipi cezaevi sistemine gegis. Devletin amaci, F ti-
piyle tutsak devrimcileri tecrit etmek, sindirmek, sus-
turmak ve teslim almak. BUtiin demagojileri bu iste-
min gergeklesmesine hizmet i¢in yapiliyordu. 19
Aralik kanli saldirisi da bunun igin planlanmigtr.

Devrimci tutsaklar da devletin F tipi uygulamayla
ne yapmak istedigini biliyorlardi. Cezaevlerinde can-
bedeli kazandiklar kimi haklarinin ortadan kaldiril-
masi ve devrimci onurlarinin gignenerek kendilerinin
teslim alinma saldinlarina karsi her tirld micadeleyi
yUrGtmeleri en mesru haklandir. Bu micadelede en
bagta tutsak olmalarindan dolayr bagvuracaklari
aracglar sinirhdir. Onlann en blydk silahlan kendi
canlandir. Devrimciler devletin azgin saldirilarina
karg! bu silahi kullanarak micadeye atildilar.

Bu muicadelenin asgari olarak ¢ne surilen ve bu
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sistem iginde gerceklesmesi mimkun olan taleplerin
elde edilmesi baglaminda basariya ulagabilmesinin
de en 6nemli kosullarindan biri “digarda” isgi ve
emekgilerin bu micadeleye kendi micadeleleri ola-
rak sahip ¢lkmasi iken; bir digeri de cezaevierindeki
ilerici, devrimci, demokrat ve ezilen ulus ve milliyet-
lerin ulusal baskiya karg! ¢ikan kesimin “igerdeki”
birliginin, ortak micadelesinin saglanmasiydi.

“Disarda” is¢i ve emekgilerin devrimci tutuklularin
miicadelesini kendi micadelesi olarak sahiplenme-
mesi olgusuyla, “icerde” ulusal baskiya karsi ¢iktigi
ve ulusal kurtulus istedigi igin cezaevlerine konan
PKK'li ve PKK yanlisi tutuklularin takindiklari tavir,
hakim siniflarin devrimci tutuklularn direnigini kirma-
ya hizmet eden bir tavir olmustur.

Suresiz Aglik Grevi ve Olim Orucu'nun belli bir
safhasinda PKK'liler az sayida kisiyle destek igin
baglattiklar “ac¢lk grevi'ne, devrimci tutuklularin ta-
leplerinin bir béItmGnG devlete kabul ettirme ve dev-
letin resmi temsilcileri tarafindan F tipi'ne gegigin er-
telendigini agiklama asamasinda; “devletin takindig
tavir glven verici”, “devlet samimi” vb. gerekgelerle
son verdiler. Yaklasik iki hafta stren bu “destek gre-
vi"nin bitirilmesini, fagist Turk devletinin Adalet Baka-
ni H. Sami Turk “PKK’li tutsaklar 6liim orucuna
son verdi” diye agiklayarak, devrimci tutuklularin
mucadelesine kargt kullandi. PKK'lilerin bu tutumu,
acikga “grev kincihi@t” rolini oynayan ve devlete,
“bakin biz sizi samimi buluyoruz” vb. mesajlar vere-
rek sirin gérinmeye ¢alisan bir tutum oldu.

Bununla da yetinilmedi: Fagist Turk devieti, dev-
rimci tutuklularin direnigini kirmak igin, énceden
planladigi “af” ile devrimci tutuklularin bulunduklari
koguslarin yan koguslarini bosaltma plani, Cumhur-
bagkani Sezer'in “af yasasini” meclise geri génder-
mesi sonucunda geciktigi igin, bu koguslarin devle-
tin kolluk guclerinin. zoruyla bosgaltimasi gindeme
geldi. Bu baglamda PKK'li tutsaklar, koguslarinin bo-
saltilmasina kargl gelmeyerek, yine devletin planinin
gerceklestiriimesine hizmet etme konumuna girdi.

Fasist Tlrk devleti devrimci tutuklular F tipi'ne yer-
lestirmeye baslamasiyla PKK'li tutsaklar gétiraldik-
leri cezaevlerinde kendilerine baskilarin arttigin
aciklayarak “protesto” seslerini ¢ikarmaya bagladi-
lar. Ama neden yalnizca bu uygulamalar degildi. Ci-
kartilan bu seslerin birazcik ytkselmesinin bir bagka
nedeni de, TC’nin Talabani ile igbirligi icinde Gluney
Kirdistan’da PKK guglerine kargi saldin baglatmasi-
nin gindeme gelmesiydi.

Bdylece PKK, hem “icerde” hem “digarda” TC'nin
Guney Kurdistan'da PKK guglerine ydnelik saldirn
tavrini protesto etmeye bagladi. TC'nin bu saldirilan-
na karsi Ozellikle Kuzey Kurdistan-Turkiye disinda
yogun protesto eylemleri gergeklestirdi. Devletin
PKK'ye yonelik bu saldinlar cezaevlerine saldirilarla

Ustiste binmesi sonucu, PKK'nin eylemleri de ceza-
evlerine saldirlar protesto etme tavrim da icerme
durumunda oldu. Dolayisiyla bu stregte PKK tarafin-
dan gergeklestirilen eylemler her ne kadar devrimci
érgltlerin devlete yonelik eylemleriyle gcakisma duru-
munda olduysa da madalyonun gergek ylzinlu go-
zardi etmemek gerekir.

PKK'lilerin “demokratik cumhuriyet”, “TC ile barig”
siyaseti temelinde sédmurgeci fasist devlete yaran-
maya c¢alighgl, objektif olarak devrimci tutuklularn
devlete kargl micadelesinde grev kiriciigi yaptigi ve
koguslarin bosaltimasina karsi miicadele etmeyerek
devletin planina hizmet ettigi gergegi orta yerde du-
ruyor. Bu gelisme, “Susma, sustuk¢a sira sana da
gelecek!” siarinin ne kadar dogru oldugunu goster-
digi gibi, sbmirgeci fasist Turk devletine glvenile-
meyeceqini, yaplimasi gerekenin bu fasist devlete
kargi devrimci kesimlerle birlikte kararlica mtcadele
agini strddrmek oldugunu da gostermistir. SGmur-
geci fagist devlete bel baglamanin sonu husrandir!
Hayatin kendisi bunun érnekleriyle doludur.Tabii ki
6grenmek isteyenler igin!

Hakim siniflar cezaevlerine yénelik saldin ortamini
hazirlama sdrecinde yine bolca demokrasiden, de-
mokratik hukuk devletinden, insan haklarindan da
s6zetmeyi ihmal etmediler. Kendilerini “6lumleri dn-
lemek isteyen” insan haklarina deger veren masum-
lar olarak satmaya, devrimci 6rgutleri ise taraftariar-
ni baskiyla 6lime gétiren canavarlar olarak goster-
meye, bu ydnll propagandalari yogunlastirmaya
6zel 6nem verdi. Yalan ve demagoijileri arkasinda
devrimcilerin somut taleplerinin Uzeri értllmeye ¢ali-
sildi. Devrimcilerin hi¢bir talebinin kabul edilemez ol-
dugunu, pazarlk yapmayacaklarini agikladilar. Dev-
letin bu baglamda da gayet sahtekar bir tutum icin-
de oldugu, esas planinin dlimleri engeliemek vb.
degil, cezaevlerine planladigi saldirny gergeklestir-
mek oldugu ortaya ¢ikti.

Ornegin, cezaevierindeki devrimcilere saldiran,
onlarin kollarini koparan, yaralayan, tecaviiz edenle-
rin kamuoyuna agik bir sekilde hizla yargilanip ce-
zalandinimalarini talep etmenin neresi kabul edile-
mez bir taleptir!

Ornegin, “Kamuoyunda “Uglti Protokol” olarak
taninan, Adalet Bakanligi, icisleri Bakanhgi, Saghk
Bakanligr'nin ortak imzasindan olusan, tutsaklarin
savunma haklan ve tedavi haklari bagta olmak
Uzere hak gasplarina yénelik, avukatlara onursuz
arama dayatmasini igeren protokol iptal edilmeli-
dir.” talebinin neresi kabul edilemez bir taleptir!
Ornegin, “Hapishaneler, belli periyotiarla ilgili ken-
tin Barosunun atayacagi avukatlar, Tabipler Oda-
sinin belirleyecegi hekimler, tutuklularin belirleye-
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cegi avukatlar, tutuklularin belirleyecegi tutuklu ai-
leleri, Tutuklu ve HUkGmIG Aileleri ile insan haklari
ihlalleri ile ilgili DKO'lerin atayacadi temsilciler ile
Tam Yargi-Sen'in atayacagi temsilcilerden olusan
bir heyet tarafindan belli periyotlarla denetlenme-
lidir. Bu denetim keyfiyete birakiimamali, yasal gu-
vence altina alinmalidir.” talebinin neresi kabul
edilemez bir taleptir!

“Degisik tarihlerde ve yerlerde gdézaltindayken
bizlere iskence yapanlar agiga ¢ikartiimali, kamu-
oyuna agik bir sekilde hizla yargilanip cezalandi-
riimaldir. Bu iskenceciler hakkinda gerek savcilik-
lara gerekse de TBMM komisyonlarina bagvurula-
nmiz vardir. “Takipsizlik kararlari” ile iskencecile-
rin korunmasindan vazgegilmelidir. talebi kabul
edilemez bir talep midir?

Bu taleplerin esasinin normal burjuva demokrasile-
ri gergevesinde kabul edilemez talepler oldugunu
sOylemek dUpedlz yalan sdylemektir. Ama Turki-
ye'de burjuva demokrasisi degil, fagist barbarlik hi-
kim strmektedir. Bu ylzden devrimcilerin talepleri
Turk devleti agisindan kabul edilemez oluyor. Kabul
edilemez ¢lnku bu taleplerin bizzat kendisi bu dev-
letin fagist ¢ehresini; saldirganin, tecavizcinin, ka-
tilin bu devlet oldugunu ortaya koymaktadir.

Devrimci tutsaklarin tim talepleri gayet hakli talep-
lerdir. Ancak Turk devleti birakalim bu talepleri bir

yana devrimcilerin,demokratlarin en siradan demok-
ratik bir talebine dahi kulaklarini tikamakta, bunlar
Gzerine gorusmeyi bile reddetmektedir. Bu devletin
devrimcilere, ezilen ulus ve milliyetlere tanidig tek
bir hak vardir:

Koleligi kabul etmek!

Cezaevleri baglaminda da yapti@ budur.

isci ve emekgilerin, ezilen ulus ve milliyetlerin de
kendi gergek kurtuluglan igcin yapmalari gereken tek
birsey vardir: Fagist Tlrk devletini devrimle yikmak,
isgilerin emekgilerin iktidarini kurmak! Ezilen sinflar
agisindan bundan bagka gerg¢ek kurtulug yolu yok-
tur.

Buglin de devletin cezaevlerindeki devrimci tut-
saklara yonelik saldirilart sirmektedir. Aglik grevi ve
6lim orucundaki tutsaklara zorla tedavi dayatiimak-
ta, 8limleri engelleme adina tutsaklarin sakat kalma-
lanina yolagan mudahalelerde bulunulmaktadir.

Buglin devrimci tutsaklarin F tipi cezaevlerine kar-
sl genigsleyerek sdren eylemlerine destek vermek
devrimcilerin, demokratlarin, ilericilerin gérevidir. Bu
micadeleyi en genis yiginlara tagimak igin devrimci
orgltlerin her zamankinden daha sorumiu davran-
malari bir zorunluluktur. Devrimci dayanisma agi tam
da bdyle ortamlarda daha siki ériilmelidir.

Subat 2001 X
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NEWROZ 2001’'DE DE TEK ALTERNATIF:

Bolsevizm!

Newroz'u yaklagiyor. Turk hakim
2001 siniffar bu yit da Newroz'u Nev-
ruz’lastirma c¢abalarini surdire-

cek, Nevruz'un “Turk dinyasi"nin bayrami oldugu-
nu yine kitlelere empoze edecektir. Fagist Tark dev-
leti, sémUlrgeci yaklagimini bu yil da pratige gegire-
rek Kurt ulusunun ulusal 6zgurlugu taleplerini dile
getirecek Newroz kutlamalarini yasaklayacaktir. S6-
murgeci devletin izin verecegi Newroz kutlamalarn
ise, “TC’nin vatani ve milletiyle bdlinmez butinlu-
guntn” savunuldugu eylemler, kutlamalar olacaktir.

Boylesi kutlamatar 2000 yili Newroz'unda da ya-
pildi ve basta PKK olmak Gzere HADEP bdylesi kut-
lamalarin uygulayicisi oldu. PKK, “barig”, “demokra-
tik cumhuriyet” savunusu adina devletle bitinles-
menin adimlarini hergun daha fazla ilerletmektedir.

2000 yih Newroz'unda Kurt ulusal hareketinin
esas yOnlendiricisi olan PKK ve legal alanda 6nce-
likle HADEP tarafindan kitlelere taginan biling; “ba-
ng”, “demokratik cumhuriyet” ve “6zgurlik” adina,
fagist Turk devletiyle barig iginde birarada yasama
bilinci olmustur. Kart ve Turk liberal burjuvazisinin
siyasetinin savunuculugu baglaminda Nevruz ile
Newroz benzeri siyasi platformlarda bulugmustur.
Bu, 2001 yili Newroz’unda daha da ilerletiimeye
cahgilacaktir...

PKK ve HADEP bagta olmak Gzere Kurt milliyetgi-
si, reformist érgutler ve legal alanda varolan liberal
siyasi kesimlerin yapacagi Newroz kutlamalar bu yil
da ayni ¢gergevede olacaktir. Newroz'un ulusal bas-
kiya karg! isyan ve mucadele gind olarak degil de,
bir bayram gint olarak kutlanmasi gerektigi anlayi-
si daha da fazla egemen kilinmaya g¢aligtlacaktir.

Kisacasli, Kuzey Klrdistan'da ulusal hareketin ge-
lismesiyle birlikte genis kitlelerin ulusal baskiya kar-
sl sesini yUkselttigi, sdmurgeci fagist Turk devletinin
Kuzey Kurdistan'daki zulmdne, baskilarina, kéylerin
yakilip yikiimasina, Kirt emekgi insanlarinin strgin
edilmesine vb. vb. kargl gelmenin bir semboll hali-
ne getirdigi Newroz kutlamalari; PKK’nin son yillar-
daki agik teslimiyet siyasetiyle, devletle bltunlesme
siyasetinin savunuldugu kutlamalara dénustaral-
mustar.

Newroz'larda yapilan protesto eylemlerinin yerini,
Kdurt ulusundan iggilere, emekgilere kéleliklerine bo-
yun egmeyi, fasist Turk devletine glven ve saygi
duymayi 6gutleme kutlamalari, gélenleri almigtir ar-
tik...

GUgler dengesi ve sinif miicadelesinin durumuna
bakildiginda iginde bulundugumuz dénemde ko-
munistlerin Newroz eylemlerine dogru igerikle mu-
dahale etme cabalarina ragmen, bu eylemlere
damgasini vuran devletle barigma, butunlesme si-
yasetini degistirmesi, ya da degistirimesinde
énemli bir etkide bulunmasi, ne yazik ki pek de
mUmkan géranmemektedir.

PKK énderligindeki Kurt ulusal hareketinin yenilgi-
sinin yasandidi ve bu yenilginin Kart is¢i ve emekgi-
lerine “basan” olarak yutturulmaya ¢aligildig, TC ile
barigin “demokratik cumhuriyet”in guglendirilmesi-
nin Krt ulusunun 6zgurlagu diye kitlelere sunuldu-

" gu bir ortamda Newroz 2001'i karsiliyoruz.

PKK’nin fagist Turk devletiyle bitlinlesme siyase-
ti, ne yazik ki daha birkag yil éncesine kadar TC'ye
karsi isyan eden onbinlerce, hatta ylzbinlerce insa-
ni dizenle birlestirmeye yénlendirmektedir. Abdul-
lah Ocalan, konuldugu imrali Cezaevi'nde Kemaliz-
min “marifetlerini”(!) kesfetmeyi surdirmis ve PKK
ile HADEP'e kemalistlerle birligi, “Birlikte Mustafa
Kemal'in sézleriyle” yirimeyi ve Kirt ulusal sorunu-
nun ¢6zUmu yerine “demokrasinin gelismesi”nin sa-
vunulmasini énererek, Kurt ulusal sorununun ¢ézu-
mUnden sdylemde de vazgegtigi bir konuma gel-
migtir.

PKK’nin bu agik teslimiyet¢i siyaseti kitleler Gze-
rinde, devrimcilere ve devrime yaklagim baglamin-
da olumsuz etkide bulunmaktadir. Séyle ki, 15 yillik
silahll bir micadele sonrasinda PKK'nin agik tesli-
miyetci siyasetin bayraktarigini yapmasi, kitlelerde
“bu is olmaz” dustincesinin yayginlasmasina da hiz-
met etmistir.

Kuzey Kurdistan'da PKK'nin devletle butunlesme
adimlarini ilerlettigi bir durum yaganiyor. PKK digin-
daki Kuzey Kurdistanli diger érgltlerde de esas
egemen siyaset reformizm ve milliyetgiliktir. Oyle bir
durum yagiyoruz ki, elfeneriyle devrimci insan arar
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durumdayiz. Evet, komUnist insant birakin, devrimci
insan bulmak bile blyUk bir bagart olabilmektedir...

Reformizm, milliyetgilik, dincilik vb. diglncelerin
egemenligi sadece Kuzey Kurdistan'da yaganmi-
yor. Kuzey Kurdistan'da kargimiza ¢ikan bu tablo,
degisik versiyonlarla Turkiye cografyasinda da ya-
sanmaktadir.

Ozellikle Dodu Bloku’nun g¢oékmesi sonrasinda
uluslararas! burjuvazi, "globallesme” ve “aklin yolu
birdir" vb. safsatalariyla birlikte “komUnizmin 6ldU-
gu”, “tarihin gérdugu en iyi sistemin kapitalizm” ol-
dugu goéristnU her turlt araciyla kitlelerin beynine
sinngalamaktadir. Burjuvazi bunu yaparken, ayni
zamanda devrimcilik namina ne varsa silip sUpur-
meye gaba gostermektedir.

Bu ¢aba, son yillarda su ya da bu uUlkede emper-
yalist “Yeni Dunya DlUzeni"ne uymayan ve emperya-
list agababalaninin gikarlarina ters digen bazi grup
ve orgutleri teslim alma, teslim alamadigi yerde de
butinUyle ortadan kaldirma girisimleriyle bitinles-
mektedir. Artik “sol’culuk, devletin ¢izdigi sinirlar
icinde, sistemi kabul eden bir sey olarak dayatil-
maktadir. Bundan basarili da olunmaktadir.

Bir batin olarak karsidevrim saldin halindedir,
rlizgar her taraftan devrime kargi esmekte ve buna
bagll olarak da reformizmin egemenligi kendisini
her ge¢en gun daha fazla gbstermektedir.

Kuzey Kirdistan-Turkiye de uluslararasi dizeyde
varolan bu durumdan payini almaktadir. Tarkiye'de
is¢i sinifi hareketinin seviyesi gok gerilerde seyret-
mekte ve harekete egemen olan dlsUnce refor-
mizmdir (milliyetgilik ve dincilik de tum toplumda
egemen olan iki duglncedir). Ve bu durum kisa su-
re icinde de degisecege benzemiyor. Bu sUre, re-
formist isgi hareketinin varligini sGrdtrmesi suresi,
komunistlerin sinifa dogru, devrimci dusinceleri ta-
sima ve egemen kilma c¢abasinin basarisina goére
uzun ya da kisa surebilir. Fakat komUnistlerin anda-
ki gcu ve iginde bulunulan objektif kogullar biling-
te tutuldugunda kisa bir dénemde isgi sinifi hareke-
tine egemen olan reformizmin bertaraf edilecegini
beklemek, —bu, iyi bir hayalcilik de olsa- hayaldir.

Isci sinifinin macadelesi en iyi halde dogrudan
dogruya kendi ekonomik sorunlariyla sinirli bir mi-
cadele durumundadir ve bu da toplu is sézlesmele-
ri donemlerine gére yukselip algalmaktadir. isgi si-
nifi, birakin dogrudan siyasi talepler ugruna muca-
deleyi, kendi ekonomik gikarlan igin bile micadele-
de geri diizeydedir.

Isci hareketi, devrimcilerin, komuUnistlerin faaliyeti-
ni kendi iginde gizleyebilecek bir hareket olmaktan
uzaktir. Komunist faaliyete diigmanca yaklagim igin-
dedir. Bu durum iggi sinifi icinde komunist ¢calisma-
yI daha da zorlastirmaktadir. Bu da, komunistlerin

is¢i sinifi igindeki galigmay!, uzun vadeli, daha sa-
birh bir ¢galisma temelinde yUritmesini gerektiren
nedenlerden biridir.

Isci sinifi hareketinde durum &zetle bdyleyken,
dUzenin legal “sol” muhaliflerinin durumu da kisaca
sOyledir:

isci Partisi (IP), egemen siniflarin ideolojik kati ke-
malist kesiminin s6zcUlugunt yapmaktadir. MGK'-
nin ve Genelkurmayligin yagiz savunucularindan
olan iP, séylemiyle, eylemiyle kargidevrimin “sosya-
list” maskeli bir partisidir.

Emegin Partisi (EMEP), iP'i biraz geriden takip
eden, iP kadar agik olmasa da egemen siniflar ara-
sindaki ¢attsmada, ideolojik kati kemalist kanadin
safinda yer alan, solculuk, devrimcilik adina konug-
tugu olgtde de reformist olan bir partidir.

ODP ve HADEP ise, esasta liberallesme progra-
mini bayragina yazanlarin, dizene muhalif olma id-
diasindakilerin legal plandaki uzantilari olan partiler
konumundadirlar. Her iki parti de demokratiklesme-
yi 6zde Kopenhag Kriterleri’'ne uymak olarak géren

anlayigin soldaki savunuculugunu yapiyorlar.

Burada degindigimiz partilerin ttmG de, kendi
aralanindaki farkliliklara ragmen duzenigi partiler ko-
numundadirlar.

Bizim genel degerlendirmede devrimci olarak
g6rdigumaz ve illegal érgltlerin durumu da pek i¢
agici degildir. Reformizm, kuyrukguluk, legalizm, mil-
liyetgilik etkisini bu érgutler (izerinde de gdstermekte-
dir.

Kitlelerle birlegme adina gerici geleneklerin kuyru-
guna takilma, devrimcilik adina gerici geleneklerin
savunulmast —-6rnegin Aleviligin devrimcilik, sosya-
listlik olarak savunuimasi vb.

Kitlelerle birlesme adina, kuyrukguluk, reformizm
savunuculugu. Reform sinirlarint agmayan hareket-
lere onlarda olmayan nitelikler atfetmek, kendiligin-
denci hareketin boyutlarint abartma ve kendiligin-
dencilige tapma vb.

Legal imkénlardan yararlanma adina legalizm.
Ozellikle legal yayin organlanini illegal érgutin yayin
organlar haline dénustirmek, legal yayin barolarini
illegal érgutun kadrolarinin bulugma alanian haline
getirmek vb. vb. tavirlar tUm devrimci 6rgutlerin
muzdarip oldugu yanlglardir.

Antiemperyalizm adina miiliyetgilik savunusu ise
anda o6ncelikle DHKP-C tarafindan agikga yapil-
maktadir. Fakat su ya da bu devrimci 6rgltte de de-
gisik olgulerde milliyetgilik, ya da Kart ulusal sorunu
s6zkonusu oldugunda Turk sovenizminin yansima-
larn kendisini gdstermektedir.

Sinirlamasiz tim devrimci érgutler isgi sinifiyla ve
emekgilerle birlesemeyen orgttler durumundadir.
Kimi érgutlerde daha agik, kimi drgutlerde ise do-
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layli gérulen bir olgu da, devrimcilerin grupgulugu,
tekkeci érgutlenme anlayigini agsamadigidir.

Burada kisa kisa aktardiklanmiza bakildiginda ne
Kuzey Kurdistan'da ne de TUrkiye'de ortaya ¢ikan
tablo hi¢ de umut verici gériinmdyor. Evet andaki
duruma, gorintse bakildiginda is¢i ve emekgiler
igin kotUler arasinda daha kétu ile daha az kétu ara-
sinda se¢im yapma diginda bagka ¢6zim gérinmu-

yor. Goérant béyledir ve bu gérinta aldaticidir. Ger- -

cekten de bu dizen iginde is¢i ve emekgilerin, ezi-
ten ulus ve milliyetlerin kurtulugu, 6zgurligd mim-
kin degildir. Uftku burjuva demokrasisiyle sinirh
olanlann isgi ve emekgilere, ezilen ulus ve milliyetle-
re sunacagr gergek bir ¢6zum de yoktur, olamaz.
Fakat gergekte ¢6zim vardir! Alternatif vardir!

¢6z0UM DEVRIMDE, SOSYALIZMDE!

Toplumun blytk ¢ogunlugunu olusturan iggilerin,
kdyldlerin, tim ezilenlerin kendi kaderlerini kendi el-
lerine almasindadir ¢ézim.

CoézUm devrimdedir. lisgilerin, koylUlerin, ttm
emekgilerin kendi iktidarini kurmasindadir; isgi-kdy-
IO demokrasisinde, halk demokrasisindedir.

Bu demokrasi, burjuva. demokrasisinin tersine,
acikga sinifsal niteligini ortaya koyan, isgilerin,
emekgilerin érgutlenmesinin éndndeki tim engelle-
ri ortadan kaldiran halk demokrasisidir. Bu demok-
rasi iginde is¢i sinifi, tim emekgi siniflan etrafinda
toplayarak burjuvaziye kargi topyekin saldirtyi, s6-
murdyd timuayle ortadan kaldiracak ve sinifsiz top-
luma yurtyUsin yolunu duzleyecek, sosyalist devri-
mi gergeklestirecektir.

C6zUm sosyalizmdedir, komUnizmdedir. Sosyalist
devrimde, tim emekgi siniflarla omuz omuza kendi
sinif diktatérluguna kuracak olan isgi sinifi, devrimi
durmaksizin strdlrecek, butin dinyada isgi sinifi
ve emekgilerle birlikte burjuvaziye karsi sinif miica-
delesi yoluyla komUnizme varacaktir.

Kuskusuz biz bunlan sdyledigimizde, toplumun
buylk kesimi bizimle alay ediyor, hatta komdUnistleri
cogunlukla “gegmisten arta kalan, zamana ayak uy-
durmayan geri kafalilar” vb. olarak adlandiryor.

Bir dénemier tesadtfen “sol”culukla, devrimcilikle
temasa gelmis, ama karsidevrimin uluslararasi dii-
zeydeki hakimiyetini goérunce devrimin mimkin ol-
madigl sonucuna varanlar ise, devrimcileri, komU-
nistleri dizene entegre etmekle ugrasmaktadiriar.

Laf dlUzeyinde ¢6zUmU devrimde, sosyalizmde
goren kuguk bir azinlik ise —yukarida da belirtigimiz
gibi~ devrimcilikle bagdasmayan birgok hastaliga
muzdariptir.

Tdm bunlarin bilincinde biz Bolgevikler, digimizda-
ki k6tu sartlarin, yani irademizden bagimsiz objektif

sartlann kotaligunun bizi etkilemesine izin vermiyo-
ruz, vermeyecegiz de! Gérevimizin zorlugunun bi-
lincinde olarak, ¢6zUmun devrimde ve sosyalizmde
oldugunu bikmadan usanmadan kitlelere, devrimin
gergek mimar olan ig¢i sinifina tagiyoruz, tagiyacagiz!

Uluslararasi burjuvazi sosyalemperyalist Rusya
énderligindeki Dogu Bloku’nun ¢ékUsuni “komuiniz-
min 6ldUgunun”, kapitalizmin, burjuva demokrasisi-
nin alternatifinin olmadiginin araci olarak kullanip
“zafer” ¢igirtkanh@ini yapadursun... Onlarin bu yén-
G her gidirtkanli@), gergekte bunlarin hala komu-
nizmden ne kadar korktuklarini géstermektedir.

Hakim siniflar korkularini “zafer g¢igliklaryla” bas-
tirmaya, is¢i ve emekgilere tek segenegin s6mUrd
dazeni oldugunu géstermeye galisirken; basta Ekim
Devrimi olmak Uzere uluslararasi iggi sinifi tarihi de
is¢i ve emekgilere sémurl dizeninden kurtulugun
mUmkadn oldugunu, isgilerin, emekgilerin, tim ezi-
lenlerin kendi efendisi olabilecegini gostermektedir.

Kurtulugsun devrimde, sosyalizmde oldugunu ve
bunun pratik olarak da mimkUunlGguna en agik bigi-
miyle Buyuk Sosyalist Ekim Devrimi ve kazanimlari
uluslararasi proletaryaya, ezilen ulus ve milliyetlere
gOstermistir, bugtin de hala gosteriyor.

One ¢ikan baz noktalara deginmek bile Ekim
Devrimi'nin iggiler, emekgiler ve tim ezilen ulus ve
milliyetlere yol gosteren kizil bir mesale oldugunu,
is¢i ve emekgiler icin kurtulusun kendi iktidarlarinda
oldugunu gdstermeye yeterlidir.

_ Uluslararasi burjuvazinin ve bilimum savunucula-

nnin is¢i ve emekgilerin, tim ezilenlerin beyinlerine
sinngalamakta oldugu gértglerden biri, artik sidde-
tin gecersizligidir. Yani hakim siniflar kendi devletle-
rinin is¢i ve emekgileri ezmenin bir araci, siddet 6r-
gutt oldugunu; askeri, polis vb. ttm kurum ve kuru-
luglarin burjuvazinin iktidarin, ddzenini korumanin
araglari ve bu kurumlarin isgi ve emekgiler tzerinde
en buyUk siddet araci oldugu gercegini gdzardi
ederek is¢i ve emekgilere “siddete bagvurmayin”
nasihatinde bulunmaktadir.

Hakim siniflar kendi iktidarlarini korumak igin bu
yola basvururken, burjuvazinin iktidarini yerlebir
edecek gucun is¢i ve emekgilerin birlegik gicu ol-
dugunu, kitlelerin bu glctnin siddete déntgmesiy-
le iktidarlanindan olacaklarini iyi bilmektedirler.

Devrimciler, komUnistler igin sorun bu gergegi is-
cilere, emekgilere ve tUm ezilenlere kavratmaktr.
Ekim Devrimi bir kez daha, burjuvazinin egemenligi-
ne ancak proletaryanin ve emekgi yiginlarin silahl
devrimiyle, siddete dayall devrimle son verilebilece-
gini gostermistir.

Siddete dayanan devrim olmaksizin burjuvazinin
iktidarinin yikilmasinin ve isgi-kdylU iktidarinin kurul-
masinin mamkln olmadigl yaklagimi temelinde su-
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rekli propaganda, ajitasyon, érgutleme galigmasiyla
milyonlarca isgi ve kéyli silahll devrim duguncesiy-
le; burjuvazinin deviet aygitinin siddetle pargalan-
masl, yerine, sosyalist devrimin yolunu agacak olan
ve proletarya diktatérldguntn yolunu dizleyecek ig-
ci-koyll iktidannin kurulmasi gerektigi dagincesiyle
eQitip 6rgUtlemek devrimi gergeklestirmenin olmaz-
sa olmaz 6nkogullarindan biridir.

Burjuvazinin ¢anina ot tikamak isteyen herkes bu
gercege uygun davranmak, isGi ve emekgileri bu
bilingle egitip érgttlemek zorundadir.

Uluslararasi burjuvazi siddete dayall devrime kar-
si oldugu gibi hakh savaglara karsi da gergekleri
gizlemeye, is¢i ve emekgilerin bilincini karartmaya
caligmaktadir. Burjuvaziye gére artik dinyaya “akil”
egemendir... Dunya “bans ¢agi’ni yasamaktadir
vb. vb. Tum bu sahtekéarligin iginde savaga yolagan
etmenin Ekim Devrimi'yle ortaya ¢ikan Sosyalist
Blok oldugu yalani da kitlelere empoze edilmekte-
dir.

Sosyalemperyalist Dogu Bloku'nun 1990'larin ba-
sinda ¢6kmesi sonrasinda “bans ¢agi"nin geldigi-
nin ¢igirtkanhigini yapan burjuvazi, agikga sahtekar-
ik yapmaktadir. Burjuvazinin “barig ¢agdi” olarak lan-
se ettigi bu son 10 yil iginde, ylriyen yerel savaglarda
5 milyondan fazla insan yasamini yitirmigtir.

Ekim Devrimi, ¢ok agik bigimde emperyalizmin
ayni zamanda emperyalist savaglar demek oldugu-
nu; emperyalist savaglarin emperyalizm varoldugu
sUrece kaginimaz oldugunu; emperyalist savagi
gergekten engellemenin yolunun devrim oldugunu
pratikte de goésterdi. Emperyalist savaglara, yerel
alanlarda yUrUyen haksiz, gerici savaglara son ver-
mek isteyenler, Bolsevik Devrim i¢in Bolsevik mica-
deleye sariimak zorundadir.

Ekim Devrimi, devrimin zaferinin olmazsa olmaz
Onkosullarindan birinin iggi sinifinin énderligi ve isgi-
koylu ittifaki oldugunu gdsteriyor. Bunun da étesin-
de Ekim Devrimi, proletaryanin tarinse! misyonunu
eylemiyle kanitlamasidir; yiginiarin siyasi tecriibesi-
nin, kendi deneyiminin devrim i¢in mutlak zorunlu
oldugu; devrimin kitlelerin eseri olacagi dgretisinin
de kanitidir Ekim Devrimi.

Ekim Devrimi bunu kanitladig gibi, is¢i sinifinin ta-
rihi misyonunu yerine getirebilmesi igin, is¢i sinifina
onderlik edecek bir drgtiin, Komunist Partinin var-
liginin zorunlulugunu da gostermistir. Cunku, kapi-
talist bir toplumda is¢i sinifinin tUmantn kendi ken-
disini sdmuruden ve baskidan kurtarabileceginin ve
bunu nasil yapabileceginin bilincine kendiliginden
varmasi mimkun degildir.

Ekim Devrimi, proletaryanin sinif olarak devrime
Onderlik edebilmesinin ancak Bolsevik tipte bir par-
ti ile mamkun oldugunu goésterdi.

Devrim kitlelerin eseri olacaksa, devrimin éncl st-
nift proletarya ise ve is¢i sinifi basta olmak Uzere
ezilenlere yol gbsterecek bir 6rgutin —Komunist
Partinin— varlig) zorunlu ise, o zaman bu 6érgutin ya-
ratiimasi, ingasi gindeme gelir. Bu da, énimiize Bol-
sevik tipte bir partinin ingasi sorununu koymaktadrr.

SOmMUra sisteminden kurtulmak, isci ve emekgile-
re 6zgUr bir dinya yaratmak isteyen herkesin, bu-
gun sarilimak zorunda oldugu en merkezi gérev;
proletaryanin kurtulugsu davasi i¢in kavranmas! ge-
reken esas halka, is¢i ve emekgilere kurtulugun yo-
lunu gosterecek, is¢i ve emekgilere devrimde 6n-
derlik edecek Bolgevik Parti'nin ingasi gérevidir.

isci sinifinin 6ncl érguty, komanist parti olma id-
diasinda olaniarin ve komunist bir toplum kurmayi
amagladigi iddiasinda olanlarin bu amaglarina ula-
sabilmesinin énkosulu, Bolsevik Parti ingasini giindn
kavranmasi gereken esas halkas!), merkezi gorevi
olarak tespit edip buna uygun davranmasidir.

Bolsevik tipte bir partinin insasi, varligi, devrimin
basariyla ydnlendiriimesinin, is¢i ve emekgilerin ma-
cadelelerini bir merkezde birlestirmenin; is¢i ve
emekgilerin sinif hareketini burjuva dizenini orta-
dan kaldirmanin hareketi haline getirmenin olmazsa
olmaz énkogullarindan biridir.

Ayrica Ekim Devrimi’nin ve bitdn buyuk devrimle-
rin tecrUbeleriyle ispatlanmig olan; her tarli kuyruk-
guluk ve maceraciliga kargl panzehir olan su Ug
noktanin aitini da gizmek gerekiyor:

1) Devrimde zafer kazanmak igin édncunun mutla-
ka ideolojik bakimdan kazaniimig olmasi énsarttir.

2) Ama yalnizca 6ncu ile devrimde zafer kazanila-
maz. Devrimde zafer kazanmak igin “batin sinif,
blytk yiginlar 6nclyt dogrudan destekleme duru-
muna gelmeli, ya da énclye karsi hayirhah bir taraf-
sizlik tutumunu benimsemeli, ve kars! tarafi destek-
lemeleri ihtimali kesin olarak ortadan kalkmalidir.

3) Yiginlarin bodyle bir tutumu benimsemesi igin
yalnizca ajitasyon, yalnizca propaganda yetmez, yi-
ginlarin siyasi tecrtibesi gereklidir.

Kuzey Kuirdistan-Turkiye'de devrimcilerin, devri-
min kitlelerin eseri olacag! temel yaklagimini kavra-
madi§i, bunun sonucunda da devrimi devrimcilerin
yapacagdl yaklagimina uygun davrandigi, devrimci-
lik adina kuyrukgulugun, maceraciigin yasandigi ve
devrim i¢in verilen micadele kisa vadeli basarilar
icin mUcadeleyle sinirlandinidigi bir ortamda bu
noktalara vurgu yapmak ayr bir Sneme sahiptir.

Bu baglamda vurgulanmasi gereken bir temel so-
run da; devrimgcilerin, komunistlerin siyasetinin, ey-
lemlerinin, tavirlarinin vb. vb. hepsinin de is¢i ve
emekgilerin bilincini geligtirmeye, isci ve emekgileri
devrim i¢in mlcadeleye daha fazla yaklastirmaya
hizmet etmesi gerektigidir. Savunulan siyaset, yapi-
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lan eylemier ve takinilan tawvirlar isgi ve emekgileri,
is¢i ve emekgilerin kurtulugunun burjuva sistem igin-
de mimkin olmadigi, gergek kurtulusun sémiri
sisteminin yerlebir edilmesiyle, sémUrlsiz, sinifsiz
toplumun kurulmasiyla mimkun olacagi dusincesi-
ne vardiran ve bunun i¢in micadeleye geken siya-
set, eylemler, tavirlar olmalidir.

Ekim Devrimi’'nin ¢6zdugt en énemli sorunlardan
biri de ulusal sorun olmugtur. GUnumuzde ulusal
bogazlagmalann, ¢atigmalarin yogunlugu ve milli-
yetgiligin egemen dusutncelerden biri olmasi, Ekim
Devrimi’'nin ulusal soruna getirdigi ¢6zUmun éne ¢I-
karilimasini, ulusal sorunun ¢ézUmuinde de Ekim
Devrimi'nden 6grenmenin aciliyetini ve 6nemini da-
ha da artirmaktadir.

Ekim Devrimi'nin gosterdigi en énemli sonuglar-
dan biri, ezilen uluslarin kurtulugu igin emperyalizm
Oncesi kabul edilen tek ydntem olan burjuva milli-
yetciligine karsi proleter enternasyonalizmi yontemi-
ni gegirmesidir.

Ekim Devrimi pratikte ezilen uluslarin, halklarin 6z-
gurlige kavugsmasinda proleter enternasyonalisti
yontemin tek dogru ydntem oldugunu ispatlad:.
Ekim Devrimi, degisik uluslarla, milliyetlere ait isgile-
rin ve koylllerin 6zgur iradeleri temelinde kardesge
birliginin; 6ézgUr irade ve enternasyonalizm Uzerine
kurulu birliginin mimkin oldugunu; bunun gergek-
lesebilmesi igin ilk sartin zoraki birligin devrimle yi-
kilmasi oldugunu; ¢ok ulusiu bir deviette merkezi ik-
tidari ele gegiren proletaryanin, bitin uluslann ay-
rima hakkini ve tim milliyetlere tam hak esitligini
pratikte tanidigini, bu hakkin ézgtrce kullanilmasi-
nin sartlarinl yarattigini agikga gosterdi.

Ekim Devrimi, gerek emperyalizm-ezilen Glkeler
bagintisinda ulusal sorunu; gerekse ¢ok uluslu dev-
letlerde ulusal sorunu proleter dinya devriminin bir
sorunu; emperyalizme kargli micadelenin bir sorunu
haline geldigini pratikte gdsterdi. Stalin'in deyimiyle;
“ulusal sorun ancak proleter devrim ile baglanti igin-
de ve proleter devrimin zemini tzerinde ¢éziilebilir”.

Ekim Devrimi'nin pratikte gergeklestirerek ispatla-
dig1 birka¢g noktaya dikkat ¢ekmek bile, isgi-
ler,emekgiler ve tUm ezilen ulus ve milliyetler igin
gergek kurtulusun mUmkin oldugunu gdstermeye
yetmektedir. Evet kurtulug devrimde, sosyalizmde!

Sorun, bu gergegin iscilere, emekgilere gbsteril-
mesinde, kavratiimasinda ve onlarin kurtuluglarini
kendi ellerine almasini saglamaktadir. Kugkusuz bu
gbrev uzun erimli bir gdrevdir. Kisa vadeli bagarnlar
pesinde olanlar igin de cekici degildir. isgiler ve
emekgiler kendi tarihi misyonunun bilincinde degil.
Fakat bu, devrim ve sosyalizm ¢ézUmdanan tek alter-
natif oldugu gergegini degistirmiyor.

Goérevimiz zor ama onurlu bir gérev! SémUarustiz,

sinifsiz bir toplumu, yeni bir dunyayi yaratma muca-
delesinin, gergekte insan olmanin onurudur bu! Bu
mUlcadelede kargimizda duran zorluklar agiimak
igin vardir. Sosyalizmi-komunizmi isgi sinifi hareke-
tiyle, emekgilerle her gegen gun daha fazia birlestir-
dikge; devrim ve sosyalizmi bir hedef olmaktan ¢i-
karip gergeklik haline getirmek de o kadar yakinia-
sacaktir. Er ya da geg, bolsevizm yenecek; sosya-
lizm gelecektir!

Burada ortaya koydugumuz bazi noktalar gibi
Uluslararasi Komunist Hareketin derslerini savun-
mak ve bu dersler isiginda gunimuazdeki sinif mu-
cadelesine miudahale etmek her komdnistin gorevi-
dir. Uluslararasi is¢i sinift hareketinin deneyimleri,
diger bir tanimla isgi sinifinin kurtulugunun bilimi
Marksizm-Leninizm, her Ulkenin komuUnist &rgta-
ndn ¢ikis noktasi olmak zorundadir.

Marksizm-Leninizm bilimi biz Kuzey Kdardistanh
komunistlerin de ¢ikis noktasidir. Sinif milcadelesi-
ne ve toplumun diger sorunlarina ¢éztm getirmenin
yol gbstericisi de bizim igin Marksizm-Leninizm bili-
midir.

Durum boyle olduguna gére Kuzey Klrdistan'da
gerek ulusal kurtulugun, gerekse de toplumsal kur-
tulusun nasil olacagdini ve hangi yollardan gegece-
gini de bu bilime, yani Marksizm-Leninizm bilimine
ve genel olarak uluslararasi is¢i sinifi hareketinin
deneyimlerine dayanarak, bu deneyimlere bakarak
ortaya koymak durumundayiz.

Bu baglamda Kuzey Kuirdistanl komdnistler ola-
rak bilince gikariimasi gereken birkag noktayi ortaya
koymak istiyoruz.

Halklar hapishanesi Rusya’da ezilen uluslarin ve
milliyetlerin kurtulugu, milliyet¢i temelde verilen mu-
cadeleyle degil, proletarya enternasyonalizmi teme-
linde verilen micadeleyle gergeklik haline gelmistir.
Rusya'da ezilen onlarca ulus ve milliyetin gergek
kurtulusu, Rusya’nin egemenligi altindaki su ya da
bu Ulkedeki mucadeleyle degil; bir butin olarak
merkezi iktidara kargi yurutalen, Carlik rejiminin ve
burjuva iktidarin yikimasiyla mimkun olmustur.

Ekim Devrimi sonrasi “ulusal micadele” adi altin-
da kargidevrimci ayaklanmalar da Stalin'in tespitiyle
su gergegi ortaya gikarmigtir:

“Ulusal burjuvazinin ‘kendi halkinin’ ulusal baski-
dan kurtulugu igin degil, fakat bu halkin sirtindan kar
elde etme 6zgurlidd icin, ayricahgini ve sermayesi-
ni koruma 6zgurldgu icin mucadele vermekte oldu-
Ju ancak gimdi herkes tarafindan anlagiliyordu.

Emperyalizmle baglar koparilmaksizin, ezilen mil-
liyetlerin burjuvazisi devrilmeksizin, s6z konusu mil-
livetlerin emekgi kitleleri iktidari ele gegirmeksizin,
ezilen milliyetlerin kurtulusunun ddgtintlemeyecek
oldugu ancak gsimdi herkes tarafindan anlagsiliyordu.
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Boéylece ‘tim iktidar ulusal burjuvaziye’ sloganiyla
birlikte kendi kaderini tayin ilkesinin eski burjuva
kavranigi, bizzat devrimin seyri tarafindan teghir edi-
lerek bir kenara atildi. ‘Tum iktidar ezilen milliyetle-
rin emekgi yiginlarina’ slogani ile kendi kaderini ta-
yin ilkesinin sosyalist kavranigi, hakhigini ve uygu-
lanma olanaklarini kazanmig oldu.

Bu sekilde, eski, burjuva-ulusal kurtulug hareketle-
rine son veren Ekim Devrimi, ezilen uluslarin is¢i ve
koylilerinin her tarla baskiya kargi —dolayisiyla ulu-
sal baski da dahil-, “kendi” burjuvazisinin ve ya-
banci burjuvazilerin iktidarina, genel olarak emper-
yalizme Kars!, yeni sosyalist bir hareket ¢agini ag-
mig oldu.” (Stalin, “Ekim Devrimi ve Ulusal Sorun”,
Eserler, cilt 4, sayfa 155, inter Yayinlari)

Ekim Devrimi ile ulusal sorunun ¢6zimdnun prole-
ter devrimi zemini Uzerinde g¢ézUleceginin ne anla-
ma geldigini Stalin’in bu tespitleri de agik¢a ortaya
koymaktadir.

Vurgulanarak séylenmesi gerekirse ulusal soru-
nun ¢6zumu de toplumsal sorunun ¢é6zUmune bag-
I, sinifsal temelde verilen mucadeleyle, isgi smifi
Onderligindeki devrimle ancak ¢&zUlebilir. Burjuva-
zinin iktidarinin varh@ sartlarinda —bu burjuvazi ezi-
len ulusun burjuvazisi de olsa- gergek aniamda ulu-
sal sorunun ¢6zUminuin mUmkin olmadigr gergegi
bilince ¢ikarilmak zorundadir. Ulusal kurtulug iste-
yen herkes sinif micadelesine, isgi ve emekgilerin
burjuva sisteme kars! micadelesine katilmak zorun-
dadir.

Bu baglamda Kuzey Kurdistan'da isgi ve emekgi-
lere tagsinmasi gereken biling, Kuzey Kurdistan-Tr-
kiye'de devrimin, fasist Turk devletini yikacak olan
is¢i-koylU ittifakina dayali demokratik devrimin an-
cak degisik ulus ve milliyetlerden iggi ve emekgile-
rin birligi ve ortak micadelesiyle mimkin oldugu-
dur.

Fagist Tark devletini ytlkma ve isci-koylU iktidari
kurma amagli olmayan higbir hareketin ulusal kurtu-
lusu gergeklestiremeyecedi, isci ve emekgilere kav-
ratiimak zorundadir.

Kuzey Kurdistan-Turkiye'de tim ezilenlerin dus-
mani fagist TUrk devletidir. Bu ylzden micadelenin
de bir'ligi sosyal ve ulusal kurtulusun olmazsa ol-
maz Onkosuludur. Kuzey Kurdistanh koministlerin
en temel gorevlerinden biri, Kuzey Kurdistanh isgi
ve emekgeilerin Turkiyeli isci ve emekgilerle; Kuzey
Kirdistan-Turkiye'de yasayan tim ulus ve milliyet-
lerden iggi ve emekgilerle birligini ve ortak miicade-
lesini saglamaktir.

Ekim Devrimi'nin derslerinden 6grenmenin en
Onemli noktalarindan biri de ¢ok ulusiu devletlerde,
ayni politik kosullar altinda micadele eden, ayni
dusmana sahip olan degisik ulus ve milliyetlerden

proleterlerin tek bir partide 6rgttlenmelerinin ko-
munistlerin ¢ikig noktasi olmasi gerektigidir.

Fakat bu, yani tim isgi ve emekgilerin yekpare bir
partide birlegmesi, merkezi bir partinin érgitienme-
si, yerel ve bdlgesel durumlara goére 6zerkligi,
Ozerk-ayn orgltlenmeyi distalamaz, tersine dngart
kogar. Bu baglamda érgutumizun goértgleri degisik
doénemlerde, degisik yayinlarda ortaya konmusgtur.

Buna baglh olarak tespit edilmesi gereken gey,
Partiya Bolsewik (Kurdistana Bakur)'un Bolgevik
Parti (Kuzey Kurdistan-TUrkiye)'nin ingasina paralel,
merkezi partinin guglenmesine orantil inga edilece-
gi, gelisecegdi ve ayrismanin da bu gelismeye bagh
ele alinmasi gerektigidir.

Kuzey Kurdistan-TUrkiye’de Bolsevik Parti'nin in-
sasinin Kuzey Kuirdistan ayaginda, Kuzey Kurdis-
tanl komunistlerin de isin basinda is¢i sinifina yone-
lik galigmay temel almasi gerektigi, uluslararasi iggi
sinift hareketinin, bagta da Rusya Bolseviklerinin de-
neyimlerinden ¢ikarilmasi gereken derslerin basin-
dadir.

Kuzey Kurdistanl komuUnistler, Kuzey Kurdis-
tan'da is¢i sinifina komunist bilinci tagirken, bugun
6ne ¢ikan reformizm ve milliyetgilik duvanyla karg
karsiya olduklarinin bilincinde davranmak zorundadir.

Genel olarak uluslararasi durumun Ddnya komii-
nist Hareketi agisindan kétulugu, gerek Kuzey Kur-
distan-Turkiye'de komdunistlerin zayifidi; isgi ve
emekgilerin hareketinin ¢ok geri diizeyde seyretme-
si, Kuzey Kurdistan’da PKK ¢nderligindeki ulusal
hareketin siyasetinin agikga TC’nin savunucusu si-
yasete dénugmesi; tim bunlar komUnist galismanin
OnUndeki engellerden, ‘komUnist galigmay) daha
zorlagtiran ve komunist galismanin meyvalarnin gok
yavag toplanmasini beraberinde getiren engeller, zor-
luklardr.

isci ve emekgilerin, ezilen ulus ve milliyetlerin ger-
gek kurtulugsunun yolunu komunist siyaset, Mark-
sizm-Leninizm gdstermektedir. Bu bilim temelinde
isci ve emekgilerin devrim mucadelesine kazanil-
masl; degisik ulus ve milliyetlerden isgi ve emekgi-
lerin birligi ve ortak mucadelesinin gergeklestiriime-
si temel gorevdir. Bu gérev yerine getiriimeden fa-
sist TUrk devletini yikmak, isgi-kéyld demokratik ikti-
darini kurmak, sosyalizme gidigin yolunu agmak ve
basta Kurt ulusu olmak Uzere tim ezilen milliyetlerin
gergek kurtulusunu saglamak mimkan degildir.

Tdm bunlarin bilincinde, sistemli, sabirli ve inatl
bir galigmayla devrim ve sosyalizm bilincini is¢gi ve
emekgilere tagimak biz komunistlerin gérevidir. Bu
isi bizden bagka yapacak 6rgut yoktur! Bu bilingle
21. yazyih Bolgsevizmin ylzyil yapmak igin igsbagina!

15 Ocak 2001 X
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SOMURGECI FASIST TURK DEVLETI GUNEY KURDISTAN'DA
ISBIRLIKCI ORGUTLER ARACILIGIYLA PKK'YE SALDIRIYOR!

Guney Kiurdistan’da da
kurtulus devrimde, sosyalizmde!
Tum somurgeci gucler
Kurdistan’dan defolun!

rinda PKK’ye karsi baglattigi saldirilar, PKK ta-

rafindan geri puskurtildikten sonra 4 Ekim’'de
—PKK'nin ateskes ilaniyla- son bulmustu. PKK, YNK
ile gatigmaktan yana olmadigini agiklamasina rag-
men YNK Aralik ayl baglarinda yeniden PKK gugleri-
ne saldinlarda bulundu.

YNK guclerinin PKK guglerini yenmesi, ya da GuU-
ney Kurdistan'dan strmesinin mimkun olmadigr gé-
raldigu noktada, ise dogrudan fasist TUrk ordusu
katimaya basladi. Ozellikle 1997 Mayis ayindan
sonra higbir zaman timiyle Glney Kirdistan'dan
¢clkmayan sémurgeci, isgalci Turk ordusu gugleri, 20
Aralik'tan itibaren takviye edilmeye bagland.

—I— alabani dnderligindeki YNK’nin EylUl ayi ortala-

Ecevit ve Talabanl... azarlanan ne? Igbirligi hangi gercevede?

Sézkonusu gelismeler, Ocak ayi baslarinda “70
bin mehmelg¢ik Kuzey lrak'a girdi” vb. haberlerle
burjuva medyaya yansidi. Ardinda Talabani Anka-
ra'ya gelerek sémurgeci fasist Turk devletinin degi-
sik yetkilileriyle gérigmelerde bulundu. Bu slrecte
yapilan agtklamalar TC ile Talabani igbirligiyle ve
Barzani'nin de bu igbirligi ig¢ine ¢ekilerek Guney Kur-
distan'da PKK'ye karsi bir saldiri harekatinin hazirli-
gini gosterdi.

Talabani dnderligindeki YNK'nin bazi sorumlu ka-
demelerdeki temsilcilerinin de Tark ordusunun GU-
ney Kirdistan'a konuglandirildigini teslim etmelerine
ragmen; Talabani Ankara'da yapti§i agiklamalarda
bu olguyu reddetti. TC Bagbakani Ecevit ise “710 bin
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askerden haberim yok, ama teknik yardimda bulunu-
yoruz” diyerek yapilan igbirligini agikladi. Guney Kar-
distan’a askeri harekatin yapilacag resmi yetkililerce
simdilik reddedilse de, gelismeler boylesi bir saldiri-
ya hazirlanildigini géstermektedir.

HERKESIN KENDI CIKARI,
KENDi HESABI VAR!

»

“Sinirétesi harekat”, “sicak takip” vb. isimlerie fa-
sist Turk ordusunun Guney Kuirdistan'a girme, isgal
harekatlan artik gunluk olagan igler arasina girdi.
Ozellikle 1983'ten bu yana “terérizme kargl” muica-
dele adina Turk ordusu onlarca kez Guney Kirdis-
tan’a saldiri harekétiar dizenledi.

Korfez Savagl ertesinde Guiney Kurdistan'da fagist
Saddam rejiminin otoritesinin ortadan kalkmasi, fa-
sist TUrk devletinin Barzani ve Talabani’nin igbirligiy-
le daha genis ve uzun sureli “sinirGtesi harekatlar”
yapmasina da ortam yaratti.

Korfez savagl sonrasinda emperyalistlerin deneti-
minde —6zellikle de ABD emperyalizmi ve ABD em-
peryalizmine destek cikan ingiliz emperyalizmi de-
netiminde— ilan edilen “Federatif Kurt Devleti"nde
Barzani ve Talabani arasindaki iktidar miicadelesi ve
bunlar sahsinda da degisik emperyalist glglerin gi-
kar micadelesi strdi. KDP ve YNK arasindaki ikti-
dar micadelesi yer yer ¢catigmalara dénustu ve “Fe-
deratif Kirt Devleti” de bu gatigmalara bagli olarak
pratikte son buldu. GUney Kirdistan’da her ikisi de
emperyalizmin denetiminde olan iki ayr iktidar olug-
tu. KDP ve YNK degigik merkezlerde kendi kendile-
rini ydnetmeye bagladilar. Aralarindaki ¢eliskiler, ¢a-
tismalar degisik bigimlerde surdl, srayor.

PKK ise bu suregte Guney Kdirdistan'da etkisini
gelistirdi ve KDP ile YNK'den sonra en etkili gtnct
gu¢ konumuna geldi.

KDP ile YNK'nin gatigmalarn, PKK'nin Guney Kur-
distan'da gelismesi ve Glney Kirdistan'i Us olarak
kullanmasi ne emperyalistlerin, ne TC'nin ve ne de
KDP ile YNK'nin isine geliyordu.

Bu ylGizden de ABD emperyalistieri “arabuluculuk”
roline soyundular ve KDP ile YNK'yi barigtirmak ve
PKK'yi Guney Kurdistan'dan ¢ikarmak, ya da en
azindan kontrol altina almak igin ¢caba gosterildi.
Dublin, Ankara, Washington suregleri denen sireg-
ler yasand) ve Barzani ve Talabani, ya da KDP ve
YNK temsilcileri birgok kez biraraya getirtilerek ba-
nstirlmaya galigildi. Sonug olarak Barzani ve Talaba-
ni'nin 6nderligindeki guglerin ¢ikarlarn uyusmadi,
ABD emperyalizminin de, TC’'nin de istedigi durum
gerceklesmedi.

ABD emperyalizmi, kendi aralarindaki ¢atigmalara
son vermeyen KDP ve YNK'yi istedigi gibi Saddam

rejimine karsi bir “koz” olarak kullanamazdi...

TC ise KDP ve YNK'nin kendi aralarindaki ¢atigma-
lar, ¢eligkiler nedeniyle, bu iki rgutl birden PKK'ye
kargl saldirtamadi. TC Guney Kurdistan'da da ger-
cek anlamda bir Kurt deviletine karsidir. Musul, Ker-
kik vb. petrol kaynaklarinin yogun oldugu bélgeleri
misak-1 milliye yeniden katmaktan higbir zaman vaz-
gecmeyen sémurgeci TC, bu amacini gergeklegtire-
bilecek glce ve ortama sahip olmadidi igin lrak’in
toprak buttnligunden yana oldugunu agiklama du-
rumundadir. Bu arada, 6zellikle de Kérfez Savasi
sonrasinda Irak’taki TUrkmenler Uzerinde de planlar
yapmaktadir. Fakat KDP veya YNK'ye verdigi des-
tek, esas olarak PKK'ye kargi m(cadele etmeleri
igindir.

Guney Kurdistan'daki gelismeler, gatismalar, sik
sik bugliin “dost” olanlarin, yarin “digman” oldugu
durumlar yagattr.

Ornegin son yillarda PKK ile ¢atisan esas glic KDP
gucleri olmustur. YNK gugleri ise, yer yer KDP'ye ya-
kin tavir takinmig, ama dogrudan PKK ile gatigmak-
tan kaginmistir. Yer yer de —o6zellikie de KDP'nin
YNK’ye saldirdigr ddnemlerde— PKK'nin yaninda yer
almig, KDP'ye kargi gatigsmistir. Bu ylzden de Tala-
bani TC yetkilileri tarafindan “guvenilmez” biri olarak
gbrultyordu.

Fakat, PKK TC ile savasa son verip silahlh gugleri-
ni Kuzey Kurdistan-Turkiye sinirlan digina ¢ekmesi
sonrasinda, PKK guclerinin -bélge dogasinin gizien-
meye daha elverigli oldugu nedeniyle- KDP'nin nu-
fuz alanindan, YNK'nin nufuz alanina kaydiriimasi,
YNK'nin PKK'ye saldirisinin temellerinden birini olug-
turmustur. YNK kendi ntfuzu attindaki bélgede PKK
guglerinin bulunmasindan rahatsiz olmusgtur.

Bunun yanisira Giney Kurdistan'da eGer “Federe”
bir devlet, ya da KDP ile YNK'nin iktidan altinda bir
otonom devlet isteniyorsa; bunun ABD emperyaliz-
minin, genel olarak emperyalistierin ve bélgede de
sdmurgeci Turk devletinin deste@i olmaksizin ayakta
kalinamayaca@ini Barzani ve Talabani ¢ok iyi bil-
mektedir. KDP ve YNK, Barzani ve Talabani sahsin-
da kendi g¢ikarlarina gére davranmakta, ¢ikarlarinin
hesaplanni yapmaktadirlar. ,

Bu ylzden de Talabani agikga “bdigede istikrari
tehdit eden her unsura karsi tim yollarla Tarkiye ile
isbirligi icindeyiz.” tespitini yapmaktan kaginmamak-
tadir. YNK disg iligkiler sorumlusu Sadi Ahmet Pire ise
PKK'yi Turkiye ile ortak bir sorun olarak gérduklerini,
TC ile isbirliginin normal oldugunu agik¢a savundu.

YNK'nin saldiniariyla kargi kargiya gelen ve ¢atig-
mak zorunda kalan PKK'nin de kendi ¢ikari, hesabi
vardir. PKK, silahli micadeleye son verdigini ilan et-
tikten sonra, aslinda hi¢ de ¢atigmak istememekte-
dir. Aslinda PKK, Guney Kdrdistan't TC ile savagmak
icin de artik kullanmak istememektedir. Fakat fagist
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Tark devletinin PKK'ye kargi tavrini degistirmemesi,
genel bir af ¢ikarmamasi ve PKK'nin “demokratik
cumhuriyet” diye tanimladidt anayasal degisiklikleri
halihazirda yapmamig olmasi vb. vb.nedenlerle PKK
guglerinin bir bélIimudnd “savunma glcl” olarak elde
tutma durumundadir. Bu nedenle de aslinda ¢atis-
mak PKK’nin isine gelmemektedir. Fakat, gerek TC'-
nin tavr, gerekse de TC ile igbirligi icinde YNK'nin
saldinlan PKK'yi yeniden silahli micadeleyi baglat-
maya zorlamaktadir,

Catismalardan yana olmadiklarini belirten Abdul-
lah Ocalan; “Biz bu stirecin ¢atismalara déntisme-
mesi kanli gegmemesi icin sogukkanhligimizi koru-
yacagiz.” tespitinde bulunmaktadir. Fakat bu “so-
gukkanhligin” da sinirt vardir. Bunun farkinda olan
Ocalan, “silahi” Talabani'ye karsi cevirmek ve YNK
ile TC’nin igbirligini engellemek igin fagist Tlrk ordu-
suna Talabani'yi “Eskiden bizi de Turkiye'ye karsi
savaga kigkirtiyordu. Turkiye'de bazi Kurt gruplarina
silah vererek, Turkiye'ye karst kigkirtiyordu.” diyerek
sikayet etmekte ve orduya “Turkiye'de savasin gelis-
mesini isteyen gucler vardir” diyerek, “ordunun bu
tuzagir” gérmesi gerektigini agiklayarak akil vermek-
tedir.

PKK, bir yandan Ocalan sahsinda Talabani'yi
TC'ye sikayet ederken, diger yandan da, sorunun
¢6zUmU igin Ankara sUreci vb. sUreclere alternatif
olarak “Kurtlerin kendi aralarindaki birligini” 6ne sur-
mekte, Talabani énderligindeki YNK’nin PKK’ye kar-
si tavninin “Kartlikle ilgisi olmadigin” vb. gorigleri
Kirdistanh isgi ve emekgilerin beyinlerine siringala-
makta, milliyetgiligi ylceltmektedir.

Sémdirgeci fasist Turk devletinin PKK'ye kargi sal-
dirt ve Guney Kurdistan'a iggal harekati hazirhigina
kars! tavir -takinilirken, anda yUrGyen catismalarin
gergek anlamda sistem igi gatigmalar oldugu gerge-

gi bilinglere kazinmalidir.

Fagist Turk devletinin PKK'yi gerekge
gdstererek Gulney Kdirdistan'l igsgal plan-
larina, siyasetine, isgaline ve PKK'ye sal-
dirlarina kargi mucadele, her demokra-
tin, devrimcinin ve komunistin gorevidir.

Ancak bu yaptlirken, devrimci-komi-
nistler kendileriyle milliyetgilik arasindaki
kesin aynmlar da bilince ¢ikartma gére-
vine sahiptir. Turk devletinin ve onunla
bugun igbirligi icinde olan YNK gibi 6r-
gutlerin PKK'ye —onu yok etme amaciyla—
yUrGttigu saldinlara kargi tavir takinip
mucadele ederken, PKK'nin ¢izgisinin de
Kart milliyetgisi, reformist ve emperya-
lizmle uzlagan bir gizgi oldugu gergegi
unutulmamali, unutturulmamahdir. C6zu-
mun -eninde sonunda emperyalizme
teslim olan— burjuva milliyet¢iliginde ol-
madigini surekli bilingte tutmak, bilince g¢ikartmak
gbrevdir.

Guney Kurdistan'da, Kuzey Kirdistan'da ve genel
olarak tum Kurdistan'da ulusal kurtulug gergekten is-
teniyorsa, o zaman degisik ulus ve milliyetlerden ig-
¢i ve emekgilerin birligi ve ortak mtcadelesinden ya-
na tavir takinlmak zorundadir.

Kirdistan’da ulusal kurtulug, milliyetgilik, refor-
mizm temelinde gergeklesemez. Ne KDP, ne YNK,
ne PKK ve ne de... bagka bir milliyet¢i, burjuva ide-
olojisinin savunucusu érgut Kdrt ulusunun su ya da
bu pargasindaki kurtulugunu gergeklestirmeye muk-
tedir degildir. GUney Kurdistan'da da Kurt ulusunun
gergek kurtulusu, degisik ulus ve milliyetlerden isgi
ve emekgilerin birligi ve ortak micadelesiyle; dev-
rimle kazanilacaktir. GUney Kurdistanli is¢i ve emek-
gilerin de Bolgevik bir érgutitlige ihtiyact vardir.
Gdrev bunu bilince ¢gikarmak ve bunun igin micade-
le etmektir.

Kirdistan'da —Kdrdistan'in bitin pargalarinda—
sorunun gergek ve kalici ¢6zUmu, is¢i sinifi ve emek-
¢ilerin kendi iktidarlarindan geger.

Kuzey Kdurdistanl isgiler, emekgiler! Ulusal baski-
ya ve sédmuirQ sistemine kargl micadele etmek ve
gergek kurtuluga varmak i¢in Bolgevik Parti saflarin-
da birlesin! Bolgevik Parti'nin ingasina omuz verin!

Tdm sémurgeci gugler Kurdistan'dan defolun!

Yagasin degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve
emekgilerin birligi ve ortak micadelesi!

Kurtulug devrimde, sosyalizmde!

22 Ocak 2001 X

Partiya Bolsewik
(Kurdistana Bakur)

STERKA BOISEWIK 1 5 HEJMAR 14 - SEBAT 2001



BULASICI BIR SIYASI HASTALIK:

Vatancilik!

TKP/ML MK-SB
fagist Turk devletini teshir etme ve
kitleleri kazanma adina
“vatansever” kesilmistir.

Bu tavir, kendisini
Kaypakkaya yoldasin savunucusu
olarak lanse edenlerin,
Kaypakkaya yoldasin
ulusal sorundaki tavriyla uzaktan
yakindan higbir iligkisinin
kalmadigini acikca ortaya
koymaktadir.

TKP/ML, kitlelere bu “vatan”in,
‘burjuvazinin egemenligindeki
bir “vatan” oldugu;
devrimcilerin bu “vatani”
savunmadiklari,
evet bu baglamda “vatan haini”
olduklarini anlatacaklarina,
“vatan haini” olmadiklarina
and i¢cmektedirler.
TKP/ML, devrimci tutuklularin
“vatan haini” olmadiklarini tespit
etmekle de kendisini sinirlamiyor,
bunun da é6tesinde “vatan haini”
olanlarin “bu ulkeyi yénetenler”,
“rutbeli askerler”, “bir avu¢ aga ve

patronlar” oldugunu da savunarak,

burjuvaziyle “vatanseverlik”
yariginda yerini almaktadir.

vatancilik, diger tanimla vatanseverlik gelis-

mekte ve etkisi giderek yayginlasmaktadir.
Genel olarak uluslararasi dizeyde, ¢zel olarak da
Kuzey Kirdistan-Turkiye'de milliyetgiligin, soveniz-
min hakimiyeti, etkisini genelde “sol” Uzerinde gos-
terdigi gibi; ulusal sorunda dogru, marksist-leninist
konumda olmayan devrimci hareketin bir balimand
de hizla etkisi altina ald.

Sézkonusu bu etki kendisini ilkénce “Anayurt”,
“‘Atayurt”, “Vatan”, “Anavatan” ve “Ortak Vatan” gibi
kavramlara agirlik verilen bir sdylemde gosterdi. ilk
anda kavram degisikligi gibi gériinse de, sdzkonusu
sdylem degisikliginin arkasinda belli bir anlayis yat-
maktadir. Bunun en agik ¢rnegini “Kurtulus” gazete-
si ve devami olan “Yagadigimiz Vatan” dergisinin ta-
virlari olugturmaktadir.

“Vatanseverlik” konusunda burjuvaziyle, milliyetgi-
lerle yarigin, sézkonusu kisiyi, dergiyi, ya da 6rgata
devrimcilikten uzaklagtirdidi, bu yanhstan kopulma-
diginda, bu yarigin sézkonusu olanlari sonugta karsi
cepheye yaklagtirdigr dunya isgi sinifi tarihinde gok
kez gorllmus, yasanmistir,

“Vatanseverlik” savunusuna simdilik utangagca da
oisa yenileri katilmaktadir. Son dénemde “vatancilik”
yanlist kesilen drgutlerden biri de TKP/ML'dir. Evet,
evet, yanlig okumadiniz! TKP/ML MK-SB imzal,
Ocak 2001 tarihli ve TKP/ML Basin Biirosu tarafin-
dan yayinlanan bir bildiride, TKP/ML hakim siniflari
teghir etme adina devrimci tutuklularin “Vatan haini”
olmadiklart hakkinda and icmektedir.

Fagist Turk devletinin 19 Aralik 2000 tarihinde ce-
zaevlerindeki devrimci tutuklulara saldirlan sonra-
sinda, devrimci tutuklulan “terérist”, “vatan haini”
olarak goéstermesine karsi takinilan tavir séyledir:

“Iste bu amaci gizlemek igin devrimci tutsaklara
Terdrist’ diyorlar. Onlar amagsiz birer cani gibi ka-
bul ettirmeye ¢aligiyorlar. Onlara ‘Vatan Haini’ diyor-
lar. Béylece halkin onlara nefretle bakmasini hedef-
liyorlar. Kimdir vatan haini? Ulkenin her tiirld kay-
nagini emperyalist tekellere pegkes cekenler mi?

S on yillarda, devrimci 6rglt ve parti saflarinda
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yoksa buna karsi silahli micadeleyi savunaniar
mi?

ABD ile kimler tlkenin dretim kaynaklari icin anlag-
malar yapiyor? Kimler Ulke pazarinin bir avu¢ dinya
tekeline sunulmasina hizmet ediyor? Kimler tanmi,
sanayiyi yok etme politikalarini uyguluyor? Kim Ulke-
mizin halkini bir birine kardirtiyor?

Vatan hainleri bu {ilkeyi yénetenlerdir. Ordunun
riitbeli askerleri, devietin biirokratlari, bir avu¢
aga ve patrondur. Halk lizerinde pervasizca sid-
det uygulayanlar da bunlardir.” (adi gegen bildiri-
den. Ayrica, 19 Ocak-1 Subat 2001 tarihli Ozgir Ge-
lecek, sayfa 10’da da yayinlanmigtir)

TKP/ML MK-SB fasist Turk devletini teghir etme ve
kitleleri kazanma adina “vatansever” kesilmigtir. Bu
tavir, kendisini ibrahim Kaypakkaya yoldagin savu-
nucusu olarak lanse edenlerin, Ibrahim Kaypakkaya
yoldasin ulusal sorundaki tavriyla uzaktan yakindan
hicbir iligkisinin kalmadigini agikga ortaya koymakta-
dir.

TKP/ML'nin bu tavrinda bir¢ok agidan yanls var.

Fakat biz iki noktaya vurgu yapmaklia kendimizi sinir-
liyoruz. Birinci nokta, “vatan” savunuculugunun ken-
disidir. Bu noktada TKP/ML, kitlelere bu “vatan™in,
burjuvazinin egemenligindeki bir “vatan” oldugu;
devrimcilerin bu “vatan’” savunmadiklari, evet bu
baglamda “vatan haini” olduklarini anlatacaklarina,
“vatan haini” olmadiklarina and i¢mektedirler.
TKP/ML, devrimei tutuklularin “vatan haini” olmadik-
larini tespit etmekle de kendisini sinirlamiyor, bunun
da ¢6tesinde “vatan haini” olanlarin “bu Ulkeyi yone-
tenler”, “ritbeli askerler”, “bir avug aga ve patronlar”
oldugunu da savunarak, burjuvaziyle “vatanseverlik”
yariginda yerini almaktadir.

ikinci nokta da, dogrudan “vatanseverligin” bera-
berinde getirdigi Tark milliyetgiligi konumuna das-
mektir. TKP/ML MK-SB, hakim siniflarin “vatan haini”
oldugunu ortaya koymaya caligirken Kuzey Kirdis-
tan’l, Bati Ermenistan’ vb. Ulke pargalarini ve bolge-
leri de, tek bir Ulkenin, Turkiye'nin pargasi olarak
gosterme durumundadir. Bu ylzden de “kimler tlke-
nin”, “kimler Glke pazarnin”, ve benzeri tanimlama-
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VATANCILIKY

larda bulunmakta ve “Kim tlkemizin halkini birbirine
kirdirtiyor?” sorusunu sorabilmektedir. Bdylece “va-
tanseverlik” savunusunun -6zellikle burjuvazinin ikti-
darda oldugu bir Ulkede—, milliyetgiligin bir versiyo-
nu oldugu bir kez daha ortaya gikmaktadir.

TKP/ML “vatanseverlik” yangina girdi§i oranda
acikga Turk milliyetgiliginin savunuculugunu yapma;
Kuzey Kurdistan ve Bati Ermenistan gibi bagka Ulke-
lerin parcalarn olan cografyalan TUrkiye cografyasi
iginde ele alarak inkar ettigi noktada da Tark sove-
nizminin savunuculugunu yapma konumundadir.
Bu, kendisini degisik ulus ve milliyetlerden halkiann
inkarinda da kendisini gdstermektedir. TKP/ML'ye
gore “Ulkemizin halki” vardir, Glkelerimiz, halklarimiz
degil. Birbirine kirdirtilan da “degisik uluslardan, mil-
liyetlerden halklar” degil, “bir halk” kendi i¢inde bir-
birine kirdirtilmaktadir... vs. vb.

DERSIM ATAYURT MU?

TKP/ML’nin “vatansever” kesilmesi, yukarida akta-
rilan alintidaki gibi cok agik olmasa da, yeni bir sey
degildir. Bunun kisa gegmisi 1999 yilina kadar uzan-
maktadir.

PKK'nin silahli micadeleye son vermesi ve gerilla
glglerini Kuzey Kurdistan-Tlrkiye sinirlart disina ¢i-
karmaya karar vermesine paralel olarak TKP/ML,
1994 yiinda “gegici olarak kaybettigi”, “geri cekil-
mek zorunda kaldigi” “mevzi”ye, yani Dersim’e yeni-
den dénduginu kamuoyuna bir bildiriyle agikladi.

S6zkonusu bildiri, 24 Agustos 1999 tarihli ve
TKP/ML Basin Blrosu tarafindan yayinlanan, “Dev-
rimci Demokrat Kamuoyuna, Cilekes ve Direngen
Dersim Halkina” baslkli bildiridir.

Sézkonusu bildiride TKP/ML'nin kurulusu ve ibra-
him Kaypakkaya yoldasin katlediimesinden sonra
TKP/ML'nin “U¢ parti genel sekreteri”, “yuzlerce se-
hidi” “binlerce taraftan” ve “onlarca kadrosuyla Der-
sim adeta partimiz TKP/ML'yle butinlesmigtir. Der-
sim denildiginde akla TKP/ML'nin gelmesi bundan-
dir” tespitleri yapilarak Dersim, TKP/ML'nin tarihiyle
siki sikiya iligkilendiriimekte ve TKP/ML'nin ortaya ¢I-
kig yeri olarak ele alinip degerlendirilmektedir. Bu
degerlendirme daha sonra Ozgur Gelecek gazetesi-
ne "GERILLA ATAYURDU DERSIM'DE!" (Ozgir Gel-
ecek, 26 Kasim-9 Aralik 1999) bigiminde yansidi.

-Bu yaklagim, bir érgutin kuruimasi, ya da olustu-
rulmasina; diger bir deyimle “dogmasina” bagli ola-
rak sézkonusu sehir, bolge ya da devletin “atayurt”,
ya da “anayurt” ilan edilmesi yaklagimidir. TKP/ML'-
nin kurulug ilanina bagli olarak Dersim “atayurt” ilan
edildigine gore, kendisini bir Glkenin érgutd olarak
goérdugu noktada da, sézkonusu Ulkeyi “vatan” ilan
etmenin; sonug itibartyla da “vatansever” kesilmenin
6nande herhangi bir engel kalmamaktadirr... Tirkiye

KP/ML kendisini Tdrkiye'nin partisi olarak gérdugu
igin de Turkiye “vatanseverligi"ne kadar gidebilmek-
tedir.

Dergi kapag@ina tam manget yapiabilecek kadar
bir deger bigilen "Dersim Atayurt" saptamasinin ne-
den yapildigi anlatilirken su tavir takinilmaktadir:

‘Kdrdistan cografyasina ylrdyus, yeni zirvelere yi-
raydastar. Dersim'de zirvelere ydriyen gerilla, artik
eski tarzin gerillasi degildir. Kendini yasatmak igin
gerilla degil, Kdrt halkini érgitlemek, savagtirmak
icin gerilladir ve bu amagla bu cografyadadir. Partili
ddstintstn ve yasamin gerillasi olarak Dersim'de ko-
numlanan gerilla T. Kdrdistani'na agilimin yeniden ilk
adimini atmistir. 27 yillik tarihsel, siyasal, askeri pra-
tigin deneyimiyle Dersim'i sahiplenirken; Dersim'i
amag haline getiren, kendini yasama-yagsatma mev-
zisi olarak géren anlayigsa kargt yeni bir tarz, yeni bir
siyaset, yeni bir ruhla hareket edilmis, Dersim'e uzun
yurayls bbyle gerceklestirilmistir.” (ayri yerden)

Bu agiklamalarinda da agikga goértidugu gibi,
TKP/ML Dersim’e, Kart halkini érgttiemek ve savag-
tirmak igin geri ddnmastdr... Kurt hatkini érgltleme
ve savastirma amaciyla Dersim’e yeniden yerlesen
TKP/ML, Dersim'i hakh olarak Kurdistan cografyasi
olarak gérmekte, fakat her nedense Kuzey Kurdis-
tan'dan degil “Atayurt Dersim”den bahsetmektedir.
Ve bu tespit Kdrdistan cografyasindan, “T. Kurdista-
ni"ndan bahsedilmesine ragmen yapilmaktadir. Der-
sim “atayurt” ilan edilerek Kuzey Kurdistan geri plan-
da birakildiktan sonra, “vatan haini” kimdir tartigma-
sinda artik “T. Kdrdistan” vb. tespitler de bir kenara
atilmakta; “Olkemiz”, “vatani ve milletiyle bélinmez
butanltglu” gergevesine yerlestiriimektedir.

Dersim’in “atayurt” ilan edilmesi, hi¢ tartigsma go-
tirmez sekilde devrimci drgltlere de bulagan “va-

tan”, “ortak vatan” vb. tespitlerle ytryen “vatanse-

verlik” yangindan agik bir etkilenmeyi géstermekte-

dir. Dersim somutunda dillendirilenler, bir bdlgeye,
hatta sehire sikistirilan yerel milliyet¢i bir sapmaya
isaret etmektedir. Bu baglamda A diyen B de demek
zorundadir tespitine uygun olarak, yapilan “Dersim-
cilik”, gelinen yerde “Tarkiyecilik” boyutuna ulagmig
ve TKP/ML, MK-SB'nin resmi tavriyla “vatanseverlik”
yarigl kervaninda yerini almisgtir.

Tum devrimci orgutlere oldugu gibi TKP/ML'ye de
cagrimiz, “vatanseverlik” vb. bigiminde kendini gés-
teren burjuva milliyet¢i yaklagimlardan bir an énce
kopmalaridir.

Degisik ulus ve milliyetlerden is¢i ve emekgilerin,
halklarin birligini saglamak igin ¢ikig noktasi proletar-
ya enternasyonalizmidir, Marksizm-Leninizm bilimi-
dir. Bunu ¢ikis noktasi almayanlarin esen rlzgara
gbre sallanmasi, savrulmasi kaginilmaz bir sondur.

30 Ocak 2001 X

STERKA BOLSEWIK 1 8 HEJMAR 14 - SEBAT 2001



Fransa
Ermeni soykirimini
tanidi!

7~ Mayis 1998'den bu yana birgok kez erte-
2 9 lenerek Senato’nun gundemine alinma-
yan Ermeni soykirimiyla ilgili karar tasarnist,

Fransa Senatosu’'nda yeniden glindeme getirildi.

Yeniden formtle edilip Senato’ya sunulan bir cim-
lelik karar tasarisi sdyledir: “Fransa, Ermenilerin
1915 yilinda maruz kaldigr soykirimini resmen ta-
nir.” Bu ifade, 1998 Mayis ayindan Subat 2000’e ka-
dar Senato’nun yedi kez reddederek gindemine al-
madi§i karar tasarisindan biraz degigiktir. Onceki
karar tasarisi sdyleydi: “Fransa, 1915 Ermeni Soy-
kirimini tanimaktadir.” Yani yeni karar tasansinin
esas farkhligi, Fransa’nin soykinmi “resmen” tanidi-
gintilan etmesidir.

S6zkonusu karar tasansi 7 Kasim 2000 tarihinde (8
Kasim sabahi) Fransa Senatosu'nun Genel Kurul
gundeminde oylanarak 4 ¢ekimser, 40 ret oyuna
kargl 164 oyla kabul edildi.

Fransa’daki normal igleyise gore, ulusal meclisin
daha 6nce onayladi§! karar tasarisinin yardrlige gir-
mesi i¢in Senato’nun onay! gerekiyordu.

Fakat Senato Bagkanlik Divani ve hikdmet énceki
tasariyl gindeme almay: reddettigi ve yeni karar ta-
sarisinin “bireysel girisim” sonucu dogrudan Senato
Genel Kurul gindemine getirildigi igin, yasa geregi
tasari Senato tarafindan onaylandiktan sonra Mecli-
s'e geri génderildi.

Bu karar tasarisinin aciklama, gerekgelendirme
boélimleri tam olarak hald basina yansimadi. Fakat
aclk olan sey, karar tasarisinda “soykinmi Turkiye
yaplt”, “Tdrkler yapt” vb. ifadeler yoktur. Buna rag-
men, “suclu kendini bilir" deyimine uygun olarak ka-
rar tasarisinin muhatabinin Turkiye oldugunu, Turk
hakim siniflar iyi biliyor...

Bu ylzden de Senato’nun karar tasarisini onayla-
masini engellemek i¢in Paris'e bir TBMM heyeti gén-
derildi. Fakat sézkonusu heyet Senato Bagkani'ndan
randevu bile alamadi ve karar tasarisi gérdgmelerini
TV'den takip etmekten &te bir sey yapamadilar.

Senato’nun karar tasarisini onaylamasi sonrasinda

Turk Digisleri Bakanligi basta olmak Uzere tim Turk
sovenleri ve milliyetgileri Fransa'ya karsi, kargl ataga
gegtiler... Turk Digisleri BakanliQi: “Son derece talih-
siz ve yanhg bir adim olugturan bu karari kiniyor ve
reddediyoruz. Bagka (lkelerin tarih ve kdltdrleri ko-
nusunda karar almak, bagka uluslarn yargilamaya
kalkmak milletvekillerinin ve senatdrierin gérevi de-

‘gildir.” diye ilk tepkisini gosterirken su tespiti de yap-

tr:

“Bu karar, tarihi gergeklerin insafsizca ¢arpitiimasi
ve bitan bir ulusun dayanaksiz iddialarla karalan-
mast anlamina gelmektedir. Tirk ulusu, tarihinin hic-
bir déneminde soykirim gibi bir insanlik sugu isleme-
migtir. Bu bakimdan, vicdanimiz son derece rahattir.
Tdrkler, Anadolu’da Ermenilerle tarih boyunca birlik-
te yasamigtir, yasamaktadir.” (Milliyet, 9 Kasim 2000)

Bu tespit sonrasinda da Fransiz Ulusal Meclisi’'nin
Fransiz Senatosu’'nun tavrini tekrarlamamasi uyari-
sinda bulunuldu. Digisleri Bakanligi bu aciklamay:
yapti§i gtnlerde TUrkiye'nin birgok sehrinde “Fran-
sa sasirma, sabrimizi tagirma” vb. sloganlarla
Fransa “tehdit” ediliyordu... Soykinmci zihniyetin ha-
la yasadigl bir kez daha agikga gorilayordu!

Karar tasarisinin meclisten dénme ihtimali oldu-
gundan ilk tepkiler belli bir sinirda tutulmaya caligil-
di. Bu arada TBMM'ye &neriler yapiidi. Buna gore
“TBMM, bir misilleme olarak, ABD, Fransa gibi tlke-
lerde yapilan ve ltarihe gegen soykinmiar ele alip,
tepkilerini diinyaya duyurmalydi!

Tark huktUmetiyse tepkilerini esas olarak “karari ki-
nama ve reddetme” agiklamalariyla; Fransa’nin An-
kara BuyUkelgisini Digigleri Bakanh@i'na gagirarak
Tarkiye'nin karar tasarisinin kabultinden duydugu ra-
hatsizli1 aktarmakla gosteriyordu.

Bu arada her seferindeki gibi mizragin sivri ucu Er-
menistan’a yonlendirildi. TBMM Diyalog Grubu,
Fransa Senatosu'nun tavrini Ermenistan’a mal ede-
rek “Ermenistan bu hasmane davranisin agir fatura-
sini ddemek durumunda kalabilir” vb. tehditlerde bu-
fjundu. Kuskusuz benzeri hatta daha keskin tehditler
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ERMENIw

birgok Turk irkgisi tarafindan da yapild.

Fransa'ya misilleme olarak “Eylem Katalogu” bag-
ikl bir plan ise hukimet tarafindan degerlendirilme-
ye baglandi. Buna gore, Turkiye'deki enerji, savun-
ma alanlar bagta olmak Uzere agilan ihalelere Fran-
siz firmalarnin alinmamasi; Ermenistan’a diplomatik
ve ekonomik yaptinmlarin agrrlagtinimasi vb. tedbir-
ler alinacakti... ‘

Tark devleti bunlarla ugragirken Avrupa Parlamen-
tosu, “AB’ye tam dyelik yolunda Turkiye tarafindan
atilan adimlar” konulu raporun degerlendirilmesi
sirasinda Ermeni soykirimiyla iigili bir karar aldi. Séz-
konusu karar Avrupa Parlamentosu Genel Kuru-
lu'nda 15 Kasim 2000 tarihindeki oylamayla kabul
edildi. Alindidi sdylenen Kkarar, burjuva medyaya
yansidigi kadariyla gdyledir:

“Avrupa Parlamentosu, Tirk hukdmetini ve TBM-
M'yi, Turk toplumunun dnemli bir kesimini olugturan
Ermeni azinliga destedi artirmaya, bu ¢ergevede,
modern Tirk devletinin kurulmasindan énce Ermeni
azinhgin maruz kaldigi soykirimi resmen tanimaya
davet eder.” (16 Kasim 2000 tarihli gazetelerden)

Avrupa Parlamentosu’'nun bu tavrinda énemli olan
yan, soykinmin “modern TUrk devletinin kurulmasin-
dan” 6nce yapildiginin vurgulanmasidir. Bu yakla-
sim, yani soykinmi Osmanlilar yapt, modern Turk
devletinin soykirnmia herhangi bir ilgisi yok yaklagimi,
Ozellikle TC'nin AB'ye aday Uyelige kabull sonrasin-
da geligen bir egilimdir. Ayni yénlu tavirlar, hem TC'-
nin ABD’deki lobiciligini yapan sirketin bagkani Bob
Livingston tarafindan, hem eski ABD Bagkani Bill
Clinton tarafindan ve hem de Fransa’nin Erivan Bu-
yikelgisi Michel Legras tarafindan 2000 yih Mart-Ni-
san aylarinda dile getirildi. Turk tezlerini savunan ba-
z1 TUrk gazeteci, yazarlar tarafindan da benzeri ses-
ler —ciliz da olsa- yukselmeye baslad:. Bunlara goére
esas sorun Osmanlinin devami olup olmamaktir.
TC'nin Osmanlinin devami olmadi@i anlayisi gercek-
te hakim hale gelirse, o zaman da “yapmissa Os-
manli yapmis, bize ne?” deyip isin iginden kurtuimak
mUmkUndur...

Soykinmi “Osmanlilar yapti bizimle alakasi yok”
yaklagimiyla soykinmin sadece Osmanliya mal edilip
TC’nin temize ¢ikariimasi egilimi, yavas da olsa geli-
sen bir egilimdir. Gelismenin ¢ok yavag olmasi esas-
ta TC'nin tavrindan kaynaklanmaktadir.

Bu gelismeye dikkat gektikten sonra yine Fran-
sa'daki gelismelere ve TC'nin tepkilerine dénelim...
8 Kasim 2000 tarihinden Ocak 2001’e kadarki do-
nemde “Fransa faturayi 6der” vb. tehditlerin yanisira,
yine karar tasarisini -bu sefer Ulusal Meclis'ten ¢ik-
masini— engellemek i¢in bir TBMM heyeti Paris’e git-
ti, temaslarda bulundu.

10 Ocak 2001 tarihinde Fransa Meclisi Digiligkiler
Komisyonu Ermeni soykirimi karar tasarisini kabul et-

ti ve gbzler 18 Ocak 2001 tarihinde toplanacak olan
Meclis Genel Kurulu’na gevrildi... TC yetkililerinin de
esas gortgu tasarinin kabul edilece@i yénundeydi.
Fakat tasarinin ¢gikmasini engellemek igin son ana
kadar ¢aba goésterdiler.

Fransiz Anayasasi'na gdre Mecliste ¢ikacak kara-
rin Anayasa Mahkemesi'ne gétardimesi ve iptalini ta-
lep etmek igin 60 senatdr veya milletvekilinin imzasi
gerekiyor. Tasarinin blyUk olasilikla Meclis'ten de
gegecegini hesaplayan TBMM heyeti ve bazi Turk
isadamlarn degisik yollarla imza toplama ¢alismasina
baslad.

Fransa Meclisi Disiliskiler Komisyonu Ermeni soy-
kinm karar tasarisini kabu! ettikten sonra protestolar
da giderek ¢ogald.

Fransa’'nin protesto edilmesi ve “uyarimasi” igine
tim’ burjuva medya katkida bulundu. Yaynlanan
adreslere fax ve e-mail Uzerinde milyonlarca protes-
to ve uyari mektuplar génderildi.

Burjuva medyanin bu “mektup” kampanyasina
Turk-is de ortak oldu. Turk-Iis yénetimi Uye sendika-
lara birer genelge yollayarak Ermeni soykirimi tasari-
sina karg! Fransa’yi protesto etmek igin, Fransiz mil-
letvekillerine génderilmek Uzere protesto mektubu
kampanyas! baglatiimasini talep etti.

18 Ocak 2001 tarihinde TUrk gazetelerinin manget-
leri degisik uyar ve talepleri igeriyordu. 18 Ocak
2001 tarihinde Fransiz Ulusal Meclisi, 6 partinin oy-
lama igin atadidi temsilcileri —toplam 42 milletvekili,
577 milletvekili adina- oybirligiyle karar tasarisini ka-
bul etti.

Béylece karar tasansinin yasalagmasi igin sirada
son adim vardi: Cumhurbagkani Jacques Chirac’'in
imzalamasi... Chirac'in Fransiz yasalarina gére veto
yetkisi yoktu. Chirac'in iki segenegi vard:: Ya iki haf-
ta icinde karar tasarisini onaylamak; ya da devletin
cikarlarina ters distigl gerekgesiyle uygun gérme-
yip yeniden incelenmesi tavsiyesiyle tasariyr Anaya-
sa Mahkemesi'ne génderip sonucu mahkemenin ve-
recegi karara birakmak.

Tasarinin iptal edilme, geri alinmasinin bir bagka
yolu da yukarida da dikkat ¢ektigimiz gibi 60 sena-
toér ya da milletvekilinin imzasiyla Anayasa Konseyi-
ne bagvurmasiydi. Ocak ayi sonuna kadar bu sayida
milletvekili ya da senatdriin imzasinin toplanmasina, bu
galismalan yUrGten Turk tarafinin kendisi de pek inan-
miyordu... Oyle de oldu. Yeterli imza toplanamadi.

Chirac ise 28 Ocak Pazar guinu tasariy! imzaladi ve
tasarl resmi gazetede yayinlanarak resmen kanun
haline geldi.

Boylece Mayis 1998 tarihinden bu yana hep yeni-
den tekrarlanan oyun sona ermig, Ermeni soykinmiy-
la ilgili karar tasarisi formUlasyon degisikligiyle so-
nunda kabul edilmis ve tasarn kanunlagmigti. Peki
ama 1915'te Ermenilerin soykinma ugradigini Fransa
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yeni mi 6greniyordu? Kugkusuz ki hayir!

Fransiz emperyalistleri, Ermeni soykirmindan yeni
haberdar olmamaktadir. Onlar, 1915 soykinmi déne-
minden bu yana soykinmin varhgini bilmektedirler.

Birinci Dinya Savasgl slreci ve sonrasinda Fran-
sa'ya Ermenilerin yerlegtirilmesi, Ermeni dostu go-
rinme vb. tavirlar Fransiz emperyalizminin de soyki-
rimdan sorumlu olan giglerden biri oldugu gergegi-
ni degistirmiyor. ‘

O zaman neden simdi, 86 yil sonra Fransa Ermeni
soykiriminin varligini kabul ediyor ki? iste bu sorunun
cevabi, yine emperyalistlerin i¢ ve dis siyaset bagla-
mindaki ¢ikar hesaplarindan aranmak zorundadir.

Kisaca deginmek gerekirse, i¢ siyaset agisindan
Fransa'da yerel segimier kapida... Ermeni diaspora-
sinin 300, 350 bin civarinda oy potansiyeli oldug
medyaya yansiyor. ’

Fransa’'nin Ankara BuayuUkelgisi’'nin, tasarinin gin-
deme gelmesi slrecinde, tasarinin neden simdi gun-
deme getirildigi yonlU soruya verdigi cevap soyledir:

“— Mart'ta mahalli segimler var. Ermeni lobisi, 6zel-
likle Ug¢ bélgede, Marsilya, Lion ve Paris'te gugld.
Bazi senatdrler bu bdlgelerdeki kentlerin belediye
baskanigina aday. Bu nedenle Fransiz hikimeti se-
natdrlerin yeniden segilebilmek igin yaptigi bu girigi-
mi engelleyemiyor. Bu oylamada siyasi parti bagkan-
lan grup icinde baglayici kararlar da alarmiyor. HUk-

metin birebir senatérleri iknaya ¢calismasi gerekiyor.”

(Sabah, 4 Kasim 2000)

Fransa’'nin Ankara Buyukelgisi Garcia'’nin agikla-
malar da, Mart ayindaki se¢imlerin tasarinin gtinde-
me getiriimesinde ve sonug olarak onaylanmasinda
énemli bir rol oynadigini gdstermektedir.

Karar tasarisinin yeniden formule edilerek, dogru-
dan Senato Genel Kurulu’na getirilmesi yoluyla Se-
nato Bagkanhgi, bir baglamda “safdigi” birakilmigtir.

Ayrica degisik bigimlerde dile getirilen Fransa’'nin
dis politika acisindaki hesaplarindan birinin, AB'ye
Uyelik strecinde TC'ye kabul ettirilebilecek taleplerin
kabul ettirilmesi hesabidir. Kabul etmezse de Uyelik
muzakerelerine baglanmamasi Fransa'nin ¢ikarlari-
na ters degildir. Andaki agiklamalara gére Fransa,
simdiye kadar oldugu gibi AB’ye Uyelikte TC'ye des-
tek verme durumundadir. Buna gbére olasiliklardan
biri, bu stregte TC’nin Ermeni soykinmini Osmanhnin
yaptigini, bunun “modern Tirk devletini” ilgilendir-
medigini vb. kabul etmesidir. Fakat TC'nin andaki
tavrina gére bu da ¢ikmaz bir sokaktir!

Diger hesaplardan biri de, ya da Fransa’nin Turki-
ye'den intikam almak igin soykinmi kabul ettigi yonlt
dile getirilen bir konu da; Fransa’nin AB liderligini
yaptigi dénemde Avrupa Guvenlik ve Savunma Kim-
ligi'ni (AGSK), Turkiye'nin vetosu nedeniyle uygula-
yamamasidir.

Bu baglamda s6ylenecek esas gey, hesaplan ne

olursa olsun, Ermeni soykinminin yasalagmasinin
perde arkasinda Fransiz egemenlerinin, emperya-
listlerinin ¢ikarlan, ¢ikar hesaplarinin yattigi gercegi-
dir. Bu yasanin arkasinda duran kesinlikle Ermeni ig-
Gi ve koylulerinin ¢ikarlar degildir. Fransiz emperya-
listlerinin ¢ikarlar, TC'yi baski altinda tutmanin bir
araci olarak, bdylesi bir karar tasarisini onaylamay,
yasalagtirmayi bugin gerekli kilmig ve karar yasalag-
tinlmigtir.

Kuskusuz ki, bu yasanin Fransiz emperyalistlerinin
cikarlar temelinde gikarildiginin bilincinde olarak, bu
yasay selamlama diye bir tavrimiz olamaz. Ama bu,
bizim tarihsel olarak yagsanmig bir gercegin, —arka-
sinda emperyalist ¢ikarlar da olsa— dile getirilmesi
ve kabul edilmesini kinama diye bir tavir takinmami-
z1 da gerektirmez. Bizim bir yanda Fransiz emperya-
listleri, diger yanda TC arasinda bir se¢im yapma
zorunlulugumuz yoktur. Biz dogdru olani, komunist
olan tavrin savunuculugunu yapmakla yUkimiydz.

Bu da bize, Ermeni soykinminin sonuglarnin em-
peryalist ve gerici parlamentolarda alinan kararlarla,
su ya da bu emperyalist, kapitalist devletin yasala-
rnyla ortadan kalkmayacagni, degisik ulus ve milli-
yetler arasindaki digsmanligin kdkinun kazinmasinin
ancak kapitalist sisteme son vermekle gerceklik ka-
zanacagini isgilere, emekgilere kavratma gérevini
ylklemektedir.

BAZI IRKCI TEPKILER, ONERILER...

— ransa'ya tepkiler, 18 Ocak sonrasi giderek yo-
b= Junlasti. Chirac’in da onaylamasi sonrasinda
Ozellikle agik Turkgu fasistlerin, kafatasgilarin
kifedekini ortaya dékmesi durumu yasand..

Tepkiler o kadar irk¢l, kafatasgi ve lUmpen dizey-
dedir ki, burjuva kalemgérlerden bazilan bile bu gso-
venizme tavir takinma durumunda kald....

Sabah gazetesi yazarlarindan Gullay Gokturk,
“Ldmpen milliyetcilik” baslikll yazisinda, Fransiz
muUsterileri tasimama karari alan taksicilerden, Fran-
siz bayraklarinin yakimasindan, Fransiz mallarinin
camurlar iginde ¢ignenmesinden, Fransizca 6greni-
mini yasaklayan Universite senatolarindan ve “Ddn-
yanin Fransizi, Avrupa'nin arsizi” sloganlariyla pan-
kart tastyip yurlyen 6gretim Uyelerinden bahsettik-
ten sonra gu tespiti yapmaktadir:

“Ama biz 8yle kaba saba, o kadar ilkel ve o kadar
itici bir tepki veriyoruz ki, hani neredeyse Avrupalila-
rin ‘bunlardan hersey beklenir, Ermenileri de kesmis-
lerdir’ diye diisinmelerine ¢anak tutuyoruz.” (Sabah,
23 Ocak 2001)

Goktdrk, aman suglu duruma dismeyelim, ya da
bu yénlu duglncelere yol agacak davraniglardan ka-
¢inalim diye goésterilen tepkilere karsi gikmasi, TC'-
nin gérantdsUnu kurtarma baglaminda bir karsi gikig-
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flag, elma, kravat... Uzerinde Fransiz yazan mallara “boykot” uygulaniyor... Irkgilik histerisi yine u¢ noktalarda...

tir. Fakat bu kargi ¢ikis, bir gergegi ortaya koymakta-
dir: Soykirimel zihniyet hala varh@ini korumaktadir.
Evet, gercekten de, Fransa'ya ve Ermenistan’a gos-
terilen tepkiler, bu irkgilann, kafatascilarin kosullar
muisait oldugunda yeni bir soykinm yapabilecek po-
tansiyele sahip olduklarini gdstermektedir.

18 Ocak’ta Fransiz Meclisi'nin tasariyl onaylamasi
sonrasinda TUrk hUktimeti, Fransa Buyukelgisi Sén-
mez Koksal't “danigmalar igin” Ankara'ya cagird.
Tark hikdmeti, Fransiz Meclisi’'nin kararini “siddetle
kinamakta ve tim sonuglanyla reddetmekiedir” tav-
rinl takinirken su tehditte bulundu:

“Bu gelisme, bélgemizdeki baris ve istikrar ortam
ve arayislarini da olumsuz etkileyecektir. Bunlarin
sorumlulugu Fransa'ya ait olacaktir.” (Sabah, 19
Ocak 2001)

Bu tespit, agtkga TC'nin saldirganliginin ifadesidir.
Sdyle ki, Ermeni soykiriminin Fransa tarafindan kabul
edilmesi, ne iran’i, ne Irak'i, ne Rusya'yi, ne de Yuna-
nistan’l rahatsiz etmektedir. Rahatsiz olan esas gug¢
TC'dir. Bir de belli oranda TC ile hareket etme duru-
munda olan Azerbaycan'dir. Bu somutta Turk hikU-
metinin “bdlgemizdeki barig ve istikran” diye satma-
ya galistig “istikrarin” esas bozucu gacu de TC'dir.
Diger bir deyisle TC, bolgesindeki saldirganidinin
sorumlulugunu Fransa'ya yUklemekte ve dolayl yol-
dan Ermenistan’a tehdit savurmaktadir.

Bu tepkilerin yogunlasti§ dénemde Tirk-ig'ten
sonra DISK, Kamu-Sen, Memur-Sen ve Demiryol-is
Sendikasi gibi sendikalar da soven kampanyada ye-
rini ald.

Universitelerin bircogu da Fransa ile “tim bilimsel
iligkileri kestiklerini” agikladi, bazilari ise Fransizca
ogretimi bile kaldirdi. TRT, Canal France Internati-
onal (CFl) ile varolan sézlegsmesini tek yanl olarak
feshettigini agikladi.

“Fransa sagsirma, sabrimizi tasirma” vb. sloganlar
yapilan eylemlere damgasini vurdu. Fransiz bayragi-
nin yakiimasi, konsolosluga ya da bulyukel¢ilige yu-
murtall saldirilar, Fransiz mallarinin boykotu vb. vb.
eylemlerde Tlrk sovenizminin “yaraticth@” kendisini
yine gésterdi. Italya'yl protesto eylemlerinden “63-
renmis” olacaklar ki, bu sefer ki protesto eylemierin-
de -her ne kadar Fransa mali kravat yakilsa da- Us-
tine ¢ikip tepindikleri esya ¢ok daha azd....

Milli Savunma Bakani ilkénce, Fransiz Alcatel Spa-
ce firmasinin aldigr 249 milyon dolarlik istihbarat uy-
dusu projesi ihalesinin; ardinda Fransiz Dassault fir-
masina verilen 200 milyon dolarlik F-16 savas ugagi
elektronik harp sistemi ihalesinin iptal edildigini agik-
ladi. Toprak Mahsulleri Ofisi'nin agtigi 40 milyon do-
larlik ihalede ise Fransiz firmalarinin teklifleri geri ia-
de edildi. Ayrica 7 milyar dolarlik tank ihalesinde de
Fransa’'nin devredigi birakilmasi gindemdedir. Bag-
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ka bazi ekonomik iligkiler, ya da ihaleler de iptal edil-
di, edilmesi dugUnultyor. Daha ¢ok boykot, yaptinm
vb. yaklagimlara kargi en gok temkinli yaklaganlar
esasta blylk isadamlari oldu. Turkiye'nin ekonomik-
man Fransa'yt boykot etmesinin sézkonusu olmaya-
cagl, boykotun kendilerine zarar verecegini vb. g6-
rugleri agikladilar.

Fransa Meclisi’nin Ermeni soykirmini tanimasi son-
rasinda Paris Belediyesi Meclisi de soykinm aniti
dikme karan aldi. Buna karsi da yUkselen tepkiler,
TBMM'ye getirilen Oneriler, bu dénemde 6ne ¢ikan
gelismelerden oldu.

Madem ki Fransa Ermeni soykirimini kabul ediyor
ve kocaman ve tim tarihi aksayfa olan Turk ulusunu
bdylesi bir iftira ile karalamaya ¢aligiyorsa, 0 zaman
bdyytk Turk devletinin ylce meclisi de, Fransa'nin
yapmig oldugu soykirimlari diinyaya duyuran ve Tur-
kiye'nin en degerli ve nadide sehir merkezlerine
Fransa’'nin soykinmc oldugunu -6rnegin Cezayir'de,
Vietnam'da, Ruanda’da— gdsteren “soykinm anitla-
n"ni dikme kararnamelerini ¢gikarmall ve tabii ki prati-
ge de gegirmelidir...

Sézkonusu benzeri tekliflere, Meclis Baskanhgrna
sunulan G¢ ayrn yasa tasarisina TBMM’de gimdilik
herhangi bir yanit gelmedi. Fakat, Ankara, istanbul,
izmir, Antalya ve Nevsehir gibi turistik sehirlerde, as-
Iinda soykirnmin Ermeniler tarafindan Turklere yapil-
digini gbsteren anitlarin yapilmasi igin fagist Milli Sa-
vunma Bakanhgi harekete gegti bile.

Marag, Antep, Urfa ve Adana’da da belediyeler ta-
rafindan alinan kararlarla “anitlar” dikilecegi agiklan-
di ve bdylece soykinma ugrayanlar, soykinmci ola-
rak gdsterilecek...

Turkiye'de buglne kadar “sadece bir soykinm ani-
t"” dikildigi de tespit edilmektedir. Sézkonusu anit,
Igdirda bulunmaktadir ve Ermenistan’dan da rahat-
¢a goratebilmektedir. S6zkonusu anit 14 dénim ara-
zi Uzerine kurulu, 43.5 metre yUksekliginde ve 5 kilig-
tan olusuyor. Sézkonusu anit, Cumhuriyet gazetesin-
den Oktay Ekinci’'nin tanitimi ile séyledir:

“Igdir'daki Soykinm Aniti'min dndne geldigimizde,
énceden ‘barig igin’ dikildigini duydugumuzdan yi-
ne de umutlu ve heyecanli gézlerle yaklasiyoruz...
Ancak, birbirine uglarinda ‘gegici’ olarak g¢atimigs
beg dev ‘kilicin’ neden gége dogru 43.5 m. yiksel-
digini ve bu etkileyici tirmanmayi adeta ‘Urkiitiict’
kilan kiliglanin neden ‘her an savagsmaya hazir’ bir
konumda adeta ‘bekledigini’ fark ettigimizde ise
umudumuz yine dus kirikhgina, heyecanimiz ise
‘kasvete’ déntguyor. Clnki Soykirnm Aniti, altindaki
‘mize’ béliminden ustindeki rélyeflerde secilen
motiflere ve tim yazili-gérsel mesajlarina kadar, Er-
menilerin ne denli ‘Tiirk ve Miisliiman diismani’ o/-
duklarini anlatiyor.

Ozellikle geceleri aydinlatilarak, sinirn hemen kar-

1 tarafindaki Ermenistan’in bagskenti Erivan’dan da
tum carpiciligtyla gérinmesini saglamak tzere bu
denli ‘ylksek’ tutuldugu anlagsilan bu anit igin énceki
yil tam ‘4 trilyon lira’ harcanmg.” (15 Aralik 2000)

Evet, bir burjuva gazetecisinin anlatimiyla bile séz-
konusu “barig” adina dikilen anitla, Ermeni digman-
hginin  kéraklendigini, Ermenilerin, “uslu durmaz-
saniz bagsinizi keseriz” dercesine dikilen kiliglaria
tehdit edildigini okuyor, 6greniyoruz...

Bu yaklagima sahip olan fagist Turk devletinin ve
bilimum savunucularinin degisik sehir merkezlerine
dikecegi “anit”larin nasil anitlar olacagini tahmin et-
mek i¢in kahin olmaya gerek yoktur.

Ermeni soykinmi ve soykirm sonucu ortaya gikan
sorunlarin gergek ¢6zUmu, Ermeni ulusal sorununun
da gercek ¢6zUmu, inkarcilikta, irkgilikta veya em-
peryalistlerin aldi§i kararlarda degil, DEVRIMDEDIR!

Diasporadaki Ermenilerin dénme, yerlesme, ayril-
ma hakkini savunacak ve garanti altina alabilecek
tek iktidar, isgilerin-kdylalerin  devrimci-demokratik
iktidandir,

TC yikiimadan Ermeni sorununda gergek ¢6zim
yoktur! Devrim olmadan gergek ¢ézim yoktur!

Halklarin kardesligi icin tek yol devrim!

3 Subat 2001 X
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Irkcilarin renk dismanligu...

Bu Turkiye'de irk¢ih@in bir bigimi de renk
dismanhgidir. Sari-kirmizi-yesil renkler,
Ozellikle Afrika kitasindaki halklarin, ya da Latin
Amerika’'nin bazi Ulkelerinin, halklarinin renkleri oldu-
gu gibi, Kurtlerin de semboll olan ve “Kuart bayragi-
nin” renkleri olarak da kabul edilen renklerdir.

1980'li yillarda PKK 6nderliginde verilen micade-
leyle daha ¢ok gindeme gelen bu renkler kargisin-
da, Kuzey Kirdistan'in baz kentlerinde trafik lamba-
larinin renkleri degistiriimeye ¢alisilsa da, bu énlemin
aptaligi —irk¢iligl ayri bir sey- o kadar agikti ki, 6nle-
mi alanlarin kendisi kisa sure i¢inde trafik lambalari-
nin renklerini degistirmekten vazgecti...

Kurt kékenli milletvekillerinin —6rnedin Leyla Zana-
meclisteki yemin téreni sirasinda sézkonusu renkler-
den olusan sa¢ bagi vb. seyleri takmalar ve Kirtge
de yemin etmeleri sonucu sézkonusu milletvekilleri-
nin cezaevine tikildigi ve yillardir hala tutsakliklarinin
devam ettigini aslinda herkes biliyor...

Fakat, san-kirmizi-yesil renkleri tagididi i¢in kag in-
sanin sira dayagindan gegirildidi, ka¢ insanin tutuk-
landigt, boltucultkle suglanip hapis yatirildi§ bilinmi-
yor bu Turkiye'de!

Peki Turkiye'ye geldiginde, havalaninda Turkiye
topraklarina ayak bastiginda, sari-kirmizi-yesil renk-
leri —bu renklerin sirasi 6nemli degil- tagidiJi igin da-
yak yiyen Surinam’lidan kag kiginin haberi var?

Evet, burasi Turkiye! isine gelir Newroz'u Tiirk bay-
rami ilan eder, Newroz'da taginan renkleri de Turk
renkleri ilan eder. Fakat isine gelmedigi zaman Turk
renkleri olarak ilan edilen bu renkler —-sar, kirmizi,
yesil-, “bolicu érgutin” renkleri ilan edilir!

Ya da g¢ok bilmis ve uyanik mi uyanik Tirk polisi,
Ankara'ya resmi ziyarete gelen Etiyopya Disigleri Ba-
kani'nin otomobilindeki Etiyopya bayradinin renkleri-
ni “béllcl érgut PKK de simge olarak kullaniyor” di-
yerek 6nce sorun ¢ikarip sonra bayragin kenarina
“Etiyopya” yazarak Turk polisinin “pratik zekasini”
gOstererek sorunu ¢ozer...

Kimi durumda yasakla, kimi durumda dayakla, ki-
mi durumda da “pratik ¢dzim oGnerisiyle” sorunu
¢bzmeye caligsalar da, kafalardaki irkgihdi, sari-kir-
mizi-yesil renk dagmanligini bir tarlt gézemiyorlar...

Iste bu renk dismanhi@inin bir 6rnegi de Ocak ay!
sonunda, Almanya Parlamentosu Savunma Komis-
yonu, Ankara’da TBMM Savunma Komisyonu ile Av-
rupa’nin glvenlik ve isbirligi konularinda yaptigi go-
rGgmelerde yasandi.

Alman komisyonunda yer alan Birlik90/Yesiller Mil-
letvekili Angelika Beer'in saglarindaki sari-kirmizi-ye-

(( 3 urasi Turkiye!” tespiti bosuna yapilmamis.

sil renklerinden olusan sa¢ bagi, savunma komis-
yonlarinin gérigmelere baglamadan, gértismeleri bi-
tirmenin nedeni oldu.

Daha 6nce Savunma Bakani Sabahattin Cakma-
koglu, Angelika Beer'in saglarindaki bag gikarmadi-
g1 stirece kendisiyle gorismeyecegini agikladi. Be-
er, sa¢ bagini ¢cikarmadigi igin gérigme olmadi. Ar-
dinda, Savunma Komisyonlari toplandi. Toplanti si-
rasinda TBMM Savunma Komisyonu Bagkani Hasan
Gulay, Angelika Beer’in “PKK’nin renklerini simgele-
yen sag¢ bagi taktigini” séyleyerek, bu sa¢ baginin gi-
kariimasini talep etti. Beer, bu sa¢ baginin “Kuzey
Irak'ta dlen bir arkadas! tarafindan hediye edildigi"ni
ve uzun yillardir bu ba@i taktigini séyleyerek sag ba-
gini ¢ikarmayi reddeti. Beer'in komisyonlar toplant-
sinda bu yonld yaptigi agiklama ise yaramadi.

Bu cevap sonrasinda Hasan Gulay: “Tdrk milleti-
nin hassasiyeti, Bayan Beer’in demokratik hak-
kindan daha é6nemlidir. Bu yiizden toplantiyi kesi-
yorum.” diyerek komisyonlarin toplantisina, baglat-
madan son verdi. Bunun (zerine Alman heyeti goé-
rasmelerini yarida keserek Almanya'ya déndu.

Turk medyasi bunu Beer'in PKK yanlisi oldudu vb.
bigimde kullandi. Fakat buna cevap yine kendilerin-
den geldi. 4 Subat tarihli Hurriyet gazetesi Angelika
Beer'in —daha énce de yaptigi agiklamayi— her tirll
terdre kargl oldugu gibi “PKK terérine kargi da” ol-
dugunu agikladigi tavrini yayinladi. Ayrica Beer, sag
bagini gikarmamasini, “e@er c¢ikarsaydim bana yo-
nelen suglamayi kabul etmis olurdum” gerekgesiyle
aciklamaktadir. “PKK yanlisi suglamayi” reddeden
Beer, kendi kimligini agikga ortaya koyarken, TBMM
Savunma Komisyonu Bagkani’'nin renk dismanhdi,
irk¢iligin iki devletin savunma komisyoniarinin gérus-
melerine son verecek kadar bu kafatasgilarin iligine
isledigini bir kez daha ortaya koymustur...

Bu tavir, bir kez daha, gercek anlamda ulusal kur-
tulugun saglanmasinin ve irkgiiga son verilmesinin
ancak ve ancak burjuvazinin iktidarinin yikimasiyla
muUmkdn oldugunu da goéstermigtir.

Irkgilik, sovenizm, milliyetgilik... kapitalizmin yol ar-
kadaglaridir. Renklerin de 6zgurce taginacagr top-
lum, kapitalizmin ykintilan Gzerinde yukselecektir.
Bu kéhne dlzeni yikmaktan ve 6zgur bir toplumda
yasamaktan yana olan herkes, devrim mucadelesine
sartimalidir! '

Bunun igin de Partiya Bolgsewik'in ingasina destek
ver, saflarina katil! Her turld barbarliktan kurtulmanin
yol gostericisi Bolgsewizmdir! Bolsewizmin kizil bay-
ragl altinda birlesin!

4 Subat 2001 X
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Kuzey Kurdistan’da
yvoksul koylu kadin!

= asist Turk devletinin ulusal bask! ve katliamlari-
= nin goélgesinde yasam muicadelesi sUrduiren

Kuzey Kuardistanh kéyla kadinlar “kdlelerin k-
lesi” konumundadir. Onlar, ulusal-sinifsal-cinsel bas-
kilarin igice gecmigligini en agir bicimiyle yasamak-
tadirlar.

Her ne kadar kapitalist ekonomik gelisme sonucu
ve Kirt ulusal kurtulugs micadelesinin de etkisiyle
¢OzUime slrecine girmis olsa da, kadinlar (zerinde
koyu baskilarin devami anlamina gelen feodal ai-
le/agiret 6rgutlenmesi ve bunlarin ayakta tuttugu ba-
kis agist ve téreler hala dnemli dlgtde varligini sur-
durmektedir.

Kuzey Kdirdistanin kirsalinda yagayan kadinlarin
konumunu bélgedeki sosyo-ekonomik yapt belirle-
mektedir. Bélge ekonomisi agirlikl olarak tarima da-
yalidir ve kdylllerin ylizde 40" topraksiz yoksul kdy-
l0ddr. Bélge topraklarinin ylzde 51'i ise az sayida
(%7) zengin toprak agalarinin/beylerinin ellerinde
toplanmis durumdadir. (Turkiye Kalkinma Vakfi,
1994, GAP Béigesi'nde Kadinin Stattsi ve Kalkinma
Surecine Entegrasyonu Arastirmasi, Ankara) Boyle-
likle kirsal kesimde yagsayan koylUlerin ezici goguniu-
gunu yoksul-topraksiz kdylulerin olusturdugu ortaya
cikmaktadir.

Kadinlar tarimsal Uretimde bUyUk bir rol oynamak-
tadir ve genelde en adrr igler onlarin sirtindadir. Bu-

na karsilik onlar istatistiklerde kendi kimlikleriyle de-
gil, “Ucretsiz aile isgisi” kategorisinde ele alinmakta-
dirlar. Urtin toplama, tohum temizleme, capalama,
tagima ve depolama ¢ogunlukla kadinlarin igidir. Bu-
nun yanisira hayvan bakimi ve st Grinlerinin yapimi
da kadinlarin gérevidir. Uretim surecine katimaya
geldiginde bir kdle gibi ¢alisan kadin, Urinlerin pa-
zarlanmasi, ailenin geg¢imi, kazancin paylagimi, ¢o-
cuklan ve geleceg@e iligkin kararlar sézkonusu oldu-
gunda s6z sahibi olamamaktadir.

Kendi toprag! olmayan, ya da kendi topragiyla ge-
cinemeyecek durumda olan yoksul kéylG ailelerinde
“eli is tutan” kizlar ve kadinlar Gcretli tarim isgisi ola-
rak caligtinimaktadir. Mercimek yolmak, pamuk top-
lamak gibi iglerde calismak Uzere mevsimlik géce
katilan kadinlarin % 56'sI komsgu illere (6rnegin Ada-
na'ya) yuzde 26’si gevre kdylere gitmektedirler.

“Ucretsiz aile iscisi” olmaktan ¢ikip “Gceretli tarim ig-
cisi” statUstine kavugan bu kadinlar, aile bltgesine
dogrudan kazang sagladiklar élgde farkl bir nokta-
da olmalarina kargin, bu, onlarin konumunu pek de-
gistirmemekte ve kazanglar hakkinda sz sahibi ol-
malarini beraberinde getirmemektedir. Yapilan bir
arastirmaya gére, (gegici) tanm isgisi olarak galigan
kadinlarin 1/3'0 galismasi karsiiginda kazancinin ne
oldugunu dahi bilmemektedir. (TKV, 1994) CUnku
kizlar ve kadinlar ailenin s6z sahibi erkekleri tarafin-
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dan ayarlanan iglere génderilmekte, Ucret
ddemeleri de ¢gogunlukla yine bu “sdz sa-
hibi” erkeklere yapilmaktadir. Kadinlar ne
caligma kogullari, ne Gcretleri ne de emek-
leri karsiliginda 6denen Ucretin neye har-
canacag@l konusunda s6z sahibi degildir.
Onlarin adi “mevsimiik tarim isgisi”dir, fa-
kat gercek konumlarl g¢ogunlukla efendisi
tarafindan bir baska efendiye kiralanan bir
kéleninkinden farkh degildir.

“Ucretsiz aile isgisi” ya da “Gcretli tarim ig-
cisi” olarak kendi emekleri Uzerinde stz sa-
hibi olmayan kadinlar yagsamin tim diger
alanlarinda da feodal yapiyla belirlenen
mutlak erkek egemenligi altindadirlar.

Feodal aile yapisinin igleyisine gore ka-
dinlar erkek cocuk dogurduklan élgtide ve
belirli bir yasa eristikten sonra aile kararla-
rina etkide bulunma imkanina sahip olmak-
tadirlar. Fakat kararlarda son s6z erkegin-
dir ve kadinlar ancak “glg¢ sahibi” oldukla-
r 6lgude etkide bulunabilmektedirler.

Kiz ¢ocuklar hentiz 12-13 yaslarinda ev-
lendirilirkén, eslerini kendileri segme hakki-
na dahi sahip degildirler. Evlilik kararlari
¢ogunlukla “aile reisi” (ya da aile buyUkleri) tarafin-
dan verilir. Kizlarin baglk parasr kargiliginda satiima-
si, ya da gogunlukla yoksul ailelelerde oldugu gibi
baglk parasindan kurtulmak igin karsilikli kiz alig-ve-
rigi (berdel) hala glndemdedir. Yoksul kéylilerde
ekonomik nedenlerle daha az goértlmesine karsin,
6zelde gocuksuzluk durumunda g¢ok-eslilik (“kuma-
k") téresi de hala gindemdedir.

Kuzey Kdrdistanli yoksul koéylli kadin egitim ve
sagliga iligkin en temel hizmetlerden de yoksundur.
Fagist TUrk devletinin eskiden beri uygulayageldigi
somurgeci, zorla asimilasyon politikasina uygun ola-
rak yarUtilen egitim siyasetine ragmen kéylerde okul
ve ogretmen yoklugundan gocuklar egitimsizlige
mahkum olurken, okul ve 6gretmen olsa dahi, ataer-
kil anlayisla aileler kiz gocuklarini okula géndermeye
gerek duymamaktadirlar. Hem sémurgeci, irkgi siya-
sete, hem de cehalete kurban olmak da yoksul Kdrt
kadininin “kaderi” olma durumundadir.

Bu nedenle Kuzey Kirdistanh kadinlar arasinda
okuma-yazma bilmeme orani oldukca yuksektir.
Kurtge konugmalari yasaklanan, zorla engellenen,
resmi dil olan Turkge'yi de 6grenme imkanina sahip
olmayan kadinlar “dilsizlige” mahkum edilmektedir-
ler. Bu durumda doktorda, gézaltinda, mahkemede,
hapiste kadinlar kendilerini Kirtge ifade ettiklerinde,
kargidakilere kendilerini, dert ve isteklerini anlatama-
makta, Turkge ise bilmediklerinden kendilerini ifade
edebilecek durumda degildirler.

Saglik hizmetlerinden faydalanmayi birakalim bir

kenara gogunlukla temiz i¢me suyu, en yakin saghk
ocagina ulagllabilecek yol gibi temel hizmetlerden
dahi yoksundurlar. Bu nedenle hala ¢ok sayida ka-
din dogum yaparken yasamini yitirmekte ve birgok
kadin —temiz su yoklugu gibi basit nedene sahip- is-
hal vb. gibi hastaliklar nedeniyle bebekierini kaybet-
mektedirler.

Batdn bunlara ek olarak bugin Kuzey Kirdis-
tan'da kadinlar savagin getirdigi yukleri de ¢gekmek-
tedirler. Bu savas yer yer onlarin bedenleri Gzerinde
ylratdimektedir. Fasist TUrk devletinin ordusu, polisi
Ozel timi kadinlara savas ganimeti gozUyle bakmak-
tadir. Ellerine gegen kadinlara tecavizi bilingli bir
ylldirma-yoketme y&ntemi olarak kullanmaktadiriar.
Ayni sekilde korucu ailelerinin erkek fertleri de “ken-
dilerinden olmayan” kadinlara/kizlara tecavizd hak
bilmektedirler. “Ben devletim. Kimseye sdylersen
evinizi bombalarim. Sonra da PKK yapti derim. Her-
kes buna inanir.” vb. tavirlarla kadinlar tehdit edilip
susturuimaya ¢aligimaktadir.

“Kélelerin koélesi” durumunda olan Kuzey Kurdis-
tanl yoksul kdylt kadin ulusal, sinifsal, cinsel boyun-
duruktan kurtulusu 6zlemektedir: Ulusal haklan, ken-
disini ve ¢ocuklarini gegindirecek kadar toprak ya
da ig, insanca yasamasini saglayacak saglik ve egQi-
tim hizmetleri, erkek egemenliginin acimasiz pencge-
sinden kurtulusunu saglayacak ekonomik ve sosyal
bagmsizlik... Bunun 6n kosulu fagist Tirk devletinin
yerle bir edilmesidir.

7 Subat 2001 X
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1. KURT EKONOMI| KONGRESI YAPILDI!

KARSAZ kuruldu!

tos 2000 tarihinde yaptid 2. Genel Kurulu'nda

'Kurt sermayesini birlestirme karari aldl.” Ge-
nel Kurul Sonug Bildirgesi'nde yer alan maddeler-
den biri de bu konuyla ilgiliydi. S6zkonusu madde
sOyledir:

“11- Kdrt sermayesinin birlestiriimesi ve Kdrt isa-
damlarinin biraraya getirilmesi icin bir organizasyo-
na gidilmesini Yiritme Konseyi'nden talep eder;”
(Ozguir Politika, 26.08.2000)

Bu karardan sonra, PKK eksenli siyasetin uygulan-
masinda bir ara¢ olan KNK, 6zellikle Avrupa’daki
Kurt sermayestnin merkezi bir érgtlilige kavusma-
sii¢in galismalara baglad.

Bu ¢abalarin sonucunda 8 Ekim 2000 tarihinde 17
Kart isadami Paris'te bir toplanti gergeklestirerek
Kurt sermayesinin, igverenlerin biraraya getirilmesi
hakkinda gérusmelerde bulundular.

Basina yansidi§y kadariyla sdézkonusu toplantida,
Kuzey Kirdistan'da ydrlyen savasin tek yanii olarak
da olsa son bulmasiyla, bélgeye ABD, Japonya ve
Avrupali emperyalistlerin ve TUrk sermayesinin yati-
rim yapmak i¢in harekete gegtigi; bdlgede Kurt igve-

K Urdistan Ulusal Kongresi (KNK) 22-24 Agus-

renleriyle iligkilerin gelistiriimek istendigi; Kuzey Kdr-
distan'da ve Avrupa’daki Kirt sermayesinin de yo-
gun bir hareketlilik icinde oldugu vb. dile getirildi.

Savasgin bitmis olmasi ve Kuzey Klrdistan’a yatinm
yapma imkanlarinin gogalmasi vb. nedenlerle Kuzey
Kirdistan’da paylasilacak bir pazarin oldugu da bi-
lince c¢ikarildiktan sonra, hedeflenen pazarin asil ti-
keticisinin Kudrtler oldugu, dolayisiyla pazarin asil sa-
hibinin de Kdurtler oldugu tespit edilerek “Kurt isa-
damlarina ulusal ¢ikarlar bakimindan tarihi bir gérev
dustigu” tespit edildi. Buna bagh olarak Kurt isa-
damlannin éntnde iki yol oldugu belirtilerek su tes-
pitler yapildi:

“Ya Kurt pazarini birilerinin kullanmasina seyirci
kalacadiz ya da Kurt isadamlarini biraraya getirerek
sahip ¢ikacagiz. Tabii ki tercihimiz ikincisi olmak zo-
rundadir. Toplantimizin ana hedefi de budur. Her
parcadan ve tim ddnyaya yayilmis Kdrdistanh isa-
damlarn igin bu ertelenemez ve olmazsa olmaz bir
ulusal gérevdir.” (Ozgtir Politika, 11 Ekim 2000)

Aslinda Kurt halkinin(!) kendi pazarina sahip ¢ik-
maya hazir oldugu, fakat eksik olanin ekonomik ku-
rumlarin olmamasi oldugu da tespit edilerek, Kurt

22-24 Agustos 2000 tarihli 2. Genel Kurul’da KNK Kdrt ulusal sermayesini birlegtirme karari ald...
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isadamlarinin bu “ulusal gérevi” yerine getirmesi igin
bir Kirt Ekonomi Kongresi gerceklestirmek amaciyla
5 kigilik bir Kongre Hazirlik Komisyonu olugturuldu
ve Kongrenin yapilacagl kamuoyuna duyuruldu.

Kongre baglaminda ise su kararlar alindi:

“_ Ust kurulus olarak Krt isadamlar Sanayi ve Ti-
caret Odasi olugturulacak. '

~ Alt kuruluslar olarak her is dalinda érgttlenecek.

— Ddnyanin tum Ulkelerindeki Kdrt sermayesi or-
gutlenip Kirdistan'a aktarimaya c¢aligilacak. Boyle-
ce savagin yikintilari onarilacak, yeniden inga sagla-
nacak.

— Kdrt sermayesi i¢ ve dis pazarda kendi kimligiy-
le, Kart motifi ile varolmaldir..

- Icpazarda ittifak ve dayanisma temel politika ol-
mal. Dig pazara agiimada gugbirligi ve rekabet ger-
gceklesmelidir.

- Ulusal ¢ikarlara aykiri hareket edenlere kargi eko-
nomik kurallar gergevesinde tavir gelistiriimelidir.

- Kuresellesmenin gergekleri dikkate alinmali, ice

kapall politikalar yerine her alanda ézellikle teknolo-
jik alanda kendi kimligiyle iliski gelistirilmelidir.

— Tdm Kdurt isadamlan Kongre'nin dogal dyesidir;
her parcadaki.Avrupa ve dinyanin diger Ulkelerin-
deki tim Kdrt isadamlan katiimalidir.

— Krt ekonomistler ve aydinlar Kongre'ye katiima-
l, gbrisleriyle katki sunmalidir.

— Turk isadamlar, kuruluglari ve isgi sendikalar
davetlidir.” (ayr yerden)

Secilen Kongre Hazirhk Komisyonu g¢aligmalarini
bu kararlar temelinde yuritmeye bagladi, bu anlayig
temelinde Ozgur Politika gazetesinde yazilar yayin-
lamaya devam etti. Girisim iginde yer alanlardan biri
olan $enol Gungér'an “1. Kurt Ekonomi Kongresine
dogru” bagh@iyla yazdidi yazilarda da savasin bit-
mesi, yatinm alaninin agilmasi, Kirt pazarina sahip
¢lkma, Kurt isadamlarinin birlestiriimesi vb. konular-
da tavir takinilirken; bu girisimin Tdrkiye’nin aleyhine

degil lehine oldugu da savunuldu. Sézkonusu tavir

sOyledir:

“Tarkiye'nin AB Uyelidi i¢in hazirlanan yol haritasi-
nin bu kadar tartisildigr bir dénemde, bu girigim or-
tak vatanda, egit, 6zglr yagam projesine de hizmet
eden, Turk basininin iddiasinin aksine Tlrkiye'nin AB
uyeligini destekleyen ve bundan kendisinin de guicg-
lenerek gelisecegini géren bir yaklagimin sahibidir.
Hazirlik Komisyonu 6rgatia Tirk isadamlannin Kdrt
isadamlariyla beraber Avrupa'da gelistirecegi guc-

birliginin Tdrkiye'nin demokratiklesme slrecine ve’

AB'ye girigsine hizmet edecegini ifade etmektedir.”
(Ozgur Politika, 3 Kasim 2000)

Takinlan bu tavirlar ve gelismeler, aslinda Avru-
pa'da bulunan Kurt isadamlarinin, Ktrt milli burjuva-
zisinin Kuzey Kurdistan pazan bagta olmak Uzere
Kirdistan pazarina sahip ¢ikma istegi ve adimlarini

gbstermektedir.

PKK siyaseti dnderliginde kurulan KNK, Kuzey
Kurdistan'da, anda PKK'nin silahll mUcadeleye son
vermesiyle biten savag sonrasinda, 15 yillik savagin
getirdigi yikimin ve genel olarak Kuzey Kurdistan'da
kapitalizmin Gst duzeye geligtiriimesi baglaminda
varolan pazara sahip ¢ikmasi igin Avrupa’da yasa-
yan, esasta orta ve kiiglk burjuvaziyi temsil eden ig-
verenleri; yani bir bagka kavramla Kurt milli burjuva-
zisinin birlesmesini saglamak icin adimlar atmaya
baslamigtir. KNK'nin bu siyaseti PKK Bagkanlik Kon-
seyi'nce de desteklenmistir, desteklenmektedir.

Milli burjuvazinin, milli pazara sahip ¢ikmasi siya-
setiyle, bu girisimin TC'nin AB’ye Uyeligine destek
olacagi, TC'nin aleyhine olmadig, esit, 6zglr yagam
projesine hizmet edecegi vb. sislemelerle savunu-
lanlar PKK’nin “demokratik cumhuriyet” siyasetiyle
de OrtUsmektedir. Bu gelisme, ulusal hareketin, ulu-
sal burjuvazinin hareketi olma baglaminda gergek
temeline oturmaya bagladigini gosteriyor... Kirt mil-
li burjuvazisi kendi ulusal kimligiyle, ulusal gorevini
yapmaya c¢aliglyor.

Ozellikle ezilen uluslarn ulusal burjuvazisinin ken-
di pazarina sahip gikma mucadelesinin o ulusun isgi
ve emekgilerine ulusal kurtulus vb. olarak gésterildi-
gi, ulusal burjuvazinin emekgi kitleleri kendi bayragi
altinda toplamak igin ¢gaba gésterdidi gergeginin alti
Gizilmek zorundadir.

Ulusal burjuvazinin kendi ulusal pazarina sahip
¢clkma mucadelesinin bigcimi ne olursa olsun, ulusal
muUcadelenin bu burjuvazi agisindan kendi ulusal
pazarina sahip ¢ikmak oldugu Yasar Kaya'nin su
tespitinde de teslim edilmektedir:

“Simdi artik savag yok, barigla Kdrtler hangi proje-
lerle, ne yapacaklar, o 6nemli. Ulusallasma strecin-
de en blyuUk dinamiklerden bir tanesi de ulusal ser-
mayenin birikimi ve kendi pazarina sahip ¢ikmasidir,
cogu kez ulusal pazar, ulusal tlkedir, vatandir, ulu-
sal kurtulug mtcadelesinin modeli, otonomi-federas-
yon-bagimsizlik ne olursa olsun ulusal sermaye des-
tek vermedikge bu igin ayaklarindan biri yok demek-
tir.” (Ozguir Politika, 16 Ocak 2001)

Iste eksik olan bu ayagin tamamlanmasi igin de
“lsadarm niteliklerini tasiyan, esnafiik boyutunu ag-
mig, beyni ve dislncesi lretime ve yatinma yénelik
olan, Kurtligand taniyan ve kendi Kurtltik gercegiyle
hareket eden” Kurt igsadamlarinin katilacagi, Kart
sermayesinin birlegtiriimesine hizmet etmesi dlsu-
ntlen 1. Kurt Ekonomi Kongresi'nin hazirliklar yapil-
di. Ozgur Politika gazetesinde bir “Katihm Formu”
yayinlandi ve MEDYA TV'de katiim kosullart ortaya
kondu. ilk basta Aralik ayinda yapiimasi digunilen
Kongre 19-21 Ocak 2001 tarihine ertelendi. Yer ola-
rak da énce Paris’te yapiimasi planlandi, sonra Hol-
landa’nin Rotterdam gehrinde yapilacagi agikland..

STERKA BOLSEWIK 28 HEJMAR 14 - SEBAT 2001



1. Kiirt Flkonomi Kongres!

PBasvury Formy

Kathim

19-21 Ocak 2001 tarihinde 1. Kurt Ekonomi Kong-
resi 130 delege ve davetlinin katiimiyla yapildi. Séz-
konusu delegeler, esas olarak Avrupa'da yagayan
Kart isadamlarinin “kalburistl” olantaridir. Ornegin
Kongre'ye katiimda —-genelde drgitlenme adi icinde
ele alinsalar da— Kurt esnafina hemen hemen hig yer
verilmemistir. '

Kongre'ye PKK Bagkanlik Konseyi de bir mesaj
goéndermistir. St¢zkonusu mesajdan Ozgir Politi-
ka'ya yansiyan bolimu soyledir:

“Ulke ve halk olarak ulusal varligi olusturmak, koru-
mak ve gelistirmenin sarti, sosyal, kilttrel ve toplum-
sal oldugu gibi ekonomik olarak da &érgtitlenmekten
gecger.” (Ozgur Politika, 20 Ocak 2001)

Bu “ekonomik &rgutlenmenin” KNK araciligiyla
PKK tarafindan ta bagindan beri destek gérdigu
aciktir. Bunlar igin
esas sorun bu girisi-
min, gegmiste dene-
meleri yapilan “Esnaf-
lar Birligi” vb. birlikler
gibi fos ¢ikip ¢ikma-
yacagidir. Bu girisi-
min basariya ulagma-
s i¢in de haliyle bul-
duklari bir “¢6zUm” var: Birlidin temeli su ya da bu si-
yasi yakiagim degil, Kurt isadami olmaktir!

iste esas birlestirici temeli bu olan yaklagimla ger-

ceklestirilen Kongre'de yapilan esas is; “Yekitiya
Karsazén Kurd a Navnetewi"nin (KARSAZ) (Ulusla-
raras Kirt igverenleri Birligi) kurulmasi oldu. Tabii ki
bu birligin tGzGdu onaylandi ve dniimlzdeki dénem-
de yapacag isler vb. belirlendi.

Bu gelisme strecini yakindan takip eden ve Kong-
re’ye de katilanlardan Huseyin Turhalll Kongre 6nce-
sinde sunlan sdylemekteydi:

‘Toplum olarak sermaye birikimine, kendi pazari-
mizi olugturmaya, zenginlik kaynaklarimizi kendi eli-
mizle igletmeye ihtiyacimiz vardir. Ne tir bir ekono-
mik yaklagim bunlar gergeklegtirebiliyor ve bizi da-
ha ust bir yagam dlzeyine ulagtiriyorsa bizim igin
ekonomik model odur, diyebilmeliyiz. Béyle bir yak-
lagim ulusal birlige giden yolu da agabilir.” (O.Politi-
ka, 16 Ocak 2001)

Gergekten de burjuvazi igin ulusal birlik, onun ken-
di ulusal pazarina sahip olmasi, iggileri, emekgileri
ezip sémurmesidir. Burjuvazi kendi iktidarini kurabil-
mek igin is¢i ve emekgileri “ulusal birlik” adina kendi
bayradi altinda toplamaya ¢aligir.

Gergekte ise, ezilen ulusa ait olsalar da, ayni ulusa
mensup olma diginda Kart patron, aga vb. siniflaria,
Kurt is¢i, kdyll vb. ezilen siniflar arasinda ortak hig-
bir yan yoktur. Ezen ve ezilen, sémUren ve sémUrd-
len siniflar arasindaki uzlagmaz sinifsal gikarlarinin
Uzerinin ortlimesi ve iggilerin, emekgilerin burjuvazi-
nin kuyruguna takilmasi igin burjuvazi tarafindan
“ulusal birlik” teranesi isgilere, emekgilere “kurtulus,
Ozgurluk™ vb. adi altinda sunulur!

isgilerin, emekgilerin sinifsal, toplumsal kurtulugla-
rinin Onlnde engel olan “ulusal birlik” savunusu, ger-
gekte burjuvazinin gikarlarinin savunusudur. Sorun,
bu gergegi ezilenlere, is¢i ve emekgilere kavratmak,
onlarin kendi kurtuluglan ~ulusal ve sosyal kurtulug-
lar— igin mucadeleyi kendi ellerine almasini sagla-
maktir. Kuzey Kurdistanli isgi ve emekgilerin gergek
kurtulusu, Kart burjuvazisine kargi da micadeleden
geger!

Kart ulusal burjuvazisi glicint agiga ¢ikarmaya,
varhigini kabul ettirmeye ve pazarda yerini almaya
calisiyor. Fakat bu olgu
Kuzey  Kurdistan'da
burjuvazinin yeni ortaya
¢ktigl anlamina gelmi-
yor. Buglne kadar
kendi ulusal kimligi ile
ortaya ¢ikmayan ve
sémurgeci Turk burju-
vazisiyle igbirligi halin-
de varli@ini strdaren bir Kart burjuvazisi vardir. Geli-
nen agamada yeni olusumla bunun bir adim daha
dtesine gegmek istenmektedir. Ozellikle Avrupa’da
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bulunan Kurt isadamlari, kendi ulusal kimligiyle va-
roldugunu kanitlamak istiyor. Kisaca, Kurt ulusal bur-
juvazisi Kuzey Kurdistan pazarina sahip ¢ikma iginin
daha ¢ok basinda bulunuyor.

Kirt ulusal burjuvazisi Kuzey Kdrdistan pazarina
sahip ¢ikma micadelesinde yalniz degildir. Her gey-
den 6nce Kuzey Kdirdistan'i ilhak eden sémurgeci
Turk devletinin burjuvazisi ve bu sémdrgeci burjuva-
ziyle ulusal kimligini reddedip birlegen “Kurt kompra-
dor burjuvazisiyle” ve halihazirda Kuzey Kurdis-
tan'da varolan ama tam anlamiyla “kompradorlas-
mayan”, gelismekte olan orta burjuvazi vb. kesimler-
le kargl kargtya gelme durumunda olacaktir.

Bu baglamda esasta Avrupa'da glcUnU birlegtir-
meye calisan Kurt ulusal burjuvazisinin Kuzey Kuir-
distan pazarinda hakimiyet saglamasinin kisa za-
manda mumkin olmadigr agiktir.

Kart milli burjuvazisinin belli bir b&IGmdandn yurtdi-
sinda érgutlenme agi kurarak pazara girme sinyalle-
ri vermeleri kendi ulusal kimligi ile pazara mudaha-

le etme istegi, gelinen asamada artik bir olgu haline

gelmigtir.

Ulusal burjuvazi ya da kimligini kabullenerek varli-
gini gostermek isteyen Kart milli burjuva gevrelerin
attiklari adimlar 6nceki dénemle kiyaslandiginda
Ozel ve ayirdedici bir gelismeye yolagtigi sdylenebi-
lir. Burjuvazinin "sol", "milli*, “yurtsever® vb. sifatlarini
kendine yakistiran kesimieri Kuzey Kardistan pazari-
na girme baglaminda bir yandan bizzat Kuzey par-
¢asinda orgutlenme, bliyime c¢abalan gésterirken;

Bati'da, Turkiye'de kendi glicuniin farkina varma ¢a-
igmasi ydritmesi, glclnu gelistirmesi ve ayrica
yurtdiginda, somut olarak AB Ulkelerinde ve onlarin
yoringesindeki bolgelerde érgutlenme galismalarini
hizlandirmasi girigsimlerinin tamami bir seye isaret
ediyor: Kirt ulusal burjuvazisi Kurt pazarna sahip
¢lkmak istiyor. Bunun igin simdilik Avrupa’yla sinirli
olsa da glcunu birlestirmeye ¢ahgiyor.

Bu baglamda Avrupall emperyalistier basta olmak
Uzere emperyalist gUgler ¢ikarlar geregi Kurt ulusal

burjuvazisine destek verebilir. Fakat buna ragmen
kisa vadede Kuzey Kuirdistan pazarina sahip olma
baglaminda fazla sanslar yoktur.

Ayrica dyle bir ulusal burjuvazidir ki bu, isin ta ba-
sinda sémirgeci Turk burjuvazisiyle, “ortak vatan”
savunusu temelinde birlikte hareket etme siyasetine
de sahiptir. Bu baglamda en agik ¢ek; TC'nin AB'ye
Uyeliginin desteklenmesi ve Avrupa’daki Turk igve-
renleriyle ortak hareket etme istemiyle verilmektedir.

Fakat bunlann géremedikleri esas seylerden biri
de, sdbmurgeci Turk burjuvazisinin Kuzey Kurdistan
pazarina girmek ve hakim olmak igin, Kdrt ulusal
burjuvazisine ihtiyacinin olmadigidir. Sémurgeci
Turk devleti zaten Kuzey Kdirdistan” ilhak etmistir;
tim alanlarda egemendir. Kuzey Kirdistan'da kapi-
talizmin gelismesinin yavas olmasi, Kuzey Kirdis-
tan'in ekonomik olarak da geri birakiimig bir bélge ol-
masinin esas nedeni, TC'nin buraya hakim olmama-
st degildir. Tersine TC, Kuzey Kurdistan'in ekonomik
olarak gelismesini bilin¢li bigimde yavaglatmig, en-
gellemistir. _

Ayrica TC'nin AB'ye Uye olma slrecinde, AB dev-
letlerinin isteklerine, Kopenhag Kriterleri'ne, yol hari-
tasina vb.ne uygun olarak Tirkiye'de Kart ulusal so-
rununu “kultdrel haklar” temelinde dizayn etmesine
de baglt olarak kendisinin igbirlikgisi Kdrt burjuvazi-
sinin Kurt renkleriyle ve markalarnyla piyasada ye-
ralmasina gézyumacaginin igaretleri de var...

Toprak Holding, Polatlar, Ceylanlar, Canturkler,
Keban Holding, Azizler Holding vb. Kurt kékenli olup
da kendilerini halis muhlis Turk sayanlar bugin itiba-
riyla ne Sabancilarin, ne de Dogu Holdinglerinin ulu-
sal pazara sahip ¢tkma baglaminda dogrudan rakibi
degillerdir. Kurt ulusal kimligine sahip ¢ikma bagla-
minda Turk burjuvazisini Grkitecek en ufak bir gelig-
meye girmiyorlar; bilakis kendileri TurkgUluk yaparak
bélgeye daha fazla girmeye cabaliyorlar. Hatta
PKK’nin silahli micadeleye son vermesiyle TC hiku-
meti basta olmak Uzere Kirt kdkenli isverenlere “bdl-
geye yatinm yapin” ¢agrisinda bulunulmaktadir. Tek
bagina bu bile verili durumda Kurt kékenli kismen
blyUk igverenlerin Turk kimligiyle islerini strdure-
_ceklerini g&steriyor.

Kisacas! Kuzey Kdrdistan'da hisselerinin bir kismi
yerel burjuvaziye ait HARRAN ISOT tesislerinden;
kap! ziline Kurtge sézler kaydeden isletmeciden; ve
tisértlere tersinden BRATI ve ASITI baskisi yapan
tekstilcilerle Turk burjuvazisi igigedir... Ve anda
hakim olan da budur.

Bunun 6tesinde KARSAZ gibi Kurt kimligi ile ortaya
¢ikan ulusal burjuva érgltienmelerin anda Kdart ulu-
sal pazarina sahip olma baglaminda yapabilecegi
fazla birgey yoktur.

Bu alanda gelismeleri birlikte gérecegiz...

23 Ocak 2001 X
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Stérka Bolsewik-Bolsevik Partizan
iligkileri Uizerine kisaca...

D artimiz bazi ¢aligma alanlarinda gikan kimi so-
runlan irdelediginde Stérka Boigsewik — Bolge-

vik Partizan iligkilerinin yer yer tam olarak dog-
ru kavranmadigini tespit etmistir. Simdiye kadar bu
baglamda diga yénelik fazla yazi yaziimamig olmasi-
na ragmen Merkez Komitemiz sorunun kavranmasi
icin parti organlan Uzerinden gesitli ddnemlerde
kapsamli tavirlar takinmistir. Yine bu amagcla Stérka
Bolsewik tarafindan oncelikle kendi i¢imize ve gide-
rek disimizi da kapsayacak ¢esitli seminerlerin yapil-
masl dusuntimasg, kimi yerler baglaminda somut
planlar yapilmig, bunlar ilgili alanlara bildiriimigtir.
Kugkusuz bu tlr seminerler dogrudan temaslar bag-
laminda yararll olacaktir. Ancak hemen her alanda
bunu yapmanin oldukga zor olacag! agiktir. Bu ne-
denle gérdigumiz problemlerden de yola gikarak
bu baglamda parti gizgimizin ne oldugunu aktarma-
ya galisacagiz.

Bu baglamda 6nce Stérka Bolsewik ve Bolgevik
Partizan dergilerinin konumuna kisaca deginelim...

Stérka Bolsewik, Partiya Bolsewik (Kurdistana
Bakur)'un ideolojik, siyasi hazirhidint yapan bir yayin
organidir. Bu yayin organinin gelisecegi nokta Parti-
ya Bolgsewik (Kurdistana Bakur)'un Merkez Yayin Or-
ganidir.

Bolsevik Partizan iki ayr partiyi —Bolgsevik Parti
(Tarkiye) ile Partiya Bolgewik (Kurdistana Bakur)- in-
sa gorevini 6nune koyan merkezi birlegik bolsevik
partinin; yani Bolgevik Parti (Kuzey Kiirdistan-Tiir-
kiye)'nin merkez yayin organi iglevine sahiptir.

Stérka Bolsewik'in yaratildigi kosullarda Bolgevik
Partizan bir yaniyla merkez yayin organt konumun-
dayken bir yaniyla da Bolgevik Parti (Tiirkiye)'nin
merkez yayin organi iglevini yerine getirmektedir.
Partiya Bolsewik (Kurdistana Bakur)'un merkezi ya-
yin organina doénusttrdimek amaciyla yaratildigi yer-
de, Bolgevik Parti (TUrkiye)'nin de bir merkez yayin
organi olmasi gerekmez mi? iginde bulundugumuz
durumda Bolgevik Partizan bir yaniyla da bu boglu-
gu doldurmakta ve bugun igin ayr bir Bolgevik Parti
(Tdrkiye)'nin merkez yayin organi ihtiyacini ortadan
kaldirmaktadir. SUreg iginde her iki parti gercek an-
lamda ayrigtinldiginda Bolsevik Partinin Ug¢ tane mer-
kez yayin organi ¢ikacaktir.

1) Partiya Bolgewik (Kurdistana Bakur)'un merkez

yayin organi,

2) Bolgevik Parti (Turkiye)'nin merkez yayin organi,

3) Her iki partinin bilesiminden olusturulan ve her
iki partinin bagh bulundugu birlesik merkezi partinin
(Bolgevik Parti / Kuzey Kurdistan-Turkiye) merkez
yayin organi.

Merkez yayin organlan baglaminda sure¢ iginde
variimak istenen nokta burasidir. Buradaki agiimda
da anlagilacag Uzere Stérka Bolgewik galigmasi
yuriten yoldaglarla Bolgevik Partizan galigmasi
yliriten yoldaslar arasindaki iligki (bu baglamda
6zel olarak géreviendiriimis olanlar arasinda) objek-
tif olarak Bolgevik Parti (Kuzey Kirdistan) ile Bol-
sevik Parti (Tirkiye) arasindaki iligkidir.

Once bu iligkinin dogru kavranmasi igin bir kez da-
ha Bolgevik Parti (Kuzey Kurdistan-Turkiye)'nin yapi-
sina kisaca deginmek gerek.

Bolgevik Parti (Kuzey Kdrdistan-Turkiye), Kuzey
Kurdistan ve Tarkiye'nin birlesik merkezi partisidir.
Birlegik merkezi partimiz Kuzey Kdrdistan-Turkiye'de
devrimin hedefi bir ve aym devlet yapisi olmasina
ragmen Turkiye ve Kuzey Kurdistan'in kendine 6z-
gun farkliliklara sahip oldugunun, devrimi érgitieme-
de bu faktérlerin belirleyici konumda oldugunun bi-
linciyle hareket etmektedir. Bu nedenle Turkiye ve
Kuzey Kurdistan'da her iki Glkenin ézgunlUklerinden
dolay! iki ayri bolgevik partinin insa edilmesi gerekti-
gini ortaya koymustur. Birlesik merkezi parti Ustten
asaq@ bu iki ayr partiyi ingaya ¢aligmaktadr.

Bugtnden bu iki partinin birbirinden timuyle ayrig-
tinimamig olmasinin tek nedeni gi¢ sorunudur. Bu
mesele 6. Kongremizde ele alinmig; Kongremiz gu-
clinl deg@erlendirmis ve anda bu ayrigtirmay! ger-
¢eklestirecek durumun olmadigi sonucuna varmigtir.
Merkezi birlesik partimiz bu gicitn yaratimasina ¢a-
hsmaktadir. Partimiz, ayrismanin timuyle gergekles-
tirilemedigi kosullarda da eldeki gu¢ ve imkéanlar &l-
¢cUsunde yapilabilecek galigmalari gergeklestirmeye
ugragmaktadir. Bu baglamda Partiya Bolsewik (Kur-
distana Bakur)'un ideolojik siyasi hazirhgini yapan
periyodik bir yayin organinin ¢ikarilmasi isi ilk etapta
ele alinmis ve bu hedef planlandigi bigimiyle gergek-
lestiriimistir. Merkez Komitesi esas isi Partlya Bolge-
wik (Kurdistana Bakur)'un ideolojik, siyasi hazirh@ini
yapmak olan &zel bir merkezi gérev hucresi kurmug-
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tur. Bu merkezi goérev hicresi Stérka Bolgewik'i ve
Kuzey Kurdistan’a yonelik gesitli ajitasyon propa-
ganda malzemelerini gikarmanin yanisira gi¢ ve im-
kanlar dlglisiinde bu alandaki pratik érgutsel faaliye-
ti yaritmede de dogrudan sorumiudur.

Merkez Komitesi, henlz tim kurumlariyla ayriimig
iki parti olmasa da yarattigi bu 6zel gérev htcresi ve
onlara bagh yerel alaniarda pratik faaliyet ydriten
yoldaglara belli bir 6zerklik tanimakta, geligmelerini
ozel olarak tegvik etmekte; onlan gelecegin ayr bir
bolgevik partisi olarak gelismeleri yéninde gaba sar-
fetmektedir.

Stérka Bolsewik-Bolsevik Partizan iligkilerinde kimi
sorunlar yagsanmaktadir. Bu sorunlarin yaganmasi da
bir noktada “normal”dir. CUnkU bu bagintida bir ge-
¢ig siireci yasanmaktadir. Burada ¢nemli olan so-
runlar dogru ydntemlerle ele alip ¢ézmektir.

® o [ ]

Kimi sorunlarla bag iginde meseleyi ele alalim...

Pratik orgutsel faaliyetlerin somut olarak ayrildigi
alanlarda Stérka Bolsewik ve Bolsevik Partizan ¢alig-
mas! yUrUten yoldaglar yoldasga iligkiler i¢inde bir
anlamda iki ayn parti gibi ¢aligmalarn gerekir. Daha
somut konugursak; eger bir alanda dogrudan mer-
kezi parti tarafindan planlanmig Stérka Bolsewik ¢a-
hsmasi varsa bu galisma Bolsevik Parti (Kuzey Kur-
distan) faaliyeti olarak ylrGyecektir, istenen budur.
Ayni alanda Bolsevik Partizan ¢aligmasini ylriten
yoldaglar ise adi Bolgevik Parti (Tirkiye) olarak telaf-
fuz edilmemis olsa da objektif olarak bu partinin ¢a-
hgmasini yapmaktadir. Bu durumdaki alanlarda Bol-
sevik Partizan ¢aligmasi yurdten yoldaglar, Stérka
Bolsewik ¢aligmasi yirlten yoldaglar kargisinda bir-
lesik merkezi parti konumunda degiller. Dolayisiyla
bu tur alanlarda ne “Stérka Bolgewikliler” “Bolsevik
Partizanlilara” baglidir, ne “Bolsevik Partizanlilar”
“Stérka Bolgewiklilere” baghdir. Her iki taraf da yol-
dasca iligkiler temelinde faaliyetlerini koordine igin-
de ydruturler. .

Disa yonelik eylemlilikiere katiim baglaminda
(merkezi olarak planlananlar diginda) yapilmasi ge-
reken gudur:

ilk 6nce her iki tarafin koordinasyon sorumlulart bir
araya gelir. Eylemin igerik ve yonelimini degerlendi-
rir. Buna her iki parti adina mi, yoksa yalnizca biri
adina mi katilacag ve ayrintilan tartigilir. Eger her iki
taraf ortak noktada birlesmislerse zaten sorun yok-
tur, planladiklan gibi eyleme katilinir. Bunun sagia-
namadigi ve dogrudan merkez komitesinin miidaha-
le imkaninin olmadigr durumlarda her iki taraf kendi
galigmasini yarGtur. Bu noktada ama “anlagamadik
herkes bildigini okur” mantigiyla degil; partinin genel
¢lkarlarini 6ne alan, onu zayiflatmaya degil glglen-
dirmeye yonelik bir ¢alisma sorumluluguyla is yapil-
malidir. Ornegin, herhangi bir eyleme katilim bagla-

minda “Eger Stérka Bolsewikliler katiliyorsa katilabi-
lir, ama biz bu eylemin igerigini yanlig buluyoruz ve
katilmayiz” (ya da tersi) gibi bir tavir sergilenirse bu
olmaz. Oyle ya da boyle birlikte tavir takinmak en
dogru olamdir. Bu tUr durumlarda herkes bildigini
okumaya kalkisirsa yanlis is yapar. Bu, hergeyden
once bizi zayflatmaktan 6te bir ise yaramaz.

Varsayalim ki, bir eyleme Stérka Bolgewik ve Bol-
sevik Partizan caligmasi yUriten yoldaglar gidiyor.
“Stérka Bolgewikliler” yapilan eylemi katilabilecedi-
miz bir eylem olarak degerlendiriyor kendi pankart-
lariyla eyleme katiima karari aliyorlar. “Bolsevik Par-
tizanh” yoldaslar ise eylemin igerigini yanlis buluyor-
lar ve katilmama karari aliyorlar. Degerlendirme fark-
@i sonucu anlagamiyorlar... Katimama karari alan-
lar eylem yerini birakip gidiyor, digerleri eyleme kati-
liyor... Boyle bir tavir gayet yanhstir. ‘

Bu durumda yapiimasi gereken ilk i birlikte hare-
ket etmeyi saglamaktir. Ya eylemi dogru bulanlar
yanlts bulanlarla birlikte gider, ya da eylemi yanlig
bulmalarina ragmen eyleme katilan yoldaslarla birlik-
te hareket edilir. Elestirini yapar, gerekgelerini belir-
tir ve bunun bilincinde is yapilir. Sonra herkes yapti-
gi isin hesabini partiye verir.

Ornegdin, dogrudan Kdrdistan'la ilgili bir eylemde
“Stérka Bolgewikliler” kendi pankartlariyla katiliyor-
lar. igerik baglaminda da yanlis d6viz, pankart vb.
tagidiklanini varsayalim. Sézkonusu yUrlyUse katil-
mamas! konusunda yoldaglar ikna edilemediler. Bu
durumda dogru olan tavir orayi terkedip onlari kendi
baslarina birakmak degil, elestiriyle birlikte onlarla
kalip eyleme katiimaktir. Oradan ¢ekilip gidildiginde
bolseviklerin o eylem somutundaki yanhsl ortadan
kalkmiyor. CUnkd bir bdlim bolgevik zaten eylem
igindedir. Onlarin yaptigi isin dogrusu da yanligi da
bizi baglamaktadir. O halde orada kalan yoldaglarla
birlikte hareket etmek gerekir. Eylemdeki yoldaglarla
birlikte hareket etme baglamindaki bu dogru tavir ta-
bi ki yapilan eylemin kendisinin yanlig oldugunu or-
tadan kaldirmaz. Fakat bu noktada da kiyamet kop-
maz, yapilan yanlsin hesabi sonradan sorulur. Eger
yapllan is yanlis degerlendiriliyorsa bunun 6zelestiri-
si elbette yapilir. “is yapan yanlis da yapabilir”, bu
baglamda yanlis yapmaktan korkmayz.

Bir bagka nokta...

Varsayalim ki Newroz, 8 Mart, 1 Mayis, bagis kam-
panyasi... gibi isler yapilacak. Newroz'da yapilacak
isleri Stérka Bolgsewik merkezi olarak planlar ve han-
gi bdlgelerde ne tur etkinlikler yapacagini partiye
duyurur. Bu baglamda Stérka Bolsewik'e bagl yerel
orgutler bulundugu alanda bu etkinligin organizas-
yonundan birinci derecede sorumludur. Fakat bu,
butun igleri onlarin kendi bagina yapacagi, “Bolsevik
Partizanh” yoldaglarla birlikte igleri organize etmeye-
cekleri, onlara danigmayacaklari, onlara herhangi bir

STERKA BOLSEWIK 32 HEJMAR 14 - SEBAT 2001




orgut gibi yaklasacaklarn anlamina gelmez. Bu du-
rumda ilgili bélgedeki “Stérka Bolsewikli” sorumlu
yoldas oncelikle Bolsevik Partizan galigmas ydraten
yoldagla yanyana gelir, isi en iyi nasil 6érgutleyecek-
leri vb. konusgulur, hangi yoldaglara ne gibi gorevier
verilecegi kararlastirilir ve eylem aninda herkes birer
“Stérka Bolsewikli" gibi isini-yapar.

-~ Ayni yaklagim diger etkinlikler baglaminda da ge-
cerlidir. Ornegdin, eger bir 8 Mart etkinligi dizenlene-
cekse ve etkinligin yapilacagi alanda ayn bir Stérka
Bolgewik ¢rgutlenmesi varsa; yapilacak ilk is Stérka
Bolsewikii yoldaslari da igin igine ¢cekmektir. Bu, da-
ha isin basinda onlarla gértserek isi ona goére plan-
lama yapma anlamina gelir.

Ornegin bagis kampanyasi yapilacak. Bu durum-
da “Stérka Bolgewikli”lerin bulundugu alanda bu igin
birlikte nasil-en iyi bicimde yUrttilecegi tartigilir ve
kurulacak bagis komitesinde Stérka Bolgsewik'in de
temsili saglanir. Bu komiteye kimi/kimleri génderece-
gini Stérka Bolsewik'in tespit etmesi istenir. Dogru
olan budur. Ama varsayalm ki herhangi bir yerel
alanda igler bu yéntemle yUrGtilimedi... Bagis kam-
panyas! sorumiusu herkesin Bolgevik Partizanli oldu-
gundan hareket ederek Stérka Bolgewik’e 6zel vurgu
yapmadan igleri organize etmeye calisti, etti. Bu du-
rumda Stérka Bolsewikli yoldaglar, “Bizi hige saydi-
lar, 0 zaman kendileri yapsinlar!” vb. vb. yaklagimina
girmemelidir. Kendileri dogru olani, yapiimasi gere-
keni talep etmelidir. Ornedin; “Her ne kadar bélge-
deki Stérka Bolsewik dzel érgltlenmesi dikkatlerden
kactiysa da, biz kendimizi hatirlatmak istiyoruz. Ba-
gis kampanyasinda Stérka Bolsewik adina 6zel ola-
rak yer almak ve temsil edilmek istiyoruz” tUrinden
bir yaklagimla yoldagca iligkileri zedelemeden is-
tenmeden yapilan olasi yanliglklar énleyebiliriz. Bu
yaklagim yerine kiisme, dariima egilimlerine girmek
bizim igimiz dedil, olamaz.

Diger yandan, bu tur faaliyetler érgutlenirken ilgili
alandaki 6zel orgutlenmelerin varh@ini dikkate al-
maksizin (niyet ne olursa olsun) i$ yapmaya calig-
mak yanhstir. Bu yaklagimin yaralayici olabilecegine,
yoldaglarin bu tUr iligkilerden olumsuz yénde etkile-
nebilecedine dikkat edilmelidir. Ozellikle buna ben-
zer pratiklerin yagandigi alanlarda her zamankinden
daha fazla bir hassasiyetle sorunlarin ¢é6zimdune, is-

lerin érgUtlenmesine caligimalidir.
L J [ ] [}

ok sinirll da olsa yer yer sdyle bir sorunia da

kargilagsmaktayiz: “X bélgesinde yerel faaliyet

yUrtten Stérka Bolsewik ya da Bolsevik Parti-
zar? calismasindaki y yoldag ise yaramaz biridir. Bu
yoldag bir yigin hata yapmaktadir. Bunu atin, bu is-
ler bununla olmaz” vs. vs. Kugkusuz, her yoldasin bir
bagka yoldagi degerlendirmesi birbirinden farkhdir.
Herhangi bir yoldag birileri igin kesinlikle ise yara-

maz biriyken ayni yoldas bagkalari agisindan boyle
goérdlmemektedir. Bu durumda igi zamana birakma-
sini bilmek gerekir. Eger bizim istemedigimiz yoldag
halen bizim faaliyetlerimizi yUrUtUyorsa bizim yap-
mamiz gereken onu hatalarn, sevaplariyla yoldagimiz
olarak kabul etmek ve birlikte is yapmaktr. inatla,
sabrrla yoldascga iligkiler iginde ona hatalarini géster-
meye galigmaktir. Yoldagini acimasizca elestiren bi-
ri, sirasi geldiginde onu ayni kararlilikia savunmasini
da bilmelidir.

Yoldaglarin arkadan birbirlerini ¢ekigtirmelerine,
dedikodu yapmalarina kesinlikle izin veriimemelidir.
Ornegin, a yoldas, b yoldasi saflarmiza layik bulma-
yan bir degerlendirmeye sahiptir. Bu durum c yolda-
sin da bilgisi dahilindedir. Bundan da yola ¢ikan ¢
yoldasg, a yoldasin yaninda b yoldas hakkinda ileri
geri konugmaktadir. Kesinlikle buna izin verilmemeli-
dir. Elegtirinin, konugsmanin, birini degerlendirmenin,
is yapmanin... hepsinin bir zamani ve yeri oldugunu
herkes kavramak zorundadir. A yoldas b yoldas hak-
kindaki degerlendirmesini parti kurallar iginde ilgili
yerlere yapar ve orada durur; ¢'nin b yoldasin arka-
sinda onun hakkinda konugmasina kargi da kararlica
tavir takinir, bunun olmaziigini ona anlatir. Eger bdy-
le davraniimaz; bir bagka yoldagimiz hakkinda yani-
mizda konuguldugunda —biz de dyle diglindigimiz
igin— sesimizi ¢glkarmaz ve onun konusmasina izin
veririsek herkesin birbirinin arkasindan konusmasi-
nin yolunu agmis oluruz. Bu durumda parti ilkelerinin
¢ignenmesine gdézyumulmus olur ve parti, parti ol-
maktan gikar. Dedikodu bolsevik ¢aligmanin diig-
manidir, ona asla izin vermeyiz! Hi¢bir yoldas ver-

memelidir.
[ ] [ ] [ ]

azimizi Bolgsevik Partizan sayr 119'da ¢ikan
Y “Bolsevik Partizan ve Stérka Bolsewik arasin-

daki iligki Uzerine” baglikli yazida yaptigimiz
su alintiyla noktalamak istiyoruz:

“Stérka Bolsewik ¢aligmasi olsun, Bolsevik Parti-
zan ¢aligmasi olsun her ikisi de bolgevik ¢alismadir,
her ikisi de Bolsevizmin zaferi i¢in ¢alismaktadir.
Esas olan budur. Bu anlamda, kim kime bagl ola-
cak, kim daha yetkili olacak sorusu degil; hangi ¢a-
isma daha verimli olacak, hangi ¢alismayla bolge-
vizme yeni insanlar kazanilacak sorusu sorulmak zo-
rundadir. Bolsevik Partizan ¢aligmasi ydriten her
yoldag gibi, Stérka Bolsewik ¢aligmas: ydriten her
yoldag da bir bolseviktir ve merkezi birlegik partinin
¢izdigi cergeve icinde, ona bagl olarak ¢alismakta-
air. Her “Bolgevik Partizanli” ayni zamanda bir “Stér-
ka Bolsewikli” ve her “Stérka Bolsewikli” ayni zaman-
da bir “Bolsevik Partizanl"dir. Tdm ¢alismalarimiz bu
dusdnce temelinde ydrdtdimelidir.”

Ocak sonu 2001 X
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LI SERE WETANIYE MEZIN DA (2)

Wé deqé da topa, minamyota, gulleawéja (ptlémyo-
ta) aliki G esker aliki, hevra agirkinn It mége tari-taris-
tan, te digot erd welgeriya, bG mij-ddman, bina koziyé
0 sewaté mége tiji kir. Gar tank hema cida xirav ban.
Agir-alav pé ket, eskeré té da direviyan. Sehid hukum
kir:

- Mecalé nedné, Iéxin.

Sé tanké wan pasda kigiyan, eskeré wani peya ge-
lek hate qiré, é mayin ji revin. Ji tankeke wane xirav-
buyi eskeré me da ber gulleavéja. Lé du topé me hev-
ra Iéxistin, tank cida ker ba.

Dijmin hingi Evropa gigk zevt kinbd, egiti G méraniya
usa hé neditibd. Ewi nizanb(, weki ewgas tank karin
usa binin nézik G nigkéva xiravkin, ewi bawer nedikir,
weki eskeré Sovété kare usa tap bike, van ejdahaya
bine ber xwe, pagé xiravke...

Rablina Sehid 0 ¢lyina wiye pésiya eskeré me, qu-
ddmeki mezin dabd hema esker: him topa, him ji es-
keré mayin. Esker usa berdil babad, nedisekini. Pey es-
keré fagista ketibl, hergé mége da mabd qir dikir.

Sé teyaré me derketin, dane pey wan fagista, tanké
wan 0 dane ber gulla G bomba. Cend deqe nekigand
pénc teyaré fagista hatin, pésibiri hersé teyaré me gir-
tin. Wana dikir, ku hersé teyaré me tékne gerxé 0 xi-
ravkin. Teyareki wan fetil da xwe, weki here pisté ji te-
yaré me bistine.

Sehid got:

~ Ewi ¢1 imz e, weki meri bide ber topa.

Pénc topa hevra dayé, ji hev bela-bela bl pirtiké wi
Jorda dihatin, diketne erd@...

Edi tari ba, teyaré fagista ¢an.

Ewi cara ewlin bd Sehidé kuré Kurda, ewladé parti-
ya helal, nisan da: meriyé Sovétiyé, eskeré sor kare
serke, welaté zehmetkésa xweyike.

Qumandaré fagista ku zerpé usa ditin, ecébmayi
man, hérsa wan rabd, kar kirnin, weki eskereki giran i
wé deré bicivinin. ..

Evaré qumandaré ordiyé gotibG qumandaré alayé,
weki Sehid bé ber radyoyé.

Tari ketibl erdé. Qumandaré alayé meri sandne pey
Sehid. Meriyé ku hatibd, neziki Sehid bd, temena es-
keriyé girt, got:

- lzin bide ezé béjim.

- i ye? Izn e béje. :

- Qumandaré alayé sandiyé pey we, weki hin bén
cem wi.

— Peki ela, ezé bém, tu here!

Sehid temi da komekdaré xwe G z(z(ka da pey wi
eskeri ¢U, Sehid ku hate cem qumandaré alayé, silav
dayé. Ew herdu hatne ber radyoyé.

Sehid got:

- Br hukmé we Sehidé Emeriké hazir e.

Qumandaré ordiyé gote Sehid:

— Hevalé Sehid, ez terefé xwe da zef ji te razim e,

bona wé hazirkirina esker U méraniya te ku wi seri da
kir. Cab gihiste min: te da pégiya esker G rind nigané
wan da, weki em ne dewleté Evropayé ne, é ku usa z(0
hatne rayé. Te qewela eskeré sor nisani wanda. Hin
gereké miqati xwe bin, dijmin wé gewaté cardin top-
ke, disa ser we da bigrin. Ezé we ra komeké biginim:
cend teyare, fank U cebirxane...

Sehid got:

— Hevalé qumandaré ordiyé, bira bén, eskeré min
usa hazir e, weki tu cara pagsda nakise. Emé seré xwe
bidin, 1é ji ci naleqin...

Fagista cepa alayé Bryanské girtibd, ¢imku havin
bg, ji gele ciya nané tezeyi kutay, gerimé kirik dikisan-
din kdraya welét; ber bi Bakur wé sinda ji vira hésa
eskeré wi kélek ji Moskovayé digirt. Lema fagista usa
bé hedi xwe, minani gureki gav keri pez keve, gele ca-
ra xwaribe, tam ji devé wi negibe 0 ewi tiré I vira ji wé
‘nsqeki” xwe ra derxe...

Esreke teng by, ro hé ne¢iba ava, seré daréd bilind
tirénja royé xwané dikir, 1& nav mése da siyé ra erdé
girtbd. ..

Pey wi seré ewlin ra eskeré me xema wi nebd, wana
édi fesala seré tanka hilda, zanib(n, weki netirsin, bi-
ra rind were nézik, 0 pagé béfita Iéxin, mutulgé sewa-
té 0 bombé desta 1é biqalibine, tu tang ji dest meriya
xilaz nebe, weki top ji wexté da bixebitin édi rnind e.
Eva b minani derseke ceribandi vi eskeri hilda. Qu-
mandara teva pesné Sehid dida, heval gavronkayi di-
da wi, 1é Sehid dixeyidi, digot:

- Na, min ¢1 kiriye? Eva gigk eskeré meyi mérxas ki-
riye, eva qumandaré meyi alayé kiriyé, min ¢i kiriyé?...

Lé esker U qumandara gisk ji Sehid hez kir, mérani-
ya wi 0 culeta wi di ser da ditin...

Nav mége da hé bina bisoyé dihat; cendeké fagista
hine cina ser hevda ketibGn, kumé seré wan ji seri firi-
ban, dar ketiban.

Sehid hukum kir, weki esker heveki pésda here, we-
ki ciyé xwe buguhéze, tebiya bikole, tékevné. Hela
ronkayi ba, esker b1 gotina qumandaré xwe ciyé xwe
guhastin, tebi kolan, ketiné.

Ew ¢end roj ban Sehid G eskeré xwe va nav ser da
bdn, hurbina fasista kém nedibl: herro hicimé ser
eskeré me dikirin. Ewa ku Sehid anibG seré wan, wa-
na birnedikir. Rojéd ewlin geweta fagista gelek bd,
¢imku ewi hemU cebirxana eskeré Evropayé top kirnba
U dihat...

Lé diwana me nedixwest, ku tu kesira serke. Diwa-
na me diwana edlayé bd, fagisla b1 xayneti ser me da
girt.

Lema rojéd ewlin qewat aliyé wi bd. Lé wi geri da,
cawa Kurd dibén “derba enigké dit", ji tevayé eskeré
sor?...

Careké ¢end deqa hésa bd, Sehid nameke kin ma-
1é ra nvisi...
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Ew geré ku b1 mérani Sehid U eskeré xwe va kirnbd
vi seré Bryanské, deng zd nava hemuU eskeré me da
bela ba. Eva mérxasiya eskeré me, aliki ba delil, aliki
Ji édi I giska ba xiret. Eskeré vé cepé sereki bas dikir,
gelek eskeré fagista qir dikir.

Hergav teyaré fagista dihatin, bombe davitin. Lema
eskeré me ku ciyé xwe diguhast, dest xwe da tebi dl-
kolan, diketné. Eskeré Sehid ciyé xwe guhastibd, gis-
ka dilezand tebiya dikolan, weki tékevné. Sehid hat
néziki wan ba, 1é nihéri esker gigk tabi kolane, ketiné,
1é eskereki wi xwe dimizmizand, hé tebi ne kola ba.
Sehid hate cem wi, got:

- Heval, weki tu ha weki bika teze, xwe kaw-kaw bi-
hejini 0 zG z0 tebiyé xwe ra ¢éneki, suxulé te xirab e.

Ji wan giliyé Sehid, ba pirginiya esker keniya. Ewi
mer ji desté wi girt, nisan dayé ¢awa bikole. Pagé got:

- Heval vira lazim e lezi 0 égini, te fem kir?

- Belé, vir wa ezé z( bikim, —esker got:

Esker hevra xeber dida digot:

- Eva ne ku qumandar e, eva minani bavé kuré xwe
xweyike.

Esker giska ji Sehid hizkir.

Payiz bd, sur-serma ketib Unisété. Wé salé berf de-
reng ket, I€ ewré spiyé berfé ezman tiji ba, bayé sar ji
péra dihat. Carna ewré spi top diban dadiliqyan a0 berf
diket. Kincé zivistanéye germ hé negihistiba esker,
seve sar bin, esker serma dikir. Sehid hukum kirbG
kesek agir danede, weki dijmin b1 wan da nehese.
Carna sevé Sehid dihate nav eskeré xwe, wan ra xe-
ber dida, laqirdi dikirin, nedihigt esker ber xwe keve.
Nav eskeré wi da yeki Uzbek hebd, navé wi Memed
ba. Sehid wa bi deveki ken digote wi:

- Memed, eva tera ne Tagkend e, weki tu germé da
xwe bage walaki bigeri.

Dibd pirginiya esker, sa diban, dikeniyan.

- Eva Unsét e, xwe bigirine, berk bigre, carna tebi-
yéda Uzbéki bilize, weki tu germ bi. Disa dib( pirqini-
ya esker dikeniyan. Yeké Ermeni ji tebiyé hédika got:

- Hevalé qumandar, welle té derxist, sevé radibe dr-
lize, Uzbeki dike bile-bil...

Rojtira diné kince germe zivistané I esker bela kirin.

WE rojé sibé heta évaré fagista mecal neda eskeré
me, teyare disandin bomba dikirin, mése kajivaji kiri-
ban. Her koleke dewsa bomba usa kdr bad, téra gele
meriya dikir, weki ci bin. Pak ba Sehid ciyé xwe gu-
hastibl, ewqas zirar negihiste eskeré wi.

Nané wan wé rojé dereng hat. Her taxbur siré-siré
digin nané xwe distandin. Bengzé teva xweg ba, hé-
dika laqirdi dikirin, yeki gote aspéj:

— Geleki téke kaska min, ¢ivr téké, weki ez bikarbim
gele fagist qirkim.

Disa bG pirqiniya hevala keniyan...

Zada deng I welaté meyi mezin bela baba, weki fa-
sista ser wetené me da girtine 0 ger e. Sengeriya her
ro pé radiyoyé xeberé teze dibihistin, gawa ku eskeré
sor dijmin ra dike ser 0 wetené xwe xweyidike...

Ji Sehid zGda tu cab tunebd. Name Sehid nedihatin.

Emeriké digot:

- Ez bawer nakim weki Sehidé min xwe pasda bide,
ew erhede ¢lye gér...

Sibe bd, dé, bav G biré wi Sako ji xebata kolxozé ha-
tibGne mal. Dora sifré rarighibn tasté dixwarin. Bu tir-
giniya déri vebq, postegiyé ko/xoze Ahmed hate mal.
Silav da wana got:

— Apé Emerik, eva nama Sehid, te ra sandiye. Meta
Rihan ka mizginiya min!...

Emerik sa ba, ji ciyé xwe rab(, hema ji desté Ahmet
girt O diréji Sako kir, got:

- Lao, han, bixtne, ¢ika biré te ¢1 nivisiye?

Rihané gote postegi:

- Ahmed mizginiya te ser gcavé min be, ezé mizgini-
ya te cote gore bidim, de rané tasté bixwe.

— Meta Rihan, ez nan naxum, sénbe, ezi lez im ge-
reké ez van nama 0 gazéla giska bibim, belakim. Ah-
med got U derket ¢u.

Sako name xwend:

“Bavo ( diya miné eziz!

Beré ewlin ez we ra silav diginim, hin gereké bibax-
sinin, weki hingi ez ji mal derketime, min name we ra
nesandiye, ne guné min ba, ¢imku wexté min tunebd.
Ezi ne valabam, niha ji wexté min qe tune. Ez niha ne
I Moskovayé me, ezi hela It ser im. Lé itmaz dikim ji
we, dayé U bavo, derhega min da qe talasa nekginin.
Emé yeqin dijmin alt kin, 0 ezé silameti bém.

Radimadsim bavé xwe, diya xwe G birayé xwe. Miqa-
ti Sako bin, bira rind hinbe. Silavé bidne cinara 0 he-
vala.

Kuré we Sehid.
27. XI. Sala 19418."

Wexté hema xwendin kuta kinn. Emeriké digot:

- Min we ra digot ¢lye sér, we bawer nedikir, min
zanibd, ew xwe nade pas. Sako, lao, kaxiz bine, ezé
te ra béyim, tu name binivise.

Sako ¢U kaxiz U hubir ani, rarigt Emeriké got:

“Ezizé min Sehid!

Min G diya te, ew nama te nivisiba, stand. Eme sa
ne, weki tu sax G silamet i. Em her saxlemiya te dixwe-
zin. Rasti béjim, min fikir dikir, weki tu gima nama nan-
visi. Lao, here te ra oxirbe. Lao, temiya min ew e, we-
ki tu fité nedi dijmin, heta ji te té léxe, qirke. Heta tu dif-
min alt neki, beré xwe nedi malé.”

Dé ji lava kir Sako nivisi:

“Lao, ez Rihana diye te, siré xwe li te helal dikim. Té
bira te, me gele belengazi kisand, ji desté padsé Ro-
mé. Cawa Radio cabé tine, Hitlér ji bé isafeki minani
wi padsé Romé ye. Siré min te helal be, 1é heta tu dij-
min qirneki, heta wi ji wetené me dernexi, neyé malé.

De bira xwedé mertalé xwe te ra téke sitar, te ji gul-
1é neyara xweyike.”

Namé da nivisi ban:

“Ji gundé me gele cahil birne sér. Lao tu derheqa
me da tefekdriya neksine, emé sax in U silamet in. Em
gisk kolxozé de dixebitin, weki nan bolbe. Cinar 4 teg-
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SERE MEZIN DAV

kileta partiyé gigk ji tera silava disinin.

Em ¢avé te radimasin: Emeriké bavé te, Rihana diya
te 0 biré te Sako.

5.XIl. Sala 19418.”

Welaté Bélorusiyayé cetinayé da bd. Sehid guhast-
ne wé derd. Ew welat du payé wi mése bu. Mésé Bé-
lorGsiyayé ciki gil ba, wexté tari dikete erdé, qe baran
ji tunebd, 1& xonava gilayé dihate kivsé, te digot bara-
neki hor bariye 0 xilaz baye. Ew mége ser hev da gol
0 hezek ban. Ci hebln weki meri ¢iqas bé ji kilometra
here, tev mége ye, gol in G hezek in.

Eskeré Sehid di megeki usa da héwiri bu. Ew ¢end
roj ban fagista mecal nedida wana, sev G ro bomba
ser wanada dibarandin. Sehid gazi qumandaré raz-
védké (istixbaraté) kir. Qumandaré istixbaraté hate
cem Sehid, ber wi temena girt, got:

- B1 hukmé we, hevalé albay, teymené mezin Kar-
pov hat.

Sehid goté da:

- Hevalé Karpov, ez dixwazim tu ji mi ra zman* bini,
weki em haj hebin, eva qe mecalé nade me. Hin
pénc meriya zédetir negin, eskeré xwe binér, tu ré ji ki-
Jjani ra dibini, xwe ra bive!

Karpov eslé xwe da Uns bd, ji welaté Sibiryé ba.
Teymené mezin bll. Xorteki cahili bé xof bl. Sehid ku
hukumé xwe kuta kir, Karpov got:

— Hevalé podpolkovnik, hukmé te wé bé gedandiné!

Wé évaré seve res bd, hema ku tari kete erdé, Kar-
pov U pénc hevala va réketin ¢an. Sibetiré heta évaré
Karpov venegeriya, rojtira diné ji venegeriya. Sehid
eskeré xwe hiz dikir, Karpov ku hevala va nehatin, ew
ber xwe diket, tefekdriya wan dikisand. Roja ¢ara se-
beqé Karpov bi hevala va vegeriya hatin. Fagisteki zi-
ravi diréj, te digot stina xaniya ne, girtibGn anibin.
Karpov izin xwest hate hdnduré holiké, Sehid ra teme-
ne da G gili kir, weki wana bi ¢1 teheri ew dil girtin anin.

- Roja em ji vira derketin na, rojtira diné hevalé pod-
polkovnik, em derketne pis eskeré fagista. Hindik ma
ba em I ciki tékevne telé. Severes bl, weki tili cavé
merv ra kirana, meri nedidit. Em fesal minani mara er-
dé ra dikigiyan dicin, weki me nebinin. Hevalé Tas-
muarza min ime pésiyé disand ¢imku, ¢avé wi Kirgizi
har in, 1é sevé minani ¢avé gura dibine. Wé sevé min
hevalé Tasmuirza cem xwe higt. Sérjant, Plotnikov pé-
siyé sand. Em usa digln weki kesek bi me nehese;
hela nava rojé me texmin kinbQ, weki eskeré fagista I
pés me ne. Nigkéva TasmUrza sekini, seré xwe heve-
ki bihind kir G wan ¢avé xweyi hirikva zar ba hewirdo-
ri me mhéri, pasé xwe néziki min kir, hédika guhé min
da got:

- Hevalé teymené mezin, em ketine telé, carmqali
me fagist in, weki em venegerin wé me bigrin, qirkin,
izné bide ez herim Plotnikov vegerinim, weki em vene-
gerin, emé giske girti ne...

Min izin da. TasmUrzé rabd ser ¢alepiya, ser dest
linga ¢a. Nava pénc deqa da ewi xwe gihande Plotni-
kov U zivirand, em ku heveki ew riya té da hatiban, di-
sa vegeriyan, me usa texmin kir, weki hindik mabd em

téketana desté dijmin. Pagé min jé pirsi:

- Hevalé Tasmdrza, te gawa texmin kir, weki em ket-
ne telé, ne severes €7

Ewi gote min:

— Hevalé qumandar, ez zarotiya xwe da ddajo bam,
sivan bam, digdme ber péz. Wexté em digine zozané
Alatay, gele roja em ré digln, dupayé wé ré em sevé
aigdn, ¢imku sev ji pez ra hénik e. Em wan seva usa
miqali péz in, weki berxek ji wan sevé tari ji keriyé péz
bimine, em dibinin. Hé zarotiyé da ¢avé min usa hin
bine.

Sehid gote Karpov:

- Tu min ra gilike, we gawa ev zman ani? a

Karpov got:

—~ Nava rojé em diketne koléd bombaye kir. Me xwe
di nava mése ciyé six da vedigart, 1é sevé em dicin.
Wé seva pasin em disa fesal ¢an. Me bihist dengé lin-
gé meriya té.

Disa Tasmurza seré xwe bilind kir, got:

- Yeki diréje, qasikeke desta da ne, ber br me té,
-Hiv ji aliki ji bin ewr teze derketibd. Qeretd ancax
dihate xwanekinné. Kivs ba, -Ev dige avé, me ji tex-
min kir. Me xwe erdé ra usa qemitand, weki me nebi-
ne Ié min igsareti eskeré xwe kir hazir bin; béblta ji
hazirkin. Ew hat orta min 0 hevalé Platnikov ra derbaz
bd. Hela gavek derbaz nebl pista wi kete me. Plat-
nikov wi cendeké xweyé teriki va, weki pilinga, para
banzda, 1é siyar b, dest kire xeneqé. Min bi destiyé
kéré I cénika wi xist, géj ba ket. Desté Platnikov xene-
gé da bad, xire-xir jé hat, ez tirsiyam wé bé xenigan-
ainé, cefa me ji badilhewa here. Min i desté Platnikov
xist, esaret kir, weki ew berde, & Platnikov wi ber-
neda. Min zi zoka destmal kuta devé wi, pasé Plat-
nikov xeneqa wi berda, me desté wi ji pist va giréda,
1é seypisan ranedibl, xwe miriti avitbl. Heta em der-
ketine firéqgetiyé, me bi pista ani, 1é hema ku em der-
ketine me firégetiyé, me du-sé qundax dané rabd
piya: me da orta xwe ani.

Sehid keniya, Karpov bi lagirdi got:

- Ewi dibéje, gele gili cem wi hene, hevalé Podpol-
kovnik!

Sehid razilixi da Karpov 0 hevalé wi, got:

— Léytéranté mezin, Karpov, ez zida dibirim, weki
tu ewladé partiya me helal i, ew havalé te dane dora
xwe, héja ne. Ezé seba vé méraniya we binivisim, we
ra nigan derkevin.

Karpov got:

— Bona qulixiya weten hergav hazinm!

(*) Zman: Ji dijmin dil girtin, tanin bona gili-gotina jé
pirskin.

(Ereb Semo,
Jiyana Bextewar, Weganén Deng,
Heziran 1994, Istanbul, Rupel 236-245)

Ddmahik Héye
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“Turk't andirmayacak sekilde
vangi yaratiklar”

ve irk¢l bir karaktere sahip oldugunu, bu dev-

letin irkgi, kafatasgl devlet yetkililerinin agikla-
malarindan da gorlyoruz. TC kuruldugundan bu ya-
na, Turk ulusu disindaki ulus ve milliyetlere kargi ko-
yu bir Turk irkgihdr politikasi temelinde yaklagildigi
da bilinmektedir. Son olarak hapishanelerdeki dev-
rimci tutuklulara kargl girisilen vahsgice katliamin ar-
dindan TC'nin igisleri Bakani Tantan'in tavri da irkgi
gelene@e siki sikiya bagl kalindigini bir kere daha
kanitladi. Onlarca devrimcinin katledildigi, yuzlerce-
sinin agir yaralandigi, devrimci tutsaklarin F tipi htc-
relere atildig bir ortamda, TC yetkilileri direnen dev-
rimcilerin TUrk olmadiklarina karar verdiler!

TC'nin Igigleri Bakani kafatasgl Tantan, zindanda-
ki devrimcilerin mesru savunma haklarini kullanarak
kendilerini 6lumden korumaya ¢aligmalarini "Bir
Tiirk insanim andirmayacak sekilde vahgi bir ya-
ratik olarak karsimiza ¢ikiyorlar." bigiminde tanim-
lamaktadir. Her tir silahin kullaniidigi ve binlerce
Ozel silahh gugle saldinldigi, TC tarihinin en genis
kapsamli cezaevi operasyonunu makul géstermek
igin direnen devrimcilerin TUrk ulusuna mensup ol-
amayacaklarini anlatabilecek kadar irk¢i olduklarin
gbstermekten ¢ekinmiyorlar...

Bu kafatascilara gére bir ulus iginde ezenle ezilen-
ler, sdmUrenlerle sémuardlenler yoktur! Hayir! Bunla-
ra gore devletin irkgi, fagist yapisina, Tark soveniz-
minin savunuculuguna uygun davranilmiyorsa, o za-
man s6zkonusu insanlar Turk bile olamazlar! Tirk ol-
madiklarina gére devrimci tutuklulara her tdr giddet
uygulanabilir anlayisiyla pratige gegirdikleri barbar-
liklanni da boylece gizlemeye ve gizleyemediklerini
de hakli ¢cikarmaya ¢alismaktadirlar.

Devrimci tutuklularin hakl direnisi ve micadelesi-
ni, beyinleri Trk sovenizmi ve milliyetciligiyle doldu-
rulmus genis kitlelere kéta géstermenin bir araci ola-
rak yine TUrk sovenizmine, irk¢iigina bagvurulimakta
ve bu “oyun”da basarill da olmaktadirlar.

TC'nin irkgilik Uzerine bina edildigi ve bunun sir-
diraldigu agiktir. Bu noktada 6zde degisen bir sey
yoktur. Buna ragmen Tantan gibilerinin irk¢i heze-
yanlarini ferdi tavir gibi gosterenler; aslinda TC'nin
Turk rkgist olmadigini kanitlamak igin su ya da bu

—I— arkiye Cumhuriyeti devletinin fasist, sémrgeci

politikacly! devletten, devletin siyasetinden yalitarak
kitlelerin bilincini karartmaya ¢alisanlarin sayisi azim-
sanmayacak dizeyde fazladr,

Bu isi "cagdas Turk Turancisi"ndan “sol”cu etiketli
kargidevrimci iggi Partisi'ne kadar bilimum kemalist
iktidar hayranlar (yeni yetme demokratik cumhuri-
yetci Kemalizm hayranlarn da eklenebilir...) elbirligiy-
le yapmaktadirlar. Yanliglar kendini bilmez sahislara,
bagartlar kemalist kurulusa fatura edilerek irkgilik ve
vahget Uzerine inga edilmis ve bu gizgiyi devam etti-
ren fasist sémuirgeci kemalist devlet gelenegdi aklan-
mak/paklanmak isteniyor. Ama gergekler alabildigin-
ce ¢iplak sekilde ortada duruyor.

Tantan, bitdn kotUltklerin sahiplerinin Tdrk olma-
digini 8zellikle vurgulamayi ihmal etmemektedir. Ce-
zaevlerinde yaptiklari barbarlidi gizlemenin yolu ola-
rak yine bildik sahtekarhklara, yani devrimcilerin ken-
di en mesgru haklarni, hatta kendilerini 6limden ko-
rumak igin topluca hareket etmeyi Turk ulusundan
olmamak olarak degerlendirmek kadar kafatasgi ol-
dugunu ortaya koyuyor...

Tantan'a gére eger zindandaki devrimciler teslim
olmus olsaydilar o zaman TUrk olacak, bir Turk gibi
hareket edeceklerdi!

Cezaevleri katliaminin bagaktérlerinden Tantan, di-
renen devrimci tutuklularin savunmasinin mesrulu-
gunu kamuoyunda gizlemek ve gergegin Gzerini 6rt-
mek icin TUrklik silahina bagvurmayi tercih ediyor.

Tantan gibi kafatasgilar her zamanki gibi demago-
jiyle gemilerini yurtmeye devam ediyorlar. Kotuler
baskalarinin, iyiler ise “bizim” anlayigi, Turk irkgiari-
nin surekli basvurduklar pash ve kirli bir silahtir.
Hem iceride hem de disarida bu Turk irk¢gisi gele-
nekten vazgegmeleri mimkin degildir; en son ceza-
evlerinde yaptiklar katliam karsisindaki tutumlari ve
yine son guUnlerde Ermeni soykirmi baglaminda
Fransa'ya karsg tavirlari kendilerinin "temiz" bagkala-
rinin ise tersi oldugu bicimindedir. Kéta seyleri Tar-
k'e yakistirmayan irkgilar hemen her kbsebagini tut-
mus durumda; bugln bu tutum para etmektedir ve
fakat bu da bUtln bu irk¢1 gdruhu yenilgiden ve yo-
kolmaktan kurtaramayacaktir.

25 Ocak 2001
Bir Stérka Bolsewik okuru.
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Bir boykotun gosterdigi gercek...

= asist TUrk devletinin kolluk guglerinin cezaevle-
= rindeki devrimci tutuklulara saldiriar surecin-

de burjuva medyanin verdigi haberiere tepki
olarak DETUDAK tarafindan 6-13 Ocak 2001 tarihle-
ri arasinda burjuva Turk gazetelerini almama yoénin-
de bir boykot ilan edildi.

Sézkonusu boykot, 6 Ocak 2001 tarihinde Alman-
ya'nin Frankfurt-Zeppelinheim'de Hdrriyet gazetesi
binasi éninde yapilan bir mitingle de kamuoyuna
duyuruldu.

Burjuva gazetelerin boykot edilmesi eyleminin ken-
disi su ya da bu durumdan bagimsiz olarak karsi Gi-
kilacak bir eylem bicimi degildir. Fakat her eylem,
icinde bulunulan durumda isgilerin, emekgilerin bi-
lincini devrim mucadelesi igin gelistirmeye, onlari
devrimci micadeleye katmaya hizmet etmek zorun-
dadrr. Bu baglamda yapilan eylemin igerigi, gerek-
celeri énem kazanmaktadir. .

Eger hedef burjuva medyay:i teshir etmek ve ceza-
evleri konusundaki gergekleri is¢i ve emekgilere ak-
tarmak ise; o zaman yapilanin dogru olup olmadigi-
ni da sdzkonusu teshirin hangi temelde, hangi ge-
rekgelerle nasil yapildigi gosterir.

iste bu noktada, DETUDAK adina takinilan tavir,
burjuva medyanin gergek ylizinin ne oldugu konu-
sunda yanlis bir konumda olundugunu gésterdi.

DETUDAK adina yayintanan bildirinin girisinde
sunlar sdylenmektedir:

“Bizler daha énceden defalarca tanik oldugumuz
ve ‘boyall basin’, ‘holding medyast’, ‘yalan makinala-
n” ve 'dérdincu kuvvet' diye tarimladigimiz Tirk
burjuva basinini, onun dolarla maas alan devlet me-
murlarini ve MIT elemanlarini, MGK emirerleri ve
brifing gazetecilerini, faks ve telefonlarla esas du-
rusa gecen Andig ugaklarini, son cezaevi katliarmin-
da oynadigi aktif rollerinden dolayr kinyoruz.”

Bu tavri okuyanlar belki de burada yanlig olan ne-
dir ki? sorusunu sorabilir. Oyle ya, burjuva basini ki-
naniyor... Bunun yanlisi nedir ki? Soruna boyle yak-
lagiidiginda varolan yanligi gérmek mUmkUn olmaya-
caktir. Alintinin devaminda kinamanin gerekgeleri
agiklanmaktadir. Tum gerekgeler burjuva basinin
gercekleri ¢arpittidl, devrimcilere kargl devletin tara-
fint tuttugu yontndedir. Kinamak da burjuva basinin
devletten yana tavir takinmasi ve gercekleri garpit-
mas! nedeniyle yapiimaktadir.

Belki “ince hatlar” Gzerinde yUrtnuiyor? Fakat, dev-
rimcilik adina burjuva medyanin, medyanin deviet-
ten yana tavir takindidi nedeniyle kinanmasi, aslinda
burjuva medyadan bir beklentiye sahip olundugunu

gostermektedir.

Aslinda burjuva basini, haki olarak “emireri”, “bri-
fing gazetecileri”, “andi¢ usaklarn” vb. degerlendiril-
dikten sonra, bu basinin yapacag! isin ne oldugunun
da acik olmasi gerekir.

Bu baglamda burjuva basinin, fagist Tlrk devleti-
nin cezaevlerinde devrimci tutukiulara saldirilar,
6lum orucu, aglik grevieri ve devleti protesto eylem-
leri konusunda devletin yanlisi olacagi; devrimcilere
karg tavir takinacag agiktir ve bu durum burjuva ba-
sinin dogasina uygundur.

Burjuva basinin, burjuvazinin iktidarina hizmet et-
me, onu Kitlelere sirin gdsterme ve bu s6mUrd siste-
mine kargl yukselen sesleri bastirma; devrimcileri
“terérist” olarak gésterme; devletin kolluk guglerinin
yakti§i devrimcileri “kendilerini yaktilar” diye géster-
me vb. vb. tavir diginda bir roll, gérevi yoktur.

Sorun, bu gergedi gézardi ederek, burjuva basin-
dan genel olarak burjuva demokrasisi gergevesinde,
yine burjuvazinin iktidarinin savunuculugu gergeve-
sinde olan bir “tarafsizlik ilkesi” siyaseti beklentisine
sahip olan devrimcilerin tavrindan kaynaklanmakta-
dir.

Toplumsal bilimlerde “tarafsizik”, siniflardstl siya-
set olmayacag! gergegi, burjuva basinin tavri konu-
sunda ayaklar altina alinmakta, liberal bir burjuva si-
yasetin savunuculugu konumuna dugutlmektedir.

“Bu ne perhiz, bu ne lahana turgusu?” diye bir
deyim vardir. Ya burjuva basinin gergekten burjuva
basini-oldugunu dasundyorsunuz; o zaman bu bur-
juva basini teshir etmek de bu basinin, burjuvazinin
iktidarinin, devletinin tavriyla uyumlu oldugu ve bur-
juvazinin dizeni, basinyla birlikte teghir edilir; ya da
burjuva basini, emireri medya vb. tespitlerin ne an-
lama geldigi, bu basinin gergekten burjuva bastni ol-
dugu kavranmamigtir, 0 zaman da sahibinin sesi
medya, sahibinden yana tavir takindi diye bu basini
“kinlyoruz” tavri takinihr.

Yapilan ikincisidir ve yanhstir. Burjuva basint hak-
kinda kitlelere -taginabildigi kadar- yanhs biling
taginmistir. Burjuva medyadan yanhis beklentilerin
yayginlagtinimasina hizmet edilmistir.

Stérka Bolsewik okuru olarak bu yanliga dikkat
cekmeyi devrimci bir sorumluluk ve goérev olarak
gbrlyor; bu yanlig yapan devrimcilerin, yanliglarini
bilince ¢ikarip agmasini talep ediyoruz.

20 Ocak 2001
Bir Stérka Bolgewik okuru.
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